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~-QUIDAM” PO NIEMIECKU

Cyprian Norwid, QUIDAM. PRZYPOWIESC / PARABEL UND PARA-RO-
MAN. POLNISCH-DEUTSCH. Ubersetzt und herausgegeben von Rolf Fieguth.
Berlin 2022. Frank & Timme Verlag fiir wissenschaftliche Literatur, ss. 324. ,Ar-
beit und Texte zur Slavistik”.

Pojawienie sie¢ przekladu Quidama Cypriana Norwida na jezyk niemiecki jest wy-
darzeniem na tyle wyjatkowym i godnym odnotowania, ze warto mu poswiecic¢
nieco namystu. Przede wszystkim nalezy podziwia¢ odwage ttumacza, ktéry pod-
jat sie tego zadania. Gdyby wsréd literaturoznawcéw przeprowadzi¢ ankiete, ja-
kiego polskiego poety nie polecaja oni niemieckim kolegom do translacji, Norwid
z pewnoscia, znalaziby sie w Scistej czotéwce, obok Bolestawa Lesmiana, Tadeusza
Peipera i moze Mirona Biatoszewskiego. Niemata trudnosé z recepcja Norwidowej
tworczosci maja wszak nawet Polacy. Wigkszos¢ z nich w trakcie szkolnej edukacji
zdotata przyswoic¢ kilka krétkich wierszy, pamieta tez stynne motto do Popiotu
i diamentu Jerzego Andrzejewskiego — autor Vade-mecum figuruje jednak w naszej
kulturze glownie jako przyktad poetyckiej niezrozumialosci. Najtrafniej wyrazita
to Wistawa Szymborska fraza z liryku Wieczér autorski: ,mie¢ wyrok skazujacy na
ciezkie norwidy”!. Wsréd polonistow norwidolodzy traktowani sa jako przedsta-
wiciele wiedzy ezoterycznej, niedostepnej przecietnemu ,badaczowi owadzich no-
gow”, jak nas nazywat Czestaw Mitosz?.

Poemat Quidam nalezy do najtrudniejszych. I cho¢ pod wzgledem tematyki
niezle wpisuje sie¢ w polski dyskurs romantyczny, dotykajac istotnych owczes-
nie spraw politycznych, religijnych, kulturowych i obyczajowych, daleko mu do
przejrzystosci Beniowskiego czy nawet Irydiona. Z zawiloscia tresci idzie w parze
norwidowska meandrycznos¢ formy oraz uciazliwy w odbiorze specyficzny jezyk,
ktéremu mozna przypisa¢ wszystko oprécz prostoty. Samo streszczenie fabuty
przysparza juz pewnych klopotéw, poniewaz akcja przebiega z naruszeniem chro-
nologii oraz zwiazkéw przyczynowo-skutkowych i dzieje sie w kilku czasoprzestrze-
niach, swobodnie przeskakujac z Rzymu II wieku do Paryza czy Warszawy wie-

1 W. Szymborska, Wieczor autorski. W: Wiersze wszystkie. Oprac., post. W. Ligeza. Krakéw

2023, s. 233.

2 Cz. Milosz, Ziemia Ulro. Przypisy, bibliografia A. Franaszek. Krakéw 2013, s. 178. Poeta
zapozyczyl to wyrazenie z wiersza K. I. Gatczynskiego Satyra na boza krowke (1949), gdzie
odnosito si¢ ono do entomologéw.
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ku XIX i z powrotem. Giéwne postacie budowane sa z utamkéw, drobnych ryséw
i ledwie szkicowanych cech, pelne bialych plam i niedoméwien. Sam autor lokuje
sie w tekscie na rézne sposoby i btadzi po swoich pozycjach od narratora aukto-
rialnego, przez epickiego aojda, do narratora uczestniczacego, ktory miejscami
pozwala sobie mysle¢ wierszem i wezuwac sie w najintymniejsze emocje bohaterow.
Przy tym poemat gesto naszpikowany jest metaforyka i symbolika antycypujaca
modernizm, co dodatkowo komplikuje odbior.

Nie ma zbyt wielu dziet Norwida po niemiecku, a Quidama dotychczas nie byto
wcaled. Translacji tej arcytrudnej ukladanki podjal sie Rolf Fieguth, ktéry nalezy
do wybitnych znawcow polskiego romantyzmu. Jest cenionym mickiewiczologiem
oraz badaczem naszej literatury na przestrzeni kilku wiekow, od Jana Kochanow-
skiego i Sebastiana Grabowieckiego do Witolda Gombrowicza i Tadeusza Rozewi-
cza. W swoich studiach sporo miejsca poswiecit réwniez tworczosci Norwida, nie
tylko go ttumaczac, ale i wnikliwie analizujac. Cale Vade-mecum przetozyt na jezyk
niemiecki juz kilkadziesiat lat temu*. Nad Quidamem pracowat dtugo, a pierw-
sze owoce tego dziatania opublikowal w ,Oder Ubersetzer” w 2012 roku®. O fascy-
nacji enigmatycznym poematem Norwida $wiadcza monografia ksiazkowa® oraz
kilkanascie artykulow Fiegutha. Ponadto nalezy on do najwytrwalszych oredow-
nikow naszego ,czwartego wieszcza” w Swiecie niemieckojezycznym i zalicza sie do
tych ,owladnietych Norwidem” badaczy, ktérzy na zglebianiu jego dzieta strawili
wiekszos¢ zycia naukowego. Nie ma chyba przesady w twierdzeniu, ze Fieguth wie
o Quidamie wszystko. Nazywa go ,perta, polskiej literatury XIX wieku” i rozwija te
metafore, piszac, iz dostep do poematu ,nie jest mozliwy bez meki i wysitku przy
otwieraniu skorupki muszli"?. Profesor uniwersytetu w szwajcarskim Fryburgu rze-
czywiscie wiele wysitku poswiecil, by te muszle otworzy¢ i wydoby¢ perte, a ujmu-
jac mysl bez przenosni - latami gromadzit wiedze o Quidamie i wnikliwie rozbudo-
wywal rozmaite wyktadnie. Pozostaje zastanowic sig, na ile ta wiedza pomogta przy
ttumaczeniu hermetycznej przypowiesci Norwida, na ile zas okazata si¢ ciezarem.
Inaczej mowiac, czy eksplikowanie poszczegolnych senséw tekstu nie bierze gory
nad wstuchaniem sie w wyjatkowa, poetyckos¢ Norwidowej frazy.

Pierwszym, wrecz inicjalnym problemem staje si¢ juz strona tytutowa. Podty-
tul Przypowiesé odnosi w jezyku polskim do kilku znaczen, przede wszystkim
o konotacji biblijnej — czyli do paraboli. Istotnie, warstwa metaforyczna poematu
i jego - rzektbym - permanentna dwupoziomowos¢ semantyczna eksponuja, apo-

3 Wezesniejsze od recenzowanej edycje ksiazkowe dziet C. Norwida wjezyku niemieckim przed-

stawiaja sie nastepujaco: Eine Auswahl aus seinen Werken. Ubers., Eingel. J.P. d’Ardeschah.

Minden 1907; Vade-mecum. Gedichtzyklus (1866). Ubers., Eingel. R. Fieguth. Mianchen 1981;

Das Geheimnis des Lord Singelworth. Novellen. Hrsg., Ubers. H. Bereska. Leipzig 1989; ,Das

ist Menschensache!...” Ausgewdhlte Gedichte: Polnisch und Deutsch. Hrsg., Ubers. P. Geh-

risch. Dresden 2003; Uber die Freiheit des Wortes. Gedichte und ein Poem. Ubers. P. Gehrisch.

Leipzig 2011; Vade-mecum. Gedichtzyklus. Ubers. P. Gehrisch. Leipzig 2017.

Zob. poprzedni przypis.

5  C.Norwid, Sechs Fragmente aus ,Quidam”. Ubers. R. Fieguth. ,Oder Ubersetzer” 2012, nr 3
(Il 53-60, 84-92; IV 1-13; XIII 274-285; XXV 1-10; XXVI 68-83).

6 R. Fieguth, Zaproszenie do ,Quidama’. Portret poematu Cypriana Norwida. Krakow 2014.

7 Ibidem, s. 8.
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kryficzny i metafizyczny wymiar tekstu, lokujac go w kontekstach romantycznej
historiozofii, poszukujacej odniesien dla wlasnych senséw zaréwno w poprzednich
epokach, jak i na poziomie uniwersalnym. Ten aspekt znaczeniowy podtytutu
przysparza mniej klopotéw, gdyz — co zauwazyt Krzysztof Trybus - ,przypowiesé
to najczestsza forma narracyjna u Norwida'8. Jednakze druga linia interpretacyj-
na wsrod norwidologow wiedzie ku epickiemu rozumieniu podtytutu utworu,
ktory mialby staé ,przy powiesci”, czyli wchodzi¢ w interakcje gatunkowa, z po-
wiescia. W rzeczy samej, Piotr Chlebowski wskazuje na zwiazki Quidamai z roman-
tyczna powiescia, poetycka, i z XIX-wieczna, powiescia realistyczna, oraz na polemi-
ke z Irydionem Zygmunta Krasiniskiego. Caly ten galimatias genologiczny podsumo-
wuje zas stowami:

Mamy do czynienia z tekstem, ktéry nawiazuje w duzym stopniu do pisanych proza powiesci
historycznych, ale ktopot w tym, Ze Norwid nadat mu poetycka, oprawe, ze wszystkimi konsekwen-
cjami z tego wynikajacymi®.

Chlebowski zwraca jednak uwage na wiecej niz dwa znaczenia podtytutu, gdyz
przedrostek ,przy” zgodnie z éwczesna, praktyka jezykowa mozna odczytywac
z zaréwno pozytywnym, jak i negatywnym odcieniem!?. Zatem skoro Norwidowi
chodzito o wieloraka polemike, wolno nam — oprocz tego, ze o ,przypowiesci” - mo-
wic takze o ,antypowiesci”, ,niepowiesci”, ,niedopowiesci” itp.

Fieguth napotkat w jezyku niemieckim klopot, gdyz ,przypowies¢” to w nim
po prostu ,Parabel” - i tyle. Aby uwzgledni¢ wspomniana dwuznacznos¢, umiesz-
cza w podtytule oba sensy: Parabel und Para-Roman, co jest zgrabnym zabiegiem
anaforycznym, z wykorzystaniem ciekawego neologizmu (w jezyku niemieckim
brak stowa ,Para-Roman”). Przektad zwrotny na jezyk polski mogiby brzmiec:
~parabola i parapowies¢”. W porzadku, zachowane zostaty oba naczelne kierunki
interpretacji i czytelnik niemieckojezyczny otrzymuje odpowiednie wsparcie ter-
minologiczne. Jest to jednak réwniez zabieg dopowiadajacy, ktory tez troche re-
dukuje i ostabia wieloznacznos¢ catkiem po norwidowsku wmontowana w podty-
tut, ograniczajac ja do dwéch gtéwnych sensoéw i zarazem je rozdzielajac. Zeby nie
byto watpliwosci, Fieguth ma swiadomos$¢ tego ograniczenia, a uzycie przezen
neologizmu , Para-Roman” wydaje sie rozwiazaniem moze niedoskonatym, ale opty-
malnym!!,

Inna trudnos¢ wiaze sie z wierszowana, forma Quidama. Zwykle ttumacz dziet
poetyckich stoi przed dylematem: albo wiernosé tresci kosztem formy, albo jak
najdoktadniejsze odwzorowanie frazy poetyckiej za cene ScistosSci semantyczne;j.
Wydaje sig, ze dla niemieckojezycznego Quidama Fieguth wybral pierwszy wariant
i poswiecil fraze poetycka dla precyzyjnego oddania warstwy znaczeniowej poema-
tu narracyjnego (bo i tym wyrazeniem daje sie okresli¢ przynaleznos¢ gatunkowa

K. Trybus, Epopeja w twoérczosci Cypriana Norwida. Wroctaw 1993, s. 71.

9 P. Chlebowski, Przypowiesé. Jak rozumie¢ podtytut? W: Przypowiesé nazwana ,Quidam’.
Studia historycznoliterackie. Lublin 2021, s. 69-70.

10 Ibidem, s. 70.

Zob. w recenzowanym wydaniu: R. Fieguth, Nachwort des Ubersetzers, s. 299. W postowiu

tym (ibidem, s. 305) ttumacz skrupulatnie odnotowuje, ze polski oryginat publikacji opiera sie

na pierwszej edycji Quidama, z 1863 roku.



266 RECENZJE I PRZEGLADY

Quidama). Na taki wybor wskazywatby opisany juz sposéb przetozenia podtytutu.
A jednak dwujezyczna publikacja catosci ujawnia Scista, zgodnos¢ werséw, linijka
do linijki. Zreszta tylko tak mozliwe byto drukowanie obu wersji paralelnie, stro-
nica po stronicy. Implikuje to, ze ttumacz skrupulatnie trzymat sie oryginalnego
podziatu na linijki, dzigki czemu tatwiej poruszac sie po tekscie podczas lektury
porownawczej. Zacznijmy od poczatku:

Przyptynal mtodzian z gérnego Epiru

Do miasta Regium, na rzymskim okrecie;

Grek byt, lecz matki rod sie wiodt z Iliru;

Krwi tez dwoistej wzajem przenikniecie

Na twarzy jego dostrzec mozna byto,

W sposob, iz profil z greckich mial medali,

A w oczy patrzac: skron nabrzmiala sita,
I wlos mniej ciemny - i usta z korali. [s. 14]

Zaraz za$ na sasiedniej stronicy:

Ein junger Mann traf ein aus Nord-Epirus

In Regium, auf einem rémischen Schiff,

Ein Grieche, doch aus Ilyrien stammte seine Mutter;
Dier Mischung dieser Doppelherkunft war

IThm anzusehen; seitlich wirkte sein

Profil wie auf den griechischen Medaillen,

Doch Blick und Schldfe waren kraftvoll,

Das Haar war heller und die Lippen rot. [s. 15]

Poczatek poematu brzmi po niemiecku adnie, rytmicznie i gltadko, starajac
si¢ dotrzymac¢ kroku oryginatowi. Norwid dosy¢ wiernie trwa przy 11-zgloskowcu,
czesto, cho¢ nieregularnie, go rymujac. W postowiu Fieguth przyznaje, ze zrezy-
gnowat z rymow na rzecz wigkszej swobody w oddawaniu senséw, a majac na celu
odzwierciedlenie poetyckosci tekstu, postuzyl sie nierymowanymi 5-stopowymi
jambem i trochejem — uzupeinijmy: réwniez nieregularnymi. Pierwsze wersy brzmia,
w przekladzie wspaniale, co zas wazniejsze — po niemiecku Norwid sprawia wra-
zenie prostszego, bardziej zrozumiatego. Fieguth méwi, ze zblizyl niemieckie ttu-
maczenie nieco do wspélczesnosci, i chwata mu za to, gdyz w przeciwnym razie
meandryczna mowa Norwida nasladowana precyzyjnie moglaby niemieckiego
czytelnika przyprawi¢ o niematy Kopfschmerz. A jednak wyczuwa sie réwniez
strate: wersy sa inne, jakby nie-Norwidowe...

Publikowane stronica przy stronicy i czytane na przemian z oryginatem ttu-
maczenie niemieckie z czasem zaczyna odbiega¢ od oryginalu. Tekst polski
nieustannie iskrzy, wyslizguje si¢ prostej recepcji, ucieka od tatwych skojarzen —
stawia przed odbiorca metafore za metafora, zawilos¢ za zawiloscia, zagadke za
zagadka. Natomiast jego niemiecki odpowiednik spokojnie i solidnie przeklada
meandryczne na zrozumiale. Ujarzmia wieloznacznosc¢ polskiego oryginatu, jakby
chcial mu pokazac, jak sie¢ powinno pisa¢ poprawnie poemat narracyjny. Thumaczy
réwniez w tym sensie, ze objasnia. Poréwnajmy pod tym katem polski fragment
piesni VI:

Czy czlowiek, widzac tak szeroko
Na kazda chwile swojego zywota,
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Ile zakresla mu dokota oko,

Doszedlby, gdzie sa wszechmadrosci wrota? -

I wielkich §wiata spotkal luminarzy

Tam, gdzie powinien, nie tam, gdzie sie zdarzy? [s. 38, 40]

I przekiad Fiegutha:

Kam’ jemand, der auf jeden
Moment in seinem Leben so breit schaut,
Wie’s thm sein Auge bietet ringsumbher,
Kam'’ der bis zu dem Tor der All-Weisheit? —
Traf der die Weltendenlcer, wo er soll,
Und nicht dort, wo’s sich beildufig ergibt? [s. 39, 41]

W oryginale jezyk placze sie — i znéw wtasnie meandruje - w szykach przestaw-
nych i powtorzeniach, uwodzacych czyms$ w rodzaju rymoéw wewnetrznych, lecz
brzmi plynnie, muzycznie i niemal uwodzicielsko. Po niemiecku czytelnik otrzy-
muje raczej co$ w rodzaju traktatu o pragnieniach mtodego czlowieka, wyrazone-
go jezykiem twardszym, bardziej rzeczowym, ale i nieco szorstkim, rwanym (,Kam”,
LWie’s”, ,wo’s”). Moze jednak sprawia to wrazenie szorstkiego tylko w uszach nie-
mieckojezycznego Polaka. Owszem, u Johanna Wolfganga Goethego takich skro-
tow w poezji niewiele, znalaztem ich za to catkiem sporo np. u ekspresjonisty Geo-
rga Trakla. Niewykluczone, ze thumacz chcial w ten spos6b dyskretnie zaznaczy¢
stynne modernistyczne prekursorstwo Norwida.

~Der All-Weisheit” jako ,wszechmadro$¢” brzmi bardzo odpowiednio, ale juz ,die
Weltendenker” jako ,Juminarze” znowu zdaja si¢ przedktadac¢ sens nad poetyckosc
i stylizacyjna aure, wyrazna w polskim oryginale. ,Luminarz” to po niemiecku réw-
niez ,die Leuchte”, czyli ‘pochodnia, jasnos¢, co o tyle harmonizuje, ze i ,Juminarz”,
i, die Leuchte” pochodza od ,Swiatla” (fac. lux, lumen). A wszak to wtasnie Fieguth
zwracal uwage na role Swiatla i jasnosci w Quidamie'?! Z kolei , die Weltendenker”
lepiej pasuja, do ,$wiata luminarzy”, wiec pod wzgledem Scistosci znaczeniowej
moze jednak ttumacz utrafit...

Uwspolczesnienie zawsze wiaze si¢ z jakas interpretacja, adaptujaca. Oczywi-
Scie, kazdy przekiad tekstu z poprzednich epok powinien zawiera¢ modernizacje -
bez zaadaptowania oryginatu do horyzontow myslowych i pojeciowych potencjal-
nego odbiorcy trudno oddac¢ zawila tres¢. Zrozumialos¢ translacji tym samym
predzej czy pézniej zderza sie z wiernoscia wobec pierwowzoru. Im starsze dzieta,
tym wiecej musimy dopowiada¢ i transponowaé, by przesztosé jakos przyblizy¢
teraZniejszosci. Potem zas liczymy zyski i straty z tej transakceji. Tworzacy kilka-
nascie dekad temu Norwid wydaje sie nie tak odlegly, zwlaszcza w poréwnaniu
z realiami Quidama, dziejacego sie wszak w Rzymie 100 lat po Smierci Chrystusa.
Owa podwojnosc czasow dawnych nastrecza nam jednak natychmiast dodatkowej
trudnosci, mianowicie potrzeby podwdjnej stylizacji — na wiek II oraz XIX.

Podobnych podwéjnosci jest wiecej, choéby w pozycji narratora, ktory - jak
wywodzi sam Fieguth w Zaproszeniu do ,Quidama” —bywa auktorialny, ale i wspot-

12 Fieguth, Zaproszenie do ,Quidama’, s. 31-46 (rozdz. O rezyserii Swiattem w ,Quidamie”).
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uczestniczacy, a nawet bliski perspektywie wybranych postaci'®. Wielopietrowosc
konstrukeji narracyjnych bynajmniej nie utatwia roboty translatorskiej, skoro
mocno zamaca réwniez czytelna recepcje polskiego pierwowzoru.

Sa, partie przektadu tak wspaniale dopasowane do oryginatu, ze nie tylko
nie odczuwa si€ roznic kulturowych i jezykowych, ale wrecz styszy sie wspotgranie
obu wersji. Przytaczam jeden z takich fragmentow, dosé skomplikowany, gdyz
zawierajacy mowe pozornie zalezna oraz komentarze narratora:

Pani sie przeszla swobodnie po sali,

Lecz gdybys pierwej na ona twarz stara
Patrzyt, a potem zatrzymat sie w dali,
By, niewidzialnym bedac, Zofie widzie¢ -
Rzeklbys: ,Zaiste! pieckne straszne bywa,
Odkad si¢ czltowiek pocznie za nie wstydzic”.
Tak bo beztadnie na twarzy jej grato
Uczucie bledne i znuzone ciatlo. [s. 48]

Die Herrin ging in freier Haltung nun im Saal
Umher. Hdttest du zuvor das Gesicht der Alten
Gesehen, danach von ferne, gut versteckt,
Um nicht gesehen zu sein, Sophie betrachtet —
Hattest du gesagt: ,Wahrhaftig! Schrecklich kann
Das Schéne sein, sobald der Mensch sich daftir schamt”
So wirr und wiist wirkten auf ihrem Gesicht
Verstdértes Fiithlen und erschopfter Leib. [s. 49]

Ttumacz zdotal oddac i rytm catej scenki, i jej ukryte, subtelne sensy zwiaza-
ne z pelnym erotycznego napiecia obserwowaniem Zofii przez... narratora. Ow
narrator posuwa sie do — graniczacego z perwersja — naruszenia intymnosci bo-
haterki, na domiar zapraszajac do wspoétobserwacji czytelnika.

Trybus stwierdzil, Ze istotnym wktadem Fiegutha w ,quidamologi¢” jest nacisk
na elementy estetyczne poematu Norwida: ,Ksiazka Zaproszenie do »Quidamac |...]
poswiecona byla nade wszystko odkryciu estetycznej urody tego utworu uznawa-
nego za niezrozumialy i literacko chybiony”!4. Inna okazuje sie jednak pozycja
badacza, a inna ttumacza, ktéry - w tym przypadku zaktadajac sobie rygor Scistej
zgodnosci wers6w — zmuszony jest nieraz rezygnowac z urody oryginatu na rzecz
wyjasnienia czy chocby jakiej takiej zrozumiatosci:

- Zastepy z tego ciagle sprawowane

Ze urastaja w to, co Grek nazywa

Drama, prawdziwe rzeczy to i znane.

Lecz jest szczesliwa rzecz - jest nieszczesliwal

Tu westchnat - palcem poruszyl siwizne,
Tak ciagnac dalej: [s. 170]

- Die daraus sténdig neu entstehenden
Beziehungen erwachsen dann zum Drama,

13 Ibidem, s. 92-93.

K. Trybus, ,Quidam” C. Norwida — péznoromantyczny apokryf. W: R. Fieguth, J. Fie¢-
ko, K. Trybus, (Re)konstrukcje wyzszych tajemnic. ,Irydion”, ,Lilla Weneda”, ,Quidam”. Poznan
2025, s. 141.
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So nennt’s Grieche, und wahr ist’s und bekannt.
Doch gibt es gliickliche — und ungliickliche Dramen!
Hier seufzte er, fuhr mit dem Finger in die Haare,
und fuhr dann fort: [s. 171]

Czytelnik niemieckojezyczny otrzymuje w miare sprawna informacje o zawar-
tosci refleksji myslowej starego Maga, jednakze stabo tylko oddajaca urok poetyc-
ki fragmentu. Norwid napisat to jezykiem wlasnym, caltkowicie osobnym, zmaco-
nym szykami przestawnymi i ciaglymi probami porzucenia sktadni poprawne;j,
,2hormalnej”, w czym zaznacza si¢ jedna z gtéwnych technik lirycznych autora
Vade-mecum. Obawiam sie, ze w przektadzie ow aspekt tworczosci Norwida raz po
raz nieuchronnie umyka. Nie pomaga réwniez drobne potknigcie stylistyczne
w przytoczonym passusie, bo tak odebratem powtérzenie , fuhr” (‘przejechat, jechat),
czego brak w oryginale.

Niestusznie sie czepiam. Nie lada tlumaczem jest Fieguth, ktory - jako sie
rzeklo - nalezy do najwnikliwszych badaczy tworczosci Norwida i ktérego mono-
grafia Zaproszenie do ,Quidama” stanowi znakomita, wielostronna, i btyskotliwa
interpretacje naszej ,przy-powiesci”. W tym widze réwniez inna fascynujaca ceche
owej pracy. Otéz niemiecki uczony probuje nie tylko przetozy¢ trudny tekst pol-
skiego oryginatu, ale i go doglebnie zrozumiec. Translacje poprzedza eksplikacja.
Wniknigcie w subtelnosci dzieta wymaga hermeneutycznego otwarcia tegoz dziela,
intelektualnego ,dobrania sie” do niego, by jak najdoktadniej wiedzie¢, z jakimz to
przypadkiem literackim mamy do czynienia. Fieguth nie ukrywa, Ze jego podsta-
wowa, metoda, przygotowania gruntu pod przektad jest wyjasnianie: ,Na sprzecz-
nosci w chronologii akcji, i tym samym na jej rozerwany i zrujnowany charakter,
wpadniemy pod warunkiem proéby jej rozumienia w sensie mimetyczno-realistycz-
nym”!5. To inny - powiedzielibySmy wlasnie: hermeneutyczny - rodzaj translacji,
jakiego stara sie dokona¢ tlumacz Quidama, nim przystapi do komponowania
wersow po niemiecku.

Klopot w tym, Ze Norwida nie tylko trudno zrozumieé, ale i chyba nie nalezy
go za bardzo rozumie¢. Mglistosci, niejasnosci i meandry jezykowe zaliczaja sig do
podstawowego asortymentu chwytéw literackich wieszcza, stanowia, jego znak
rozpoznawczy i glowne Zrédlo uroku poetyckiego - jesli ktos lubi takie cechy teks-
tu. Zbyt gorliwe wyjasnianie Norwida, w moim przekonaniu, moze grozi¢ likwidacja,
jego ,norwidowosci”. A przynajmniej ostabié¢ ja na tyle, Ze w jezyku niemieckim
otrzymamy banalna, miejscami wrecz nudna historyjke z poczatkéw chrzescijan-
stwa, napisana mato oryginalnym jezykiem i o tak niklej atrakcyjnosci, ze czytel-
nik niemieckojezyczny bedzie miat prawo zapyta¢: ,No dobrze, ale dlaczego ten
Norwid taki wielki?” Inaczej mowiac, istnieje ryzyko, iz niemiecka skrupulatnos¢
hermeneutyczna doprowadzi do wymazania romantyzmu z dzieta jednego z naj-
bardziej ezoterycznych romantykéw polskich.

Lecz moze to i dobrze. Przeklad niemiecki czyni tekst Quidama miejscami
bardziej czytelnym niz oryginal. Pewnych zawilosci jezykowych Norwida nie spo-
sob odda¢ precyzyjnie i ttumacz musi szuka¢ ekwiwalentow niemieckich, ktore

15 Fie guth, Zaproszenie do ,Quidama’, s. 151.
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odzwierciedla tresé, ale i oczyszcza, ja z zawitosci formy. Drabina trudnos$ci trans-
lacyjnych zyskuje zatem kolejny szczebel: z jednej strony, niemiecki odbiorca
otrzymuje tekst bardziej przejrzysty, z drugiej natomiast — zostaje zagubiona spe-
cyficzna fraza Norwida, jego glejt oryginalnosci i niepowtarzalnosci. Mamy Quida-
ma po niemiecku, ktory nie jest catkiem Quidamem Norwida. Lecz przeciez dobrze,
ze w ogole jest. Oczywiscie, porownywanie ttumaczenia z oryginalem budzi ape-
tyty na idealna zgodnos¢ — taka chyba jednak okazuje si¢ bardzo rzadkim ptakiem
w przektadach poetyckich (Rainer Maria Rilke w wersji Mieczystawa Jastruna?).

Jeszcze inna sprawa: czy Quidam - przettumaczony i wytlumaczony solidnie
niemieckojezycznemu czytelnikowi — stanie si¢ w istocie dla niego bardziej czytel-
ny (jesli w ogole)? Czy problemy polityczne, religijne i osobiste polskiego romanty-
ka maja jakiekolwiek znaczenie dla odbiorcy z kregu kultury niemieckojezycznej?
Wydawac by si¢ moglo, Zze niektére antyczne drgnienia u niemieckich romanty-
kéw (Hyperion Friedricha Holderlina? Penthesilea Heinricha Kleista?) niostyby
potencjal przygotowania gruntu pod zyczliwy odbior przypowiesci Norwida, zwtasz-
cza w kontekscie 6wczesnej transfiguracji namietnosci romantycznych w poczucie
mocy wspoélnoty narodowej. Jednakze rodzime uwarunkowania polityczne oraz uwi-
klanie w rozbiory i emigracje powoduja, ze Quidam placze si¢ i gubi sensy uniwer-
salne na rzecz partykularnych, naszych, polskich. Wielka, zastuga Fiegutha jest
wydobycie Norwida z owych optotkéw i wypuszczenie go na szerokie europejskie
wody. Pytanie, czy niemieckojezyczny czytelnik — pozbawiony tak wySmienitego
fundamentu, jakim dysponuje profesor Fieguth — cokolwiek z tej zawiktanej opowie-
Sci zrozumie. Oraz czy zdota sie zachwyci¢ oryginalnoscia i niepowtarzalnoscia Nor-
widowej frazy, skoro jakas jej cze$¢ musi znikna¢ w przektadzie.

Jakkolwiek by nie byto, Zzmudne i godne najwyzszego podziwu dzieto transla-
torskie Rolfa Fiegutha z pewnoscia przyblizy nieco dzieto Cypriana Norwida na-
szym zachodnim sasiadom. Ale czy je oddaje w petni? Czy niemieckojezyczny od-
biorca powezmie z Quidama wyobrazenie o wielkoSci Norwidowej poezji? O jego
geniuszu? Chcac uczyni¢ poemat bardziej zrozumialym, tlumacz musiat zarazem
obedrze¢ go ze specyficznej frazy Norwida i zmieni¢é w péZnoromantyczna, powiesc¢
poetycka, ktéra przypomina raczej tekst pogrobowca niz prekursora. O co nie po-
winniSmy zywi¢ pretensji. Bo czyz sami nie mamy z Quidamem podobnych trud-
nosci?
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“QUIDAM” IN GERMAN

A German translation of Quidam (Berlin 2022) was accomplished by professor Rolf Fieguth, an out-
standing expert in Polish Romanticism, a Adam Mickiewicz scholar, but also a researcher in Polish
literature over a span of centuries from the Renaissance to the present day; additionally, one of those
philologists fascinated by Cyprian Norwid who spent most of their academic life investigating the
poet’s work. This professor at the University of Fribourg, Switzerland, for many years acquired knowl-
edge about Quidam and penetratingly explored numerous clarifications. To what extent was the exper-
tise helpful when translating Norwid’s hermetic parable, and to what extent a burden? Does expli-
cation of the various senses prevail over the insight into Norwid’s exceptional poetic phrase?



