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PAWEL KACZYNSKI Uniwersytet Wroctawski

+>TAROBAJKI ROZKRASICZONE”,
CZYLI XX-WIECZNE NASLADOWANIA, PARAFRAZY I TRAWESTACJE
BAJEK IGNACEGO KRASICKIEGO

W XX-wiecznej literaturze polskiej nawiazania do tworczosci poetyckiej Ignacego
Krasickiego zdarzaja, si¢ wcale nie tak czesto, jak mozna byloby sie spodziewac.
Wigkszos¢ z nich wskazat w swojej ksiazce Stanistaw Kukurowski, przewaznie
ograniczajac si¢ jednak tylko do odnotowania autora, tytutu i utworu Krasickiego,
ktéry stanowil punkt odniesienial. Wzmianki te, rozproszone w catej ksiazce, nie
skladaja sie na zaden systematyczny przeglad nawiazan — i nic dziwnego, bo aku-
rat tak szczegotowy problem nie interesowal badacza.

Tymczasem, biorac pod uwage wymienione oraz nieliczne pominiete przez
Kukurowskiego przyklady, mozna utozy¢ cos na ksztalt listy rankingowej, Swiad-
czacej o popularnosci pewnych utworéw?2. Zdecydowanie najczestsze sa nawiaza-
nia do bajek, przy czym maja one rézny charakter — od krétkiego cytatu po para-
fraze calosci lub wiekszej czesci, w tym takze jej szczegélne odmiany, jakie stano-
wia, trawestacja (w znaczeniu podanym w Stowniku termindw literackich3), pastisz
lub parodia. Rzadziej przywolywano satyry, a wlasciwie tylko jedna, — Do krdla,
i to tylko jej najpopularniejszy dwuwiersz (,Satyra prawde méwi [...]”)*. Podobnie
bylo w przypadku odniesienn do Monachomachii, ktorej wers ,Prawdziwa cnota
krytyk sie nie boi [...]” wykorzystato kilku autoréw®, trudno wszakze powiedzie¢,
czy jako cytat, czy jako zwrot przystowiowy. Nieliczne nawiazania do Myszeidy,

1S, Kukurowski, Inspiracje oswieceniowe w literaturze polskiej lat 1918-1981. Wroctaw
1995.

2 W szkicu tym nie uwzgledniamy odniesien do powiesci I. Krasickiego; jest ich zreszta jeszcze
mniej.

3 J. Stawinski, Trawestacja. Hasto w: M. Glowinski, T. Kostkiewiczowa, A. Oko-

pien-Stawinska, J. Stawinski, Stownik terminéw literackich. Wyd. 3, poszerz. i popr.

Wroctaw 2000, s. 590.

I. Krasicki, Do kréla. W: Satyry i listy. Wstep J. T. Pokrzywniak. Oprac., koment. Z. Go-

linski. Wyd. 3, popr. Wroctaw 1999, s. 3. BN 1 169. Zob. J. L e chon, Krélewsko-polski kabaret.

W: Rzeczpospolita Babinska. Spiewy historyczne. Warszawa 1920, s. 9. - J. Sztaudynger, Na

wspétczesna satyre. W: Nowe pidrka. Warszawa 1956, s. 163.

5 I Krasicki, Monachomachia. W: Poematy. Oprac. Z. Golitiski. Wroctaw 1998, s. 165. Seria 1:
Pisma literackie. T. 1. Zob. J. Sztaudynger, Prawdziwa cnota. W: Nowe pidrka, s. 150. -
A. Nowicki, Prawdziwa cnota... W: Warsztat. Warszawa 1957, s. 117.
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w tym do hymnu Swieta mitosci...5, wiersza Gdybym ja byt Szwajcarem i wiersza
proza Do S...7 dopetniaja obrazu.

Bywa, Ze odniesienia do bajek ograniczaja sie tylko do powtérzenia jednej frazy,
tej, ktora odgrywa role znaku rozpoznawczego, a czasem wrecz staje si¢ przysto-
wiem, reszta tekstu natomiast nie ma juz nic wspélnego z utworem Krasickiego.
Réwniez i w tym przypadku mozna wiec mie¢ nierzadko watpliwosci, czy chodzi
o cytat, czy o uzycie zleksykalizowanego zwrotu. Dotyczy to Takiej sobie bajki
Stanistawa Ryszarda Dobrowolskiego, Madrego i gtupiego Juliana Ejsmonda oraz
fraszki Wsréd serdecznych przyjaciét Jana Sztaudyngera. Ten ostatni wiersz da-
toby sie, co prawda, potraktowac jako realizacje jednej z wyrdoznionych przez Kon-
rada Gorskiego odmian aluzji literackiej, tj. jako kontynuacje fabuty cudzego

utworu®. Brzmi on bowiem:
Wsrod serdecznych przyjaciot
Psy zajaca zjadlty
I pyskowaty,
Ze byt troche twardy®.

Ciekawym zabiegiem jest wykorzystanie wylacznie cytatu stanowiacego for-
mule przystowiowa i nadanie mu zupetnie nowego sensu dzieki tytulowi, jak we
fraszce Jerzego Paczkowskiego O Swiadomym macierzyristwie, czyli apel naszych
milusiriskich, bedacej lekko tylko sparafrazowanym (zamiast ,chtopcow” - ,matki”),
ostatnim dwuwierszem bajki Dzieci i zabyl©. Tenze autor juz mniej pomystowo
wykorzystal 6w cytat w prozaicznym dowcipie zamieszczonym w zbiorze Na ostrzu
nozall.

Odwrotny chwyt zastosowal natomiast w trawestacji tej samej bajki Jan Le-
marnski. Powtérzyt z niewielkim dodatkiem szes¢ pierwszych wersow, po czym —
rezygnujac z przytoczenia wiasnie puenty - rozwinat wypowiedzZ zaby i opowies¢
o dalszych dzialaniach chlopcow:

Jedna z nich, $mielej wzniostszy sie nad bloto,
Rzecze: - Zaprzestan, ty dzika hototo!
Wziaé by was w czambul i osmagac¢ biczem,

Razem z Krasickim i z Jachowiczem,
Ktérzy was nazbyt grzecznie gtaskali.

6  Zob. A. Nowaczynski, Meandry. Warszawa 1911, s. 68 (utwor nr 151). - F. Fenikowski,
Ignacy Krasicki, Fragment ,Myszeidy”. W: ,Wlazt kotek na ptotek”, czyli Poezja polska w przekroju.
Gdynia 1960, s. 18-19.

Zob. M. Hemar, Dwie parafrazy z Ignacego Krasickiego. W: Liryki, satyry, fraszki. [Zebrata
W. Majewskal. Wyd. 2. Londyn 1990, s. 248-249.

K. Gorski, Aluzja literacka. (Istota zjawiska ijego typologia). W: Z historii i teorii literatury. Seria 2.
Warszawa 1964, s. 10.

J. Sztaudynger, Wsrdd serdecznych przyjaciot. W: Widrki. Katowice 1966, s. 80.

10 J. Paczkowski, O swiadomym macierzyristwie, czyli apel naszych milusinskich. W zb.: Czte-
ry wieki fraszki polskiej. Wybor, wstep J. Tuwim. Przedm. A. Briuckner. Warszawa 1957,
s. 454.

Zob. J. Paczkowski, Na ostrzu noza. Satyry. Warszawa 1935, s. 129:

,Premiera Igraszelk muzycznych w Teatrze Nowym przeciagneta sie do péinocy.

Jeden z recenzentow, po czwartej, ale nie ostatniej odslonie, spojrzat na zegarek i westchnat:
»Dla was to sa, ,Igraszki”, nam chodzi o zycie!«”.
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Was trzeba mierzy¢, zgrajo bezmozga,

Na innej skali.

Na was by w sam raz zelazna rézga.
Wiedz jeden z drugim, ze hen - w Pendzabie -
Jest grzechem, weza, gdy Hind zadziabie,
A coz dopiero zabg niewinna

Wy, Botokudy, Buszmeny, Zulu!

Wy, Wacki, Wicki, Marianki, Janki...
Wzia¢ by was wszystkich, zaku¢ w kajdanki
I zgnoi¢ w ulu!

Tak by¢ powinno. -

Na takie dictum acerbum zabie —

Milcza, chlopieta.

Wtem arcyurwis i wiercipieta,

Herszt, w zabe glazem celny rzut czyni -
W sam teb mowczyni.

Pojdzcie - rzekl - teraz lepsza igraszka:
Nie zabom - ludziom napedzaé straszka,
Bierz kazdy cegte i ktadZ na szyny:
Wykolejenie bedzie maszyny.

Pojdzcie, o dziatki, na toru wzgorek!

I poszli z hersztem na przedzie...

Morat: Kto onym pociagiem jedzie,

Niech sobie zméwi paciorek!2.

Jest to przyklad bajki korzystajacej z wiekszej czesci tekstu Krasickiego po to,
by rozwina¢ jego fabute w zupelnie innym kierunku. Podobnie, cho¢ w sposéb duzo
bardziej zwiezly, postuzyt sie Ejsmond utworem Chleb i szabla, zmieniajac jedynie
dwa ostatnie wersy w puente odnoszaca sie do przewrotu majowego '3, Rozbudo-
wana narracja Lemarnskiego miesci zas w sobie nie tylko obszerny fragment orygi-
nalnego tekstu Krasickiego, ale réwniez polemike z nim i z cala, uosobiona, przez
wymienionych expressis verbis XBW i Stanistawa Jachowicza, a uznana,za ,nazbyt
grzeczna, tradycja gatunku. Zamiast tagodnego napomnienia pojawia sie ton ostry,
w postaci dosadnych ocen wyrazonych grubymi stlowami, co zbliza utwor do sa-
tyry, odmiennos¢ za$ przedstawionej sytuacji od archaicznej wizji dziecinistwa
podkreslaja dodatkowo ironiczne kryptocytaty z ballady Adama Mickiewicza.

Typowymi trawestacjami - obnizajacymi dla efektu komicznego ton oryginatu
przez catkowita wymiane repliki - sa utwory Jana Sztaudyngera:

- Czemu placzesz? — staremu mowit czyzyk mtlody.
Na to stary odburknat: - Mam swoje powody.
Poeta zgorszon te scene ujawnia,

Bo zaden smutek do gburstw nie uprawnia 4

- i Tadeusza Lopalewskiego:

12
13

J. Lemanski, Chiopcy i Zzaby. W: Toast. Bajki powojenne. Warszawa 1923, s. 70-71.

J. Ejsmond, Chleb i szabla. W: Bajki. Warszawa 1927, s. 72. W tym samym tomie znajduje sie
bajka Stowik i osiot (w: jw., s. 73), ktora ze wzgledu na sytuacje wyjsciowa, (pytanie osta o ocene
$piewu stowika) przypomina utwor I. Krasickiego Ptaki i osiet, lecz rozwiazuje ja zupelnie inaczej,
nie cytujac tez najmniejszego nawet fragmentu tekstu XBW.

14 J Sztaudynger, Czemu ptaczesz. W: Piérka. Warszawa 1954, s. 117.
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.Czemu placzesz? — starego pytal czyzyk mtody -
Lepsze masz tutaj w klatce niz w polu wygody!”
»Zamknij dzi6b!” — odrzekt stary popijajac xeres —
,Nie twdéj interes!”15,

Wiersze te przywotuja jedna z najbardziej znanych bajek Krasickiego. Obnize-
nie tonacji stylistycznej (we fraszce Sztaudyngera dodatkowo podkreslone rzeko-
mym potepieniem), wyrazne tez w utworze Lemanskiego, zdarza sie dos¢ czesto
w XX-wiecznych przerobkach bajek Krasickiego. W bajce obowiazywat styl niski,
ale nie miat on nic wspélnego z mowa, ,gminna’, i XBW granicy miedzy nimi nigdy
nie przekraczal, co spotykamy np. u Stanistawa Trembeckiego 6. Najbardziej ku-
szaca, pod tym wzgledem, przypuszczalnie w zwiazku z latwym skojarzeniem ry-
mowym wyrazu ,skorupa”, byta dla adaptatoréw bajka Zétw i mysz. W ksiazce
Stanistawa Grzesiuka znajdujemy taki dwuwiersz:

Zatowata myszka z6twia, ze w skorupce siedziat.
Mam cie w d..., tajzo gtupia, 26tw jej odpowiedziatl”.

Z kolei Melchior Wanikkowicz, wspominajac w Karafce La Fontaine’a przedwo-
jenna, polemike z Antonim Stonimskim, przytacza nastepujace jej zakoriczenie:

Ze zamkniety w skorupie niewygodnie siedzial, zalowata mysz zétwia. Ten jej odpowiedziat...
gdzie z6tw i ja mamy pana Stonimskiego, niech sobie dorymuije 8.

Bardziej skomplikowany zabieg widzimy u Lemanskiego w parafrazie tej samej
bajki. Przywotanie utworu Krasickiego obywa sie¢ bez wulgaryzméw, natomiast
w zartobliwym kontekscie osadzony zostal powszechnie znany fragment Wielkiej
Improwizacji (to kolejny wiersz tego autora taczacy inspiracje dzietami Krasickiego
i Mickiewicza):

Ze zamkniety w wiezieniu niewygodnie siedziat,
Zalowala go firma. Szef jej odpowiedziat:
- Chetniej nizli Mickiewicz znosze ucisk twardy:
On cierpiatl za miliony, ja - za miliardy!°.

W zupelnie innym celu natomiast po te same dwie bajki Krasickiego siegne-
li w swych parodiach Julian Tuwim i Antoni Stonimski. Wiersze Klatkoptasz-
nia i W domowtasni nawiazuja, tylez do Ptaszkéw w klatce oraz Zétwia i myszy, co
do futurystycznej maniery, podpisane zreszta zostaly ,Staropiernik Miodozeniec™:

KLATKOPTASZNIA

,Slozooczysz, staroczyzu”
mlodozeniec piosenkowat.

T. Lopalewski, Ptaszki w klatce. W zb.: Piaty wiek fraszki polskiej. Antologia fraszki trzydzie-
stolecia. Wybér, wstep W. Brudzinski. Warszawa 1975, s. 66.

Zob. np. znana analize poréwnawcza M. Klimowicza (Oswiecenie. Wyd. 5, zmien. i rozszerz.
Warszawa 1998, s. 212-213) dotyczaca bajki Lew i mucha J. de La Fontaine’a i S. Trembeckiego.
Cyt. za: S. Grzesiuk, Kto winien? W: Na marginesie zycia. Wstep J. Preger. Warszawa
1964, s. 147.

M. Wankowicz, Humor instrumentem. W: Karafka La Fontaine’a. T. 1. Wyd. 2. Krakow 1974,
s. 417.

19 J. Lemanski, Szef i firma. W: Toast, s. 40.
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W klatkocieniu — dobrozycie...
w szczeropolu - bolomeki...”
+Klatkoptasznia twojozyciem”
odpiosenczyt staroczyzyk -
~wolnozylem w storncolesie
oczoperle w klatkomece...”

W DOMOWELASNI

Zotwiozali matomyszka:
+Skorupiejesz, biedozwierzu...”
Odestowit skorupowiec:

.1y palacuj, zamkokroluj
kociolekiem rozdrzacona...

W ciasnodomiu lubosiedze,
radozyje w domowtasni...”20,

Przerobka bajek Krasickiego polega tu nie - jak w przedstawionych wczesniej
exemplach - na zmianie ich sensu, substytucjach fragmentéw tekstu itp., lecz na
catkowicie wiernym wobec mysli oryginatu przektadzie na karykaturalnie przeja-
skrawiony jezyk poezji futurystycznej. Aluzja literacka w Starobajkach rozkrasi-
czonych ma wiec charakter pietrowy, natomiast wlasciwym obiektem parodii oczy-
wiscie nie sa utwory Krasickiego, ale dokonania literackie Stanistawa Miodozenca
i jego kolegow. Swiadczy o tym jeszcze jedna bajka zatytutowana Futurosiol, sta-
nowiaca przerébke wiersza Aleksandra Fredry Osioticowi w ztoby dano. Jej nadty-
tut brzmi Odfredrzone starobajki2!. W przypadku obu autoréw Stonimski i Tuwim
odwotali si¢ do ich najbardziej znanych, utrwalonych w zbiorowej pamieci, bajek
(,starobajek”), by odbiorca bez trudu odnalazt punkt odniesienia i mégt skupic sie
na zabiegach ich ,odfredrzania” i ,rozkrasiczania” zgodnie z maniera stylistyczna,
owczesnej tworczosci Mlodozerica (i nie tylko jego; doS¢ wspomnie¢ chocby ,par-
kocieni krokietni” Brunona Jasier‘lskiegozz].

Specyficznym i najsubtelniejszym chyba nawiazaniem do Bajek i przypowiesci
jest utwor Kazimierza Wyki Paw i stowik, niezawierajacy aluzji do zadnej konkret-
nej bajki XBW, catkowicie oryginalny, a nasladujacy jedynie maniery stylistyczna,
fabularna i konstrukcyjna23. Specyfika bajek epigramatycznych Krasickiego zo-
stata podkreslona takze przez to, ze nastepna, pozycje w zbiorze Wyki zajmuje utwor
rzekomo Trembeckiego — o tym samym tytule i na ten sam temat, ale liczacy
40 werséw o réznych rozmiarach24. Jest to oczywiscie stereotypowe przeciwsta-
wienie (Krasicki — bajka epigramatyczna; Trembecki - bajka narracyjna), ignoru-
jace dorobek XBW w dziedzinie bajki lafontaine'owskiej2°.

20 A, Stonimski, J. Tuwim: Starobajki rozkrasiczone: Klatkoptasznia. W: W oparach absurdu.
Wybér D. Lukawska. Wyd. 3. Warszawa 1991, s. 30-31; Starobajki rozkrasiczone: W domo-
witasni. W: jw., s. 31.

21 A, Stonimski, J. Tuwim, Odfredrzone starobajki: Futurosiot. W: jw., s. 30.

22 B. Jasienski, But w butonierce. W: But w butonierce. Poezje. Warszawa-Krakow 1921, s. 98.

23 K. Wyka, Paw i stowik (Ignacy Krasicki). W: Duchy poetéw podstuchane. Wyd. 2. Krakéw 1962,
s. 19.

24 K. Wyka, Paw i stowik (Stanistaw Trembecki). W: jw., s. 20-21.

25 Istnieje jeszcze jeden zespot utworéw inspirowanych bajkami Krasickiego - zob. J. Ejsmond,
Bajeczki Krasickiego o ,Reducie Sylwestrowej” T-wa Literatéw i Dziennikarzy Polskich w Teatrze
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Najczesciej wykorzystywany jako punkt odniesienia fragment tworczosci Kra-
sickiego stanowi Wstep do bajek. Takze w nawiazaniach do tego wiersza znajdzie-
my niektére z oméwionych juz sposobéw odwolywania si¢ do bajkopisarskiej
spuscizny XBW. Tym, co laczy parafrazy z oryginalnym Wstepem do bajek, jest
forma anaforycznego wyliczenia i chwyt ,przekornej charakterystyki’26. Co cie-
kawe, nie wszyscy autorzy siegali po najbardziej, wydawaloby sie, oczywisty znak
rozpoznawczy aluzji literackiej, jaki stanowi konicowa formuta, ktéra stala sie
dzieki temu utworowi zwrotem przystowiowym. Zasadnicza réznica miedzy para-
frazami a tekstem oryginalnym polega natomiast na odejsciu od uniwersalnego
charakteru przytaczanych przykladow. Autorzy, podobnie jak Krasicki, odwoluja,
sie do stereotypowych wyobrazen, ale juz nie o ponadczasowych, lecz o bardziej
skonkretyzowanych temporalnie i przestrzennie typach ludzkich, a takze insty-
tucjach, sytuacjach zyciowych czy obiektach. Najblizszy uniwersalnym stereotypom
wydaje si¢ wiersz Sztaudyngera, ten wszakze zaweza oglad Swiata wytacznie do
jednego obszaru - do teatru.

Konkretyzacje takie wynikaja z faktu, ze utwor Krasickiego stal sie inspiracja
dla aktualnej, mniej lub bardziej politycznej satyry w duzo wiekszym stopniu niz
omawiane wczesniej parafrazy bajek (aluzja polityczna pojawia sie wtasciwie tylko
w Chlebie i szabli Ejsmonda oraz Takiej sobie bajce Dobrowolskiego; w niektérych
innych natomiast wyraznie zaznacza sie ton satyry obyczajowej). Najlepiej widac
to w wierszu Adolfa Nowaczynskiego:

Byl kanclerz Rzeszy, a nie wiarotomny,

Byt Niemiec w ludozZerstwie i syty, i skromny,

Byli Prusacy zacni, a nie faryzeje,

Byt patriota polski, co znat Polski dzieje,

Byl Rusin, co z Berlinem nie wchodzit w konszachty,
Byt Zyd, co nie chcial bra¢ Sarmacji w pachty,
Byt Litwin, ktéry chetnie oddawat nam Wilno,
Byt endek, ktory grzeszyt odwaga cywilna,

Byl Galicjanin, co o ,zelaznej koronie” nie marzyl,
Byl pepees, co Zydom oprze¢ sie odwazyt.

Ze takie typy byty, wszystko to byé moze,

Na razie ja je miedzy akta pruskie ztoze27,

Zamiast zuniwersalizowanej refleksji nad zepsuciem ludzkiej natury i niemoz-
noscia, osiagniecia idealu mamy tu szereg odniesienn do aktualnych spraw poli-

Wielkim i salach redutowych (w noc na 1 stycznia 1927 roku). Warszawa 1926. Sa, to cztery prze-
rébki bajek, ktore maja charakter tekstow reklamowych, polecajacych bal sylwestrowy Towarzy-
stwa Dziennikarzy i Literatow. Przerébki owe nosza cechy pospiesznej pracy i literacko (moze ze
wzgledu na uzytkowe, jednorazowe przeznaczenie) nie sa zbyt dobre. W kazdej puenta orygina-
tu zostala zastapiona zaproszeniem do péjscia na bal. Nie dotyczy to bajki Madry i gtupi, ktéra
w calosci (poza trzema pierwszymi stowami, niedokladnie zaczerpnigtymi z oryginatu) stanowi
tylko reklaméwke balu. Z kolei parafraza utworu Jagnie i wilcy figuruje pod tytutem Jagnie i wilk,
cho¢, jak w oryginale, jest w niej mowa o dwoch wilkach. Z tych wzgledéw mozna te teksty po-
traktowac tylko jako ciekawostke w interesujacym nas tutaj kontekscie.

26 J. Kleiner, Bajki i przypowiesci. W: O Krasickim i o Fredrze. Dziesiec¢ rozpraw. Wroctaw 1956,
s. 171.

27 Halban [wlaséc. A. Nowacz ynski], Szopka warszawska. Warszawa 1916, s. 1.
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tycznych. Wydana w roku 1916, po ,Akcie 5 listopada”, w chwili powstawania
Tymczasowej Rady Stanu, Szopka warszawska jest zasadnicza rozprawa, z akty-
wistami, orientujacymi sie wtedy na panstwa centralne, i z samymi Niemcami, jako
okupantami, ktérzy stroja, si¢ w piérka przyjaciot i protektoréw polskich dazen
niepodlegtosciowych, cho¢ sami w zaborze pruskim przesladowali polskos¢. Pa-
rafraza Wstepu do bajek rozpoczyna sie wiec od przywolania przykltadéw przewrot-
nosci i krwiozerczosci Prusakéw oraz naiwnosci wierzacych im Polakow. Pozniej
perspektywa sie poszerza, niezmiennie jednak pozostajemy w kregu spraw zwia-
zanych z 6wczesna, sytuacja, Polski: zagrozen ze strony sasiednich narodéw, sta-
bosci i mrzonek Polakéw, a przede wszystkim rzekomej wszechobecnosci Zydow
i ich wptywu na bieg spraw polskich. Bardzo daleko temu utworowi do ponadcza-
sowej i odleglej od jakichkolwiek polityczno-historycznych konkretyzacji wymowy
wiersza Krasickiego; pole zainteresowan autora jest o wiele wezsze, natomiast jego
punkt widzenia - patriotyczno-nacjonalistyczny z silnym komponentem antyse-
mickim. Zakoriczenie odwotluje si¢ jednak bezposrednio do znajomosci utworu
Krasickiego. Bez niej nie mozna zrozumieé sensu parafrazy, w ktorej ,bajki” zo-
staly zastapione ,pruskimi aktami”. ,Akt 5 listopada”, o jaki tu zapewne chodzi,
zostal w ten spos6b uznany za polityczna, ,bajke”. Taka zamiana skutkuje podwo-
jeniem znaczen puenty. Z jednej strony, mamy powtérzenie konstrukeji wywodu
zastosowanej przez Krasickiego: wszystkie przedstawione sytuacje sa tak samo
prawdziwe jak bajki; z drugiej, sens dodatkowy - kto wierzy w ,pruskie akta”,
wierzy w bajki.

Zaledwie o trzy lata pézniejszy wiersz Mariana Hemara w formule zakoniczenia
jeszcze dalej odbiega od oryginalu niz oméwiony fragment Szopki warszawskiej
Nowaczyrnskiego:

Byt radca, co do kozy na cztery dni wskoczyt,
Za to, ze minimalna, taryfe przekroczyl;

Bylo miasto codziennie gruntownie czyszczone,
Redakcja, co od wiersza placita korone;

Byt syty kamienicznik i gtodny generat,
Wydaweca, co sie¢ wciaz za poeta obzieral,

Byl tani bialy cukier i chleb miejski — zdrowy,

I ,Urzad do zwalczania lichwy Zywnosciowe;j”
Sprawiedliwy, skuteczny - postrach dla paskarzy.
Byt profesor wszechnicy, co zyl ze swej gazy,
L,M.S.0.”, co poprzysiagl sobie nigdy nie pi¢,
Marka, co si¢ bez gumy dawata przylepic.

Byto do wynajecia - w Srodmiesciu — mieszkanie
Urzadzone z komfortem - a co glowna - tanie,

Byt krytyk teatralny bez autorskiej weny,
Co znat pigkne aktorki jedynie ze sceny.

Stro6z, co gotoledz pilnie usuwat sprzed bramy,
Pieknym stylem pisane kinowe reklamy,

Glodna kuchnia, co dbala o gosci zotadek —
Jednym stowem - bajeczny byl tad i porzadek! -
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,Phi! Co tez to za bajka?!” - Kazdy mi odpowie —
Zaraz przyjdzie pointa: To byto we Lwowie...28

Utwor majacy, jak wszystkie inne nasladowania Wstepu do bajelc, charakter
satyryczny, koniczy sie wszakze zupelnie innym tonem. Jest poza tym pierwszym
tekstem (w porzadku chronologicznym), w ktérym procz typow ludzkich pojawia-
ja sie instytucje, miejsca czy obiekty — miasto, redakcja, cukier, chleb, urzad do
zwalczania lichwy, marka pocztowa, mieszkanie, reklamy kinowe, ,glodna kuch-
nia”. OczywiScie, sa, to swego rodzaju metonimie oznaczajace osoby tworzace owe
instytucje, sytuacje lub produkty, niemniej jednak zastosowany chwyt odbiega od
zasady wywodu przyjetej przez Krasickiego. Stereotypy przywolane w wyliczeniu
maja, tez charakter aktualny, do tego stopnia, iZ nawet znajacy historie czytelnik
musi dzi$ niektérych nazw (jak MSO, czyli Malopolskiej Strazy Obywatelskiej)
szuka¢ w encyklopedii. Znéw zatem mogtoby sie¢ wydawa¢, ze zywiot satyryczny
dominuje w utworze, gdyby nie podsumowanie. Przedostatni wiersz zaczyna si¢
od nieznacznej parafrazy analogicznego fragmentu Wstepu do bajek, lecz dalej jest
zupelnie inaczej: dowiadujemy sie, iz wszystkie wyliczone niezgodnosci z negatyw-
nymi stereotypami miaty szanse zaistnie¢ nie tylko w bajkach. Satyra niespodzie-
wanie okazuje si¢ panegirykiem na cze$¢ rodzinnego miasta poety. Dla czytelnika,
ktory pamieta zwienczenie utworu Krasickiego, Lwow zostaje utozsamiony z bajka,
ale nie w znaczeniu mrzonki, zmyslenia niegodnego wiary. Tylko tam, jak w bajce,
niemozliwe jest mozliwe. Tak rozumiana bajka sytuuje sie bardzo blisko sielanki,
tworzac niemal utopijny $wiat spetnionego ideatu (,bajeczny byt tad i porzadek!”).
Puenta wiersza Hemara rézni sie wiec fundamentalnie od zakoniczenia oryginal-
nego Wstepu do bajek i jego przestania. Datoby si¢ jednak w owym wierszu odkry¢
jeszcze inny intertekstualny trop, tym razem na zasadzie analogii prowadzacy ku
utworowi Do kréla, ktéry pod pozorami satyry ukrywa pochwale.

Takze w strone aktualnej satyry — aczkolwiek bez zaskakiwania czytelnika
przewrotna, puenta - poszedl Ludwik Jerzy Kern w wierszu Bajki z lat pieédziesia-
tych XX wieku:

Byt niedZwiedZ, ktory pszczolom nie podbieral miodu,
byt lokal, gdzie sodowa podawano z lodu,

byl tramwaj, co po miescie krazyt regularnie,

byty takie, co praly punktualnie pralnie,

referent byl, co wszystko zatatwial od reki,

byty w radio wesole dawane piosenki,

dyrektor byl, co czynnik uznawat oddolny,

byt kutak, co pomagat chtopom matorolnym,

byt wystep -, Artos” sprawnie rozdzielit bilety,

byt kociak, ktory ciuch6éw nie nosit z tandety,

byt teatr, co ciekawy dawat repertuar,

byt krawiec spétdzielniany, co szyt tak, ze ulat,

byt sklep, gdzie sprzedawano nie bawiac sie w swistki,
byt film polski, co bardzo podobat si¢ wszystkim,

byt chuligan, co idac dziewczat nie potracat,

byta powies¢ wspoéiczesna wprost pasjonujaca,

28 M. Hemar, Wstep do bajek. (Parafraza z Ignacego Krasickiego). W: ,Kiedy znéw zakwitna biate
bzy”. (Utwory wybrane). Wybor, post. T. Szymanski. Krakow 1991, s. 7-8.
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byt wystep poetycki — pelno bylo w sali,

byt mecz w kopana, pitke — nasi nie przegrali,

byta ksiazka niedroga do kupienia w ,Dessie”,
wycieczka, co porzadek zostawila w lesie,
instruktor byl, co cenil gadanie niedtugie,

byt Bec-Walski, co stuchal wciaz Warszawy II-giej,
byl malarz, co nie ganil osiagnie¢ muzycznych,
byt muzyk, co docenial wartosc¢ prac plastycznych,
meble byly w centrali meblowej jak nowe

i byly imieniny bezalkoholowe.

Byt...

Byta...

Bytlo...

Pewnie! Wszystko to by¢ moze!

Leczjato, jak na razie, miedzy bajki wloze2.

Podobnie jak u Nowaczynskiego, jest to satyrycznos¢ motywowana politycznie,
cho¢ trudno zaliczy¢ ten utwor do takiego rodzaju satyr politycznych. Réznica
w poréwnaniu z Szopkaq warszawska polega na tym, ze Kern krytykuje tylko to,
co wolno byto wtedy oficjalnie krytykowaé, a wiec tzw. bolaczki dnia codziennego.
Stereotypy wykorzystane w omawianym wierszu miaty diugi zywot, bo niektore
i w okresie postalinowskim zaliczaty sie do dyZzurnych tematéw ,interwencji” pra-
sowych. Oprocz tego autor w catkowitej zgodzie z linia 6wczesnej polityki bezkom-
promisowo wysmial kutakéw i Bec-Walskich. Nie jest to zatem ani glos sceptycz-
nego filozofa w sprawie niedostatkéw ludzkiej natury, ani wypowiedZ zaangazo-
wanego uczestnika autentycznej walki politycznej, a jedynie watta satyrka na
dozwolone tematy. Takze zakonczenie — cho¢ podobnie jak utwoér Nowaczynskiego
w najwiekszym stopniu wykorzystuje oryginalne brzmienie ostatniego dwuwiersza
Krasickiego i podobnie dodaje formule ,na razie” - ma zupetnie inny sens. U No-
waczynskiego ,na razie” mialo by¢ wyrazem niewiary w szczerosc¢ i wiarygodnosé
niemieckich zapewnien zawartych w ,aktach pruskich”, skoro przecza im dotych-
czasowe dzialania. Kiedy natomiast Kern, przedstawiwszy sytuacje rozbijajace
stereotypy, decyduje sie je ,jak na razie” wlozy¢ miedzy bajki, to postepuje
w mysl ideologicznej wyktadni, wedle ktorej w miare budowania komunizmu
wszystkie problemy beda zanikac, ale na razie wciaz trzeba sie¢ zmagac¢ z tym
dziedzictwem minionych formacji spoteczno-politycznych.

Pozornie najblizsza utworowi Krasickiego jest Bajka o teatrze Sztaudyngera:

Byt teatr bez zawisci, bez intryg, bez plotek,
Bez aktoréw-szmiruséw i bez starych ciotek,
Byt teatr, w ktorym aktor rad brat kazda, role

I nie ktadl nigdy zadnej (na deskach lub stole),
Byt teatr, gdzie babunie podlotkéw nie graty,
Byt teatr, gdzie rusznice naprawde strzelaly...
Byt teatr, co rad widzial, kiedy widz nan sykat,
Byt teatr, co oklask6w jak ostryg nie tykat,

Byt teatr, co widzowi za przyjscie doptacat,
Byt teatr, gdzie autora nikt nigdy nie skracat,

29 L.J. Kern, Bajki. W: Bajki drugie. Krakow 1954, s. 5-6.
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Byt teatr, tak przysiegne, ktory czcil autora

Niemniej niz wszechpotezna zone dyrektora,

Byt teatr, gdzie rezyser byl cichy i skromny,

Stowem teatr, o ktérym wieszcz marzyt - ogromny!!!30

Nie znajdziemy tu odniesienn do spraw aktualnych, anaforyczne wyliczenie
dotyczy stereotypowych i w duzej mierze ponadczasowych wyobrazen, aczkolwiek
ograniczonych tylko do jednego obszaru - teatru jako instytucji. Takie zawezenie
perspektywy to zasadnicza réznica w poréwnaniu ze Wstepem do bajek. Raczej nie
chodzi bowiem o jakies tworcze wykorzystanie toposu theatrum mundi. Metafora
musiataby gleboko sie ukrywaé¢ wsrod anegdotycznych sytuacji, przedmiotu od-
wiecznych zartow i zalow ludzi teatru i krytykéw. Pewnym zaskoczeniem jest,
podobnie jak u Hemara, puenta bajki Sztaudyngera. Inaczej niz u tamtego auto-
ra - nie zmienia ona sensu wyliczonych przyktadéw ani celu ich przytoczenia.
Stanowi natomiast calkowite odejScie od wzorca utworu Krasickiego na rzecz
aluzji do wiersza Stanistawa Wyspiariskiego, nazwanego tu ,wieszczem”. Zamiast
prostego zakwestionowania realnosci przedstawionych zdarzen nastepuje inter-
tekstualna komplikacja. Formula odwotujaca sie¢ do Wyspianskiego ma wszakze -
najpewniej — zupelnie podobny sens do zakorniczenia Wstepu do bajek. Gdyby te
przeczace stereotypom sytuacje mogly zaistnie¢, spelitoby sie marzenie wieszcza,
ktore jak dotad jest czyms rownie realnym co bajka.

Tylko znajomosc¢ obu utworéw (Krasickiego i Wyspianiskiego) pozwala tak zro-
zumie¢ owo zakonczenie. Sztaudynger zrezygnowat w tym utworze z przywolania
formuty przystowiowej Krasickiego, wprost lub w postaci parafrazy, poszerzajac
zarazem zakres jego odniesien do tradycji literackiej. Warto wszelako zaznaczy¢,
ze wykorzystat owa formule we fraszce Przy rozstaniu:

Lalko, ty wreczasz mi niezapominajki,
Pozwodl, ze je z Krasickim wiloze migdzy bajkisl.

Tu jednak odniesienie jest bardzo proste: powiedzenie o ,wlozeniu miedzy
bajki”, mimo opatrzenia go nazwiskiem autora, zaistniato wylacznie jako zwrot
przystowiowy, bez kontekstu catosci Wstepu do bajek32.

Zaréwno wsrod literackich aluzji do Wstepu do bajek, jak i w utworach nawiazu-
jacych do innych bajek Krasickiego dostrzec mozna podobne tendencje. Przede
wszystkim jest to odejscie od uniwersalizmu i parabolicznosci. Aktualizacja pola-
czona ze wzmocnieniem ostrza satyrycznego w réznym stopniu charakteryzuje

30 J. Sztaudynger, Bajka o teatrze. W: Nowe pidrka, s. 223-224.

31 J. Sztaudynger, Przy rozstaniu. W: Piérka, s. 89.

32 Istnieje w obiegu ustnym jeszcze jedna parafraza odwotujaca sie, tym razem w kontekscie ob-
scenicznym, do przystowiowej formuty Krasickiego. Ow anonimowy dwuwiersz ewidentnie nie
ma juz nic wspélnego z caloscia utworu Krasickiego:

Nogi - bajka - i uda Zosia ma, niebozg,

Rzec by sig chcialo - ja to miedzy bajki wtoze.
Za zwrécenie mi uwagi na istnienie tego wierszyka dziekuje pragnacej zachowa¢ anonimowosc
kolezance, a za pomoc w ustaleniu tekstu dr. Stanistawowi Kukurowskiemu.
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wiersze Nowaczyniskiego, Hemara, Lemanskiego, Ejsmonda i Kerna, cho¢ rezulta-
ty tych operacji wyrazone w puencie za kazdym razem sa inne, zwtaszcza u He-
mara diametralnie odmienne od pozostatych. Pod piérem XX-wiecznych autoréw
bajki traca swdj alegoryczny i tagodnie moralizatorski charakter, zblizajac sie badZ
do satyry, badz do fraszki — np. wiersze zawierajace aluzje do Ptaszkéw w klatce,
Zohwia i myszy czy przerébka Dzieci i zab Paczkowskiego. Jesli pojawia sie alego-
ria, to jako cytat bezposrednio zaczerpniety z utworu Krasickiego. Mozna odnies¢
wrazenie, ze dla czesci autoréw klasyczna formuta bajki jest zbyt mato pojemna
i zbyt tagodna w nowej epoce, w czasach upadku obyczajow (wprost wyrazit to
Lemanski w Chiopcach i zabach), co wiaze sie takze z obnizeniem w niektérych
wierszach tonacji stylistycznej w poréwnaniu ze wzorcem. Ten ostatni aspekt
charakteryzuje jednak zwlaszcza utwory zupelnie rezygnujace z moralizowania
i porzucajace, nawet swoiscie rozumiana, dydaktyke, a ograniczajace sie do zartu,
dla ktorego bajka Krasickiego stanowi wszelako wciaz niezbedny punkt odnie-
sienia. Niekiedy owych punktéw jest wiecej - w wierszu Sztaudyngera i dwoch
bajkach Lemarnskiego mamy do czynienia z kompilacja nawiazan do literackiego
dziedzictwa.

Analizowane utwory prezentuja, zatem szeroki wachlarz gier z tradycja: od
klasycznego pastiszu (jak bajka Wyki) po przypominajace wspotczesne praktyki
samplowania wiersze Lemanskiego. Odwotlanie do utworéw Krasickiego stuzy tez
réznym celom: od popisu literackiego kunsztu imitacji (czesto swoiscie podwajnej,
np. w Starobajkach rozkrasiczonych), przez polityczna satyre, po niewybredny zart.
We wszystkich przypadkach jednak znajomos¢ punktu odniesienia jest konieczna,
a przynajmniej pozadana. Wystarczy wzia¢ pod uwage sposob, w jaki np. autorzy
parafraz Wstepu do bajelc wykorzystuja zawarta w utworze Krasickiego formute
przystowiowa. StaraliSmy sie wykazac, Ze nawet w sytuacji zupelnego jej pominie-
cia dopiero znajomos¢ oryginalnego zakonczenia pozwala na poglebiona interpre-
tacje danego utworu. Z kolei komizm fraszek Lopalewskiego i Sztaudyngera, na-
wiazujacych do Ptaszkéw w klatce, czy Paczkowskiego O Swiadomym macierzynstwie
wybrzmiewa w calej pelni tylko w zestawieniu z wlasciwym tekstem odpowiednich
bajek Krasickiego. Niezaleznie od tego, czy mamy do czynienia z klasyczna, emu-
lacja, literacka, czy raczej z zapowiadajacym postmodernizm Zonglowaniem cyta-
tami i intertekstualnymi aluzjami (jak w rubasznych zartach Grzesiuka i Warnko-
wicza) - warunkiem koniecznym ich powstania byto istnienie bajek ksiecia bisku-
pa warminskiego.
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“KRASICKIAN OLD FABLES,” OR 20TH C. IMITATIONS, PARAPHRASES,
AND TRAVESTIES OF IGNACY KRASICKI'S FABLES

Among the relations to Ignacy Krasicki's output in Polish 20! c. literature, those to fables prove most
frequent. The imitations are characterised by departure from universalism and parable pattern for
actualisation merged with strengthening the satirical blade. At the same time, the analysed pieces



122 ROZPRAWY I ARTYKULY

reveal a vast array of plays with tradition: from the classical pastiche to constructions that remind
of contemporary sampling practices. Mentions to Krasicki’s fables serve various purposes: a display of
literary art of imitation, a political satire, unrefined joke. In each case knowing the reference point is
indispensable, or at least desirable. Regardless of what we face—a classical literary emulation or
juggle with quotations and intertextual allusions—Krasicki’s fables were the necessary condition
of producing them.



