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. ROZPRAWY I A RTYKUWLY

Pamietnik Literacki CXVII, 2026, z. 2, PL ISSN 0031-0514

DOI: 10.18318/pl.2026.2.1

TERESA BANAS-KORNIAK Uniwersytet Slaski, Katowice

CZESKI FRANT I POLSKI FRAC O INSPIRACJACH ,FRANTOWYMI
PRAWAMI” W LITERATURZE DAWNEJ RZECZYPOSPOLITEJ*

Prace zwiazane z badaniami nad adaptacja, staroczeskich Frantowych praw w daw-
nej literaturze polskiej nie sa zbyt licznel. Gléwna przyczyne tego faktu stanowit
brak dostepu do XVI-wiecznego polskiego przektadu utworu, co jednak zmienito
sie w ostatnich latach. W roku 2017 w Bibliotece Uniwersyteckiej w Erlangen po-
znanski uczony — Wiestaw Wydra, natrafit na unikatowy klocek? z polskimi sta-
rodrukami, opatrzony sygnatura HOO/MISC 121, zawierajacy m.in. drukowana,
wersje Rozmowy Mistrza Polikarpa ze Smierciq oraz egzemplarz polskich Frantowych

Jest to jeden z dwu artykutow stanowiacych efekt stazu naukowego w Republice Czeskiej; z pro-
gramu Narodowej Agencji Wymiany Akademickiej (NAWA) — wymiana osobowa studentéw i na-
ukowcow w ramach wspotpracy bilateralnej, oferta wyjazdowa 2024/2025 - w Katedrze Slawi-
styki (sekcja polonistyki) Wydziatu Filozoficznego Uniwersytetu Ostrawskiego w okresie od 1 IX
2024 do 30 XI2024.

Zob. A. Bruckner, Zteki bibliograficznej. X. Frantowe prawa. ,Pamigtnik Literacki” 1905, z. 1,
s. 44-52. Dotychczas jedyna rozprawa, podejmujaca, szerzej ten temat byt, wymagajacy juz dzis
dopetlnien i sprostowan, artykul J. Magnuszewskiego, ,Frantowe prawa” w literaturze
czeskiej i polskiej. (Ze zwiqzkéw nurtu mieszczarisko-ludowego w obu pismiennictwach) (w zb.:
Prace historycznoliterackie na IV Miedzynarodowym Kongresie Slawistéw w Moskwie 1958. Seria 1,
cz.2.Red. S. Fiszman. Warszawa 1958, s. 37-62). W roku 2025 ukazata sie praca P. Drew-
sa (,Frantova prava’{1518) a jejich polsky preklad {1532/1542) Marcina Bielského. ,Ceska Lite-
ratura” 2025, nr 2, s. 183-199), w ktérej badacz zestawia ze soba, obydwa zabytki (polski i czeski),
porownujac je pod wzgledem jezykowym i edytorskim; wyraza takze opinie, Ze autorem przekta-
du polskiego byt M. Bielski. Drews nie zajmuje si¢ problematyka, parodii ani tez szerszym od-
dzialywaniem zabytku czeskiego na staropolska literature popularna, czemu poswiecony jest
niniejszy artykul. Dalej do rozprawy Magnuszewskiego odsylam skrétem M, do pracy
Drewsa zas skrotem D. Ponadto stosuje skrot H w odniesieniu do ksiazki L. Hutcheon,
Teoria parodii. Lekcja sztuki XX wieku (Przekl. A. Wojtanowska, W. Wojtowicz. Wstep
W. Wojtowicz. Wroctaw 2007). Liczby po skrétach oznaczaja stronice.

Dokladnie go scharakteryzowal W. Wydra (wstep w: ,Smierci z Mistrzem dwojakie gada-
nia...” Nieznany drukowany przekaz ,Rozmowy Mistrza Polikarpa ze Smierciq” z 1542 r. Wyd.
W. Wydra. Poznan 2018, s. 12): ,Klocek oprawiony jest w deski i jasna skore, brzegi kart ozdo-
bione sa wzorem wykonanym technika cyzelowania [...]”. Drews (D 186-187) pisze z kolei, ze
to on odkryl w Erlangen polski tekst Frantowych praw okoto roku 2015 (czyli dwa lata przed
kwerenda biblioteczna Wydry w tej samej niemieckiej ksiaznicy): , byl povazovan za ztraceny, nez
jsem Iolem roku 2015 objevil exempldr [...] [byl uwazany za zagubiony, zanim okolo roku 2015
odkrytem egzemplarz ¢...)]". Byé moze, obydwaj uczeni, niezaleznie od siebie, podczas indywidu-
alnych kwerend bibliotecznych dokonali tego waznego odkrycia.
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praw z roku 1542, wyttoczony u Macieja Szarffenberga w Krakowie. Te druga, za-
czytana, ongis edycje, bedaca, przektadem utworu czeskiego, uznawano w XX wie-
ku za zaginiona, niedochowana do naszych czaséw nawet w odpisach. Wydane
anonimowo tlumaczenie polskie3, w przeciwieristwie do oryginatu, przetrwato
w calosci, dzieki czemu mozemy zrekonstruowaé brakujace czesci staroczeskie-
go pierwowzoru. Polski utwoér jest zaskakujaco wierny wersji czeskiej, pozmieniano
w nim jedynie nazwy geograficzne (zastapiono je polskimi), pozostate réznice, do-
tyczace przedstawianych osob i sytuacji, wydaja, sie niewielkie. Brak istotnych
odstepstw od oryginalu zastanawia tym bardziej, ze w stuleciach XVI i XVII rzad-
koscia, byty przektady wierne, 6wczesne teorie bowiem zawieraty uwagi wrecz za-
lecajace wprowadzanie innowacji do tekstu przez translatora®.

Wydra nie sporzadzit wprawdzie krytycznej edycji polskiej wersji Frantowych
praw, lecz za to wydat reprint starodruku w serii , Libri Librorum”5, W staropolskim
zabytku przetrwal w calosci, niezachowany w wersji czeskiej, fragment rozdziatu
O jezdeckich ludziech, na co zwrdcit juz uwage Peter Drews (D 194). Ow tekst za-
wiera przewrotne przychylne porady oraz zalecenia kierowane do wedrownych
zlodziei, pijakéw i rzezimieszkéw, czyli do tych, ktérzy lubili krasé konie i prze-
mieszczac si¢ dzieki nim, by jednoczesnie poszerzac¢ obszar dokonywanych przez

3 Ostroznie nalezy podchodzi¢ do opinii Drewsa (D 187), ze ttumaczem dzieta jest Bielski. Po-
twierdza¢ ma ja fakt, iz nazwisko rodowe tego autora to Wolski (herbu Prawdzic). Mozliwe, ze to
Bielski napisat koricowy utwor, zwany przez Drewsa ,wierszem reklamowym”. Wiersz sygnowany
zostal imieniem i nazwiskiem Marcina Wolskiego z Wielkiej Polski. Bielski pochodzil z ziemi
sieradzkiej, nie z Wielkopolski, zyt przez dtuzszy czas w Krakowie, w krakowskich drukarniach
wydawal swoje dzieta. Przelozyt z czeskiego na polski Zywoty filozoféw, to jest medrcéw naulk
przyrodzonych [...] (1535), co nie przesadza bynajmniej o tym, ze byl autorem polskich Franto-
wych praw. Staropolscy twoércy tekstéw popularnych, przesmiewczych, o tonacji satyrycznej,
celowo wprowadzali czytelnikéw w btad, postugujac sie nazwiskami zmyslonymi. Czy autor

Kroniki wszytkiego swiata i Kroniki polskiej — szlachcic i ziemianin, ktory swiadomie budowat

swoja, reputacje pisarza oraz historyka i nie wydawal swych dziet anonimowo, mogt z respektem

zwracac sie w liscie dedykacyjnym do krakowskiego ztotnika ze stanu mieszczanskiego? Raczej

nie. Zob. I. Chrzanowski, Bielski. Hasto w: Polski stownik biograficzny. T. 2. Krakow 1936,

s. 64: ,(pierwotne nazwisko: Wolski) Marcin, herbu Prawdzic (1495-1575) [...]. Urodzit sie w Bia-

tej pod Pajecznem, w ziemi sieradzkiej”.

Zob. T. Michatowska, Oryginalnosé. Hasto w: Stownik literatury staropolskiej. (Sredniowiecze,

renesans, barok). Red. T. Michatowska, przyudz. B. Otwinowskiej, E. Sarnowskiej-

-Temeriusz. Wroctaw 1990, s. 536-537 n.

5 [Autor anonimowy], Frantowe prawa. Krakéw 1542. Drukarnia Macieja Szarffenberga. Do druku
podal W. Wydra. Przygotowanie zdje¢ B. Kienitz. Poznan 2017, s. 5-75. Podstawa, trans-
krypcji w niniejszej pracy jest jednak znacznie bardziej czytelna reprodukcja cyfrowa druku,
dostepna na stronie Bibl. w Erlangen (Frantowe prawa. Vexatio dat intellectum. Rozmowa dawa
rozum. [Krakow 1542]. Na stronie: http://digital.bib-bvb.de/webclient/DeliveryManager?cu-
stom_att_2=simple_viewer&pid=4792461{data dostepu: 3 I 2026). Dalej skrét: FP). Na karcie
tytulowej nie ma roku ani miejsca druku, gdyz te informacje odnajdujemy dopiero na koncu
tekstu, na k. GVIIIr: ,W stawnym miescie Krakowie Maciej Szarffenberg prasowat. Lata Bozego
1542”. W druku czeskim (Frantova prdva a jiné kratochvile. Usporadal, k vydani priplavil, meda-
il6n, vysvétlivky, slovnic¢ek a edi¢ni poznamku napsal J. Kolar. Praha 1977, s. 13. Dalej skrét:
FCz) czytamy: ,Vexacio dat intellectum. Trapenie ddva rozum”, co polski XX-wieczny ttumacz,
J. Magnuszewski, oddat jako: ,Utrapienie rozumu przydawa” (Frantowe prawa. Oryginat
staroczeski z 1518 r. spolszczyl, skomentowat i postowiem opatrzyt J. Magnuszewski. War-
szawa 1969, s. ).
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siebie rozbojow. Weryfikacji wymaga zatem konstatacja Jozefa Magnuszewskiego,
oparta na szczatkowych przekazach polskojezycznych, jakoby polski Frant réznit
sie od, majacego niemiecka proweniencje, Sowizdrzata tym, Ze nie lubil podrozowac,
gdyz pragnat ,w miejscu” zazywac radosci zycia (M 46). W wersji polskiej Franto-
wych praw znajduje si¢ ponadto 12-zwrotkowy wierszowany utwor o piwie niewy-
stepujacy w niekompletnym czeskim oryginale®. Nosi on tytut Piesri tego cechu
JSrantowskiego o ich mitym piwie (FP GVIv—GVIIv) i niejako podsumowuje prozator-
skie, stylizowane na prawa cechowe, zalecenia; wychwala piwo jako tani trunek,
lepszy niz drogie ,malmazyje”. Zgodnie z przestaniem praw frantowskich utwér
zacheca do pijanstwa i ,legania we btocie” (FP GVIv-GVIlv). Piesni zbudowana jest
ze strof 4-wersowych o rymach przylegltych, przy czym liczba sylab w trzech pierw-
szych wersach waha sie od 7 do 8, a czwarty wers kazdej zwrotki to 4-sylabowy
refren, ktory brzmi: ,Dobre piwo”. Utwor znajdowat sie zapewne takze w zaginionym
fragmencie tekstu czeskiego, juz pierwsza zwrotka wskazuje bowiem Czecha jako
Spiewaka (,Nie dziwujcie sie nowinie, / Ze Czech $piewa o winie”, FP GV1v). Z kolei
kornicowe strofy przypominaja o zwyczajach biesiadnych, wyrazajac swoisty pijac-
ki savoir-vivre:

Nie ma jeden ku drugiemu pic,

Ma go pirwej pozdrowic:

Pomoz Bog, towarzyszu.

Dobre piwo.

Ktozby komu nie chcial spetnic,
Temu prawo uczynic:
Piwem oczy zakropi¢.
Dobre piwo. [FP GVIr]

Polskie Frantowe prawa zawieraja, odmienne od utworu wzorcowego wstepy
odautorskie. Czeski oryginal rozpoczyna si¢ mianowicie od dedykacji wydawcy,
Jana Mantuéana Fencla, skierowanej do Linharta Jilka z Doubravki (FCz 13-14)7,
poZniej wyszczegdlniono prawa ,cechu frantowskiego”. Wypowiedz stylizowana na
dostojny, urzedniczy sposob méwienia wlozona zostala w usta rzekomego szefa

Zwrocil uwage na ten fakt réwniez Drews (D 194-196).

Wedtug C. Zibrta (Pfedmluva. W: Frantova prava. Text prvotisku norimberského z r. 1518. Vyd.
C. Zibrt. Praha 1904, s. XXV, przypis 2) byta to posta¢ autentyczna. Linhart Jilek z Doubravki,
mieszczanin z Pilzna, syn kupca Jana Jilka; czeski uczony, powotujac sie na zZrédta historyczne,
odnotowuje, ze Jilek w latach 1510-1511 nalezat do znaczniejszych mieszczan w Pilznie, a w la-
tach 1511-1513 byt juz jednym z rajcéw miejskich (,prichdzi mezi konsely” {ibidem)). W roku 1518,
kiedy zostaly wydane czeskie Frantova prava, mianuje si¢ pisarzem kancelaryjnym, miejskim
(.jmenuje se radnim pisarem” {ibidem)). Autentyczna postacia byt tez Jan Mantuan Frentzl —
drukarz, ttumacz i pisarz dziatajacy najpierw w Norymberdze, potem Pilznie. Zob. informacje
W. Wydry w objasnieniach do reprintu zabytku (w: Frantowe prawa 2017), s. 76). Niemniej
jednak juz same wywody Mantuana Fencla, jakoby autorem tekstu byl Johannes Franta, owcze-
sny medyk z Pilzna, to najprawdopodobniej konfabulacja. Etymologia — pochodzenie imienia ta-
czy¢ nalezy z sensem stow: frywolnosé, szalbierstwo, zmystowosé, ztodziejstwo — sktonita przed-
mowce do przypisania autorstwa akurat tej postaci. Zob. V. Machnek, Franta; Frantisek.
Hasta w: Etymologicky slovnik jazyka ceského. Praha 1968, s. 146. Por. A. Briickner, Fran-
ciszek. Hasto w: Stownik etymologiczny jezyka polskiego. Wyd. 6. Warszawa 1993, s. 127.
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hultajéw — Johannesa Franty, czyli ,gubernatora najwyzszego” cechowego®. Utwor
polski natomiast poprzedza dedykacja pochodzaca od autora ukrywajacego sie pod
pseudonimem ,Jan Franta”, a stowa swe kieruje on do Janusza - krakowskiego
ztotnika ,z dobrego towarzystwa”, ktéremu ,zdrowia zyczy”®. W kolejnym fragmen-
cie autor zwraca si¢ z pozdrowieniem ku swoim ,wiernym z cechu lekkiej Zywno-
sci” towarzyszom10, przekonujac o waznosci przekazywanych im praw.

Po czesci dedykacyjnej nastepuje wyktadnia tychze praw, zbiezna juz z orygi-
nalem czeskim, przy czym domniemana, ich stusznosé¢ popiera¢ maja parafrazy
z Biblii - interpretowane opacznie, czyli niezgodnie z nauka Kosciota (rzekomo
potwierdzaja one zasadnos¢ i sprawiedliwosé frantowskich dziatan) - a takze ob-
szerne anegdoty, wzorowane gléwnie na znanych w dawnej Europie taciniskich
facecjach Heinricha Bebela i Gianfrancesca Poggia Braccioliniego!!.

Pozorna powaga urzedniczego stylu, czy to w wersji polskiej, czy czeskiej, nie
przystaje do tresci godzacej w powszechna moralnosé, co stanowi jedno ze Zrédet
komizmu!2, a poza tym sprzeciwia sie estetycznej zasadzie decorum, czyli istotniej-
szej podstawie 6wczesnej poetyki sformutowanej. Promowane jest postepowanie
kontrastujace zaréwno z Dekalogiem Boskim, jak i z ludzkim porzadkiem moralnym.
Przepisy cechowe zalecaja, bowiem lenistwo, kierowanie si¢ zmystowoscia, cudzo-
16stwo, ztodziejstwo, klotliwosc oraz inne zachowania i rysy charakteru, ktére sta-
nowia, przeciwienstwo przymiotéw wymaganych przez prawdziwe statuty cechowe.
Od tej zasady niezgodnosci z moralnoscia nie odstepuja ani czeski autor, ani polski
translator. Co ciekawe, wsrdd frantowskich postaci sa gléwnie przedstawiciele drob-
nego rzemiosta i chlopstwa. Niemniej jednak, jak wyznaja bohaterowie Frantowych
praw w obydwu wersjach jezykowych, cech frantéw - czyli ztodziei, obibokow i totréw
zerujacych na pracy innych ludzi — znacznie sie rozszerzyl i obejmuje osobnikéw
réznych zawodow. Przez caly utwor przewija si¢ znamienny motyw, uwypuklajacy
przeciwstawienie: ,bogaty-biedny”, na co juz dawno zwrdécono uwage (M 42).

Bohater sam moéwi o sobie: ,.jd, Franta, nejuyssi guberndtor cechu naseho” (FCz 17).

9 Autor, zwracajac si¢ do zlotnika, uzywa obocznie dwoch wersji imienia: ,Janusz” i ,Hanus”. W ni-
niejszym artykule stosuje forme ,Janusz”. Autentycznosé tej osoby da si¢ potwierdzié¢ w Zrédtach;
jak dowodza badania J. Pietrusinskiego (Ztotnicy krakowscy XIV-XVI wieku i ich ksiega
cechowa. T. 1. Warszawa 2000, s. 121, 320-326, 352-358), po 1540 roku krakowskich zlotnikow
o imieniu Jan, podpisujacych sie: Hans lub Johannes, Joannes (co w jezyku méwionym mogto
by¢ przeksztalcane na Janusz), byto niewielu. Najbardziej szanowani i najbogatsi z nich to: Jan
Czymerman II), ktéry zmart okoto roku 1541, a zatem przed wydaniem polskich Frantowych
praw; Jan Czymerman III) - spadkobierca fortuny Czymermanéw, po swym ojcu i dziadzie
przejal to samo imie: Jan, ale podpisywat si¢ réznie, np.: Hannus Czimerman, Joannes Czi-
merman, Jan Czymerman. Innym zlotnikiem krakowskim, nie tak bogatym jak Czimermanowie,
byl Jan Czech (Behem), ktéry podpisywat sie: Hans Behem, Hansz Bem, Johannes Czech lub
Joannes Koza. Biogramy tych postaci sktaniaja do przypuszczen, iz prawdopodobnie adresatem
dedykacji zamieszczonej w polskich Frantowych prawach byt Jan Czymerman {III), a nie Jan
Czech (Behem).

10 To kolejna, po skierowanej do ztotnika, dedykacja: ,Jan Franta swoim wiernym z cechu lekkiej
zywnosci towarzyszom pozdrowienie daje” (FP A2v). Pierwsza oznaczona jest data - 1532. W dru-
giej, znacznie dtuzszej, jej brak.

Zob. J. Magnuszewski, Komentarz do facecji. W: Frantowe prawa. Oryginal staroczeski
z 1518 1. [...], s. 75.

Zob. B. Dziemid ok, Proby okreslenia komizmu. W: O komizmie. Warszawa 1967, s. 34 n.
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Przed blisko 70 laty ustalenia badawcze i hipotezy na temat sposobu adapta-
cji omawianego czeskiego tekstu do staropolskiej literatury sformutowal Magnu-
szewski 3, powolujacy sie czesto na wezesniejsze sady literaturoznawcow polskich
z trzeciej dekady XX wieku, gléwnie na odkrycia Aleksandra Briickneral4, a tak-
ze na prace Cenika Zibrta (M 48-60)1%. Magnuszewski doktadnie oméwit geneze
zabytku naszych sasiadow, wiazac ja z niemieckim zartobliwym przekazem paro-
dystycznym (M 44)!6, przedstawit tlo historyczne, kulturowe i polityczne utworu,
przyblizyl tez jego tresc, potwierdzajac badania Zibrta, Ze w Czechach rzeczywiscie
istniaty wesole ,kompanie frywolnych hulakéw” nazywajacych sie ,bractwami”,
~cechami”, a przysparzaty one niemalych probleméw dawnym str6zom porzadku
publicznego (M 37-48).

Wedtug Magnuszewskiego tresé staroczeskiego dzieta sprowadza sie do paro-
dii powaznych statutow cechowych, przy czym w zabytku tym chodzi przede
wszystkim o satyre spoteczna. Uczony, z braku dostepu do nieznanego wowczas
XVI-wiecznego przektadu polskiego, swe hipotezy budowat glownie na podstawie
kilku ocalatych kart polskojezycznego starodruku, odnalezionych przez Kazimie-
rza Piekarskiego!”. Zajat sie réwniez badaniem wplywu tresci i senséw czeskiego
dziela Frantova prdva na wybrane staropolskie teksty literatury popularnej. Inte-
resowatly go zatem utwory Jana Dzwonowskiego, Adama Wiadystawiusza, a takze
wiersze, w ktorych pojawialo si¢ imie Frac (Franc) lub okreslenie bohatera jako
Jfrant”. Wiasciwosci czeskiego wzorca doszukiwat sie tez Magnuszewski w Naeniach
abo Wierszu zatosnym na $mieré Wielmoznego Pana [...] Matysa Odludka, Ksiazecia
ultajskiego, Wielkiego Hetmana Eotrowskiego!8.

Przegladajac dawne inwentarze ksiegarskie Macieja Szarffenberga i Piotra

13 Zob. przektad Frantowych praw (Oryginat staroczeski z 1518 r. [...], s. 7-60) na jezyk polski do-
konany przez Magnuszewskiego. Tres¢ utworu czeskiego urywa si¢ na poczatku rozdziat-
ku O krémdriech (O karczmarzach {FCz 58-59)).

Faktem jest, ze to Briickner (Z teki bibliograficznej, s. 46) odkryt w Cesarskiej Akademii Pe-

tersburskiej egzemplarz czeski dziela, wytloczony w 1518 roku w drukarni Mantuana Fencla

i powiadomit o swym odkryciu prof. Zibrta, ktéry w 1904 roku na podstawie starodruku sporza-

dzil pierwsza XX-wieczna, edycje staroczeskiego zabytku. Zob. W. Wydr a, postowie w: Franto-

we prawa (2017), s. 76-77.

15 Magnuszewski w trakcie swej pracy translatorskiej i edytorskiej korzystat nie tylko ze starocze-
skiego oryginatu, ale tezz edycji Zibrta (Frantova prava {1904)), a takze zwydania J. Kolara
(Frantové a grobiani. Z mravokdarnych satir 16. véku v Cechdch. K vydani pfipravil a tivod napsal
J. Kolar. Praha 1959). Do czasu odkrycia w Erlangen cennego klocka ze starodrukami polski-
mi, wérod ktorych znajduje si¢ kompletny staropolski przektad Frantowych praw z roku 1542,
polskie badania opieraly si¢ na szczatkach ocalatych edycji (obejmujacych zaledwie kilka stronic)
w 1929 roku odszukanych w sklejkach oprawy XVI-wiecznej ksiazki przez K. Piekarskiego
(Miscellanea bibliograficzne. [T.] 3/4. Krakéw 1931, s. 33) w Bibl. Kapitulnej w Gnieznie.

16 Zob. B. Gribus, Monopolium philosophorum vulgo die Schelmezunfft. Strassburg 1506. Dzieto
to parodiowato uczone mowy akademickie — quaestiones fabulosae, ktére przenikaty do Czech
i Moraw juz w XV wieku. W Czechach znany byl plagiat parodii Gribusa autorstwa J. Schrama
z 1494 roku.

17 pPiekarski, op. cit., s. 33-42.

18 [Autor anonimowy], Naenia abo Wiersz zatosny na $mier¢ Wielmoznego Pana [...] Matysa Odludka,
Ksiazecia ultajskiego, Wiellciego Hetmana Lotrowskiego. W zb.: Antologia literatury sowizdrzalskiej
XVI'iXVII wieku. Oprac. S. Grzeszczuk. Wyd. 2. Wroctaw 1985, s. 333-342. BN I 186.
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z Poznania, literaturoznawca wywnioskowat, Ze utworéw popularnych z imieniem
Frant (Frac, Franc) w tytule wydawano w XVI-wiecznej Rzeczypospolitej duzo,
cho¢ nie dochowatly sie do XX stulecia. Na podstawie ocalalych dokonan twérczych
Dzwonowskiego i Wiadystawiusza uczony probowat zas dookresli¢ cechy osobo-
wosci polskiego Fraca (M 54-57). Uwazam wszakze, iz kwestia nie jest tak jedno-
znaczna, jak to przedstawit Magnuszewski. Na wyksztalcenie si¢ staropolskich
bohaterdow literatury popularnej, rowniez tych o imionach Frant, Frac (Franc) czy
o przezwisku ,frant”, zapewne rzutowaly i inne wzorce, nie tylko staroczeski za-
bytek i jego XVI-wieczna spolonizowana wersja, do niedawna badaczom nieznana.
Samo istnienie wspomnianych imion niekoniecznie Swiadczy o ,wptywie” czeskie-
go dziela na tekst polski. Takze ujecie parodystyczne zabytku naszych sasiadéw
i przektadu rodzimego nie musialo sie taczy¢ wprost z satyra spoteczna.

Celem niniejszej pracy jest nie tylko poréwnanie czeskiego oryginatu z kom-
pletnym polskim przektadem, do ktérego Magnuszewski nie mogt mie¢ dostepu.
Chce tez podjaé zainicjowana, jego badaniami kwestie inspiracji czeskim wzorcem.
W jakim stopniu dzieto to zawazylo na ksztalcie literackim staropolskich utworéw
Wiadystawiusza, Dzwonowskiego i kilku anonimowych tekstéw, dos¢ odmiennych
pod wzgledem formy i senséw od Frantowych praw? Jak niezachowane w staro-
czeskim unikacie fragmenty, gléwnie ,piesi o piwie”, wplynely na dawna, popu-
larna literature polska? I dlaczego czeski Frant ma inne oblicze od polskiego
Fraca i rézniace go od niego cechy osobowosci?

Glosy odautorskie o ,trefnosci”
w czeskiej i rodzimej wersji Frantowych praw

Wspomniane rozbieznosci w tresci odautorskich fragmentéw wstepnych do czes-
kiej 1 polskiej wersji wynikaja w znacznej mierze z faktu, ze tworcy zwracaja, sie
do innych odbiorcéw, zyjacych w odmiennych realiach spotecznych i kulturowych19,
Czeski anonimowy autor nie przemawia bynajmniej do przedstawicieli wysokich
stanow spotecznych, ale raczej do drobnego mieszczanstwa, kupcow, rzemieslni-
kow, majacych elementarne wyksztalcenie, cho¢by i umiejetnosc czytania. Celem
pisarza staje si¢ zaréwno dostarczenie rozrywki odbiorcom, jak i wyszydzenie
postaw aspotecznych, odbiegajacych od Boskiego oraz ludzkiego prawa (FCz 8). Cel
polskiego przektadu wydaje sie analogiczny, przy czym autor w dedykacji ktadzie
silny nacisk zarazem na funkcje¢ rozrywkowa, i na funkcj¢ dydaktyczna. Czytelni-
cy staropolskiej literatury popularnej wywodzili sie¢ w wiekszosci ze stanu drobnej
i Sredniej szlachty oraz z bogatego mieszczanstwa, co jest oczywiste, gdyz — oprocz
mniej licznej grupy magnaterii — tylko te sSrodowiska spoteczne mogly zdobywac

19 O stosunkach spotecznych w Czechach i w Rzeczypospolitej u progu odrodzenia pisali historycy.
Po wojnach husyckich w Czechach panowat wzgledny pokéj, wptywy kultury renesansowej do-
cieraly z Niemiec i Wloch, narastalto zainteresowanie zyciem swieckim, powstal obszerny dziat
pismiennictwa poswigcony rozrywce i zabawie. Polskie realia roznity si¢ od czeskich: dominacja
szlachty, staby rozwéj mieszczanstwa, rzemiosto miejskie czesto byto w rekach Niemcéw, stad
niechec¢ do zamoznych rzemieslnikéw w polskich tekstach sowizdrzalskich. Zob. np. J. Panek,
Czechy a Polska na progu czaséw nowozytnych. Przet. E.J. Baron, H. Gmiterek, W. Iwan-
czak, J. Tomaszewski. Torun 2014.
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umiejetnosci czytania i pisania w dawnej Rzeczypospolitej. Szlachta gardzita przy
tym mieszczaristwem, coraz bardziej ograniczata prawa miastom?20.

XVI-wieczny translator powtarza za oryginalem motto: ,Vexatio dat intellectum”,
ponizej zas dodaje po polsku: ,Rozmowa dawa rozum”. W obu wersjach: czeskiej
i polskiej, mamy wigc wyraZzne nawiazanie do sentencji: ,Ex metu religio vel vexa-
tio dat intellectum”. Jest to popularna juz w literaturze moralistycznej i teologicznej
Sredniowiecza, a rozpowszechniona w europejskiej emblematyce XVI- i XVII-wiecz-
nej fraza, ktéra mozna przettumaczy¢ nastepujaco: ,Z leku powstaje religia, albo
tez utrapienie (cierpienie) przysparza madrosci (rozumu)”. W ksiegach emblema-
tycznych jako egzemplifikacje tejze formuly pojawialy sie konkretne przedstawie-
nia graficzne. Byly to np. symboliczne obrazy nielicznych ludzi ocalatych z kleski
zywiotowej, najczesciej z potopu, ktérzy w trwodze oddaja, czes¢ bostwu. Strach
bowiem lub obawa przed katastrofa sklaniaja nierzadko do zwracania sie ku wie-
rze w celu pocieszenia znekanej duszy. Niemniej jednak przykre doznania stuza
tez zdobywaniu doswiadczenia i madrosci zyciowej2!,

Zaréwno w wersji oryginalnej czeskiego zabytku o frantach, jak i w polskich
Frantowych prawach wykorzystano wiec wylacznie druga czes¢ wskazanej sen-
tencji, sugerujaca, ze trudnosci wyostrzaja i uszlachetniaja umyst, a prawdziwe
poznanie Swiata i czlowieka nieraz stanowi konsekwencje cierpien i przeciwnosci
losu. Postawa zyciowa oparta na chytrosci, przebiegtosci, sprycie i wyrachowaniu
jest niegodna. Oczywisty dydaktyzm ptynacy z tej formuty koresponduje ze zdaniem
dodanym przez polskiego tlumacza: ,Rozmowa dawa rozum”. Stowo ,rozmowa”
w staropolszczyZnie mialo jednak szersze znaczenie niz w jezyku wspoétczesnym,
dotyczylo ustnej wymiany mysli (np. dysputy, obrad czy tez traktatu). W analizo-
wanym polskim zabytku podkresla sie w taki sposéb pouczajacy charakter utwo-
ru, chodzi réwniez o interakcje z czytelnikiem, o sktonienie go do glebszej refleksji
nad tekstem i do zrozumienia dydaktycznych intencji autora: tatwe zdobywanie
chleba jest naganne, lepiej cierpiec biede, niz by¢ niegodziwcem.

Na poczatku wywodu Mantuana Fencla, w czeskiej wersji zabytku, mamy
wprawdzie konwencjonalne stwierdzenie: ,fe¢ mudrého, Ze hra a Zert st ¢loveku
potiebné k zivotu [...] [gra i zart potrzebne sa cztowiekowi do zycia {...)]” (FCz 14),
lecz juz nieco dalej, w wypowiedzi bezposrednio poprzedzajacej wyklad praw, od-
najdujemy pouczenia naklaniajace czytelnika do refleksji, np.: ,kaZme se prihoda-
mi jingch, ponévadz dan jest rozum a opatrnost kazdému vedlé bytu jeho” (FCz 15)
(w XVI-wiecznej wersji polskiej czytamy: ,karzmy sie przygodami innych, aczkol-
wiek dan jest rozum i opatrzno$é kazdemu wedla bytu jego [...|” (FP Alllv)). Na
konicu polskiego przektadu znajduje sie ponadto dydaktyczny, 16-wersowy wiersz.

20 pjisali na ten temat historycy - zob. m.in. J. S. Bystron, Szlachta. W: Dzieje obyczajéw w daw-
nej Polsce. Wielc XVI-XVIII. Wyd. 3. T. 1. Warszawa 1976, s. 156. - J. Tazbir, Kultura szlachec-
ka w Polsce. Rozkwit, upadelk, relikty. Wyd. 2, uzup. Warszawa 1979. - A. Maczak, Rzeczpo-
spolita szlacheckich samorzqdéw. ,Przeglad Historyczny” 2005, z. 2, s. 169-193. Por. J. S. By-
stron, Miasta i mieszczanie. W: Dzieje obyczajow w dawnej Polsce, s. 193-194.

21 Sentencje mozna odnalezé w renesansowych i barokowych ksiegach emblematycznych (np.
B. Aneau, D. Cramera, J. Camerariusa Mlodszego, G. Rollenhagena). Zob. m.in. B. Aneau,
Picta poesis. Lugduni 1552. Apud Mathias Bonhomme, s. 43. Na stronie: https:/www.emblems.
arts.gla.ac.uk/french/emblem.php?id=FANa035 (data dostepu: 4 I 2026).
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Wyraznie nawiazuje on do pouczajacej formuly motta. Utwor ten jest autorstwa
niejakiego Marcina Wolskiego z Wielkiej Polski (ktory ,czytelnikowi dzien z lasa
wygania”), informujacego, ze ,prawa” przedstawione w ksiazce to ,komedyja ku
prawdzie podobna”, a ,{garstwa” (fikcyjne historie) nie tylko maja zapewnic czytel-
nikowi rozrywke (o czym swiadczy chociazby samo uzycie stowa ,komedyja”), ale
rowniez stuza przestrodze i nauce, gdyz godni potepienia sa ludzie, ktorzy ,lekkiej
sie zywnosci trzymaja” (FP GVIIv-GVIIIr). Egzystuja oni w spoleczeristwie, zerujac
na pracy innych i gardzac uczciwym zajeciem.

Zawarte we wstepach odautorskich XVI-wiecznej wersji polskojezycznej uwa-
gi — ktorych nie ma w pierwowzorze, poSwigcone prozdrowotnym wptywom Smie-
chu i Zartu na organizm ludzki oraz na funkcjonowanie jednostki w zZyciu spotecz-
nym - wpisuja sie, co prawda, w 6wczesna konwencje europejskiej facecjonistyki22,
aczkolwiek mozna je tez potraktowaé jako dopetnienie staropolskiej teorii komizmu,
ktora wyrazona jest gtéwnie w Dworzaninie polskim Lukasza Goérnickiego i -
w mniejszym stopniu — w rozwazaniach Macieja Kazimierza Sarbiewskiego o ko-
medii (rozprawa o tragedii i komedii w dziele De perfecta poesi)?3. Wymienieni pol-
scy autorzy, wypowiadajac sie o ,trefnosci”, korzystali, rzecz jasna, z dorobku an-
tyku greckiego i rzymskiego (gtéwnie z pism Arystotelesa, Cycerona) i nowozytnych
traktatéw, koncentrujacych si¢ przede wszystkim na trzech watkach: teorii boha-
tera komicznego, fabule komicznej oraz na jezyku i stylu sprzyjajacym uzyskaniu
efektu komicznego. Gérnicki i Sarbiewski nie rozwijali natomiast, dosé popularnej
w renesansowej Francji, teorii $Smiechu (Traité du ris {Traktat o $miechu) Lauren-
ta Jouberta z 1560 r.), czyli zdolnosci do reagowania czlowieka na zespoét zjawisk
komicznych. A przeciez zaréwno filozofowie, np. Stagiryta (O czesciach zwierzat,
111, 10), jak i medycy antyku mocno podkreslali range Smiechu, uznajac go za istot-
na, wlasciwosé jednostki ludzkiej, ktéra pozwala odréznic ja od $wiata zwierzat24.

Przedstawiajac sie jako Jan Franta, translator polski zwraca sie familiarnie
do ztotnika Janusza (,Panie Januszu milty”), dedykuje mu swoj tekst i przekonuje,
ze Smiech i ,uciecha w rozmowach” sa waznymi lekarstwami na niedostatki ciata
(FP Alv). Wazne bowiem dla pracowitego czlowieka:
jest [...] udziataé sobie odpoczynienia przez Smiech niejaki a krotofile, jakoz tym obyczajem czynia

krolowie i wielcy panowie, przeto sobie chowaja blazny a Smieszne osoby, gdyby sie im stesknito
w usilowaniu a w pracy, aby pomocnili mocy zywotéw swych. [FP Alv]

22 Zob. P. Stepien, Facecje - miedzy zgorszeniem a lekarstwem. W: Smiech w czasach ostatecznych.
Tematyka religijna w , Figlikach” Mikotaja Reja. Warszawa 2013, s. 54-67.

23 Termin ,komizm” pojawit si¢ wprawdzie w publikacjach naukowych dopiero w XIX i XX wieku,
jednak zjawisko to bylo znane i dookreslane za pomoca innego nazewnictwa od czasu antyku
greckiego. W nomenklaturze literackiej okresu staropolskiego spotykamy rézne, wyrazajace
istote tego zjawiska pojecia: trefnosé, smiesznosé, urbanitas, festivitas, lepor itd. Zob. T. Mi-
chatowska, Komizm. Hasto w: Stownik literatury staropolskiej, s. 330-335. Por. L. Gérnic-
ki, Dworzanin polski. Oprac. R. Pollak. T. 2. Wroctaw-Warszawa 2004, s. 199-290. O teorii
Jtrefnowania” (Gérnickiego) — zob. S. Dobrzycki, Humor i dowcip w Polsce XVI wieku. W:
Z dziejow literatury polskiej. Krakéw 1907, s. 109-147. - J. S. Gruchata, Lukasza Gornickie-
go teoria trefnowania. W zb.: Lukasz Goérnicki i jego czasy. Red. B. Noworolska, W. Stec.
Biatystok 1993, s. 111-134.

24 Zob. Michatowska, Komizm, s. 331-333.
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Autor dowodzi réwniez, ze ustawiczne cierpienia i umartwienia szkodza ludz-
kiemu zdrowiu, natomiast -

krotofila ta naprawuje wszytki smutki i niedostatki ciala naszego i tez cztonki ustate obzywia i tez
posila. [...] umysl nasz, ktéry sie weseli a cz¢sto raduje, zywot zachowawa dtugi w mtodosci [...]. [FP Allr]

Takie wywody zaswiadczaja, ze tworca dedykacji dobrze znat konwencje lite-
rackie facecji europejskich2®. Podobne rozwazania o pozytywnej mocy $miechu
i zartow pojawialy sie na kartach dziel o tematyce ludycznej w dawnej Polsce (Rej),
a takze poza jej granicami (Bebel, Bracciolini i inni). Argument o prozdrowotnym
wplywie krotochwili na kondycje duchowa, cztowieka znajduje si¢ m.in. w autorskim
wstepie do facecji Braccioliniego26.

Polski tworca dedykacji do Frantowych praw w swych rozwazaniach o zba-
wiennej sile Smiechu dla ludzkiego organizmu powotuje sie na Arystotelesa, Kato-
na, a nawet na Pismo Swiete, nieobce mu sa tez tradycje literacka i retoryczna.
Pod koniec wywodu stosuje topos skromnos$ci, proszac adresata: ,Mity panie
Hanus, moje spisowanie, acz male a nieumigtne, racz ode mnie taskawie przyjaé”,
zakonczenie listu ubarwia za$ zartem: ,postalcibych przyjaznie orzechéw lasko-
wych, Bog zna, ze¢ zadnego nie mam” (FP Allv).

Obszernych wypowiedzi o prozdrowotnej mocy krotochwili i Smiechu nie znaj-
dujemy w oryginale czeskim, rozwazania takie Swiadcza, jednak o tym, ze autor
polskiej dedykacji przypisuje ttumaczonemu przez siebie tekstowi zarazem dydak-
tyczna, i ludyczna funkcje. Podobnie przewrotna pochwata frantostwa i zaadapto-
wane z literatury zachodnioeuropejskiej prozatorskie facecje, stuzace jako egzem-
plifikacje potwierdzajace stusznosé cechowych praw Franta, musiaty wydawac sie
6wczesnym odbiorcom absurdalne i Smieszne, zupelnie nieprzystajace czy to do
etosu pracy krakowskich mieszczan, czy to do mentalnosci XVI-wiecznych sfer
wyzszych (szlachty, magnaterii), szanujacych obowiazujace wtedy prawo. Komizm
Swiata przedstawionego wynika wiec wyraznie z odstepstwa od norm postepowa-
nia akceptowanych w staropolskich realiach??.

List dedykacyjny skierowany do Janusza zawiera zatem nowe — w stosunku
do tekstu-wzorca - tresci. W zabytku naszych sasiadéw brak bowiem odwotan do
pogladow Arystotelesa i Katona, nie ma tez obszernych nawiazan do konwencji
facecjonistyki europejskiej. Czeski autor broni si¢ jedynie przed potencjalnymi
krytykami jego dzieta, ktérzy wskazywaliby na btahos¢ czy wrecz na szkodliwosé
tresci utworu, argumentuje wigc, ze nawet tacy medrecy jak Salomon, Marchott
i XIll-wieczny poeta niemiecki Neidhart von Reuenthal nie odzegnywali sie od
krotochwili i zartéw (FCz 16). Polski thumacz, powotujac sie na starozytnych uczo-
nych, ktérzy zwracali uwage na prozdrowotne funkcje Smiechu i Zartéw, mogt sie
jednak wzorowac na przedmowie do zabawnych przepowiedni pogody — Frantowych

25 Zob. Stepien, op. cit., s. 59 n.

26 Zob. ibidem, s. 62.

27 Jest wiele koncepcji komizmu, nie opowiadam sie za jakakolwiek z nich, gdyz kazda zawiera
cze$¢ prawdy o zjawisku. Jesli chodzi o wspodlnote Smiechu charakterystyczna dla odbiorcéw
staropolskiego tekstu, to we Frantowych prawach bawity ich przede wszystkim kontrasty, od-
stepstwa od spotecznych norm, absurdy i niespodzianki w fabutach facecji. Zob. Dziemidok,
op. cit., s. 9-54.
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prognostykow (Frantova pranostika), uznawanych przez wspdtczesnych Magnuszew-
skiemu badaczy za zaginione28. Odnalezione zostaly one wszakze przez czeskich
uczonych i udostepnione w edycji krytycznej (FCz 60-72). W krotkiej przedmowie
do zartobliwych czeskich pranostikov wskazano gléwne przestanie tekstu oraz
jego funkcje - zabawowa, i podkreslono nieoceniona wartos¢ $miechu dla kondy-
cji ludzkiej. Czeski pisarz nie popiera tego argumentu autorytetem Stagiryty, jak
polski ttumacz Frantowych praw, lecz wymienia innych medrcow: Rzymianina
Cycerona, legendarnego Ezopa i biblijnego Salomona (FCz 60).

Polski Frac? Inspiracje polskie Frantowymi prawami

Roztrzasania na temat prozdrowotnej funkcji $miechu w zZyciu pojawiaja, si¢ tez
w tekstach ramowych, poprzedzajacych polskie utwory Dzwonowskiego, Wiady-
stawiusza, anonimowego autora Naenii, co jest wyrazem powielania konwencji juz
wowczas ugruntowanej, zaznaczajacej sie we wstepnych paratekstach dziet o funk-
cjach rozrywkowych. W wierszu Do czytelnika, inaugurujacym Statut Dzwonow-
skiego, zacheca sie do lektury utworu, wskazuje sie na jego cel ludyczny (rozwe-
seli¢ smutnych, strapionych pocieszyc) i zarazem na cel dydaktyczny: czytanie
i stuchanie wesotych historii sa bowiem zdecydowanie lepszymi zajeciami anizeli
rozbdj, kradziez czy hazard (,Czytaj dla towarzystwa, aby kart nie grali’29). Po-
dobnie jak czeski Frant — autor pochwala wesota, biesiade przy dzbanie piwa.
Wyraziste nawiazania do postaci Franta odnajdujemy jednak dopiero w na-
stepujacym po utworze Do czytelnika, a poprzedzajacym przewrotne wierszowane
wartykuly prawne”, tekscie o znamiennym tytule List wolny i przywilej frantowskie-
go cechu, / Kto go nie ma, powinna z niego kpic¢ do zdechu3. Utwér skierowano do
przedstawicieli ,cechu btaznoéw”. Nie jest to bynajmniej ta sama grupa cechowa,
co we Frantowych prawach polskich czy czeskich. Rozlegle partie Listu wolnego
poswieca bowiem autor sztuce btaznowania i umiejetnosciom przypisywanym
dobremu btaznowi (zawodowemu ,rozsmieszaczowi’, czyli, jak mozna przypuszczac,
poeta ma na mysli nie tylko rybaltowskich tworcow tekstow ludycznych, ale takze
wywodzacych sie z réznych sfer dawnego polskiego spoteczenistwa — bywalcow
staropolskiej karczmy3!, wedrownych zakéw czy zdolnych opowiadaczy oralnie
przekazywanych facecji). Owi ,frantowie”, ,marchulci”, ,mlodzi figlarze”, ,sowi-
Zrzatowie i rzygulcy”, do ktorych zartobliwie zwraca si¢ w pierwszych wersach
autor Listu wolnego, to humorysci programowo przeciwstawiajacy sie¢ dworskiej
,trefnosci” w rozumieniu Gérnickiego32 i propagujacy inny typ komizmu. Hotduja
komizmowi btazenskiemu, niepozbawionemu prowokacyjnej drwiny, absurdéw,

28 Magnuszewski (M 47) pisal, ze sa to teksty nieznane, majace charakter satyryczno-zarto-

bliwych przepowiedni pogody.
29 J. Dzwonowski, Do czytelnika. W: Pisma (1608-1625). Wyd. K. Badecki. Krakéw 1910, s. 48.
30 J. Dzwonowski, List wolny i przywilej frantowskiego cechu, / Kto go nie ma, powinna z niego
kpic do zdechu. W: jw., s. 49-54.
Staropolska karczma skupiata ludzi wszystkich stanéw. Zob. J. Karczewska, ,W karczmie
nie masz pana” - staropolska karczma jako centrum rozrywki. W zb.: Homo ludens. Zabawy i roz-
rywki na co dzieri i od $wieta w dziejach krajéw Europy Srodkowsej i ich sqsiadéw. Red. A. Tete-
rycz-Puzio, W. Bejda, we wspétpr. z L. Koscielakiem. Stupsk 2017, s. 191-199.
32 Zob. Gornicki, op. cit., s. 199-290.
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wulgaryzmow oraz swoistej ironii, odnoszacej si¢ czestokro¢ - w wypadku tekstow
Dzwonowskiego — do uktadow miedzyludzkich, rodzinnych czy tez do surowego
prawa miejskiego, opartego na wzorach niemieckich33. Frant — bohater Listu wol-
nego — powinien by¢ spokojny, zabawny, ucieszny, z natury wesoty, urodziwy
i Smieszny, prowokujacy ironia, rubasznoscia i hotdujacy przedstawieniom ,Swia-
ta na opak”34. To niestroniacy od trunkéw dowcipnis, sktonny do niewybrednych
figlow i nieeleganckiego zachowania zwtaszcza wobec dworskich pan, ale bynajmniej
nie zlodziej, szalbierz ani grzesznik.

Nieco odmienne literackie ujecie da sie zauwazy¢ w zartobliwych ,artykutach
prawnych” Dzwonowskiego. Stosuje w nich autor czesto strategie analogiczna do
tej, ktora znajdujemy w zabytku czeskim, czyli zachecanie do zachowan sprzecz-
nych z powszechna moralnoscia;: zaleca np. karanie nie ztodziei, lecz okradzionych
za niepilnowanie swej wlasnosci (Artykut IV); potepianie za brak meskiej godnosci
tych mezow, ktorzy sa bici i ponizani przez wtasne zony (Artykuty XIV-XV); nieda-
wanie jalmuzny biednym, tylko pokazywanie im ,figi”; upijanie si¢ w karczmie;
wystrzeganie si€ cigzkiej pracy; zaciaganie dtugow na rozrywki bez intencji zwro-
tu pozyczki; swawole z pannami (Artykut XX), itp.35 Kilka ,artykutéw” Dzwonow-
skiego proponuje wszakze wymyslne, komiczne - ze wzgledu na swa absurdalnosé -
kary dla takich przestepcow, jak: zlodzieje, podpalacze, nierzadnicy czy klamcy
podajacy sie za szlachte36. Widac¢ zatem, ze w rozrywkowym tekscie Dzwonowskie-
go wszelkie odstepstwa od zasad etycznych powszechnie uznawanych w spote-
czenstwie nie wywotuja oczywistego aplauzu. Nie da si¢ tez wskazac jednoznacz-
nej zaleznosci od Frantowych praw, gdyz na osobowos¢ frantowskiego bohatera
wptlynat nie tylko czeski Frant, ale réwniez pozostali bohaterowie polskiego wezes-
norenesansowego romansu blazenskiego, wzorowani na literaturze Zachodu: na
Ezopie, Marcholcie, a zwtaszcza na Sowizdrzale37.

Wiecej z czeskiego Franta ma w sobie wesolek naklaniajacy do kupienia ano-
nimowego tekstu o Matysie Odludku38. Wiersz wstepny, Do czytelnika, prowoka-
cyjnie zacheca bowiem do klamstwa, oszustwa, ,szczerzenia zeb6éw”, zeby zwabié
potencjalnego odbiorce. Nawotuje tez autor do stosowania argumentu kija w wy-
padku, gdyby ktos chciat zgani¢ utwor o ,lotrowskim pryncypale™ ,PieScia go
w gebe, niech sie nie ozywa”39,

W samym tekscie lamentacyjnym, ktéry nastepuje po wierszu skierowanym
do odbiorcy, ,przezacny” Matys Odludek - fidelis z cechu lotrowskiego, chwalony

33 Zob. m.in. M. Mikotajczyk, Przestepstwo i kara w prawie miast Polski potudniowej XVI-
XVIII wieku. Katowice 1998.

3¢ Dzwonowski, List wolny [...], s. 49-50.

35 Zob. J. Dzwonowski: Artykut XIV. W: Pisma (1608-1625), s. 58; Artykut XV. W: jw.; Arty-
kut XX. W: jw., s. 59-60. Zob. tez ibidem, s. 56, 60 n.

36 Zob. np. J. Dzwonowski: Artykut V. W: jw., s. 56; Artykut VI. W: jw.; Artykut XI. W: jw., s. 57;

Kryminat o pozar. W: jw., s. 62; Kryminat o psa. W: jw., s. 66.

Zob. J. Krzyzanowski, Romans btazeriski. W: Romans polski wieku XVI. Warszawa 1962,

s. 145-177.

[Autor anonimowy], op. cit., s. 333-342.

39 [Autor anonimowy], Do czytelnika. W zb.: Antologia literatury sowizdrzalskiej XVI i XVII wieku,
s. 335.

37
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jest za swe nikczemne uczynki, brzydote, tchérzostwo etc. Takie wtasnie rysy cha-
rakterologiczne i postepki aprobowaty przepisy cechowe z Frantowych praw. Nie-
ktore elementy wygladu zewnetrznego i zachowania przywodza na mysl niemiec-
kiego Eulenspiegla (poniewaz Matys mial glowe niczym koczkodan, ,oko bazy-
liszkowe”, ,rece jako topaty”; poza tym - ,blazgonit jezykiem”4, czyli mowa jego
byta sprosna). Typowe przeciwstawienie karczmy Kosciolowi nalezaloby jednak
wiaza¢ bezposrednio z czeskim utworem?! (Matys nigdy nie moégt trafi¢ na nie-
dzielne nieszpory, ale do karczmy ,nie mégt zbtadzi¢’42).

Czeskiego Franta w matym stopniu przypomina bohater tekstu, znanego dzis
wytacznie z fragmentéw: chodzi o utwor Wiadystawiusza Franc, sekretarz, dworza-
nin i stuga najprzedniejszy ksiqzecia hultajskiego (tytul oraz fragmenty tekstu
opublikowat Karol Badecki)*3. Tytut ten rzeczywiscie kojarzy sie z Frantowymi
prawami, jednak nie mozna juz tego powiedzie¢ o samej tresci. Fragment Prefacja
od Frqca, a takze uwagi poswiecone kobietom (O obieraniu z'ony>), wiersz O chio-
pietach dworskich, ba, nawet zabawne intermedium przedstawiajace klasyczny
trojkat malzenski tworzony przez starego meza, mtoda, zone i mtodego, sprytnego
stuzacego - prezentuja typ pachotka-mtodzieniaszka, zaleznego od swego pana,
ale swietnie radzacego sobie w sSrodowisku dworskim. Nakazy i porady wyrazane
w Prefacji nalezaloby potraktowac jako staropolska ars amandi, gdyby nie zawie-
ralty fragmentéw obscenicznych (Magnuszewski nazwat je ,staropolska pornogra-
fia” (M 56)), w ktorych pod ostona metafory poucza sie mlodzierica o zeniskich
narzadach plciowych i o sposobie odbywania intymnych stosunkéw z kobieta.
Jak zauwazyl badacz, bohater Wiadystawiusza ma te cechy czeskiego Franta,
ktére predestynuja go do cudzoléstwa?4. Magnuszewski stwierdzit ponadto, ze
nastapita ,polska metamorfoza” bohatera literackiego, poniewaz z drobnego rze-
mieslnika i chlopa w spolonizowanej wersji utworu przeksztalcony zostat w chtop-
ca dworskiego i stuge, cudzoloznika uganiajacego sie za pannami. Autor artyku-
tu wyjasnia, iz ta ,polska wlasciwos¢” Franta wynika z faktu, Ze nasi rodzimi
pisarze ,mieszczanscy”, a zwlaszcza tworcy literatury popularnej, ,czepiali sie [...]

40 Ibidem, s. 336-341.

41 Frant nakazuje rozpoczaé $wiateczny dzien od pijanistwa: ,kdy je v svdtek a kdyz jiz vstanete

rano, nejpro déte na pdlené vino |...]. A spijic se tu, détez na ocistu k kostelu, |[...] ale daleko ne-

chod’te ode dveri, a jak bude po bozim téle, hned déte na friolt a odtud nevychdzejte az do svéta

[gdy w $wieto rano wstaniecie, najpierw idZcie na gorzate wino {...). A opiwszy sie, idzciez dla oka

{sens: zeby inni widzieli) do kosciota, {...) ale nie odchodzcie daleko ode dzwierzy {od wrét

kosciota), a jak bedzie po podniesieniu, wnet idZcie do karczmy, a stad nie wychodzcie az do

Switania” (FCz 28).

[Autor anonimowy], Naenia [...], s. 337.

43 Zob. A. Wtadystawiusz: Prefacja od Fraca. W: K. Badecki, Z badari nad literaturq miesz-
czansko-ludowq XVII wieku. ,Pamietnik Literacki” 1951, z. 1, s. 201; O obieraniu z'ony}. Jw.,
s. 203; Mtoda zona jako pruska masé. Jw., s. 204; Cztowieka mowa jego czesto wydaje.
Jw., s. 205; {Nya obraz. Jw., s. 205; O chiopietach dworskich. Jw., s. 207; Intermedium. Jw.,
s. 210; O obieraniu zony). W: K. Badecki, Z badar nad literaturq mieszczarnsko-ludowq
XVI-XVII wieku. (Czesc druga). Jw., 1952, z. 3/4, s. 1015; Intermedium. Jw., s. 1019.

44 Zob. FCz 29: ,kazdy z naseho cechu, kto by cizie Zzeny vice nemiloval nez své, aby dal 10 liber
vosku [kazdy z naszego cechu, kto by zon cudzych nie milowat wiecej niz swoja, niech da
10 funtow wosku]".

42
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panskiej klamki [...]” (M 56). Wniosek ow byl wtasnie taki, gdyz uczony rozwazat
zaleznos¢ polskiego Franta wylacznie od zabytku naszych potudniowych sasiadow.
Poza tym - Magnuszewski pominat istotny fakt, iz czeski cech lotréw obejmowat
przedstawicieli réznych profesji, co wynika wyraznie z tresci zabytku, uwzgled-
nieni sa w nim takze frantowie dworscy, parobkowie i najemnicy:

Icteri byvdte na méstkém diele neb ndjemnym, dokud hospoddr stoji [...|, muoZte pilné podélati, ale kdy
odejde, prosim vas, nedélajte tézce neb rovné, téz vam musi vcele zaplatiti, jako by pilné délal [ktorzy
na miejskim albo najemnym dziele bywacie5, poki gospodarz stoi ¢...), mozecie pilnie pracowag, ale

gdy odejdzie, prosze¢ was, nie pracujcie ciezko, bo¢ i wam musi réwnie zaptacic¢ jak za pilne pracowa-
nie]. [FCz 40-41]

Podkresli¢ trzeba, ze cechy zewngtrzne i osobowosciowe postaci literackich:
Ezopa, Marchotta, Sowizdrzata i Franta, nierzadko zachodzily na siebie, a same
imiona Frac czy Frant nie moga, by¢ jedynymi wskazéwkami dla badacza probu-
jacego zinterpretowac¢ omawiane staropolskie teksty oraz dookreslic ich charakter
i swoistosc.

Z pewnoscia, ze Zrédla czeskiego — albo nawet z polskiego przektadu — korzystat
Wiadystawiusz, ktory pisal swa, skladajaca sie az z 25 zwrotek, Piesnt o piwie,
sytuowana posrod jego Krotofili uciesznych i zartéw rozmaitych*®. Skoro 12-zwrot-
kowa Piesn tego cechu frantowskiego o ich mitym piwie istnieje w kompletnym pol-
skim przekladzie, a nie ma jej w niezawierajacym zakonczenia czeskim zabytku,
to wolno przypuszczaé, ze piosenka stanowita integralna czes¢ pierwowzoru. Wier-
nos¢ polskiego translatora wobec wzorca kaze sadzi¢, iz pochwalne strofy na temat
tytutowego trunku nie ulegty znacznym zmianom w stosunku do wersji pierwotne;.
Wiadystawiusz, nasladujac frantowska piosenke, nie tylko ujednolicit liczbe sylab
w wersach do siedmiu (w ttumaczeniu sa wahania od 7- do 8-zgloskowca), ale tak-
zZe przepisat dostownie lub z niewielkimi zmianami az siedem strof z polskiego prze-
ktadu. Przeksztalcona zostala, tez w niewielkim stopniu, miara stroficzna, ktéra
w Krotofilach uciesznych jest nastepujaca: 7a7a7a 4a4a. Refren ,Dobre piwo” znaj-
dujacy sie¢ po kazdej 3-wersowej frazie we Frantowych prawach Wiadystawiusz
rozszerzyl o jeden 4-sylabowy wers, wigc brzmi on tak: ,Dobre piwo / Jako zywo”.
Podobnie jak ttumacz Frantowych praw nawiazal w pierwszej strofie do pie$ni no-
winiarskich, co nie zmienia sensu utworu, majacego w obydwu wersjach, tej pier-
wotnej i tej zmienionej przez poete, charakter piesni biesiadnej (z elementami pi-
jackiego savoir-vivre’u). Porownajmy ksztalt strofy z polskojezycznych Frantowych
praw ze zmodyfikowana, zwrotka Wiadystawiusza:

Nie dziwujcie sie nowinie, Radujcie sie nowinie,

Ze Czech $piewa o winie. Nie kochajcie sie w winie”;

Nuz my takiez o piwie. Pijcie, co sie nawinie.
Dobre piwo. [FP GVIv] Dobre piwo

Jako zywo*8,

45 Tzn.: jestescie stuzacymi miejskimi lub najemnikami.

46 A Wtadystawiusz, Piesrio piwie. W zb.: Polska fraszka mieszczariska. Minucje sowizrzalskie.
Oprac. K. Badecki. Krakéw 1948, s. 64-67.

Pominieto ,Czecha”.

Wtadystawiusz, Piesn o piwie, s. 64.

47
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Autor Krotofili uciesznych i zartéw rozmaitych druga, strofe poswiecit jeszcze
pochwale gorzalki (,Gorzaleczka nie wadzi / Dla panéw i czeladzi™9), czego nie
ma w polskich Frantowych prawach, ale juz w innych zwrotkach pozostawil sens
oryginatu, wyraznie bowiem wywyzszyl zalety taniego piwa ponad walory wina,
bedacego trunkiem bogaczy. Kolejne strofy dopisane przez Wladystawiusza do
oryginatu zawieraja, szydercze uwagi o karczmarzach, bogatych krakowskich rze-
mieslnikach oraz o Zonach szewcow, ktore upijaja sie — pustoszacym mieszki -
drogim winem (,malmazyja’), na szkode wlasna i mezow:

Wigc sie druga roztyje,
Ze malmazyja pije,
Meza swego wybije.
Dobre piwo
Jako zywo®0,

Wida¢ zatem, ze Wladystawiusz dodaje od siebie kilka realiow obyczajowych
z zycia 6wczesnych polskich mieszczan, zwlaszcza krakowskich. W jego tekscie
zaznacza sie podzial na rzemieslnikow ubogich (pijacych piwo) i tych zamoznych
(smakujacych ,matmazyje”). O inspiracji Frantowymi prawami swiadczy ponadto
szereg innych wierszy autora, zgromadzonych w Krotofilach uciesznych i zartach
rozmaitych, np. Oszukanie franta, O Czechu, w ktérych mozna sie¢ dopatrzy¢ wy-
raznych aluzji do czeskiego utworu, niemniej jednak da sie tez zauwazy¢ poloni-
zacje obcych motywow®!. Prezentowane przez Wiadystawiusza obrazy poetyckie
nawiazuja bowiem do realiéw polskich, oddajac rodzimy koloryt matopolskiego
miasta w XVI stuleciu.

Whioski. Funkcje renesansowej parodii

W XVI- i XVII-wiecznej literaturze europejskiej parodia gatunkow literackich
i uzytkowych byta zjawiskiem czestym, majacym swe korzenie tak w tworczosci
grecko-rzymskiej starozytnosci, jak i zachodnioeuropejskiego Sredniowiecza. Trend
ten zaznaczyt si¢ i w spusciZnie autorow staropolskich, a zwlaszcza w literaturze
popularnej, okreslanej niejednokrotnie jako ,sowizdrzalska” badz tez ,mieszczan-
ska”2. Nie mozna twierdzi¢, Ze szereg utworéw pisanych w naszym rodzimym

49 Ibidem.

50 Ibidem, s. 66.

51 A, Wtadystawiusz Oszukanie franta. W zb.: Polska fraszka mieszczanska, s. 95; O Czechu.
W zb.: jw., s. 33. Zob. tez A. Wtadystawiusz: O chtopietach dworskich. W zb.: jw., s. 68-69;
Mtoda zona jako pruska masé. W zb.: jw., s. 71.

52 Pproblemy terminologiczne oméwit S. Grzeszczuk (Blazenskie zwierciadto. Rzecz o humory-
styce sowizdrzalskiej XVI i XVII wieku. Wyd. 2, zmien. i poszerz. Krakow 1994), natomiast
W. Wojtowicz (Miedzy literaturq a kultura. Studia o ,literaturze mieszczariskiej” przetomu XVI
i XVII wieku. Szczecin 2010), obalajac ideologizujaca, interpretacje literatury sowizdrzalskiej
Grzeszczuka, przeciwstawit sie jednoczesnie okresleniu ,literatura plebejska” (cho¢ takie nazew-
nictwo stosowat juz przed druga wojna Swiatowa A. Briickner, nie majac na uwadze interpreta-
cji ideologicznej). Najbardziej stusznym kryterium wskazujacym na istote literatury sowizdrzal-
skiej nie jest - wedlug mnie - status spoleczny autoréw tekstéw, ale swoista poetyka ,Swiata na
opak”; btazeriski humor oparty na absurdzie, wulgaryzmach, antynormach; stosowanie prowin-
cjonalizméw, polisemicznych wyrazen, specyficznej ironii i parodii.
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jezyku, np. wierszowane ,konstytucje”, ,przywileje”, ,artykuty” czy nawet ,sejmy
niewiescie” (Synod klechéw podgdrskich, Sejm biatogtowski, Sejm panieriski, Chto-
plec wycwiczony i inne) to przede wszystkim efekt oddziatywania ,wzoru formal-
nego” czeskich Frantowych praw na staropolskich autoréw (M 53, 61-62).

Wypadaloby przede wszystkim przedefiniowac pojecie parodii, jeszcze w XX stu-
leciu czesto taczonej z satyra, wskazywano bowiem niemal jednoznacznie na jej
rzekoma funkcje spoteczna czy funkcje moralna (M 54-57 n.). W kontekscie wspot-
czesnych nurtéw badawczych najbardziej przekonujace jest stanowisko Lindy
Hutcheon, koncentrujacej sie na zjawisku parodii pojmowanej nie jako oSmiesza-
jace nasladownictwo, ale raczej jako tworcze modelowanie i modyfikowanie form
z przeszlosci z intencja krytycznej ironii, wynikajacej m.in. z odmiennych warun-
kow kulturowych, w ktorych powstat tekst wzorcowy (H 19-187). Badaczka pod-
kresla, ze jej rozumienie parodii nie dotyczy wylacznie sztuki XX wieku i najnow-
szej, lecz odnosi sie do wszystkich epok. Powodem mieszania parodii z satyra
jest — wedtug Hutcheon - fakt, ze obydwie te formy czesto wystepuja razem, nie-
jako naktladaja sie na siebie (H 81). Parodia moze petnié funkcje satyryczna, ale
niekoniecznie musi; zaznacza sie w niej zatem krytyczny dystans do tekstu wzor-
ca, co bynajmniej nie zawsze wiaze si¢ z deprecjonowaniem prototypu (niekiedy
oczywiscie tez go oSmiesza, czasami réwniez wyraza wobec niego podziw i czesc),
gdyz ,ironiczna intencja” bywa réznoraka. Najogolniej méwiac, tworcy dokonuja,
swoistego ,powtérzenia z roznica’ (H 64)3 okreslonej formy sztuki, nadajac jej przy
tym nowy kontekst (cho¢ tradycja wzoru jest dostrzegalna), co badaczka nazywa
Jranskontekstualizacja” (H 27), ,stylistyczna konfrontacja” (H 64) i ,wspétczesnym
rekodowaniem” (H 72 n.). Hutcheon ma swiadomos¢, Ze jej pojmowanie parodii jest
intertekstualne: uwzglednia ono zaréwno dekodera (czytelnika), jak i tekst z za-
kodowanym przez nadawce znaczeniem oraz kontekst (nadawcy i odbiorcy) (H 72).

Kanadyjska uczona, piszac o czerpaniu przez czytelnika przyjemnosci z ironii
zawartej w parodii (w trakcie tzw. intertekstualnego odbijania {H 64)), ma na
mysli odkrywanie przez niego osobliwej ,gry tekstowe;j” autora przekazu z wzorcem.
Czytelnik w pewnej chwili uSwiadamia sobie, ze zostal wciagniety do tejze gry
(zabawy z tekstem) przez twérce. Wypadatoby dodac od siebie, iz takie stanowisko
badawcze miescitoby sie¢ w szerszych, tradycyjnych pojeciach dialogu z tradycja,
oraz gry z konwencjami.

Czeskie Frantowe prawa, parodiujace rzemieslnicze przepisy cechowe, powsta-
ty w okresie, gdy z Zachodu docieralty do naszego potudniowego sasiada, giéwnie
za posrednictwem Niemiec i Wioch, idee humanizmu renesansowego, a w litera-
turze europejskiej (w tym — polskiej i czeskiej) pojawiato sie coraz wigcej tekstow
o tematyce Sswieckiej, czesto podkreslajacych prawo cziowieka do radosci czy
rozrywki. Autor oryginatu, wprowadzajac odbiorce do lektury tekstu, probuje jed-
noczesnie zasugerowa¢ mu odpowiednie zrozumienie sensu dzieta. Nie chodzi,
rzecz jasna, o wySmianie samych rzemieslniczych przepisow cechowych, ale o do-
starczenie czytelnikowi rozrywki i zartu (,Zert sti ¢lovéku potrebné”, FCz 14), umi-
lajacych czlowiekowi egzystencje w jego codziennych utrapieniach (do tychze od-

53 Autorka (H 71 n.) pisze o pewnej analogii do pojecia renesansowej imitacji, réznica jest jednak

Jroniczny dystans” wobec formy wzorcowej, co nie stanowito istoty teorii imitatio.
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nosi si¢ motto: ,Trdpenie ddva rozum”). Trudy i niepowodzenia nie do konca nale-
zy rozumie¢ jako doswiadczenia negatywne, autor dostrzega w nich tez pewna, ko-
rzysc¢ dla jednostki: przyczyniaja sie one do wzbogacenia madrosci zyciowej. Ce-
lem parodystycznej gry z tekstem-wzorcem (parenetycznym spisem praw cechow
rzemieslniczych, rekomendujacym postawy idealne) byloby zarazem rozbawienie
odbiorcy i pokazanie, w przejaskrawionej formie, zaréwno ciemnych, jak i jasniej-
szych stron natury ludzkiej. Przejawia sie to nie tylko w samym wyliczeniu ,fran-
towskich praw”, ale takze w anegdotach stanowiacych Zrédio historii ludzkich,
ktorymi przeplatany jest tekst. Bohaterowie facecji wychodza z trudnych sytuacji
za pomoca, niekonwencjonalnych i nieetycznych zachowan oraz decyzji, lecz réwniez
niejednokrotnie dzieki swej energii Zyciowej, sprytowi i wrodzonej inteligencji.
Mozna by zatem stwierdzi¢, Ze gra z tekstem-wzorcem dostarcza nie samej roz-
rywki, ale tezZ pouczen o sktonnosciach, pragnieniach i prawdziwej naturze czto-
wieka, ktory nie tylko ma powinnosci wzgledem spoleczenistwa oraz Boga, lecz
takze prawo do odpoczynku i zabawy. Wierny oryginatowi przektad polskoje-
zyczny zawiera w zasadzie podobne przestanie, jednakowoz jego autor wiekszy
nacisk ktadzie na pozytki zdrowotne zartu i $miechu (w liScie wstepnym do Janu-
sza), bardziej zatem niz tworca pierwowzoru eksponuje funkcje ludyczna, swoista
gre i zabawe z konwencja, do czego wciaga czytelnika.

Pozostale oméwione teksty polskie, nawiazujace do wybranych watkéw tre-
Sciowych czeskiego zabytku, przedstawiaja roznorodna tematyke. Wszystkie przy-
naleza, do staropolskiej literatury popularnej i faczy je wspdlna cecha: rozrywkowy
cel przekazu, podkreslany przez komizm wynikajacy z niespodziewanych obrazow,
absurdow stownych i sytuacyjnych. Niektoére z tych utworéw — przeSmiewcze ,kon-
stytucje”, ,artykuly prawne”, List wolny Dzwonowskiego, Naenia, a takze wybrane
wiersze Wladystawiusza — mozna nazwa¢ parodiami. Teksty Dzwonowskiego i ano-
nimowe Naenia, pomimo iz nawiazuja do pewnych motywoéw tresciowych z dzieta
czeskiego (takie konotacje da sie zauwazy¢ np. w kilku Artykutach Dzwonowskie-
go: XIV, XV, XIX i XX; podobnie w Naeniach: nikczemne, frantowskie ,wyczyny”
Matysa Odludka sa chwalone), to jednak punkt odniesienia dla zawartej w nich
parodii stanowia nie Frantowe prawa, ale polskie gatunki uzytkowe (w wypadku
utworéw Dzwonowskiego — polskie konstytucje sejmowe i akty prawne) albo lite-
rackie (Naenia parodiuja wzniosle, panegiryczne treny rycerskie, popularne w Rze-
czypospolitej szlacheckiej XVI i XVII wieku)®%. Odbiorca odczuwa przyjemnosé
z odkrywania zwiazkow formalnych z tekstem-wzorcem, bawi si¢ zawarta w prze-
kazie ironia. Autor Naenii z dystansem podchodzi do praktyki panegiryzmu, na-
gminnej w jego czasach, bogate rodziny szlacheckie miaty bowiem swych ptatnych
wierszopiséw, upamietniajacych rzeczywiste lub wydumane osiagniecia i czyny
czlonkow albo protoplastéw danego rodu. W czesci Artykutéw Dzwonowskiego do-
szukalibysmy si¢ dodatkowo dydaktyzmu i funkcji satyrycznej, potaczonej gléwnie
z dawnymi, absurdalnymi prawami miejskimi, opartymi na wzorcach niemiec-

54 Zob. T. Banasiowa, Treny rycerskie. W: Tren polityczny i funeralny w poezji polskiej lat 1580

1630. Katowice 1997, s. 108-122.
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kich55, mozna by zatem méwic¢ o ,satyrycznej formie parodii” (H 82), wystepujacej
w niektorych fragmentach utworéw tego pisarza.

Z kolei w Naeniach nie ma bynajmniej ,pogtebionej satyry spotecznej” i sarka-
zmu, a zwlaszcza protestu przeciw stosunkom spotecznym, o czym pisat w latach
pieédziesiatych XX wieku Magnuszewski, krytykujacy zreszta zaréwno Naenia,
jak i fragmenty Wiadystawiuszowego Frqca za... niepodjecie ideologii klaso-
wej czeskiego wzorca oraz za brak kontekstu ideologizujacego we Fracu (M 56-57).
Koniecznoscia wiec jest reinterpretacja wskazanych tekstéw o frantach, wolna od
wpltywow propagandowych i ideologicznych. Odbiorce utworéw pochwalajacych
antynormy spoteczne Smieszyto bowiem samo ich propagowanie i odstepstwo od
powszechnie uznanych zasad moralnych, a nie popieranie buntowniczej postawy
wobec nakazoéw Boskich i ludzkich. Zachowane fragmenty Fraca Wiadystawiusza
(Prefacja, O obieraniu zony), O chtopietach dworskich) mozna potraktowaé jako
parodie znaczacych polskich utworéw parenetycznych (poniewaz czupurny, niezbyt
rozgarniety, cwany i nie zawsze uczciwy stuzacy-pacholek stanowi zabawna, prze-
ciwwage dla madrego, wyksztatconego Swiatowca, ktorym jest dobrze wychowany
dworzanin z dzieta Gornickiego®). Ironia i dystans stuza nie tylko rozrywce czy-
telnika odkrywajacego tekstowe gry nadawcy, ale tez pokazaniu szerszego konteks-
tu tzw. shuzby dworskiej, bez sprowadzania jej wytacznie do kreowania ideatu. Po-
dobny zabieg widzimy w rysowaniu nie zawsze wyidealizowanych relacji damsko-
-meskich (Prefacja od Fraca, {O obieraniu zony), intermedium o pachotku-kochan-
ku, ,zastepujacym” starego meza), co bynajmniej nie wspolgra z przedstawieniami
wzoru kobiecosci w literaturze ziemianskiej, rozwijajacej sie bujnie zaréwno w pol-
skiej literaturze renesansu, jak i baroku (skromna Zona-przyjaciel, dobra i oddana
mezowi gospodyni ziemianskiego dworku57).

Bodaj jedynym zachowanym tekstem staropolskim, dla ktérego staroczeskie
Frantova prava stanowity, prawdopodobnie, bezposredni formalny wzér parodii, wy-
daje sie List wolny, bedacy jednym z wielu utworéw, ktére wchodza w sktad Sta-
tutu Dzwonowskiego. Tekst ten, poprzedzajacy przesmiewcze wiersze poswigcone
kwestiom prawniczym, spetnia gléwne wyznaczniki tej formy literackiej: zgodnie
z definicja Hutcheon stanowi bowiem ,powtdrzenie z r6znica’, ma zatem charakter
swoistej tworczej imitacji pierwowzoru, niepozbawionej wszakze zdystansowanej
ironii wobec tekstu prymarnego. Na czym ta réznica polega? Przede wszystkim wer-
sja polskojezyczna jest zdecydowanie krotsza od czeskiej i wierszowana (zlozona
13-zgloskowcem stychicznym 7+6 aabb). Rozszerzona tez zostaje grupa adresatéw

55 Zob. obszerne oméwienie tej problematyki w pracach: M. Bogucka, H. Samsonowicz,

Dzieje miast i mieszczanstwa w Polsce przedrozbiorowej. Wroctaw 1986. - M. Mikotajczyk:
op. cit.; Proces kryminalny w miastach Matopolski XVI-XVIII wieku. Katowice 2013.

Zob. M. Wojtkowska-Maksymik, ,Gentiluomo cortigiano” i ,dworzanin polski”. Dyskusja
o doskonatosci cztowieka w Il Libro del Cortigiano” Baldassarra Castiglionego i w ,Dworzaninie
polskim” Lukasza Gornickiego. Warszawa 2007.

Tzw. literatura ziemianiska, majaca uwarunkowania historyczne, Swiatopogladowe, literackie,
a gloryfikujaca szlachecki ideal Zycia gospodarza-ziemianina, kwitla w Rzeczypospolitej szla-
checkiej tak w XVI, jak i XVII stuleciu. Zob. S. Grzeszczuk, Literatura ziemiariska. Hasto w:
Stownilk literatury staropolsiciej, s. 432-438.

56

57
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rozrywkowego przekazu. Oprocz figlarnie nazwanych mito$nikéw niewybrednych
zabaw przy trunkach i w gronie wesotych kompanéw, do ktérych zwraca si¢ autor
(frantowie, marchulci, figlarze, rzygulce, darmostrawscy etc.), przywolana jest juz
w pierwszych wersach ,nasza mila szlachta”, ktéra, w XVI- i XVII-wiecznej Rze-
czypospolitej, jako grupa stanowa majaca co najmniej elementarne wyksztalce-
nie oraz opanowana sztuke czytania i pisania, najchetniej kupowata u ksiega-
rzy (zwtaszcza tych krakowskich) druczki rozrywkowe. Ponadto, zaprezentowany
w rodzimym wierszu ,cech frantowski” sprowadza sie do grupy zawodowych bta-
znoéw-wesolkow, a nie do podlegajacych kodeksowi karnemu ktamcow, ztodziei i in-
nych pospolitych przestepcow (jak w czeskim zabytku). Zamiast parodystycznego
utworu rozrywkowego - skierowanego giéwnie do mieszczanstwa i prezentujacego
odstepstwa od norm spotecznych (pierwowzor) - mamy utwor polski, w ktérym row-
niez dominuje funkcja ludyczna, lecz traktuje on o sztuce btaznowania (ars delec-
tationis). ,Dekoderem” parodii polskiej stawat si¢ najczesciej wyksztatcony miesz-
czanin lub drobny szlachcic, modyfikacja polskojezycznego tekstu wydaje sie zatem
zrozumiala, bo zdeterminowana polskim kontekstem kulturowym.

Nie mozna nazwac parodia czy nawet imitacja Wtadystawiuszowej Piesni o pi-
wie, w ktorej kilka strof zostalo doktadnie powtérzonych za XVI-wieczna, polska,
wersja, Frantowych praw. Wiadystawiusz dopisal wlasne zwrotki do przettumaczo-
nej na jezyk polski czeskiej piesni, ktora prawdopodobnie znal, bo swiadcza o tym
wspomniane juz, tematyczne nawiazania do staroczeskiego zabytku w Krotofilach
pociesznych i zartach rozmaitych autorstwa owego poety. Jego piesn zostata przy
tym dostosowana do 6wczesnej sytuacji nadawczo-odbiorczej, a gtéwnie do krakow-
skich realiéw obyczajowych i kulturowych z pierwszego dziesieciolecia XVII wieku.

Sumujac niniejsze rozwazania, stwierdzi¢ nalezy, ze staropolska literatura
popularna nawiazywata do czeskiego zabytku w trojaki sposéb:

- wiernie odtwarzajac tres¢ i sens Frantowych praw (przektad polski);

- rozwijajac i swobodnie przeksztalcajac watki i motywy czeskiego zabytku,
jednakze podstawa, parodii nie byl czeski pierwowzor, lecz polskie gatunki uzyt-
kowe i literackie (utwory Dzwonowskiego, Wiadystawiusza, anonimowe Naenia
abo Wiersz zatosny na $mieré¢ Wielmoznego Pana [...] Matysa Odludka);

- parodiujac bezposrednio dzielo Frantova prdva (przykiadem - List wolny
i przywilej frantowskiego cechu).

Trzeba podkreslic¢, ze we wszystkich omowionych utworach, tacznie z zabytkiem
czeskim, zaznaczyt si¢ trend ogdélnoeuropejski, popularyzujacy parodi¢ jako tekst
opozycyjny, swoista ,przeciwpiesri” (H 63-64)58 ukierunkowana na konkretny
wzorzec. Jej ksztalt literacki i sens uzaleznione byly zawsze od sytuacji nadawczo-
-odbiorczej i kontekstu kulturowego.

58  Hutcheon (H 63-64) zwraca uwage na grecka etymologie stowa ,parodia”.
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THE CZECH FRANT AND THE POLISH FRAC “FRANTOVA PRAVA” (“THE STATUTES
OF FRANTA”) AS AN INSPIRATION IN THE LITERATURE OF THE OLD POLISH
REPUBLIC

The paper aims both to reinterpret the research theses formulated in the 1950s referring to the impact
of the Old-Czech Frantova prdva (The Statutes of Franta) on Old-Polish authors, and to present, based
on the analysis of the survived Old-Polish literary accounts, the extent to which The Statutes of
Franta inspired the native men of letters. Bearing in mind that the old makers of popular literature
preferred the form of literary parody, Teresa Banas-Korniak proves that they referred to The Statutes
of Franta in various ways, depending on the cultural circumstances and expectations of the Polish
receiver. Not only did they faithfully reproduce the content and the sense of the Czech piece (Po-
lish translation), but also developed and freely adopted the original plot and motives; nevertheless,
Polish utilitarian and literary genres largely used the parody as their basis, while references to the
Czech work were limited to borrowing motives and threads. The only text that can be labelled a par-
ody of The Statutes of Franta is an anonymous List wolny i przywilej frantowskiego cechu (Free Letter
and the Right of Franta’s Guild).
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,LODPRAWA POSLOW GRECKICH” A LYKOFRON

Kwestia Zrodet Odprawy postéw greckich Jana Kochanowskiego od dawna stano-
wi przedmiot zainteresowania uczonych!. Juz w opublikowanej w roku 1884 roz-
prawie o motywach dajacych sie rozpoznaé w tej tragedii i o jej pochodzeniu Jozef
Kallenbach wskazal, ze wsrod dziet starozytnych inspirujacych Kochanowskiego
znajdowat sie hellenistyczny poemat Lykofrona z Chalkis Aleksandra. Badacz
popart teze mocnym argumentem: wyraz trupokupcze” (O 535)2 jest dostownym
przektadem Lykofronowego neologizmu ,vekponépvag” (A 276), hapaks legomenon
z Aleksandry?.

Kallenbach przedstawit jeszcze kilka spostrzezen wiazacych pewne frag-
menty polskiej tragedii z tym greckim poematem. W wypowiedzi Kasandry wy-
stepuje odnoszacy si¢ do Hektora motyw ,podpory domu” (O 527), majacy odpo-
wiednik w Aleksandrze (A 281); wiersze dotyczace Neoptolemosa, ktérego jako
syna Achillesa nazwano w Odprawie postow greckich ,r6zga, z pnia” (O 537-538)
i ,szczenieciem lwa” (O 550), uczony uznat za ,nasladowanie alegorycznego spo-
sobu przedstawienia wtasciwego Lykofronowi’* - nie sa to jednak juz tak jedno-
znaczne zwiazki.

Ustalenia Kallenbacha zakorzenily si¢ w Swiadomosci badaczy. W kolejnych
publikacjach poswieconych Zrédtom Odprawy postéw greckich odnotowywano owe

Juz 50 lat temu pisano o Odprawie postéw greckich jako o ,utworze najlepiej zbadanym pod
wzgledem ustalenia jego Zrédet antycznych” (T. Bierikowski, Antyk Jana Kochanowskie-
go. W: Antyk w literaturze i kulturze staropolskiej {1450-1750). Gtéwne problemy i kierunki re-
cepcji. Wroctaw 1976, s. 69). Trudno bytoby przytoczy¢ tu kompletna bibliografie tego zagadnie-
nia; wybrane prace przywolane zostana w dalszej czesci artykutu.

Skrotem O odsytamy do edycji: J. Kochanowski, Dzieta wszystkie. Wyd. Sejmowe. T. 6: Od-
prawa postow greckich. Oprac. T. Witczak, przy udz. M. Osiewicza, M. Szczot, M. Ja-
nickiego. Warszawa 2021. BPP B 28. Ponadto stosujemy skrét A= Lycophron, Alexandra.
Greek text, translation, commentary, and introd. S. Hornblower. Oxford 2015. Cytaty poda-
jemy za przektadem: Lykofron, Aleksandra. Przekt., wstep, przypisy E. Zybert-Pruch-
nicka. Wroctaw 2018. Liczby po skrotach oznaczaja numery wersow. Przytaczamy je wediug
kolejnosci w tekscie greckim (porzadek werséw oryginatu jest wskazany takze w polskim ttuma-
czeniu). We wszystkich cytatach nie uwzgledniamy oznaczen samoglosek pochylonych.

J. Kallenbach, ,Odprawa postéw greckich” Jana Kochanowskiego. (Jej wzory i geneza). ,Roz-
prawy i Sprawozdania z Posiedzert Wydziatu Filologicznego Akademii Umiejetnosci” t. 10 (1884),
s. 325-326.

4 Ibidem, s. 326.
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ustalenia mniej lub bardziej dokladnie: albo poprzestawano tylko na podaniu
imienia Lykofrona wsréd autoréw inspirujacych Kochanowskiego®, albo dodawano
watle komentarze: ,Nawet z utworu mato znanego poety Lykofrona pt. Aleksandra
przejal poeta epitet: »trupokupcze«’6, albo informowano precyzyijnie: ,reminiscen-
cje z Lykofrona znachodza sie gtéwnie w wierszach 526-527 i w w. 535”7, Autorzy
najnowszego opracowania Odprawy postéw greckich w Wydaniu Sejmowym przy-
wotuja utwér Aleksandra Lykofrona w komentarzach do tych wtasnie wersow®,

Interesujace w kontekscie przytoczonej uwagi o Lykofronie jako autorze ,mato
znanym” jest zdanie z rozprawy opublikowanej w konicu XIX wieku, gdzie zostat
on zdegradowany do grona ,podrzednych poetow”, jego poemat zamieniono w tra-
gedie, a tytutowa Aleksandre (czyli Kasandre) w Aleksandra: ,Jezeli jednak co
oczytania Kochanowskiego i glebokiej znajomosci, nawet podrzednych poetow
greckich, dowodzi, to 6w Lykophrones, tworca tragedyi Aleksander”®.

Termin ,tragedia Lykofrona” uzyty zostal takze przez Tadeusza Sink¢ w ko-
mentarzu do wydania Odprawy postéw greckich w serii ,Biblioteka Narodowa” -
omawiajac wers 515, w ktorym Kasandra okresla Helene stowem ,tania”, uczony
wskazal, zZe dzieje sie to ,w proroczym stylu tragedii Lykofrona [...] Aleksandra’”, ze
Kasandra ,przemawia w samych zagadkach. Miedzy innemi zamiast nazw bo-
haterow uzywa nazwisk zwierzat, jak wilk, lew, smok itd. T¢ maniere prorocza
przyjat od niego Koch[anowski]”10. Przy stowie ,trupokupcze” z wersu 535 Sinko
oczywiscie takze odsyta do Lykofrona — niewatpliwie odkrycie Kallenbacha odnos-
nie do wyrazu ,trupokupiec” zostato rozpropagowane szerzej wtasnie dzieki osso-
liiskiej serii, w ktorej Odprawa postow greckich miala (od roku 1919 do 1974)
12 wydan podlegajacych rozmaitym zmianom. W ostatniej edycji opracowanej
przez Sinke, z roku 1949 (wyd. 9), pod wersem dotyczacym stowa ,lania” nie ma
uwag o Lykofronowym wzorcu dla proroczej mowy Kasandry; imie greckiego poety
utrzymalo sie oczywiscie w komentarzu do wersu 535 (,trupokupcze”). W wyda-
niach pézniejszych ,zupelnie zmienionych”, sporzadzonych przez Tadeusza Ulewi-
cza, takze przy wyrazie ,trupokupcze” znajduje sie odestanie do Lykofrona, tu
opatrzone adnotacja; ,poety [...] znanego Kochanowskiemu”!1,

Kwestia, czy i jak duzo wiedzial Kochanowski o utworze Lykofrona, dzieli ba-
daczy. Wincenty Ogrodziriski np. wyrazit opini¢ jednoznaczna: Aleksandra to

5 Zob. W. Bruchnalski, Nowe zrédta twérczosci Jana Kochanowskiego. Cz. 1: ,Odprawa po-

stéw greckich”. ,Sprawozdania z Czynnosci i Posiedzen Akademii Umiejetnosci w Krakowie”
1909, nr 7, s. 9. - T. Sinko, Jeszcze jedno zrédto ,Odprawy” Kochanowskiego. ,Eos” t. 21 (1916
{wyd. 1917)), s. 97.
W. Hahn, Literatura dramatyczna w Polsce XVI wieku. Lwow 1906, s. 110.
W. Strzelecki, Jeszcze jedno zrédto ,Odprawy” Kochanowskiego. ,Pamietnik Literacki” t. 39
(1950), s. 180.
8 Zob. T. Witczak, M. Osiewicz, objasnienia do k. Dv/22 (O 527), D2/4 (O 535). W: Kocha-
nowski, Dzieta wszystkie, s. 201-202.
9 R. Plenkiewicz, Geneza irozbior ,Odprawy postéw greckich”. ,Biblioteka Warszawska” 1896,
t. 3, s. 243.
10 T. Sinko, komentarzw: J. Kochanowsk i, Odprawa postéw greckich. Wstep, koment. T. Sin-
ko. Wyd. 2, przejrz. Krakéw [1921], s. 51. BN I 3.
T. Ulewicz, przypis do w. 535. W: Odprawa postéw greckich. Oprac. T. Ulewicz. Wyd. 11,
przejrz. i uzup. Wroctaw 1969, s. 54. BN I 3.
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poemat, ktory ,Kochanowski niewatpliwie znat”’!2, A choé¢ ustalenia na temat
hellenizmu Kochanowskiego, jego kompetencji w dziedzinie jezyka greckiego i za-
interesowar filologicznych sa w nauce z dawna ugruntowanel3, to akurat w spra-
wie jego lektury utworu Lykofrona Jerzy Lanowski wypowiedzial si¢ nader scep-
tycznie, zbijajac argument oparty na wyrazie ,veKpomépvag™

Wystepuje [...] to stowo raz tylko w Lykofronowej Aleksandrze, hellenistycznym monologu dra-
matycznym wypelnionym pokretna, erudycyjna uczonoscia, niewatpliwie najtrudniejszym utworze
literatury greckiej. Wysunieto stad pospiesznie wniosek, ze Kochanowski musiat zna¢ Lykofrona [...].
Wykluczyé tego oczywiscie nie mozna, ale sprawa wydaje sie podejrzana i na pewno wymaga dodat-
kowego dowodu. Aleksandra jest tekstem dla tegiego grecysty, niezbedne przy jej lekturze scholia
[Jana] Tzetzesa ukazaty sie w druku po raz pierwszy u [Johannesa] Oporinusa w Bazylei w 1546 roku.
Sam wyraz moégl by¢ jako rzadko$é wynotowywany w komentarzach i scholiach do innych autoréw
i raczej stamtad mogl go przejac i przetozy¢ Kochanowski. Lekture Aleksandry przez naszego poete
trzeba by jednak pewniej udowodnié¢ !4,

O tym, Ze zwolennikom tezy o glebszych zwiazkach Kochanowskiego z Lyko-
fronem trudno bylo to ,pewniej udowodnic¢” (jak postulowal Lanowski), swiadczy
artykul Macieja Zurowskiego z roku 1994. Mozna zgodzi¢ sie z uczonym, ze Ko-
chanowski w swej technice pisarskiej modyfikuje to, co imituje, ,adottando il pro-
cedimento licofroniano [stosujac procedure lykofroniczna]”; Ze pewne motywy z mo-
wy Kasandry (badacz wskazat ich pie¢: ,tania” {O 515), ,trupokupiec” {O 535,
,niemezna reka” {0 536, ,nowa rézga” {O 538), ,szczenie okrutnego lwa” O 550))
da sie traktowac — nawet jesli niektére zaczerpniete zostaty z dziet innych autoréw
starozytnych - jako ,un nocciolo [...] licofroniano [kwintesencje lykofronicznal”,
wprowadzajaca, do tekstu wlasciwa dla proroctwa niejasno$é1®. W gruncie rzeczy
jednak Zurowski poprzestal na pewnych ogélnikach i sprawach znanych uprzed-
nio - juz Kallenbach przeciez pisal, Zze motywy z werséw 538 i 550 stanowia ,na-
sladowanie allegorycznego sposobu przedstawienia wlasciwego Lykofronowi”16.
Trudno tez oceni¢ uwagi Zurawskiego o cechach stylu lykofronicznego jako pre-
cyzyjne.

Autorzy niniejszego artykulu chca odpowiedzie¢ na wezwanie Lanowskiego,
wysuwajac argumenty filologiczne swiadczace o znajomosci utworu Aleksandra
przez Kochanowskiego oraz dookreslajac, z czym moga, laczy¢ sie w Odprawie
postéw greckich nawiazania do poezji Lykofrona. Zaakcentujmy, zZe juz wczesniej
pewna, proba konkretniejszego wykazania charakteru literackiej gry wtasciwej

12 W. Ogrodziniski, Przyczynki do znajomosci autoréw klasycznych w Polsce XVI i XVII w.

W zb.: Stromata in honorem Casimiri Morawski. Cracoviae 1908, s. 137.
13 Zob. np. W. Weintraub, Hellenizm Kochanowskiego a jego poetyka. ,Pamietnik Literacki”
1967, z. 1/2 (przedruk w: Rzecz czarnoleska. Krakow 1977). - J. Lanowski, Jana Kocha-
nowskiego epigram grecki. ,Acta Universitatis Wratislaviensis. Classica Wratislaviensia” t. 18
(1995).
J. Lanowski, Jana Kochanowskiego ,studia Graeca”. W zb.: Jan Kochanowski i epoka rene-
sansu. W 450 rocznice urodzin poety 1530-1980. Red. T. Michalowska. Warszawa 1984,
s. 105, przypis 22.
M. Zurowski, Kochanowski e Licofrone. W zb.: Il Rinascimento in Polonia. Atti dei Colloqui Italo-
-Polacchi 1989-1992. A cura di J. Zurawska. Napoli 1994, s. 111, 114.
16 Kallenbach, op. cit., s. 326.
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Lykofronowi, podjetej przez Kochanowskiego we fraszce 14 Ksiqg trzecich zatytu-
towanej Do poetéw, byt artykut poswiecony stowu ,kozuch” wobec tradycji uzycia
odpowiadajacych mu greckich terminéw ,véxn” i ,vakoc” przez Homera, Pindara,
Teokryta oraz Lykofrona wtasniel”.

Kochanowski moégt mie¢ dostep do bazylejskiej edycji Aleksandry Lykofrona
z roku 1546 wydanej wraz z komentarzami Tzetzesa - egzemplarz znajdowat sie
bowiem w bibliotece Zygmunta Augusta!®. Zdecydowanie latwiej jednak bytoby
mu zapoznac sie z tekstem poprzez wydanie dwujezyczne, greckie z rownolegtym
facinskim przekladem, ktore przygotowal humanista Willem Canter (Gulielmus
Canterus, 1542-1575). Ksiazka ukazatla si¢ w Bazylei w roku 1566 jako Lycophro-
nis Chalcidensis Alexandrae, sive Cassandrae versiones duae: una ad verbum
a Gulielmo Cantero, altera carmine expressa per losephum Scaligerum, Iulii filium].
Annotationes in priorem versionem Gulielmi Canteri, quibus loca difficiliora partim
e Scholiis Graecis, partim ex aliis scriptoribus explicantur [...]. Na znaczenie tej edy-
cji, dajacej dostep do dzieta czytelnikom nie dos¢ biegtym w grece, stusznie zwra-
cano juz uwage w kontekscie interesujacych nas problemow 9.

W owej edycji witasnie znajduje si¢ rozwiazanie trudnosci filologicznej doty-
czacej materiatu, z ktérego zbudowany byt statek wiozacy Helene, nazwany w styn-
nej trzeciej piesni choru Odprawy postow greckich — wbrew tradycji literackiej
i wbrew technice szkutniczej - ,todzia bukowa” (O 426), czemu przed laty poswie-
cili erudycyjny artykut Janina Abramowska i Jerzy Ziomek2C, Zaproponowali oni
interpretacje metapoetycka, zgodnie z ktéra wystepowanie nieadekwatnego drze-
wa w konstrukeji statku ma wskazaé na stilus humilis i tradycje idylliczna, a za
jej sprawa, — na pasterska, przesztosé¢ Parysa, w mlodosci pasacego trzody na gorze
Ida2l. Autorzy komentarza w najnowszej edycji odwolali sie do tej koncepcji i stusz-
nie podkreslili, ze Grecy nie budowali statkéw z buka, lecz raczej z sosny i jodty22,
ktére zreszta rosna na gorze Ida w Troadzie23, wspomnianej w Odprawie postéw
greckich (O 425).

Mozliwe jest wytlumaczenie prostsze. Oto pod koniec poematu Aleksandra
znajduje sie passus dotyczacy Kserksesa (A 1412-1434), ktorego flota wojenna
dokonata w latach 480-479 p.n.e. inwazji na Grecje. W jednym miejscu pojawia
sie scena, w ktorej krol Persow ptynacy swoim okretem wpatruje sie w burte, na-
zwana, przez Lykofrona ,po6ccvv onyotevkrtov [palisada sporzadzona z debul”

17 Zob. J. Kroczak, Kozuch barani z fraszki ,Do poetéw” Jana Kochanowskiego. ,Pamietnik

Literacki” 2018, z. 4.
18 Zob. A. Kawecka-Gryczowa, Biblioteka ostatniego Jagiellona. Pomnik kultury renesanso-
wej. Wroctaw 1988, s. 290-291 (nr kat. 919).
19 Zob. Kallenbach, op. cit., s. 327, przypis 1. - Zurowski, op. cit., s. 105-106.
20 J. Abramowska, J. Ziomek, L6dz bukowa. ,Studia Polonistyczne” t. 5 (1977 {wyd. 1978)).
Przedruk w: J. Ziomek, Prace ostatnie. Literatura i nauka o literaturze. Warszawa 1994.
Abramowska, Ziomek, op. cit., s. 348-350. W kwestii tej interpretacji zob. tez R. Rus-
nak, ,Elegii ksiag czworo” Jana Kochanowskiego — w poszulkiwaniu formuty zbioru. Warszawa
2019, s. 95-101.
22 T Witczak, M. Osiewicz, objasnienie do k. C3v/23 (O 426). W: Kochanowski, Dzieta
wszystkie, s. 193.
23 Zob. 1. Uysal, An Overview of Plant Diversity of Kazdagi (Mt. Ida) Forest National Parl,
Turkey. ,Journal of Environmental Biology” 2010, nr 1, s. 142-143.
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(A 1432). Faktycznie, tego drewna uzywano przy konstrukcji okretu — przede
wszystkim triremy, o ktorej wiemy najwiecej; we wezesnych statkach by¢ moze do
budowy catego kadtuba, w pézniejszych — wreg i stepki24. Nalezy doda¢, ze wyraz
Luoocuvv/pnocuv” (A 433, 1432) oznacza wieze i palisade, jednak wspomniany juz
XlII-wieczny komentarz autorstwa Tzetzesa, wydany razem z Lykofronowa, Aleksan-
dra w roku 1546, jednoznacznie ttumaczy to stowo jako okret: ,vodv Aéyel [zna-
czy okret]"25,

Natomiast przywotany przeklad tacinski Alelcsandry autorstwa Cantera (z ro-
ku 1566) zawiera w wersie 1432 stowo , fagineam26. Jest to edycja, w ktérej grec-
ki oryginal zostal umieszczony na karcie verso, natomiast tacinski tekst - na
recto. Problem w tym, ze Canter pomylit sie, ttumaczac ,onyotevktov [sporzadzo-
ny z debu]” jako , fagineam [bukowy]”. Latwo znaleZ¢ przyczyne btedu, wydajacego
sie¢ swoistym lapsus oculi: Canter mechanicznie przetozyt greckie stowo pocho-
dzace od ,onyoc/payog [dab]” (Quercus aegilops [dab waloniski]) na wygladaja-
cy podobnie w tacinie przymiotnik, stanowiacy derywat od , fagus”, ktory to wyraz
oznacza inne drzewo, czyli buk zwyczajny (Fagus sylvatica). Sadzimy, ze Kocha-
nowski popehit identyczny btad. Istnieja dwie mozliwosci: albo korzystat z innego,
wezesniejszego wydania2’ i pomylit sie w ten sam sposéb co Canter, nie sugeru-
jac sie wcale wersja, taciniska, albo tez miat przed oczami edycje Cantera i, zo-
baczywszy w obu miejscach (verso — recto) ten podobny, cho¢ pisany odmiennym
alfabetem, wyraz, automatycznie przetozyt go z taciny, ktéra znat lepiej niz greke.
W obu przypadkach uwazamy, ze wskazuje to wyraznie na inspiracje Kochanow-
skiego Lykofronem i jednoczesnie klarownie ttumaczy pojawienie si¢ w Odpra-
wie postow greckich niezwyklego drewna, z jakiego w wykonany byt statek Parysa.

Takze niektoére poszlaki moga wskazywac na Aleksandre jako na Zrédto inspi-
racji Kochanowskiego. Oto w polskiej tragedii Helena méwi o Parysie, jej porywa-
czu: ,jako drapiezny wilk rozbiwszy stado” (O 92). Uzyty przez nia metaforyczny
styl bardziej pasuje do sposobu wypowiadania si¢ opanowanej wieszczym szalem
Kasandry, ktéra u Kochanowskiego nie uzywa wcale imion, lecz Helene nazywa
Jania” (O 515, 516, 520), Achillesa ,trupokupcem” (O 535), a Hektora ,podpora”
(O 527), czyli okresleniami, jak wspomnieliSmy, przejetymi z Aleksandry. Tym-
czasem w poemacie Lykofrona to wlasnie Kasandra, zgodnie ze stylistyka wiesz-
czego szalu, wyrzeka na brata, méwiac: , Ty, wilk, wnet porwiesz nie-Slubna, jatow-
ke” (A 102). W obu zatem dzietach przyréwnuje sie Parysa do wilka porywajacego
ZWierze.

Zwiazana z tym jest kolejna paralela miedzy Odprawa postéw greckich a Ale-

24 Zob. J.S. Morrison, J.F. Coates, N. B. Rankov, The Athenian Trireme: The History and
Reconstruction of an Ancient Greek Warship. Cambridge 2000, s. 179-190.

25 Lycophronis Chalcidensis Alexandra, sive Cassandra, poema quidem obscurum etiam

doctis appellatum, sed [...] Isacii Tzetzis grammatici commentariis [...] explicatum [...]. Basilaeae

1546, s. 175.

Lycophronis Chalcidensis Alexandrae, sive Cassandrae versiones duae: una ad verbum

a Gulielmo Cantero, altera carmine expressa per losephum Scaligerum, Iulii flilium]. Annotationes

in priorem versionem Gulielmi Canteri, quibus loca difficiliora partim e Scholiis Graecis, partim ex

aliis scriptoribus explicantur [...|. Basileae 1566, s. 97.

27 Zob. Editio princeps: Venetiis 1513. Wyd. dalsze: Basileae 1546; Parisiis 1547.

26



32 ROZPRAWY I ARTYKULY

ksandrq, dotyczaca kwestii dzieci Heleny. W tragedii Kochanowskiego, gdy Helena
wspomina Sparte, narzeka: ,Dziatki nie wiem, zywe 1i” (O 111). Juz dawno Kallen-
bach stusznie zwrocil uwage, ze wystepujace tu w liczbie mnogiej ,dziatki” budza,
zdziwienie: ,O jednej przecie Hermionie mysle¢ mogta Helena”28, Istotnie, wedtug
najszerzej znanego mitu Helena miata tylko jedna cérke, Hermione, o czym wyraz-
nie informuje Homer w Odysei (4, 12-14). Natomiast wedtug bardzo rzadkiej wer-
sji mitu Helena, porwana jako dziewczynka przez Tezeusza, zaszla w ciaze i urodzi-
la Ifigenie. Siostra Heleny, Klytajmestra, wowczas juz Zona Agamemnona, przyjeta
dziewczynke jako wlasna, corke, aby utatwi¢ Helenie Slub z Menelaosem. Te wer-
sje podaja tylko fragmentarycznie zachowane Zrédta: Stezychor (frg. 191 PMG),
Aleksander z Etolii (frg. 12 Powell), Euforion (frg. 90 Powell) oraz Hellanikos
(FrGrHist. 4 F 134; 168), przy czym trzy pierwsze fragmenty méwiace o Ifigenii
jako o corce Heleny zawarte sa w jednym zdaniu u Pauzaniasza (Wedréwlka po
Helladzie 2. 22, 7). Wydaje sie malo prawdopodobne, aby Kochanowski dotart do
tych Zrodel, a nastepnie potaczyt fakty i sam wyliczyt, Ze Helena miata dwie corki,
Ifigenie i Hermione29. O wiele bardziej przekonujace jest, ze te prace wczesniej
wykonal erudyta Lykofron, ktory w Aleksandrze napisat o Helenie: ,co pozostawi
dwie corki, turkawki” (A 103). Ponadto, co warto podkresli¢, 6w wers nastepuje po
wspomnianym wersie 102 (wskazaliSmy go jako przydatny dla Kochanowskiego),
w ktérym Parysa nazywa si¢ ,wilkiem”, a Heleng ,jatowka”. Natomiast w Odprawie
postow greckich zaréwno metonimia (Parys-wilk), jak i informacja o pozostawionych
w Sparcie dzieciach zawieraja sie w tym samym passusie stanowiacym lament
Heleny nad wlasnym losem (O 88-114). Wydaje sie wigc wysoce prawdopodobne,
ze Kochanowski miat na wzgledzie caly ustep z poczatku Aleksandry, w ktérym
tytutowa heroina skarzy sie na brata, sprawce przysztych nieszczesc (zob. A 90-114).
Oba ustepy zbliza do siebie nie tylko uzycie intrygujacej metonimii oraz bardzo
rzadkiego wariantu mitu, lecz réwniez fakt, ze sa to wyrzekania na Parysa dwu
kobiet z nim zwiazanych; nie dos¢ na tym: oba znajduja, si¢ mniej wigcej w tym sa-
mym miejscu, na poczatku utworéw (zob. O 88-114 ~ A 90-114).

W wypowiedzi postarica w Odprawie postéw greckich az czterokrotnie wspo-
mniane jest uprowadzenie Medei (zob. O 234, 286, 348, 372) jako argument za
tym, ze Aleksander mial moralne prawo porwaé (niejako w miejsce kolchidzkiej
ksiezniczki) krolowa, spartanska. O tym wydarzeniu, nawiazujac do slynnego
passusu z poczatku Dziejéw Herodota (1, 2), pisat tez Lykofron (zob. A 1309-1321),
ktory w dtugim ustepie poczatek konfliktu miedzy Europa a Azja ttumaczyt czte-
rema odwetowymi porwaniami ksiezniczek z obu kontynentéw: lo, Europy, Medei
i Heleny (zob. A 1283-1450). W tym wlasnie ustepie Lykofron uzyt bardzo rzadkie-
go, homeryckiego i pozornie catkiem nieodpowiedniego stowa ,véxn [kozuch]”
(A 1310) na okreslenie ztotego runa - do czego, jak starano sie juz wykazac, na-
wiazal Kochanowski we fraszce Do poetéw30. Moze to dowodzié, ze pomyst na taka,

28 Kallenbach, op. cit., s. 317. Badacz zauwazyl, ze w przekladzie fragmentu Iliady Kocha-
nowski (Monomachija Parysowa z Menelausem, w. 140) takze — wbhrew pierwowzorowi — pi-
sat w liczbie mnogiej o dzieciach Heleny. Kallenbach (op. cit., s. 318) sformulowat opinie, ze
w tym przypadku modyfikacja wywotana zostala ,potrzeba rymu”.

29 Réwniez Kallenbach (ibidem, s. 317-318, przypis 2) wyrazit podobna watpliwosc.

30 Zob. przypis 17.
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lini¢ argumentacji Parysa w Odprawie postow greckich Kochanowski zaczerpnat
takze z tego samego fragmentu Aleksandry.

W kwestii wersu , O biatoskrzydia morska ptawaczko” (O 424) komentarz do
najnowszej edycji Odprawy postéw greckich wskazuje na passus z Hipolita uwien-
czonego Eurypidesa (w. 752-756), w ktorym chér wyraza zal, ze t6dz z Krety przy-
wiozta na zgube Aten ksiezniczke Fedre: ,@ Aevkontepe Kpnoia / mopOpic, & did
novtov / kO GAiktumov dApog / éndpevcag’; w przypadku wersu nastepnego:
~Wychowanico Idy wysokiej”, dostrzezono nawiazanie do piesni Horacego (1, 14,
11-12): ,Quamvis Pontica pinus, / silvae filia nobilis*3!. Tymczasem u Lykofrona
w jednym passusie wystepuja razem oba te obrazy: biatych skrzydet oraz corki Idy
jako metonimii statku Parysa (nazwanego od szczytu Idy — Falakry; coérki sa
w liczbie mnogiej, poniewaz do Sparty wyptyneto z Troi dziewieé okretow): ,oi
Ddoaraxpaiot kOpat, / vnep Kaivdvdv Aevkd eaivovcat ntiha” - ,cory / Falakry,
[..] / nad Kalydnami l$niace biela skrzydet” (A 24-25).

Wydaje sie, ze w pierwszym przypadku w Odprawie postow greckich (zob. O 424)
Kochanowski nawiazal zaréwno do Lykofrona, jak i do Eurypidesa za pomoca
window allusion, czyli zaawansowanej techniki intertekstualnej, w ktorej wskazu-
je sie zarazem hipotekst i hipotekst hipotekstu. L6dZ u Eurypidesa nie przywiozta
bowiem Heleny, lecz Fedre, i nie do Troi, lecz do Aten, w przeciwienistwie do jedne-
go z okretéw Parysa w Aleksandrze, ktory — jak u Kochanowskiego — miat na po-
kiadzie spartanska krolowa uwozona, do Ilionu. Z kolei w piesni Horacego ,,pontyj-
ska sosna, corka szlachetna lasu”, nie ma zadnego zwiazku z wyprawa, Parysa do
Sparty, ale stanowi - jak wiadomo - element rozbudowanej metafory panistwa rzym-
skiego jako okretu podczas sztormu. O wiele blizsza ,wychowanicy Idy” jest zatem
jedna z ,coér / Falakry” (A 24). Kochanowski uproscit jedynie erudycyjne obrazo-
wanie Lykofrona, a réwnoczesnie wykorzystal wyrafinowana technike interteks-
tualna.

Uwazamy, ze Kochanowski inspirowal si¢ Aleksandrqg nie tylko leksykalnie,
lecz takze formalnie. Odprawa postow greckich liczy 605 wersow. W tak kréotkim
utworze stosunkowo dlugim passusem, gdyz stanowiacym 1/3 objetosci, jest rela-
cja postanica (O 195-377). Zwracano juz na to oczywiscie uwage. Za Zrodto inspi-
racji dla Kochanowskiego uznawano m.in. dzieto Orestes Eurypidesa, przy czym
jednak - jak zaznacza Zofia Szmydtowa - rhesis angelike w tragedii Eurypidesa
zajmuje tylko 1/20 czes¢ dramatu32, Zofia Glombiowska wskazata na bardzo roz-
budowana, sceneg z przemawiajacym postanicem w dramacie Persowie Ajschylosa,
doszukujac sie podobienistwa w proporcjach takiego rozwiazania miedzy greckim
i polskim utworem33,

Tymczasem Lykofron bawi sie konwencja tragedii3. Tytutowa Aleksandra to

31 T. Witczak, M. Osiewicz, objasnienia do k. C3v/21 (O 424), C3v/22 (O 425). W: Kocha-
nowski, Dzieta wszystkie, s. 192-1983.

Z. Szmydtowa, ,Odprawa postéw greckich”. Studium morfologiczne. ,Pamietnik Literacki”
1947, z. [1], s. 31.

Z. Glombiowska, ,In scribendo assequi quod summum est”. Ajschylosowa koncepcja drama-
tu w ,Odprawie postéw greckich”. Jw., 1979, z. 1, s. 199.

Szerzej o specyfice tego poematu zob. wstep do przektadu polskiego - E. Zybert-Pruchnic-
ka, Ksiezniczka na wiezy, czyli mroczny poemat. Wstep w: Lykofron, Aleksandra, s. 15-51.

32

33

34
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Kasandra, jej stowa obejmuja ponad 1400 wersow. Lecz opowiesc¢ corki Priama zo-
stala zaposredniczona w mowie stuzacego, wyznaczonego przez Priama na stréza
i szpiega Kasandry, ktora, obdarzona zdolnoscia wieszczenia, a jednoczesnie ob-
lozona klatwa sprawiajaca, ze nikt nie wierzy w jej proroctwa, zostata zamknieta
w wiezy, gdyz budzila niepokéj w mieszkaricach Troi swoimi coraz bardziej prze-
razajacymi wizjami. Stowa stuzacego, obejmujace 30 werséw na poczatku i 14 wer-
so6w na koricu poematu, stanowia rame¢ utworu. Z kolei wizja Kasandry zostata
przedstawiona w formie wypowiedzi bezposredniej. Taki sposéb prezentacji mitu
byt bardzo eksperymentalny, poniewaz Lykofron w utworze stanowiacym po-
emat katalogowy wykorzystat technike dramatyczna, rhesis angelile do przekaza-
nia stowo w stowo monologu krélewny, przez co w trakcie lektury Aleksandry daje
sie ,stysze¢” dwa nakladajace si¢ glosy: stugi i Kasandry. Jednoczesnie z punk-
tu widzenia formalnego cate dzieto jest de facto relacja postanca. To najdtuzsza
rhesis angelike w calej greckiej literaturze. Niewatpliwie wigc Kochanowski mogt
zwrocic na nia uwage i, zainspirowany, zastosowac te technike w Odprawie postéw
greckich, w ktorej pod wptywem Lykofrona rozszerzyt w — wydawaloby sie - nie-
proporcjonalny sposob stowa stugi.

Fakt, ze Alelcssandra jest tak obszernym monologiem ogarnietej szalem wiesz-
czym Kasandry, przywodzi na mysl stowa formutowane przez te heroing w Odpra-
wie postow greckich (O 501-556), obejmujace rowniez stosunkowo wiele — 56 — wer-
sow. Co istotniejsze, Kochanowski wktada w usta bohaterki wypowiedzZ dotyczaca
Heleny przywozonej na statku przez Parysa do Troi. Skoro w polskiej tragedii przy-
bycie Heleny juz si¢ dokonato, stowa z uzyciem czasu przysztego wydaja, si¢ btedem:

Broncie brzegow, pasterze, nie dopuszczajcie

Tej niezdarzonej goscie nigdziej do ziemie.

Nieszczesliwa to ziemia i brzeg nieszczesny,

Gdzie ta tani wyptynie; nieszczesna knieja,

Gdzie wnidzie i gdzie gltadki swoj bok potozy. [O 517-521]

Jesli spojrzy sie na nie jednak przez pryzmat dzieta Lykofrona, nabieraja sen-
su, poniewaz akcja Aleksandry rozpoczyna sie w momencie, gdy flota Parysa wlas-
nie wyrusza do Sparty, a wypowiedZ wieszczki uloZzona w czasie przysztym doty-
czy m.in. Heleny i jej przybycia do Troi. Wydaje sie¢ zatem, ze Kochanowski nie
tylko inspirowat si¢ Lykofronem, lecz takze za pomoca niekoherentnego uzycia
czasu w dramacie wskazywal Aleksandre jako hipotekst.

W Odprawie postéw greckich po zakonczonym proroctwie chér wystepuje
z krotkim oswiadczeniem w sprawie Kasandry, wyczerpanej przez akt wieszczy:
+,Rzuémy sie co naprecej a na pokoj gdzie / WyprowadZmy te panne upracowana’
(O 557-558). Autorzy komentarza w Wydaniu Sejmowym tlumaczyli 6w ,pokoj”
wedlug dwéch mozliwych wyktadni: ,do izby, komnaty” oraz ,do zacisza, w spo-
kojne ustronie”35, To objasnienie mozna uscisli¢ wtasnie w kontekscie Aleksandry.

W poemacie Lykofrona bohaterka - jak juz wspomnieliSmy - znajduje sie w wie-
2y36, odizolowana, by nie trwozyta Trojan swoimi proroctwami. O zamknieciu Ka-

35 T. Witczak, M. Osiewicz, objasnienie do k. D2v/1 (O 557). W: Kochanowski, Dziela
wszystkie, s. 204.
36 Zob. o tym szerzej: Zybert-Pruchnicka, Ksiezniczka na wiezy, czyli mroczny poemat, s. 34.
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sandry mowi, jak si¢ wydaje, tylko Lykofron. Finat poematu przynosi zakorczenie
proroctwa bohaterki, a o jej dalszym losie czytamy: ,Rzeklszy to, szybko chyzymi
stopami / wbiegta z powrotem do celi” (A 1461-1462) — przy czym poeta na okres-
lenie tego miejsca uzyt stowa ,eipktq” (A 1462), ktére ma dwa znaczenia: 1) ‘wie-
zienie’; 2) ‘komora, wewnetrzna czesé¢ domu, komnaty kobiece’. Canter przetozyt je
tu jako ,carcer [wiezienie]”37.

Co ciekawe: we wczesniejszej partii tekstu, w zgola nieoczywistym miejscu,
Lykofron juz informowat, ze Kasandra przebywa ,w kamiennych ciosach komnaty”
(A 349), .w ponurej / i mrocznej celi” (A 351). Tu takze zastosowatl termin ,elpktn”
(A 351), ktéry Canter réwniez przetozyt jako ,carcer’38; jednak znajdujace sie tu
stowa ,£v [...] Aaivov tukiopacty [w kamiennych ciosach komnaty]” (A 349) oddat
jako ,In thalami saxei structuris”39; uzyty w tacinskim przektadzie wyraz ,thala-
mus” jest pochodzenia greckiego (OGAapoc) i 0znacza m.in. ‘pomieszczenie wewnatrz
domu’, ‘’komnate niewiescia’.

Sadzimy, ze Kochanowski, gdy w zakonczeniu tragedii po ostatnich stowach
proroctwa odestal Kasandre do ,pokoju”, miat na wzgledzie wtasnie finat Aleksan-
dry. U Lykofrona bohaterka przebywa w izolacji przez caty czas, a jedynym stucha-
czem i przekazicielem jej stéw - jak juz wspomnieliSmy - jest stuzacy, mianowany
przez Priama ,jej kamiennego / domu straznikiem” (A 1469). W polskiej tragedii
Kasandra prorokuje w obecnosci liczniejszych swiadkéw i dopiero po jej wystapie-
niu pod straza chéru ma zosta¢ odizolowana tam, gdzie juz nie bedzie niepokoi¢
Trojan. Kochanowski mogt stowa ,pokoj” uzy¢ na oznaczenie takiego ,miejsca
odosobnienia” - albo jesli sam na tyle biegle wladal greka, ze w finale poematu
Lykofrona odczytat ,eipxtiy” (A 1462)4° w obu przywotanych znaczeniach (‘wiezie-
nie’ oraz ‘komora, wewnetrzna cz¢$¢ domu, komnaty kobiece’), albo jesli natknaw-
szy si¢ na wersy 349 i 351, dostrzegl w przektadzie Cantera powiazanie ,wiezienia”
z ,komnata niewiescia’.

Eksperymentalnos¢ poematu Lykofrona, jego wielopoziomowa enigmatycznosé,
frapowata czytelnikow i stanowita wyzwanie intelektualne. Nazwany ,ater [czarny]”
(Stacjusz, Silvae 5, 3, 157), ,t0 cxOTEWOV Toinpa [mroczny poemat]” (Ksiega Suda
827, sv. Auxogpwv), obfitowatl nie tylko w nowatorska leksyke (ponad 500 stow to
hapaks legomena, a okoto 200 - prima dicta), lecz takze w szyfr obejmujacy imio-
na niemal wszystkich wystepujacych w nim béstw, bohaterek i bohateréw. Ponad-

37 W pelnej wersji brzmi to tak: ,Ascendit intra carcerem” (Lycophronis Chalcidensis Ale-
xandrae, sive Cassandrae versiones duae [...], s. 99). Na marginesie odnotujmy, Ze w zawartym
tu drugim przektadzie taciniskim autorstwa J. Scaligera takze wystepuje ,carcer” (ibidem, s. 144).

38 Ibidem, s. 25.

39 Ibidem.

40 Dodajmy jeszcze, ze Kochanowski mogl zwrécié uwage na to stowo, poniewaz rzadko pada ono
w poemacie Lykofrona. Wystepuje w Aleksandrze tylko dwukrotnie, co wydaje sie nie bez zna-
czenia — o podwéjnych wyrazach w tym poemacie zob. E. Zybert, Symmetry and Verbal Paral-
lelisms in Lycophron’s ,Alexandra”. ,Eos” t. 106 (2019), z. 2. Dodatkowy argument za tym, ze
Kochanowskiego interesowal tekst grecki Aleksandry, a nie tylko przeklad tacinski, stanowi
omawiany juz neologizm ,trupokupcze”, ktére wtasnie w wersji greckiej jest takim ztoZeniem;
Canter przetozyt ten termin za pomoca dwoch wyrazow: ,Cadaverum venditor” (Lycophronis
Chalcidensis Alexandrae, sive Cassandrae versiones duae |[...], s. 21).
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to zostaly w nim przedstawione jedynie najmniej znane, wyszukane w lokalnych
kronikach wersje mitéw. Lektura tak trudnego utworu stanowi wyzwanie i zapew-
ne byta dla renesansowych humanistow przedmiotem ambicji, ktéra mogt dzieli¢
z nimi Jan Kochanowski, poeta eksperymentujacy, w dokonaniach wlasnie poe-
tow aleksandryjskich znajdujacy jezykowa, stylistyczna i merytoryczna materie
potrzebna, do budowy wlasnych wierszy. Sadzimy, ze wszystkie przedstawione
argumenty, szczegolnie jednak te dotyczace ,todzi bukowej” i ,pokoju”, przemawia-
ja za znajomoscia, Alelcsandry Lykofrona przez autora Odprawy postéw greckich.
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.TERAZ, MISTRZU, SAM SIE LECZ” O ZNACZENIU ,TRENU XIX”
DLA CYKLU ,TRENOW” JANA KOCHANOWSKIEGO

W artykule przesledze znaczenia motta dla struktury swiatopogladowej i retorycz-
nej Trenéw Jana Kochanowskiego, przedstawione w pracach Marii Cytowskiej!.
Zarazem bedzie to proba ponownego wyjasnienia cyklicznosci Trenow w odniesie-
niu do analizy ich kontekstow religijnych - przede wszystkim roli Trenu XIX dla

Nalezy wskazac zwtaszcza artykuty M. Cytowskiej: Nad ,Trenami” Jana Kochanowskiego.
Od motta do genezy poematu. ,Pamigtnik Literacki” 1979, z. 1, s. 181-186; Nad ,Trenami” Jana
Kochanowskiego. Terapia bolu. W kregu tradycji antycznej i chrzescijanskiej. ,Symbolae Philolo-
gorum Posnaniensium Graecae et Latinae” t. 7 (1988), s. 143-152. Do tej ostatniej pozycji odsy-
tam dalej skrétem C. Ponadto stosuje nastepujace skroty: B = T. Banas-Korniak, Wolét
,Trenéw” Jana Kochanowskiego. Szkice historycznoliterackie. Katowice 2016. - G = Z. Glom-
biowska, ,Treny” Jana Kochanowskiego wobec konwencji gatunku i literackiej mody. W: W po-
szukiwaniu znaczen. O poezji Jana Kochanowskiego. Gdarisk 2001, s. 7-62. -GC = S. Grzesz-
czuk, Cycerow ,Trenach” Jana Kochanowskiego. W: Kochanowski i inni. Studia, charakterystylki,
interpretacje. Wyd. 2, zmien. i uzup. Katowice 1988, s. 105-132 (pierwodruk w zb.: Jan Kocha-
nowski i epoka renesansu. W 450 rocznice urodzin poety 1530-1980. Red. T. Michatowska.
Warszawa 1984, s. 140-158). - H = P. Hadot, Twierdza wewnetrzna. Wprowadzenie do ,Roz-
myslant” Marka Aureliusza. Przet. P. Domanski. Kety 2004. -K= K. Kumaniecki, Dooko-
ta zaginionej ,Consolatio” Cycerona. ,Meander” 1967, z. 2/3, s. 86-112; -KT = J. Kochanowski,
Dzieta wszystkie. Wyd. Sejmowe. T. 2: Treny. Oprac. M. R. Mayenowa, L. Woronczakowa,
J. Axer, M. Cytowska. Wroctaw 1983. BPP, B 24. - N = A. Nowicka-JezZowa, ,Tren
XIX - albo Sen”. Szkic interpretacyjny. W: Spotkania w labiryncie. Szkice o poezji Jana Kocha-
nowskiego. Krakow 2019, s. 91-118. - O = B. Otwinowska, Sen w poezji Jana Kochanowslie-
go. W: Jan Kochanowski. 1584-1984. Epoka, twodrczosé, recepcja. T. 1. Red. J. Pele, P. Buch-
wald-Pelcowa, B. Otwinowska. Warszawa 1989, s. 399-413. -P = J. Pietrkiewicz,
Sredniowieczna formuta snu w ,Trenach” Kochanowskiego. W: Literatura polska w perspektywie
europejskiej. Studia i rozprawy. Przet. A. Olszewska-Marcinkiewicz, I. Sieradzki. Wy-
bor, oprac., przedm. J. Starnawski. Warszawa 1986. - PW = D. P. A. Pirie, Wymiar tragicz-
ny w ,Trenach” Jana Kochanowskiego. W zb.: Jan Kochanowski. Interpretacje. Red. J. Btoriski.
Krakow 1989, s. 178-199. - U = G. Urban-Godziek, ,Treny” Jana Kochanowskiego wobec
wtloskiej tradycji funeraliéw poswieconych dziewczetom (Giovanni Boccaccio, Giovanni Pontano
i inni). ,Terminus” 2008, z. 2, s. 79-121. Liczby po skrétach wskazuja numery stronic. W przy-
padku cytatow z Trenow podaje¢ numery wersow.

Rozwazania Cytowskiej mialy swoja, recepcje — zob. m.in. K. Mrowcewicz, Czemu wolnosé
mamy? Antynomie wolnosci w poezji Jana Kochanowskiego i Mikotaja Sepa Szarzyrnskiego. Wro-
ctaw 1987, s. 176 n. - S. Grzeszczuk: ,Treny” Jan Kochanowskiego — préba interpretacji.
W: Kochanowski i inni, np. s. 89-90; GC 111. - K. Ziemb a, Jan Kochanowski jako poeta egzy-
stencji. Prolegomena do interpretacji ,Trenéw”. Warszawa 1994, s. 268 n. - B 71, 144 oraz (przy
okazji odwotania do prac Ziemby) 107, 117, 126.
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wymowy catosci cyklu2. Préba ta pozwoli spojrzec¢ szerzej na kilka weztowych
kwestii interpretacyjnych, co nie wymaga odkrycia nieznanych Zrédet czy zdecy-
dowanie odmiennego odczytywania utworu. Nalezy jednak przeciwstawic sie
tradycji izolowania poszczegolnych trenéw z cyklu (przykitadowo liryzmu Trenéw
VI, VII, VIII®) od wymowy cyklu jako spéjnej myslowo i artystycznie catosci.

Cytat zawarty w motcie zbioru Kochanowskiego staje sie Zrédlem uzasadnie-
nia dla mysli autora, jej oryginalnosci, ktéra dochodzi do glosu poprzez adaptacje
i interpretacje tradycji wyrazonej w tym motcie?. Ow dwuwiersz zaczerpniety
z Odysei (ksiega XVIII, w. 136-137) poeta przywotat w tacinskim przektadzie Cy-
cerona. Rzymski pisarz umiescil stowa Homera w dziele filozoficznym O przezna-
czeniu, sa one fragmentem rozwazan Odyseusza nad zmiennoscia ludzkich loséw
na skutek dziatan Zeusa. Kochanowski nie ukrywat sladéw inspiracji, na odwrot -
myslat tekstem motta w swoim cyklu.

Kluczowe znaczenie motta dla wymiaréw religijnego i moralnego Trendw przyj-
mowal Stanistaw Lempicki w pracy Rzecz o , Trenach”®. Zdaniem badacza, to za jego

Myslenie o Trenach w kategorii cyklu poetyckiego (réznorako definiowanego) nalezy do stalej
praktyki interpretacyjnej (zob. np. J. Ziomek, Renesans. Wyd. 2. Warszawa 1976, s. 318).

Na 6w liryzm wskazuje np. Pietrkiewicz (P 60). Szerzej o iluzji ,waloréw sentymentalnych”
Trenéw pisze Pirie (PW 178 n.).

O oryginalnosci z racji przeksztalcen toposéw, motywow czy cytatow — zob. np. P. O. Kristel-
ler, Mysl moralna humanizmu. W: Humanizm i filozofia. Cztery studia. Przekl. z ang. G. Bta-
chowicz, M. Szymanski. Red., przekl. zwl. L. Szczucki. Warszawa 1985, s. 111-113.
W obrebie tworczosci Kochanowskiego problemem tym zajeli sie m.in. J. Axer (Smok i stowicz-
Ici. Wokot wersow 9-14 ,Trenu I” Jana Kochanowskiego. ,Pamietnik Literacki” 1979, z. 1, s. 187-
191; Rola kryptocytatéw z literatury taciriskiej w polskojezycznej twérczosci Jana Kochanow-
skiego. Jw. 1982, z. 1/2, s. 167-177) czy G. Urban-Godziek (Motyw hymen-funus {slub-po-
grzeby i greckie rytuaty zatobne w trenach VI i VII Jana Kochanowskiego. W zb.: Jan Kochanowski.
Nowe perspektywy badawcze. W szescédziesieciolecie istnienia Muzeum w Czarnolesie. Red.
T. Btach, M. Kozdrach. Radom-Czarnolas 2022, s. 159-186). Bogactwo podjetej przez Ko-
chanowskiego tradycji ukazuje Komentarz II (do karty tytulowej) J. Axera i M. Cytow-
skiej (KT 104).

S. Lempicki: Rzecz o ,Trenach”. W: Renesans i humanizm w Polsce. Materiaty do studiow.
Wstep K. Budzyk. Warszawa 1952, s. 205-219, zwlaszcza s. 215-218. Uczony pisal, ze poeta:
~powtarza ja [tj. mysl zawarta w motcie] z naciskiem wielokrotnie; ttumaczy ja dostownie w tre-
nie II [...], umieszcza w trenie XVI [...], trawestuje w trenach I, XVII i XIX. Tchnie ta mysla caly
cykl zatobny Kochanowskiego” (ibidem, s. 216). Ponadto Lempicki (ibidem, s. 217) dostrzegat -
podnoszony rowniez w niniejszym artykule — aspekt cierpienia Kochanowskiego, ktorym byto
przeksztalcenie buntu i cierpienia w doswiadczenie religijnej pokory. Z kolei niedostrzezenie
struktury rekapitulacji doprowadzito badacza do nietrafnych wnioskéw o ,pewnym kompromisie
z chrzescijanistwem” w Trenie XIX (ibidem, s. 218). Kwestia motta nie jest natomiast poruszana
w rozwazaniach J. Pelca, z wylaczeniem przypiséw w ksiazce Jan Kochanowski. Szczyt rene-
sansu w literaturze polskiej. (Wyd. 3, uzup. i popr. Warszawa 2001, s. 538-539, przypis 40 {podana
w nim informacja pojawita si¢ w przypisach w drugiej i nastepnych edycjach monografiiy, s. 552,
przypis 60); o motcie nie wspomina uczony nawet we wstepie do Trenow opublikowanych w serii
,Biblioteka Narodowa” (wyd. 1: 1969). Co prawda, w monografii znajduje sie obszerne omowienie
historii badan nad Trenami (ibidem, s. 525-553), ale powigzania z Cyceronem zostaly tam za-
wezone do Trenu XVI (ibidem, s. 549). J. Axer i M. Cytowska (Objasnienia: zatozenia i or-
ganizacja, KT 36) wskazuja w Wydaniu Sejmowym proze¢ tacinska, zwlaszcza Cycerona, jako
podstawe frazeologii Trendw, zdaniem autoréw, mocniej zaznaczona niz tradycja poetycka.
U Pelca brak tez dostrzezenia przyjecia postawy Hioba przez Kochanowskiego (posta¢ ta nie
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sprawa, Treny uzyskuja charakter cykliczny. Ceche te dostrzec mozna poprzez role,
jaka odgrywa w nich Consolatio Cycerona (pseudocyceroniska Consolatio piéra Sy-
goniusza)®, wedle Cytowskiej tworzaca ramy dla cyklicznosci przejetej z Francesca
Petrarki czy Giovanniego Pontana (wzorujacego sie z kolei na Auzoniuszu) (C 148)
Cyklicznos¢ zbioru Kochanowskiego akcentuje przede wszystkim Zofia Gtombiow-
ska’. Wyjatkowos¢ Trenéw w stosunku do cyklu Petrarki, drugiej czesci Canzonie-
re — In morte di Madonna Laura, i drugiej ksiegi Les Amours Pierre’a Ronsarda zaty-
tutowanej Sur la mort de Marie®, postrzega ona jako przeniesienie cyklicznej, powta-
rzalnej struktury utworéw mitosnych do zespotu tekstéw o tematyce funeralne;®.

Dzieki mottu, do ktérego autor Trendw nawiazuje wielokrotnie, reinterpretacji
ulega Cyceroniska tradycja konsolacyjna, w szerzym zas ujeciu — wartosci huma-
nizmu renesansowego. Przemiana $wiatopogladu (potaczona w szczegdlnosci z kry-
tyka i ukazaniem nieskutecznosci filozofii stoickiej, w tym zwtaszcza Cyceronal©,
a takze z dyskusja o znaczeniu i miejscu cierpienia w zyciu ludzkim oraz o niemoz-
nosci wyeliminowania go z kondycji czlowieka) zostaje przeprowadzona w duchu
chrystianizmu. Z kolei za sprawa, tej transformacji doswiadczenie Jana nawiazuje
do doswiadczenia Hioball: w aspekcie religioznawczym wyraza ono przeksztatce-

wystepuje w indeksie monografii, takze w trzeciej edycji). Historie odczytan Trenéw przesledzi-
ta K. Ziemba w szkicu Kilka mysli o ,Trenach” i ich tradycji interpretacyjnej (w zb.: Wiqza-
nie sobdtkowe. Studia o Janie Kochanowskim. Red. E. Lasocinska, W. Pawlak. Warszawa
2015, s. 293-309).
M. T. Cicero, Pocieszenie. W: Pisma filozoficzne. T. 4: O starosci. — O przyjazni. — Topiki. - Frag-
menty. Przet. Z. Cierniakowa, W. Kornatowski. Koment., post. K. Le$niak. Warsza-
wa 1963, s. 203-211 (przet. W. Kornatowski). W artykule korzystam z tego wydania, loka-
lizujac cytaty i odwolania poprzez podanie numeru stronicy. Z prac poswieconych analizie Con-
solatio, w tym rekonstrukeji tego traktatu zob. K. Kumaniecki: K 86-112; Cyceron i jego
wspotczesni. Warszawa 1989, s. 439-441. Na temat utworu Sygoniusza zob. J. Gruchata,
Z dziejow pewnego fatszerstwa. Uwagi o ,Konsolacji” Pseudo-Cycerona z 1583 r. ,Rocznik Komisji
Historycznoliterackiej” t. 24 (1987), s. 163-163. - R. S. Forsyth, D.I. Holmes, E. K. Tse,
Cicero, Sigonio, and Burrows: Investigating the Authenticity of the ,Consolatio”. ,Literary and Lin-
guist Computing” 1999, nr 3, s. 375-400 (studium zawiera badania stylometryczne wykazujace
falsyfikat z XVI wieku).
Problem podnoszony zwtaszcza w rozprawie Gtombiowskiej ,Treny” Jana Kochanowskiego
wobec konwencji gatunku i literackiej mody (G 23): ,Prawdziwa niezwyktos¢ Trenéw Jana Kocha-
nowskiego nie polega [...| na tym, ze poswiecone sa matemu dziecku - byty takie utwory w lite-
raturze antycznej i byty tez w Polsce XVI wieku takie dzieta sztuki rzezbiarskiej, dzieciece po-
mniki nagrobne. Szuka¢ jej nalezy natomiast w cyklicznosci Trenéw i - jeszcze doktadniej —
w specyficznym charakterze tego cyklu”. Zob. tez ibidem, s. 49. - K. Wierzbicka-Trwoga,
Kompozycje cykliczne w poezji Jana Kochanowslkiego. W zb.: Wigzanie sobétkowe, s. 95-107.
Zob. S. Skwarczynska, ,Treny” Jana Kochanowskiego a cykl funeralny Ronsarda ,Sur la
mort de Marie”. W: Wolét teatru i literatury. (Studia i szkice). Warszawa 1970, s. 203-225. - G 30 n.
9 Na temat podobieristw zob. G 23; réznic — G 48-49.
10 Zob. GC 105-132, zwtaszcza s. 119. Obraz bostw w pismach Cycerona jest silnie uzalezniony od
konwencji gatunkowej jego tworczosci — inaczej wypowiada si¢ on w swoich mowach (i jako maz
stanu), inaczej (ale w sposéb mato spéjny) w pismach filozoficznych czy listach —zob. A. Bleich-
-Schade, Studien zu Ciceros Religionsphilosophie. Bielefeld 1996, s. 18.
Aspekt ten byt dostrzegany w badaniach nad Trenami (cho¢ nie pojawia si¢ ani w monografii
Pelca Jan Kochanowski, ani we wstepie do jego opracowania Trendw). Por. A. Borowski,
O trwodze, rozpaczy i nadziei w ,Trenach” Jana Kochanowskiego. W zb.: Jan Kochanowski. Inter-
pretacje, s. 170-171, 175. Tamze o braku teodycei w cyklu poety, ktory to poglad przyjmuje

11
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nie teodycei — punktem odniesienia dla zta fizycznego czy moralnego pozostaje,
obdarzony pelnia mocy i absolutna, sprawiedliwoscia, chrzescijariski Bog - w an-
tropodyceel2. Symboliczny wzorzec stanowi wspomniane doswiadczenie Hioba 3.
Oskarzenie Boga (najdobitniej i najostrzej dochodzace do glosu w Trenie XI: ,Nie-
zndjomy wrog jakis miésza ludzkié rzeczy, / Nie majac ani dobrych, ani ztych na
pieczy” {w. 5-6))!4, przemienia sie w jawne oskarzenie czlowieka - w miejsce
teodycei pojawia sie problem antropodycei czy iustificatio, jak w Trenie XVIII: ,Wiel-
kié przed Toba sa wystepy moje” (w. 25). Kochanowski przejdzie droge Hioba
w Trenach: kwestia ludzkiego grzechu, wlasnej winy (ktéra bardzo silnie akcentu-
je w swych pracach o poecie Kwiryna Ziemba '5) zastapi kwestie Boskiej sprawie-

12

13

14

15

A. Nowicka-Jezowa (Senzyciaw ,Trenie XIX” Jana Kochanowskiego. ,Rocznik Towarzystwa
Literackiego im. Adama Mickiewicza” t. 32 {1997), s. 48; ,Tren XIX - albo Sen” ..., N 106 {tu bez
uwag o braku teodycei jak w pierwodruku)). W niniejszym artykule proponuje odmienna, per-
spektywe interpretacyjna. Por. tez K. Ziemba, Poezja ostatecznych konsekwencji. W zb.: Jan
Kochanowski. Interpretacje, s. 152-153. - Mrowcewicz, op. cit., s. 182-192. - P. Wilczek,
Dialog masek. ,Treny” Jana Kochanowskiego jako poemat polifoniczny. W: Dyskurs. Przektad.
Interpretacja. Literatura staropolska i jej trwanie we wspétczesnej kulturze. Katowice 2001,
s. 18-21 (na s. 21 o ,zakorzenieniu dzielta w podstawowym weZle chrzescijaniskiej teodycei”;
na s. 30 uwaga: , Tren XIX, wypowiedZ Matki, nie daje odpowiedzi na pytanie o sens cierpienia” -
w artykule staram sie pokazac co$ dokladnie przeciwnego). - D. Kiinstler-Langner, Czlo-
wiek i cierpienie w poezji polskiego baroku. Torun 2000, s. 50-51. - K. Obremski, Czarnoles-
kie ,Treny”: Hiob, grzech poety, rozgrzeszenie Boga. W zb.: Paradygmat pamieci w kulturze. Pra-
ce dedykowane Antoniemu Czyzowi. Red. A. Borkowski, M. Pliszka, A. Ziontek. Siedl-
ce 2005, s. 289-293. - B 121-122, 127.

Zob. P. L. Berger, Swiety baldachim. Elementy socjologicznej teorii religii. Przet. W. Kur-
dziel Krakow 1997, s. 89-122. - O. Marquard: Szczescie w nieszczesciu. O teorii szczescia
posredniego miedzy teodyceq a filozofiq historii; Rozum jako reakcja graniczna. W sprawie prze-
miany rozumu za sprawq teodycei. W: Szczescie w nieszczesciu. Rozwazania filozoficzne. Przet.
K. Krzemieniowa. Warszawa 2001, s. 5-56.

Podazajac za mysla Bergera (op. cit., s. 114-115): glos Boga musi zagtuszy¢ krzyk sprzeciwu
udreczonego czlowieka, przemieni¢ krzyk Hioba w wyznanie-samoupokorzenie ad maiorem Dei
gloriam (stowami Jana: ,Pariska reka mie dotkneta” (Tren XVII, w. 1); stowami Hioba: ,B6g mnie
dotknat swa reka” (Hi 19, 21)). Radykalnie transcendentnemu Bogu nalezy sie podporzadkowac
jako catkowicie innemu, nie mozna Go kwestionowaé ani si¢ Mu przeciwstawié¢, z natury prze-
kracza On ludzkie standardy etyczne. Locus humilitatis Hioba brzmi: ,Choéby mnie zabit Wszech-
mocny - ufam, i drég moich przed Nim chce broni¢” (Hi 13, 15). Pytanie formutowane w teodycei
to otwarte oskarzenie Boga, nie doczekalo si¢ ono jednak racjonalnej odpowiedzi — podwazone
zostato natomiast prawo do stawiania tego pytania: ,Naprawde chcesz zlamac¢ me prawa? Wy-
kazesz Mi zto? Jestes czysty? / Czy ramig masz mocne jak Bog? Czy glos twdj rozbrzmiewa jak
Jego?” (Hi 40, 8-9). Przytaczajac cytaty z Biblii, korzystam z edycji: Pismo Swiete Starego i No-
wego Testamentu w przektadzie z jezylkdéw oryginalnych. Oprac. Zespoét Biblistow Polskich [...].
Biblia Tysiaclecia. Wyd. 3, popr. Poznan 1990. Z rozwazan literaturoznawczych o postaci Hioba -
zob. Kiinstler-Langner, op. cit., s. 26-28, 44-67. Warto tez wspomnie¢ tom esejow Hiob
biblijny. Hiob obecny w kulturze (Red. P. Mitzner, A.M. Szczepan-Wojnarska. Warsza-
wa 2010).

Zob. interpretacje W. Weintrauba terminu ,wrég” w pracach Fraszka w tragicznej tonacji
(w: Rzecz czarnoleska. Krakéw 1977, s. 314 n.) i O poezji religijnej Jana Kochanowskiego (w: No-
we studia o Janie Kochanowskim. Post. T. Ulewicz. Krakow 1991, s. 96-97) oraz rozwazania
J. Sokolskiego Bogini, pojecie, demon. Fortuna w dzietach autorow staropolskich (Wroc-
taw 1996, s. 35, 81).

Zob. np. Ziemb a, Poezja ostatecznych konsekwencji, s. 146-153.
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dliwosci'6. Hiob akceptuje wole Boga i nie oczekuje innego uzasadnienia niz to, ze
tak wlasnie przedstawia sie wola Stworcy. Jest to bliskie wezesnosredniowieczne-
mu, pesymistycznemu obrazowi cztowieka — ludzkiej nietrwatosci - znajdujacemu
swe odzwierciedlenie w figurze Hioba (rola Moralia in Job Grzegorza Wielkiego)17.
U Jana emocje wywolane cierpieniem maja, ostatecznie sile, ktora prowokuje
do glebszego zrozumienia wlasnego potozenia: wskazuja, jak postapié, pobudzaja do
dzialania, czego swiadectwem sa treny psalmiczne (a finalnie caty cykl Trendw).
Z1o, ktore dotyka podmiot liryczny, zostaje jako grzech przypisane jemu samemu,
dobro¢ Boga pozostaje przy tym nienaruszona. Cierpienie jest znakiem i Zrédlem
pouczenia.

Tren I

Stoicyzm, panteistyczny w teorii (i pozbawiony transcendencji w przeciwienstwie
do platonizmu), w dziedzinie religijnosci funkcjonowat tak, jak gdyby uznawatl
istnienie boga osobowego, stad jego bliskos¢ z chrystianizmem, a zarazem dystans
w stosunku do niego!8. Tto to rzutuje na problemy z interpretacja religijnosci Ko-
chanowskiego, zwlaszcza tej ujawnionej w Trenach. Stoicy uznawali bogow, ale
bogow, wobec ktorych cztowiek nic nie moze - takze w tym zakresie poeta odsunie
od siebie owo nauczanie.

Stoicyzm wyrézniat dwie podstawowe funkcje zasady kierowniczej - przyzwo-
lenie, powiazane z wyobrazeniem i poznaniem, oraz pobudke czynna, (horme) — wole
odnoszona, do sfery motorycznej, powodowana, przez wyobrazenia i skierowana ku

16 Zob. Berger, op. cit., s. 115. O doswiadczeniu odkrywania przez Kochanowskiego wtasnej winy
pisze Ziemb a (Poezja ostatecznych konsekwencji, s. 147 n.), twierdzac m.in., Ze twérca rozumiat,
iz ,wina tkwi w egzystencji i polega na tym, zZe czlowiek jest btedem” (ibidem, s. 150). W interpre-
tacji S. Graciottiego (Religijnos¢ poezji Jana Kochanowskiego. W: Od renesansu do oswiece-
nia. T. 1. Przekl. z jez. wt. W. Jekiel [iinl], zjez. fr. J. Rogozinski, zjez. tac. G. Btacho-
wicz. Warszawa 1991, s. 234) fraszka III 76 Cztowiek boze igrzysko jawi sie jako Swiadectwo tej
tendencji: chrystianizacja toposu mogta zosta¢ dokonana przez zrzucenie odpowiedzialnosci za
,boski §miech” na czlowieka. Z kolei N. Minissi (Jeszcze na temat ,Trenéw”. W: Corona scien-
tiarum. Studia z historii literatury i kultury nowozytnej ofiarowane profesorowi Januszowi Pelcowi.
Red. nauk. J. A. Chros$cicki. Red. J. Gtazewski, M. Prejs, K. Mrowcewicz. War-
szawa 2004), przywotujac réwniez w kontekscie Trendw fraszke III 76, przypisuje Kochanowskie-
mu mysl, iz ,Zyciem ludzkim rzadzi prézny kaprys” (ibidem, s. 238-239). Graciotti (op. cit.,
s. 242) najwyrazniej akcentuje 6w powiazany z antropodycea aspekt duchowosci Kochanowskie-
go. Autor przywotuje fraszke III 2 Do Pana, gdzie poeta prosi Boga, by Ten czynit swoja wole
(,Wszystko wiész, Panie - zgub, co przeciw Tobie, / A zdarz jako Pan, co$ ulubit sobie”), oraz
pozostajaca rowniez w kregu tych wyobrazen, akcentujaca role Opatrznosci Bozej fraszke 111 38
Do Pana. Fraszki J. Kochanowskiego cytuje wedtug edycji: Dzieta wszystkie. Wyd. Sejmo-
we. T. 3: Fraszki. Cz. 1: Fototypia, transkrypcja, indeksy wyrazéw i form. Oprac. M. Eder, przy
udz. M. Chantry, J. Duskiej, M. Janickiego, T. Szostek. Warszawa 2025. BPP B 25.

17 7Zob. K. Ruh, ,Gregor der Grosse”. ,Verfasserlexikon” t. 3 (1981), zwlaszcza szp. 238-240. -
M. Baasten, Pride According to Gregory the Great. A Study of the Moralia. Lewiston, N. Y.,
1986. - J. Le Goff, Cztowiek Sredniowiecza. W zb.: Cztowiek $redniowiecza. Red. J. Le Goff.
Przet. M. Radozycka-Paoletti. Warszawa 1996, s. 14. - K. Greschat, Die ,Moralia in
Job” Gregors des Grossen. Ein christologisch-ekilesiologischer Kommentar. Tibingen 2020,
s. 31-46, 79-140.

18 Zob. np. K. Algra, Stoic Theology. W zb.: The Cambridge Companion to the Stoics. Ed. B. In-
wood. Cambridge 2003, s. 153-178.
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przedmiotom (zob. H 135 n.) 19 w tym sensie Kochanowski w Trenie I (,Nie wiem,
co 1z€j: czy w smutku jawnie zalowaé, / Czyli sie z przyrodzeniem gwattem moco-
wac”, w. 19-20) dostrzega klasyczny btad stoicyzmu, kryjacy sie w przekonaniu,
iz pragnieniami da sie kierowac¢ (co oznacza, ze powinniSmy pragnac tylko tego,
czego chce od nas Rozum czy rozumna Natura) (H 136). W rzeczywistosci wole
mozemy narzuci¢ dziataniom zwréconym ku przedmiotom, a nie chceniom - im
sa glebsze, tym bardziej jestesmy bezradni wobec takich ,stanéw duszy”2°. Pod-
stawowa dla stoicyzmu dyscyplina pragnienia, zakladajaca pozostawanie w spaj-
nosci z samym soba, moze okazac sie niemozliwa do osiagniecia (i taka sie oka-
zuje). Nigdy moze nie dojs¢ do utozsamienia natury (physis) z rozumem (logos).
Zycie wedle natury moze nie by¢ zyciem podtug prawa wewnetrznego — rozumu.
Przyktadowo, dla Marka Aurelego?! dyscyplina pragnienia polegata na rezygnacji
z pragnienia, odmowa nie obejmowala tylko zadan Natury Wszystkiego (H 136).
Kluczowe zatem pozostawalo okreslenie, czym Ona jest. Z kolei w praktykowaniu
dyscypliny woli istotna byta che¢ czynienia tego, co wyraza wtasna natura. Wyni-
kalo to z przekonania, iz Rozum i nature indywiduum nalezy wiaza¢ z caloScia
porzadku powszechnego. Problem natury i woli z cala wyrazistoscia ukazuje Ko-
chanowski w przywolanych tu wczesniej koricowych wersach Trenu I. Naprowa-
dzaja, one na podstawowa, intuicje cyklu, ze problem natury i rozumu - udziatu
jednostki w powszechnej Naturze oraz Rozumie — nie daje sie wlasciwie okresli¢
bez poje¢ chrystianizmu czy jahwizmu, ktore z kolei nadadza, inny sens pojeciom
rozumu i natury. Dopiero wtedy, za cen¢ przeksztalcenia kluczowych wyobrazen
stoikéw (natura jest rozumna, a rozum stanowi Zrédto poznania sensu zycia; rozum
wynosi medrca ponad przydarzajace sie mu nieszczescia), Jan z Czarnolasu jest
zdolny powrdci¢ do ich gléwnego pragnienia: spéjnosci z samym soba?22,
Konsekwencje tego sa dalekosiezne. Kochanowski odtwarza na ptaszczyznie
wzorcow literackich doswiadczenia Cycerona z Pocieszenia (C 148), podejmujac
jednoczesnie rozwazania z Rozméw tuskulariskich®3. Bél tkwi in natura, a nie - jak

19 Autor przywotuje rozwazania A.-J. Voelkego z ksiazki Lidée de volonté dans la stoicisme

(Paris 1973, s. 131-133).

Stad ,Cofam si¢ i poddaje” (.cedo et manum tollo”) — zob. Cicero, Pocieszenie, s. 208 (frag-
ment 13): ,Marek Tulliusz opowiada w swym Pocieszeniu, ze ustawicznie walczyl ze swym losem
i ze zdobywal przewage nad nim zawsze, gdy meznie odpieratl napasci wrogéw, nie dat mu sie
ztamaé nawet wtedy, kiedy wygnany z domu przebywat z dala od ojczyzny; atoli w czasie, gdy
stracit tak bardzo kochana cérke, zostal — jak wyznaje — haniebnie przez los pokonany. Cofam
sie — rzecze - i poddaje”.

W. Holzmann (Xylander) poraz pierwszy przettumaczyt Rozmyslania na tacing w 1558 roku.
Aspekt ten, odrzucenia kluczowych przedstawien stoicyzmu (zwtaszcza Cycerona) w Trenach,
podkreslal Lempicki (op. cit., s. 216), potem znalazl on odzwierciedlenie w szeregu prac
Grzeszczuka.

M. T. Cicero, Rozmowy tuskulanskie. W: Pisma filozoficzne. T. 3: Ksiegi akademickie. - O naj-
wyzszym dobru i ztu. — Paradoksy stoikéw. — Rozmowy tuskulanskie. Przet. W. Kornatowski,
J. Smigaj. Koment. K. Lesniak. Warszawa 1961, s. 587-635 (przel. J. Smigaj). Cytujac
z ksiegi Il Tuskulanek, korzystam z tego ttumaczenia. Podaje tez odniesienia do edycji tacinskiej
B. G. Teubnera (1912): Ciceronis Tusculanarum disputationum libri V. Mit Bentitzung
von O. Heines Ausgabe erklart von M. Pohlenz. Stuttgart 1957. Oméwienie zagadnieri
Smierci, Zaloby i pocieszenia w ksiegach III i IV Tuskulanek - zob. A. Fiuhrer, Tod, Trauer und
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twierdzi stoik Chryzyp czy cyrenaicy - in opinione (C 145-146; K 109)%4. Nie wszyst-
ko stanowi kwestie osadu, juz wlasnie same rzeczy, a nie jedynie ludzkie wyobra-
zenia o tychze rzeczach, nasz wewnetrzny dyskurs na ich temat, odbieraja nam
spokoj. Nie wszystkie tragedie swiata wywodza sie z fatszywych przedstawien.
Wskutek tego réznica miedzy rzeczami zaleznymi od nas i takimi, na ktore nie
mamy wplywu, wyglada inaczej - przyczynowos¢ wewnetrzna, nasza zdolnosé
wyboru moze w istocie okazac¢ sie catkowicie zalezna od przyczynowosci zewnetrz-
nej (dla stoikow warunkowanej Przeznaczeniem badZ powszechnym biegiem ro-
zumnej Natury). Treny nie sa zatem dyskusja z tradycja stoicka — w zbiorze tym
Kochanowski od samego poczatku odrzuca 6w aspekt przekonan stoikéw, ktory
cierpienie i smutek wiaze nie z uwarunkowaniami natury ludzkiej, ale ze sfera
opinii oraz wyobrazen, ktére mozna i nalezy odrzuci¢ dzigki dyscyplinie pragnieri
(odmowie przyzwolenia na takie emocje). Racje ma Krantor w Rozmowach tusku-
lariskich (s. 627-628 {zob. Tusc. Il 29)) - bdl jest zjawiskiem naturalnym. Nieczu-
tos¢ na bdl prowadzi ku zdziczeniu duszy i ciala: ,Wielka ptaci sie za to cene, by
nie odczuwac¢ zadnego bolu: dusza staje sie okrutna, cialo odretwiate” (s. 594
{zob. Tusc. 111 6, 12-13))25.

Cyceron znat i cenit traktat O Zatobie (skierowany przez Krantora do jego
przyjaciela Hipoklesa po Smierci syna) i na tym to dziele opierat swoje przemysle-
nia w ksiedze III Tuskulanek. Cyceron korzystal zen rowniez, piszac stynne Pocie-
szenie na Smier¢ corki Tulli. Idea naturalnosci, zrownanie tego, co naturalne, z tym,
co wlasciwe i stuszne, odgrywa istotna, role w rozwazaniach Krantora. Z punktu
widzenia autora naturalne afekty (wsrod nich negatywne, takie jak strach, gniew
i zal) stanowia, celowe przejawy natury. Dlatego sa one uzasadnione i nie mozna
ich unicestwic¢ (nalezy dbac¢ o zachowanie umiarkowania). Unicestwianie afektéw,
ktore prowadzi do niewrazliwosci, bytoby jednoznaczne z lekcewazeniem natury
ludzkiej. W ten sposéb Krantor zwracatl sie przeciwko cynickiemu, a zwlaszcza
stoickiemu ideatowi apatii. ,Obojetnos¢” zabija serdeczne, ludzkie uczucia, jest
przeciwna naturze ludzkiej - twierdzit. Afektéw nie powinno si¢ wykorzeniac (ter-
min ,apdtheia” rozumiano przede wszystkim jako odseparowanie od bolu fizycz-

Trost in Ciceros Tusculanischen Schriften und Malebranches Schrift , Entretiens sur la Mort”. Eine
phdnomenologische Untersuchung. Frankfurt am Main 2002, s. 61-89.

Zob. Cicero, Rozmowy tuskulariskie: ,Ot6z przyczyna nie tylko zmartwienia, lecz takZe pozo-
statych niepokojow [...] jest wyobrazenie” (s. 601 {zob. Tusc. III 11, 24); ,zawsze biore od cyre-
naikow bron przeciw przypadkowym ciosom, a jest nia dlugotrwate, uprzednie rozmyslanie,
ktore zatamuje wszelkie ataki losu. Réwnocze$nie za§ uwazam, ze zto, o ktérym mowa, ma
swoje Zrodlo w wyobrazeniu, nie zas w naturze. Gdyby bowiem byto rzeczywiste, to dlaczego by
ciosy z gory przewidziane miaty by¢ mniej dotkliwe?” (s. 605-606 {zob. Tusc. III 15, 31)).

Na temat zwiazkow Consolatio z mysla Krantora z Soloi w Cylicji zob. K 93. - J. H. D. Scour-
field, Consoling Heliodorus. A Commentary on Jerome ,Letter 60”. Oxford 1993, s. 18-22.
Scourfield dyskutuje ze zdaniem ,in consolatione filiae Crantorem... sequor [nasladuje Kran-
tora]”, co sugerowatoby bliska, wrecz niewolnicza, zaleznos¢ od De luctu Lucjana z Samosaty
podczas tworzenia Consolatio. Poglad taki zawdzieczamy Pliniuszowi Starszemu (zob. Cicero,
Pocieszenie, s. 204 {fragment 7)), podobnie tez owe zwiazki ujmowat K. Llesniak] (wstep
w: Cicero, Pocieszenie, s. 201), natomiast Scourfield (op. cit., s. 18-22) odrzuca podobne
twierdzenie, wskazujac, iz owa relacja wygladata inaczej — przypuszczalnie w Pocieszeniu Cyce-
ron zgadzal si¢ z Krantorem, ale nie powielal niewolniczo jego dzieta.

24
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nego — stad Kochanowski w Trenie XVII odwola sie¢ do fizykalnego bélu serca,
wykorzystujac obraz gorejacego storica; niemoznos¢ odciecia sig¢ od tego rodzaju
cierpienia wybrzmiewa w Trenie XVI (w. 27): ,Czlowiek nie kamien [..]"26), nalezy
zachowa¢ w nich umiar. Konsekwentnie, bol z powodu nieszczes¢ czy Smierci
bliskich o0séb jest naturalnym objawem przywiazania, winno si¢ w tych emocjach
zachowa¢ wspomniany umiar. Zdaniem Krantora, préba zobojetnienia na bél fi-
zyczny za cene zobojetnienia na bol duchowy niszczy to, co najcenniejsze w Zyciu
kazdego cztowieka: wzajemna serdeczno$é2’. Nieosiagalna zdolnosé do nieodczu-
wania cierpienia odbiera osobie wartos¢ i pozbawia ja, umiejetnosci dostrzegania
wartosci w Swiecie relacji ludzkich.

Wtasciwa, postawa, cztowieka dotknigtego Smiercia osoby bliskiej jest metrio-
patheia, nie apdtheia (C 145-146)28, Treny stanowia, akt uznania cierpienia jako
przynaleznego naturze czlowieka, ale takze rozpoznania w cierpieniu woli Boga czy

26 Ppor. rozwazania A. Kochan (,Stowicze piéra” i ,kamienny stup”. Jeszcze o interpretacji ,Tre-
now” Jana Kochanowskiego. W zb.: Wigzanie sobétiowe, s. 315-321) wokot wersu 3: , Poki jeszcze
kamienny w polu stup nie stoje”, w Trenie XV. Skamienienie nie jest nastepstwem zalu (ibidem,
s. 318), jest — ze pozostaniemy w duchu tej metafory — stoicka obrona, przed cierpieniem. Zob. tez
GC 119-120. - Ziemb a, Poezja ostatecznych konsekwencji, s. 150-151.

27 Zob. A. Krokiewicz, Arystoteles, Pirron, Plotyn. Warszawa 1973, s. 127-132. O mysli Kranto-
ra — zob. H. J. Mette, Zwei Akademiker Heute: Krantor von Soloi und Arkesilaos von Pitane.
JLustrum” t. 26 (1984), s. 23 n. - H. Kramer, Die Spdtphase der Alteren Akademie. W zb.:
Grundriss der Geschichte der Philosophie. Die Philosophie der Antike. T. 3: Altere Akademie, Ari-
stoteles, Peripatos. Hrsg. H. Flashar. Basel 2004, s. 113-129. Ostatnio ukazala sie tez pra-
ca Brill's Companion to Crantor of Soli. Ed. C. Vassallo, P. De Simone, K. Fleischer.
Leiden-Boston, Mass., 2024 (jako t. 9 serii ,Brill's Companions to Philosophy. Ancient Philo-
sophy”).

28 Zob. Cycero, Rozmowy tuskulariskie: ,I nie bez stusznosci powiedziat 6w Krantor, ktory szcze-
goélnie odznaczyl sie w Akademii: »Zupetlnie si¢ nie zgadzam z tymi, co tak zachwalaja swa, nie-
zwykla nieczulosé, ktora wszak ani moze, ani nie powinna sie zdarzaé. Obym nigdy nie zacho-
rowal; jesli jednak zachoruje, niech pozostanie we mnie czucie, ktore istniato, choé¢by krajano
mnie czy odcinano jaki$ czlonek. Wielka ptlaci sie za to cene, by nie odczuwac¢ zadnego bélu:
dusza staje sie okrutna, ciato odretwiate«. Uwazajmy jednak, by stowa te nie byty stowami ludzi,
ktorzy schlebiaja naszej stabosci i poblazaja migkkosci” (s. 594 {zob. Tusc. 111 6, 12-13)). Uwa-
gi Krantora jako czlowieka ,adsentantium nostrae inbecillitati et indulgentium mollitudini [schle-
biajacego naszej stabosci i pobtazajacego migkkosci|” sa relacjonowane z dystansem. Zob. tez
GC 119.

Dyskusja Krantora dotyczaca apdtheia wybiega daleko poza tematyke Trendw. Przeciwstawianie
stoicyzmowi etyki perypatetykéw bylo zreszta podnoszone w nowozytnych nurtach apologii
afektu, odzegnujacych sie od stoicyzmu. W wieku XV G. Manetti, autor Dialogus consolatorius
de morte filii (1438), rozprawiat si¢ z zapatrywaniami stoika Agnola Acciaiuolego: ,Perypatetycy,
ktorzy sa daleko bardziej ludzcy, twierdza, ze wszystkie namigtnosci duszy przede wszystkim
w naturze maja, swe Zrodlo... ja zas przychylam si¢ do ich zdania, jako Ze bardziej jest ono zgod-
ne z ludzka natura” (cyt. za: E. Garin, Filozofia odrodzenia we Wioszech. Przet. K. Zabo-
klicki. Warszawa 1969, s. 84).

Kolejny wazny aspekt wystepujacy w mysli europejskiej jako przyktad kontrastu miedzy prywat-
na, ,emocja’ a publiczna ,wrazliwoscia” wiazal sie z cierpieniem sw. Augustyna po $Smierci matki
(ksiega IX Wyznan) - z jego stylizacja na osobe, ktéra w sferze publicznej panuje nad swoim bé-
lem, ale z drugiej strony swobodnie (czy nazbyt swobodnie) wyraza swé6j b6l w Zyciu prywatnym.
Zob. R. Schnell, Historische Emotionsforschung. Eine medidvistische Standortbestimmung.
LFrithmittelalterliche Studien” t. 38 (2004), s. 181. Zob. tez C 147.
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bogow, ktérej — wbrew przekonaniom Krantora - trzeba sie podda¢2. Ten aspekt
rozwazan odnosi sig do problemu stoikéw, ktérym byto powiazanie ludzkiego uspo-
sobienia z rozumna, zasada, rzeczywistosci. Zatozenie tozsamosci ,natury” (po-
wszechnej Natury i tej wtasciwej cztowiekowi - jak u Chryzypa®0) i ,rozumu” oka-
zalo si¢ istotne dla calej tradycji stoickiej (w szczegélnosci dla Cycerona), okresla-
to cel moralny egzystencji ludzkiej — jako zgodnej z natura. Rozumny cztowiek
zyje wedle natury, a zatem wedle rozumu (H 137). Kluczowa intuicja stoicyzmu
dotyczy osiaganej na tej drodze spéjnosci z soba samym — co stanowi prawo stwor-
cze rzeczywistosci oraz prawo okreslajace mysl i postepowanie cztowieka. Dyscy-
plina pragnienia to przyzwolenie przez rozumna, istote ludzka na przejawiajaca, sie
w wydarzeniach ,wole boska”. Jesli Jan z Czarnolasu bylby stoikiem, powiedzial-
by rozumnemu tadowi powszechnemu wyrazonemu w smierci corki Urszuli: ,tak”.
Zgodzitby sie na ,swoj” los, ktéry rozumny wszechswiat wyznaczyl dla niego.
Smierci wlasnego dziecka nie postrzegalby w kategoriach moralnego zta czy dobra -
nalezataby do porzadku rzeczy obojetnych (co oznacza tez, ze Smier¢ dziecka, jak
ironizuje Kochanowski w odniesieniu do Cycerona, nigdy nie moze stac sie ,goda-
mi” {Tren XVI, w. 28)). Rzeczy obojetne nie interesuja Jowisza — nie posiadaja
zadnego znaczenia z perspektywy powszechnej, poniewaz mieszcza, sie wytacznie
w perspektywie subiektywnej (por. H 167-169). Nieosiagalne okazuja, sie trud pa-
trzenia z gory, kontemplacji panoramy rzeczywistosci ludzkiej okiem medrca
(Tren IX), 1 wizja powszechnej metamorfozy - pozwalajaca nie baé si¢ Smierci —
w ktora wlaczona mialaby by¢ Urszula (Tren X).

W cyklu Kochanowskiego dyskusja z tradycja cyceroniska przebiega w kilku
obszarach. W zaginionym Pocieszeniu Cyceron w pierwszej czesci zapewne udo-
wadnial, iz zycie pelne nieszczesc jest kara, za przewinienia (K 98). Poeta podej-
muje to zagadnienie, nadajac mu chrzescijariska wymowe: koncepcje oskarzenia
czlowieka przeksztalca w antropodycee, czytelna w obrebie tradycji religijnych
jahwizmu czy chrystianizmu. Kolejny aspekt wiaze sie z teza Cycerona, stanowia-
ca argument konsolacyjny, iz $mier¢ jest lepsza od zycia (K 98). I to przekonanie,
ktore znajdujemy w Trenie II: A bodaj ani byta swiatd ogladata, / Co bowiem wie-
céj, jedno rod a smier¢ poznata (w. 27-28), ulega w cyklu schrystianizowaniu
poprzez odwrocenie — szczegolnie w stowach Matki zawartych w Trenie XIX (w. 51—
64, 81-106). Kochanowski postepuje tak za Laktancjuszem, ktéoremu zawdzie-
czamy, iz inepta illa sentientia Cycerona ulegla ocaleniu w Divinae institutiones
(K 98).

Powstrzymanie sie od przezywania cierpienia — a zatem réwniez od placzu -
odbiera tozsamos¢ czlowiekowi, wyrazona w jego naturze. Traci on wieZ z innymi
ludZmi, ustanowiona w doczesnosci, i tym samym wyzbywa sie czlowieczenistwa.

29 7Zob. Cicero, Rozmowy tuskulariskie: \Wiaze si¢ z tym pewien babski przesad: ludzie mysla, ze

tatwiej przeblagaja niesmiertelnych bogéw, jesli, razeni ich ciosem, okaza, iz sa nieszczesliwi
i korni. Przewaznie jednak nie widza, jak dalece sa w niezgodzie sami ze sobg’ (s. 628 {zob.
Tusc. 111 29, 72)). W cyklu Kochanowski odnajduje droge ku zgodzie z samym soba, osiagana
poprzez przebtaganie (rola Trenéw psalmicznych).

30 Zob. T. Tieleman, Chrysippus’ On Affections. Reconstruction and Interpretation. Leiden 2003,
s. 89-139.
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Jan z Czarnolasu mogltby powstrzymac sie od ,placzu”, wystepujac przeciw swemu
czlowieczenstwu - ale wtasnie wtedy wszystko stracitoby sens:

,Prézno ptakaé¢” - podobno drudzy rzeczecie.
Coz, prze Bog zywy, nie jest prézno na swiecie?
Wszystko prozno. [...]
(Tren I, w. 15-18)

Pisal w Rozmowach tuskulanskich Cyceron:

Coz jednak mogloby nam bardziej dopoméc w wyzbyciu si¢ cierpienia niz to, Ze rozumiemy, iz
nic ono nam nie pomaga i ze ulegamy mu na prozno? [s. 635 (zob. Tusc. III 28, 6631

najwieksza niedorzecznoscia jest daremnie ulega¢ smutkowi, skoro sie rozumie, iZ na nic to si¢ zda¢
nie moze. [s. 631 (zob. Tusc. 11l 32, 7732)]

Cierpienie i smutek nie dowodza, jednak, ze wynikaja, one z wyobrazenia (in
opinione). Smutek przystoi mezowi, jest zgodny z natura, czlowieka, jest w przyro-
dzeniu - uwaza Kochanowski whrew Cyceronowi (s. 625-627 {zob. Tusc. III, 28))
(zob. GC 120). Poeta kwestionuje tym samym tak tradycje wyrazana w rzymskim
epicedium?3, jak antropologie stoikow.

Istotny problem postawiono w kolejnych wersach Trenu I:

[...] Macamy, gdzie migkcéj w rzeczy,
A ono wszedy cisnie: btad wiek czlowieczy.
Nie wiem, co 1z¢éj: czy w smutku jawnie zalowac,
Czyli sie z przyrodzeniem gwattem mocowag. [w. 17-20]34

Jesli umiera dziecko, w wydarzenie to zaangazowany jest caly kosmos. Smier¢
corki Urszuli to wytwor ustanawiajacego go zespotu przyczyn. Kazdy element
kosmosu jest zgodny z nim, odsyta don i nadaje mu ksztalt - calosc jest obecna
w kazdej czesci (H 145-160). Dla stoikéw podobna relacja (jak miedzy wspomnia-
nym wydarzeniem a Janem z Czarnolasu) zaklada istnienie wszechswiata i wole
powszechnego Rozumu - wynika z ogétu przyczyn tworzacych kosmos (por. H 147).
~Macanie” poswiadcza zaréwno istnienie wszechswiata, jak woli Rozumu. Nie mo-
glo by¢ wiec inaczej, Urszulka musiala umrzec¢. Bladzeniem (gdzie btad ma osta-
tecznie wymiar religijny) staje si¢ myslenie w odmienny sposéb o Urszulce i jej
Smierci. Oznacza ono brak spéjnosci z samym soba, i brak doskonalosci stoickiego
medrca. Z punktu widzenia owej filozofii Kochanowski winien zaakceptowac wy-
darzenie, ktéore mu sie przytrafilo, przyjaé je, wrecz go checieé. On jednak nie
przyzwala na wole Boska wyrazona w Smierci Urszuli, nie zgadza sie z pogladem,
iz w kazdym wydarzeniu przejawia sie wola Rozumu/Natury.

Przywotac¢ trzeba kontekst wypowiedzi Odysa, skad zaczerpnieto motto Trenow:
JTales sunt hominum mentes, quali pater ipse / Iupitter auctiferas lustravit lumine
terras” (KT 46). Rzekt Odys Amfinomosowi:

Sl Miejsce to omawia Fiithrer (op. cit., s. 83-85).

32 Zdanie przywotywane w Komentarzu Il (do Trenu I, s. 3/22-23 {I, 19-20)) Cytowskiej i Axe-
ra (KT 111), w odniesieniu do frazy ,Prézno ptakac”.

33 Zob. C ytowska, Axer, Komentarz Il (do Trenul, s. 3/18 <1, 15)), KT 111-112.

34 Zob. M.R. Mayenowa, L. Woronczakowa, KomentarzI (do Trenul, s. 3/20-21 {I, 17-18)),
KT 109.
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Nie ma nic stabszego nad czlowieka ze wszystkich istot, ktére sie na tej ziemi ruszaja i oddycha-
ja. Czlowiek bowiem dopoki darza go szczesSciem bogowie i poki stuza mu sily, mysli, Ze nigdy nie
spotka go nic ztego. Kiedy jednak zesla nieszczescia bogowie, znosi je bardzo opornie, z sercem pelnym
udreki. Albowiem takie sa umysty ludzkie, jakim Swiatlem sam ojciec Jowisz
opromienit urodzajne ziemie. Ile popetnilem szalenstw liczac na tak wielka sile i wsparcie
ojca i braci. Zaprawde, nigdy nie powinien czlowiek by¢ niesprawiedliwym, a to, co zesla bogowie,
nalezy przyjmowaé w milczeniu®®.

Wtasciwym problemem egzystencjalnym Trendw jest zdolnos¢ cztowieka do
przyjecia cierpienia - oraz radosci - ,w milczeniu”, co wyraza zaréwno jego pra-
gnienia, jak i jego wole. Postawa okresla tym samym - za sprawa, rozdwojenia
pojecia woli na pragnienia i sktonnosci — poboznos¢. Centralnymi zagadnieniami
antropologii Trendw staja, si¢ uznanie cierpienia, podobnie jak radosci, za wole
Boga, a takze wiara, ktéra odzwierciedli poddanie sie Jego woli. Stowami Cy-
cerona z Rozmow tuskulariskich: ,Albowiem koniecznos¢ znoszenia ludz-
kiej doli zakazuje nam niejako walczy¢ z Bogiem i przypomina, ze jesteSmy
ludZmi. I ta mysl ogromnie usmierza bél [..]I"36 (zob. Tusc. III 25, 60). Treny sa
w istocie opowiescia, o dojrzewaniu do postawy nacechowanej pokora zakorze-
niona w duchowosci religijnej3”. Wola poszukiwania ,wyjscia” ,Macamy, gdzie
miekcéj w rzeczy, / A ono wszedy cisnie”38 — nie oznacza wszak pogodzenia sie
z wola Boza, (wedtug Kochanowskiego swiat, w ktorym czlowiek ja bezwarunkowo
przyjmuje, nie mogtby by¢ dzielem chrzescijariskiego Boga). Osobna sprawa, ze
Jan dopiero rozpozna wole Boza, - teraz widzi w §mierci Urszuli ,niepobozna, $mier¢”
(Tren I, w. 7). Analizowany tutaj tren jest jednoczesnie aktem uznania kondycji
ludzkiej jako naznaczonej ,btedem”39, Jawne okazywanie smutku (nalezacego do
natury ludzkiej i wyrazajacego milosc ojca do zmartego dziecka) znamionuje nie-
poddanie sie woli Bozej. ,Mocowanie si¢ gwaltem z ludzka, natura’, réwniez dzia-
tanie bezbozne, stanowi z kolei sprzeciw wobec owej natury, do ktdrej przynalezy —
wbrew stoicyzmowi Cycerona — przezywanie cierpienia, ergo jest takze niepodda-
niem sie woli Stwoércy.

Stoicy uwazali, iZ poboznos¢ dyscyplinuje pragnienia — sprawia, ze godzimy
sie na przejawiajaca, sie w wydarzeniach wole boska. Spdjnos¢ z samym soba
czlowiek osiaga zas wtedy, gdy czyni si¢ sprawiedliwym wobec bogow: przystaje
na wole bogéw. Pragnienia zostaja woéwczas pogodzone ze sklonnoscia. Amor fati

35 Cyt. za: Cytowska, Nad ,Trenami” Jana Kochanowskiego. Od motta do genezy poematu,
s. 181-182. Podkresl. W. W. Tamze na s. 181-183 autorka doktadnie omawia kontekst motta.

36 Cyt.za: Grzeszczuk, ,Treny” Jana Kochanowskiego [...], s. 98.

37 Wyraza to swoistosé formy cyklicznej Trenéw —zob. G 23, 49.

38  Zob.rozwazania P. Ste pnia dotyczace frazy ,wszedy ci$nie” w rozdziale Laskawy sen i Swieta
matematyka, czyli co wspdlnego ma fraszka Kochanowskiego ,Do snu” z traktatem Kopernika
,O obrotach sfer niebieskich”? (w: S. Falkowski, P. Stepien, Ciezkie norwidy, czyli Subielc-
tywny przewodnik po literaturze polskiej. Warszawa 2009, s. 46-62).

39 Cytowska (C 149) zwraca uwage, iz samo sformutowanie ma geneze nie tylko w Biblii - jak
chocéby w Psalmie 39: ,Blad (moge rzec sprawiedliwie), / Btad jest czlowiek, a co Zywie, / Podob-
no to ku marnemu / Snu nocnemu, nieznacznemu” (w. 21-24); ,Blad jest cztowiek, btad nikczem-
ny” (w. 48), zazwyczaj przywolywanym w kontekscie w. 18 Trenu I - ale tez we fragmencie 8 Po-
cieszenia (s. 205): ,Nie wiem jednak, dlaczego opanowuje nas btad i pozatowania godna niezna-
jomos¢ prawdy”.
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stoikéw zostanie przez Jana Kochanowskiego zasymilowany w tradycjach jahwizmu
(H 150-153).

Tren II

W Trenie II wybrzmiewa po raz kolejny motto:

[...] jakié szczescié ludzi naszladuje,
Tak w nas albo dobra mysl, albo zta sprawuje. [w. 19-20]

Utwor ten, ironiczny w wymowie (G 9-22), jest aktem rozpoznania wtadzy
,szczescia”, choé nie Boga, nad usposobieniem ludzkim#0, Zwraca uwage wielosé
terminow, ktorymi Kochanowski probuje okresli¢ osobe (byt) odpowiedzialna za
$mier¢ Urszuli czy przyczyne! jego cierpienia: ,nieszczescie” (w. 8), ,ciezka Pro-
zerpina” (w. 10), ,przygoda” (w. 13), ,szczescie” (w. 19), ,prawo krzywdy peine” (w. 22),
ksieni [tj. Persefona]” (w. 22). Poeta nie odwotuje sie w owym miejscu cyklu do woli
Boga. Chcac odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego spotkato go nieszczescie, stara sie
nazwac zlowroga sile, by w ten sposob zrozumiec, jak cos takiego mogto w ogole
sie wydarzy¢.

Ironia Trenu II dotyczy zatrudnieri poety-uczonego — bardziej stosownym mia-
loby okazaé sie pisanie kotysanek, ,niewaznych piesni” (w. 5)*2, dla ,mamek”
(czego jednak Jan nie czynit z racji dojrzatosci poetyckiej w. 11-12)). One nic nie
znacza, sa rownie nieistotne, jak stawa ,z ptaczu mego” (w. 16). (Dazenie do uzna-
nia stanowito dla humanistéw kwestie pierwszorzedna. W tym ostatnim sformu-
lowaniu zawiera sie Swiadomos¢ rangi artystycznej dziela i fascynacja stawa, jaka,
zapewnia autorowi Treny {zob. np. U 112)). Do ,placzu” bohater zostat przymu-
szony ,gwaltem” przez ,przygode”™

Alem uzy¢ w obojgu jednakiéj wolnosci
Nie mogl: owom ominal, jako w dordzatosci
Dowcipu co$ ranégo, na to mie przygoda
Gwaltem whbila i moja nienagrodna szkoda.
(Tren II, w. 11-14)

Podsumowujac, punktem wyjscia w cyklicznych Trenach jest nierozpoznanie
woli Bozej w smierci Urszuli, tym samym nierozpoznanie wtasnej, ludzkiej kondy-
Cji przez ojca.

40 Mysl wyrazona w Trenie Il nie odnosi sie jedynie do poezji czy stawy - por. Grzeszczuk, ,Tre-

ny” Jana Kochanowskiego |[...], s. 58-60. Badacz podkreslal takze, iz ,te mysl o uzaleznieniu
ludzkiego myslenia od okolicznosci zewnetrznych, od wrogiej lub sprzyjajacej czlowiekowi For-
tuny, Kochanowski wybiera nieomalze obsesyjnie z pism Cycerona” (GC 126).

Przebieg zdarzen zostat zdeterminowany taricuchem przyczyn - poglad antycznych stoikéw od-
rodzit si¢ w kregu myslicieli renesansu (m.in. u P. Pomponazziego) — zob. Kristeller, op. cit.,
s. 136. Smier¢ Urszuli ujawnia ograniczona, wladze cztowieka nad nadludzkimi mocami (por.
ibidem, s. 137-138).

Frazy: ,niewazne piesni”, ,lekkie rymy”, sa synonimem piesni nieepickich (zob. E. J. Gtebic-
ka, Laciriska poezja Franciszka Dionizego Kniaznina. Wroctaw 1993, s. 19). Autorka odwotuje
sie do Komentarza II ({do Trenu II, do s. 4/5 (2, 4)), KT 116). Szerzej o tym zob. G 9 n. - U 95.
W kontekscie cierpienia Jana - ,rymy” okazuja, sie faktycznie niewazne. O Trenie II pisata B a-
nas-Korniak (B 48-55).

41
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Tren IX

W Trenie IX Kochanowski ironizuje na temat moznosci wykluczenia cierpienia
(a szerzej, przezywania negatywnych emocji) z kondycji ludzkiej za sprawa, ,ma-
drosci” (rozumianej jako ,wiedza czysta”, nie zas praktyczna i moralna umiejetnosé
postepowania w sprawach zyciowych)#3, i tym samym - statosci:
Ty wszytki rzeczy ludzkié masz z4 fraszke sobie,
Jednaka mysl tak w szczesciu, jako i w zatobie
Zawzdy niesiesz; ty Smierci namniéj sie nie boisz,
Bezpieczna, nieodmienna, niepozyta, stoisz. [w. 7-10]

Wszakze nie istnieje tak opisana kondycja ludzka:

Terazem nagle z stopniéw ostatnich zrzucony
I miedzy inszé jeden z wiela policzony. [w. 19-20]

Wiedza, ktéra swe Zrodio mialaby w Boskim rozumie, jako prawo z niego wy-
nikajace, okreslajace nature i rozum cztowieka, okazuje si¢ tylko ztudzeniem. Dy-
stans, wyniesienie i brak zaangazowania, konieczne dla wtasciwego ogladu spraw
ludzkich, staja sie rowniez jedynie ztudzeniem. Jan odkrywa nietoZsamos¢ w miej-
scu stoickiego poczucia tozsamosci rozumu ludzkiego i Rozumu powszechnego.
Rozwiazaniem aporii bedzie — poddane fideizmowi — doswiadczenie wspélnoty
w czlowieczenstwie, jak w Trenie XVIII: ,My niepostuszné, Panie, dzieci Twoje” (w. 1).
Poeta od wiary w rozum (a zatem od postrzegania siebie jako autorytetu, ktory
na drodze do madrosci zdotat wejs¢ na ,stopnie ostatnie”) przechodzi do niewiary
we wlasne kompetencje etyczne, do surowej oceny moralnej siebie samego, by osta-
tecznie doj$¢ do momentu swego rodzaju konwersji w trenach psalmicznych. Bog
dzieki cierpieniu Jana ukazuje Kochanowskiemu, ze zwodzit czy nawet oszukiwat
samego siebie jako poeta wyposazony — pozornie — w madro§é44,

Tren XVI

Motto powraca rowniez w Trenie XVI. Nim to nastepuje, Jan opowiada o kondycji
czlowieka naznaczonego pietnem szaleristwa, tj. Odysowego zapominania o bogach:
O bledzie ludzki, o szaloné dumy,
Jako to tacno pisac sie z rozumy,
Kiedy po woléj $wiat mamy, a glowa
Czlowieku zdrowa. [w. 9-12]

Kres tego modelu cztowieczeristwa zawiera sie w mysli pojawiajacej sie w raz
jeszcze przywolanym motcie, w nawiazaniu do niego:
Czlowiek nie kdmiern; a jako sie stawi
Fortuna, takich mysli nas nabawi.

43 Por. M. R. Mayenowa, L. Woronczakowa, KomentarzI (do Trenu IX, do s. 9/12-21 {9,1)),
KT 135.

Zob. tez D. Gostynska, Pétprawdy i poltcienie. Etyka poezji w XVII wieku. W zb.: Literatu-
ra polskiego baroku w kregu idei. Referaty z konferencji zorganizowanej przez Katedre Literatury
Staropolskiej Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego w Kazimierzu nad Wistq, 18-22 X 1993.
Red. A. Nowicka-Jezowa, M. Hanusiewicz, A. Karpinski. Lublin 1995, s. 33-46.

44
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Przekleté szczescié! Czy snaé gorzéj duszy,
Kto rany ruszy? [w. 37-40]

Jan zaczyna rozumie¢, ze nie dysponuje zdolnoscia, aby méc pocieszy¢ sam
siebie. W Trenie XVI Kochanowski wciaz nie rozpoznaje w cierpieniu Boga - jedy-
nie ,fortune” (,Przekleté szczesci€”). Wzorzec, jakim dla Trenéw byto Pocieszenie
Cycerona, wyczerpat swoje mozliwosci. W traktacie tym - jak zauwazat jego autor
w liscie do Tytusa Pomponiusza Attyka® — zniesione zostato charakterystyczne
dla utworéw zalobnych rozréznienie: migedzy pocieszajacym a czlowiekiem pogra-
zonym w cierpieniu, wymagajacym pocieszenia. Role pocieszyciela, starajacego sie
przynies¢ ulge w udrece pocieszanemu, przejat tam sam Cyceron. Ow ojciec zma-
gajacy sie z boélem po stracie corki przegral - jego jedyna pociecha w cierpieniu
stala sie wiara w to, zZe jako niesmiertelna Tullia przebywa w miejscu wiecznej
szczesliwosci. Nie medicina animi, lecz ufno$é w apoteoze corki koi zal Cycerona
(wymienia on wielu stawnych ludzi, ktérzy zostali ubéstwieni, aby w ten sposéb
uzasadnié przeswiadczenie o apoteozie corki)*6. Nim Kochanowski dojdzie do wia-
ry i podda sie woli Bozej, uzna najpierw swoja bezradnosé. W apostrofie do czasu
w Trenie XVI zawarl poeta doswiadczenie daremnosci wysitkow przezwyciezenia
bolu moca, ludzkiego rozumu:

Czasie, pozadnéj ojcze niepamieci,
W co ani rozum, ani trafia swieci,
Zg6j smutné serce, a ten zal surowy
Wybij mi z glowy. [w. 41-44]

Tren XVII

Inaczej niz dotad, w psalmicznym Trenie XVII Jan z Czarnolasu dostrzega we
wlasnym cierpieniu wole Boza, (tym samym odchodzi od Cyceronowego stoicyzmu,
by zmierzac ku chrystianizmowi) oraz przymus cierpienia, od ktérego nie ma uciecz-
ki w granicach ustalonych dla czlowieka. Poeta wierzy w to, ze w przezywanej bo-
lesci ujawniaja, sie zamiary Boskie w stosunku do cztowieka. Rozpoznaje w nich
reke Boga:
Panska reka mie dotkneta,
Wszytke mi radosé odjeta.
Ledwie w sobie czuje dusze
I te podobno da¢ musze.
Lubo wstéjac goré jasnie,
Lubo padnac stonice gasnie,

45 Zob. Cicero, Pocieszenie, s. 203 (fragment 1): ,Zrobilem nawet cos$ takiego, czego przede mna
nikt nie robil: pocieszalem pisemnie sam siebie. Posle ci to dzielo, jak tylko bedzie przez kopistow
przepisane. Upewniam cig, ze takiego pocieszenia jeszcze nie bylo”. Zob. tezK 87-88. - Cytow-
ska: Nad ,Trenami” Jana Kochanowskiego. Od motta do genezy poematu, s. 184-185; C 148.

46 Zob. Cicero, Pocieszenie, s. 207 (fragment 11; znany dzieki Laktancjuszowi): ,Jesli trzeba byto,
by w ogélnym mniemaniu wzniesione zostato do nieba potomstwo Kadmusa, Amfitriona lub
Tyndara, to takiz zaszczyt z pewnoscia przyznac nalezy jej [tj. Tulli]”. Zob. tez C 146. - S. Cole,
Cicero and the Rise of Deification at Rome. Cambridge 2014, s. 1-3. - Fuhrer, op. cit., s. 91-92
(tu odwotanie do pracy G. Radbruch, Cicero. Trauer und Trost um Tullia {w: Gestalten und
Gedanken. Zehn Studien. Leipzig 1944, s. 7-27)).
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Mnie jednako serce boli,
A nigdy sie nie utoli. [w. 1-8]

Za pomoca metafory storica oswietlajacego ziemie zawartej w motcie i dla Tre-
now podstawowej Kochanowski kresli obraz egzystencji, ktéra naznaczona zo-
staje bolem, lecz wlasnie w nim poeta odnajduje Boga:

Lecz Pan, ktory gdzie tkna¢ widzi,
A z przestrogi ludzkiéj szydzi,
Zadal mi raz tym zndczniejszy,
Czymem juz byt bezpieczniejszy.
(Tren XVII, w. 21-24)

Rozum bowiem (6w fetysz stoikéw), Zrédto nieskutecznej filozofii, nie jest in-
stancja, do ktérej nalezy sie odwotaé, by przezwyciezy¢ cierpienie:

A rozum [...]

Dzis ledwé sam wi€ o sobie:
Tak mig¢ podpart w méj chorobie.
(Tren XVII, w. 25-28)

Poeta doswiadcza zatem radykalnej niesamodzielnosci cztowieka i rozumu, co
wyraza si¢ jako krytyka filozofii Cycerona, jej nieprzydatnosci: nie tylko nie wy-
zwala ona medrca od cierpien, bélu i leku, ale w praktyce przekresla tez status
medrca jako medrca i wzmacnia doznanie cierpienia (GC 121-124):

A ja zatym lzy niech leje,
Bom stracit wszytke nadzieje,
By mie rozum miat ratowac;

B6g sam mocen to hamowac.
(Tren XVII, w. 49-52)

Przezycie smierci wlasnego dziecka prowadzi Kochanowskiego do (chrzesci-
janskiego) Boga. Pokuta ojca unaocznia marnosc¢ ludzkiej egzystencji. Lzy staja
Swiadectwem nie tyle cierpienia, ile szczerej skruchy: stoicki rozum nie ratuje Jana
w jego upadku, moze to uczynic (i zapobiec mu) jedynie judeochrzescijariski Bog.
Placz to znak dostrzezenia wlasnych bledéw (rozum to tylko emblemat Smiertel-
nego grzechu ludzkiej pychy), a zatem sygnat duchowej przemiany, wreszcie znak
nawrocenia — czego domaga sie Bog: ,Uznajcie wasza nedze, smuccie sie i ptaczcie!
[...]. Unizcie sie przed Panem, a wywyzszy was” (Jk 4, 8-10).

Tren XVIII

Tren XVIII jest wyznaniem win Jana wobec Boga. Mowit Odys:

Cztowiek bowiem dopoki darza go szczesciem bogowie i poki stuza mu sily, mysli, Ze nigdy nie
spotka go nic ztego. Kiedy jednak zesla nieszczescia bogowie, znosi je bardzo opornie, z sercem pelnym
udreki.

Jan za$ moéwi:
My niepostuszné, Panie, dzieci Twoje
W szczesliwé czasy swoje
Rzadko Cie wspominamy,
Tylko rozkoszy zwyktych uzywamy.
Nie baczym, zZe to z Twej taski nam ptynie,
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Niechaj na Cie pomniemy
Przynajmiéj w kazni, gdy w tasce nie chcemy. [w. 1-5, 11-12]

Kochanowski po raz kolejny nawiazuje do motta. Bog, zsylajac cierpienie na
Hioba-Jana, doswiadcza go i przypomina mu o sobie. Poeta poddaje si¢ za sprawa,
~kazni” woli Boga, niczym Odys: ,Zaprawde, nigdy nie powinien czlowiek by¢ nie-
sprawiedliwym, a to, co zesla bogowie, nalezy przyjmowa¢ w milczeniu”. W Tre-
nie XVIII Jan wota:

Ale ojcowskim nas karz obyczajem,
Bo¢ przed Twym gniewem stajem,
Tak jako $niég niszczeje,

Kiedy mu stérice niebieskié dogrzeje. [w. 13-16]

Kluczowa metafora solarna powraca w tym utworze, aby potaczy¢ sie z wyzna-
niem win i prosba do Boga o taske dla Jana:

Wielkié przed Toba sa wystepy moje,

Lecz milosierdzié Twoje

Przewyssza wszytki zlosci:
Uzyj dzi$, Panie, ndde mna litosci. [w. 25-28]

Cierpiacy ojciec uswiadamia sobie, Ze zanoszac blagania, nie ma prawa powo-
tywac sie na swoja dobro¢, madrosc¢ czy cnote, gdyz w obliczu Boga kazdy cztowiek
okazuje sie winny. W Trenie XVIII teodycea ulega przeksztalceniu w antropodycee.
Jan odkrywa mitos¢ ku Bogu, czemu towarzyszy zrozumienie wyrzadzonej Mu
krzywdy. Idea opatrznosci mitosiernej nie jest do pogodzenia z zasadami stoicyzmu
(H 163)47. W ujeciu Lucjusza Anneusza Seneki (Zagadnienia przyrodnicze 4, przed-
mowa 3)): ,Sam Bég nie moze zmienié biegu losu, poniewaz jemu samemu narzu-
cona zostata koniecznosc¢ i prawo: On sam dla siebie jest swoja wlasna konieczno-
Scia” (cyt. za: H 163). Stoicy rozwineli teorie opatrznosci partykularnej, co wyni-
kato z potrzeby odczuwania obecnosci boga, jego dobroci i ojcostwa. Postacie bogow
rozwazajacych losy jednostek, figura daimona - to w istocie wyobrazenia mityczne,
wyraziste personifikacje stoickich przedstawieri Rozumu i Losu (H 163-166) (i pod
takim katem nalezy spogladac¢ na ,pater ipse Iuppiter” z motta). W trenach psal-
micznych przyzwolenie dla woli wyrazonej w chwili Smierci - ,,przyjmowanie z ra-
doscia’, ,akceptowanie z przyjemnoscia’ ,kochanie” czy ,chcenie” jej — nie zostaje
oddane jezykiem mysli i stéw stoikow (H 149). Kochanowski nie polega juz na
kategoriach stoikéw - ich wizja Swiata okazata si¢ bledna. Punktem wyjscia stato
sie dla poety uznanie metriopdtheia.

Psalmiczna modlitwa Jana nie stanowi takze proby ingerencji w cele czy za-

47 Por. rozwazania Graciottiego (op. cit., s. 233). Przywolane przez autora cytaty (ibidem, s. 234)
z epicedium O $mierci Jana Tarnowskiego (,Co Bog przejzrzat, to sie juz nigdy nie odmieni”, w. 67),
Piesni IV z Fragmentéw (,z drogi swej nie zidzie / Boskie przejZrzenie”, w. 16-17) czy Nagrobka
z Fragmentow (,Co raz Bog przejzrzat, to juz by¢ musi”, w. 1), nie obrazuja — wbrew przekonaniu
badacza - Boga tradycji judeochrzescijariskiej, ale ukazuja idee opatrznosci stoickiej, zdecydo-
wanie wyrazniejsza w utworach z Fragmentow niz w tekstach przez Kochanowskiego wydanych
czy przygotowywanych do edycji. Pogariska akceptacja Fatum (,Boskie przejZrzenie”) nie jest do
pogodzenia z chrzescijaniskim nakazem nadziei.
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mysty Boskie, ale potwierdza che¢ uzgodnienia woli cztowieka z wola Boska*8. Jan
wyraza bezwarunkowa ufnosé¢ w to, co niewidzialne — czego rozumem (réwniez
rozumem stoika Cycerona) nie daje sie dowies¢. Usilowanie pogodzenia antyku
z chrzescijanstwem - pod takim katem mozna spogladac¢ na treny poprzedzajace
treny psalmiczne - nie miato szans powodzenia. Koncepcji Fatum, z wszystkimi
jej odnogami (przyktadem Tren II z licznymi figurami symbolizujacymi jakas moc,
wyzsza, nad czlowieka), nie mozna potaczy¢ z chrzescijariskim nakazem nadziei:
+W nadziei bowiem juz jesteSmy zbawieni” (Rz 8, 24a).

W Trenie XVIII podmiot méwiacy ukorzyl sie przed niewidzialnym Bogiem,
poddat sie¢ mu i uznal Jego prawo (tym samym wladze)49 oraz swoja, ,wine”. Czas
zatem w Swietle nadziei i wiary Jana w Opatrznosé oddaé glos milosiernemu i nie-
widzialnemu Bogu.

Cykl

Kwestionowanie réwnorzednosci doswiadczenia snu z doswiadczeniem jawy by-
to w antyku przywilejem waskiego kregu intelektualistow®?. Sen umozliwiat ze-
tkniecie sie, chocby i nawet ulotne, ze zmartymi, bogami czy ludZmi istniejacymi
jedynie w sferze wiezi emocjonalnych czy towarzyskich®!. Sen to narzedzie komu-
nikacji - marzenia senne sa ptaszczyzna, spotkania duszy cztowieka ze swiatem nad-
przyrodzonym. Podkresli¢ nalezy wage marzen sennych, kontaktu z tym, co nadprzy-
rodzone, uzyskiwanego za sprawa snu®2. Poglad 6w zakorzeniony byt takze w pa-

48 Jan wkracza tu w obszary znane patrystyce. W Wyznaniach $w. Augustyna (ksiega XI) i w jego

traktacie O paristwie Bozym (ksiega XII) poddanie si¢ chrzescijanina woli Bozej w modlitwie (bo
taki jest jej sens) odsyta do wielkiej dyskusji z pogariskimi rzecznikami wiecznych i niezmiennych
cykli kosmicznych (ktérych nie brakowalo m.in. w stoicyzmie), przekonanymi o niemoznosci
jednorazowego wcielenia i absolutnym charakterze taski Bozej (racjonalny Bog nie moze wedle
pogan zmienia¢ Swej woli przez stworzenie czy wcielenie). Zob. np. H. Chadwick, Augustyn.
Przet. T. Szafranski. Warszawa 2000, s. 106 n.
49 Jak ujmie to Matka w Trenie XIX: ,Skryté sa Pariskié sady; co sie Jemu zdato, / Nalepiéj, zeby
sie téZ i nam podobalo” (w. 121-122).
50 Przyktadem takiej postawy jest Arystoteles z traktami O snach i O wieszczeniu. Stoicy natomiast
Jwskrzesili religijne podejscie do snéw” (E. R. Dodds, Grecy iirracjonalnosé. Przel. J. Party-
ka. Krakow 2002, s. 108-109). Stosunek Cycerona do snu (szczegdlnie w dziele De divinatione)
jako aspektu wroézbiarstwa byt ambiwalentny (zasadniczo potepial on inne rodzaje mantyki, jak
w pracy O naturze bogéw - zob. A. Bleich-Schade, op. cit., s. 114 n., zwlaszcza s. 130 n.).
Cho¢ mozna tez wywnioskowaé, Ze snom przypisywal doniosta rol¢ — zob. ibidem, s. 164. ,Sen”
Jana w Trenie XIX jest w tym rozumieniu ostatnim akcentem polemiki z filozofia, Cycerona.
Zob. Dodds, op. cit., s. 86. Przyktady tego rodzaju w tworczosci Kochanowskiego notuje
Otwinowska (O 404-405). Autorka przytacza (cyt. jw., s. 404) m.in. fraszke II 104 Do druzby
(w. 7-14):

51

[...] nie mam w pamieci,
Bych cig (to tez niemata pobudka do checi)
I przez sen kiedy widzial; ale pismo twoje,
To ciebie oznajmilo i przed oczy moje
Przyniosto, zem cie w glowe lepiej wlepil sobie,
Nizby mi cie byl postal w twej wlasnej osobie
Wroty sen rogowemi, gdy poczyna $witac,
A Tytan swoje konie w lakach kaze chwytac.

52 Zob. E. R. Dodds, Pogaristwo i chrzescijaristwo w epoce niepokoju. Niektére aspekty doswiad-
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trystyce. Tertulian w traktacie De anima (rozdz. XLVII, 2) mowil nawet: ,ma-
ior paene uis hominum ex uisionibus deum discunt [to wtasnie snom wiekszos¢
ludzkosci zawdziecza swa wiedze o Bogu]”53. Orygenes w piSmie Przeciw Celsuso-
wi (I, 46) twierdzit natomiast, zZe wielu pogan nawrdcilo sie¢ na chrzescijanstwo
dzieki snom czy wizjom®4, jednak to jawe zréwnuje on ze snem (nie na odwrot),
gdy mowi o prawomocnosci ptaszczyzny, na jakiej dochodzi do poznania ,spraw
boskich”?°, Nie dyskutuje sie, czy do$wiadczenie senne mozna uznac za paralelne
wobec jawy. We wczesnym kosciele chrzescijariskim sny o tresci religijnej byty
traktowane niezwykle powaznie®®. Takze sen Jana stuzy okreslonemu celowi
i w jego kontekscie nalezy odczytac¢ znaczenie Trenu XIX albo Snu. Kochanowski
spotka sie dzieki snowi z osobami zmartymi: Matka i Urszula, a spotkanie to be-
dzie miato atrybut realnosci. Sen stanowi brame, dzieki ktorej poeta doswiadcza
innej rzeczywistosci, przeciwstawionej codziennosci jawy, ale od ktérej ona sama
fundamentalnie zalezy. Owo doswiadczenie opisane przez Jana we snie jest do-
znaniem religijnym, jego zas wplyw na przezywanie jawy bylo pierwszorzedne:
dzieki prawdziwemu snowi Kochanowski napisze Treny.

Konsolacja Matki we $nie dokonuje si¢ za sprawa, odwotania si¢ do postawy
pokory Hiobowej, przyjecia ,maski” Hioba przez Jana:

Skryté sa Panskié sady; co sie Jemu zdéalo,
Nalepiéj, zeby sie téZ i nam podobato.
(Tren XIX, w. 121-122)

Jerzy Pietrkiewicz (P 74-75) (a za nim Krzysztof Mrowcewicz57) zwraca w tym
kontekscie uwage na rozdzial Ksiegi Hioba (33, 15-19):

We $nie i w nocnym widzeniu,
gdy spada sen na czlowieka;

i w czasie drzemki na t6zku
otwiera On ludziom oczy,

czenia religijnego od Marka Aureliusza do Konstantyna Wielkiego. Przet. J. Partyka. Wyd. 2.
Krakow 2014, s. 52 (tamze dalsze przyktady takiego nastawienia).

Tekst przywoluje za edycja J. H. Waszinka (na stronie: https:/www.tertullian.org/latin/
de_anima.htm {data dostepu: 20 X 2024)). Tertulian przedstawia krytyczny oglad réznych
koncepcji snéw (rozdz. XLVI), wskazuje takze np., Ze sny sa zsylane przez zte duchy: ,a daemoniis
plurimum incuti somnia’”.

Zob. Orygenes, Przeciw Celsusowi. Przekl., wstep, objasn., indeksy S. Kalinkowski.
Wyd. 2. Warszawa 1986, s. 67: ,wielu ludzi przyjeto chrzescijaristwo jakby wbrew wiasnej woli,
poniewaz jaki$ Duch objawiajacy si¢ im na jawie i we $nie usmierzyl ich nienawisé¢ do nauki
i natchnat checia umierania za nia’”.

Zob. ibidem, s. 68: ,Jesli dla kazdego, kto wierzy w istnienie Opatrznosci, jest rzecza oczywista,
ze okreslone sprawy boskie oraz zapowiedzi przysztych wydarzen zwiazanych z Zyciem doczesnym
objawiaja, sie ludziom w sposob jasny czy zagadkowy we $nie, to dlaczeg6z mielibysSmy uwazac
za absurd przekonanie, ze to, co porusza umyst ludzki we $nie, moze réwniez przejac¢ go na ja-
wie i przynies¢ korzysé temu, kto doznal widzenia, albo tym, ktérym widzenie zostalo opowie-
dziane. We $nie zdaje si¢ nam, ze co$ styszymy albo widzimy, podczas gdy wrazen doznaje nie
wzrok ani stuch, lecz wytacznie umyst, nie moze wigc by¢ Zadnej niedorzecznosci w twierdzeniu,
ze podobnych wrazen doznali prorocy, gdy widzieli jakies niezwykle zdarzenia, styszeli gtos Boga
albo ogladali rozwierajace si¢ niebiosa”. Zob. Contr. Cels. I, 48.

Zob. Dodds, Poganstwo i chrzescijaristwo w epoce niepokoju, s. 52.

Mrowcewicz, op. cit., s. 188.
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przerazenie budzi w ich sercu.
Chce odwies¢ czlowieka od grzechu
i meza uwolnié¢ od pychy,

uchroni¢ dusze od grobu,

a zycie - od ciosu dzidy.

Przez cierpienie nawraca na tozu
i udreke w kosciach nieustanna.

Cierpienie jest widomym znakiem winy Jana i upomnieniem, sen — uwolni go
od pychy®8,

Kochanowski odzyskuje dzieki snowi prawde swego zycia. Bég w Trenach
przebacza cierpiacemu grzesznikowi — ,uzywa” litosci” wobec bolejacego ojca®?.
Urszulka istnieje, ukazuje sie w prawdziwej wizji sennej (,visio”)60 — prawdziwe;j,
majacej bowiem miejsce tuz przed switaniem czy ocknieciem si¢ poety. Kocha-
nowski zadbat, by jego sen byt ,obiektywnym zdarzeniem”. Fakt snu prawdziwe-
go w wielu pracach powstalych po studium Barbary Otwinowskiej, a wczesniej
Jerzego Pietrkiewicza, mylnie interpretowano (lub wrecz go nie dostrzegano)®!,
szczegolnie nie docenia si€ jego roli w odniesieniu do zdarzenia, jakim byto obda-
rzenie Jana prawda, przez Boga - i dlatego nieuchwytny staje si¢ sens Trenow jako
cyklu®2, Struktura snu Jana jest zalezna od wzorca kulturowego (wskazala go

58
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Pirie wiaze ,wyswobodzenie od pychy” (PW 195) ze swoja koncepcja, tragizmu w Trenach.
Tym samym, jak podkresla Pirie (PW 195-197), nie mozna moéwié o tragizmie cyklu jako pew-
nej catosci zamknigtej Trenem XIX. Z ,tragizmem” w zyciu Jana (problem teodycei w kontekscie
$mierci niewinnego dziecka, corki Urszuli) mamy do czynienia do Trenu XIX czy psalmicznych
Trenéw XVII i XVIII - czyli do momentu zawierzenia poety chrzescijaniskiemu Bogu i bezposred-
niej ingerencji Boga w §wiat emocji Jana za posrednictwem Matki.

Zob. O 400, 404. W ujeciu Pietrkiewicza (P 61-62) bedzie to raczej oraculum (krewny obja-
$nia $niacemu przysztosé). Konsolacyjna funkcje wizji sennej podnosit w starszej literaturze
M. Brahmer (Petrarkizm w poezji polskiej 16 wieku. Krakow 1927, s. 197, przypis 163). Zob.
tez C. S. Lewis, Odrzucony obraz. Wprowadzenie do literatury Sredniowiecznej i renesansowsej.
Przet. W. Ostrowski. Krakow 1995 (tu systematyka makrobianska snéw; na s. 67 o ,vi-
sio” {gr. horamay, czyli widzeniu przysztosci). Tradycja grecka dotyczaca snéw wieszczych — zob.
Dodds, Grecy i irracjonalnosé, s. 86-110. Systematyk byto wiele, istotne dla catej kultury an-
tycznej okazalo si¢ rozréznienie snow znaczacych i nieznaczacych (Homer w Odysei pisat o dwoch
bramach snéw: bramie z kosci stoniowej i bramie rogowej). Posréd znaczacych (a tylko te sa
wazne w perspektywie niniejszego wywodu) w obrebie tradycji Makrobiusza czy Artermidora
wydzielono trzy kategorie (podaje za D oddsem {ibidem) referujacym Makrobiusza): sny sym-
boliczne, horama (prefiguracje przysztych wydarzen) i chrematismos, z ktérym mamy do czynie-
nia wtedy: ,gdy we $nie pojawia sie ojciec Spiacego albo jakas inna szanowana badz wpltywowa
osoba, moze kaptan albo nawet bog, ktora bez ostonek wyjawia to, co si¢ wydarzy albo nie wy-
darzy, czy tez to, co powinno albo nie powinno by¢ zrobione” (ibidem, s. 92). W kontekscie niniej-
szych rozwazan taka osoba staje si¢ Matka poety, a nakazem - Cyceronskie ,autopocieszenie”
dokonane za pomoca, Trendw.

Na co zwracal uwage juz Pietrkiewicz (P 61). W ostatniej pracy Ziemby (Kilka myslio ,Tre-
nach” i ich tradycji interpretacyjnej) sen pojawia si¢ w ,Swieckim” kontekscie, nie dostrzega si¢
jego tresci religijnej (przyktadowo w wywodach o ,wspomnieniu gleboko naturalnym” {ibidem,
s. 308)). Na podobnej zasadzie, wydobywajacej ,$wiecko$¢” snu, zestawia sen z fraszki II 77 Do
Anny (takze z epigramu II 37 Do Snu) ze snem z Trenu XIX R. Rusnak (Apolliriski i dionizyjski
wymiar tworczosci Jana Kochanowskiego. W zb.: Inwencja i inspiracja w kulturze wczesnonowo-
zytnej. Red. B. Niebelska-Rajca, M. Pieczynski. Lublin 2018, s. 116-117).

Por. np. J. Krzyzanowski, W wieku Reja i Stanczyka. Szkice z dziejow Odrodzenia w Pol-
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w swej pracy Sen w poezji Jana Kochanowskiego Otwinowska), ktéremu podlega -
Kochanowski $ni visio. Wierzy, ze taki sen bedzie snem prawdziwym, i owa wiare
ujawnia na kartach Trendw.

Przykladowo, dla Stanistawa Grzeszczuka wersy:

Tu znikneta. Jam sie téZ ocknat. Aczciem prawie
Niepewien, jeslim przez sen stuchat czy na jawie.
(Tren XIX, w. 157-158)

- wyrazaja, niepewnos¢ czy zdystansowanie si¢ Jana (ktory jedynie przyjmuje
stowa Matki), nie sa za$ potwierdzeniem rzeczywistosci wizji®3. Wedtug Wiktora
Weintrauba ,Poeta zadbatl o to, aby ten charakter wizji sennej, w ktérej prawda
jest objawiona, postawi¢ pod znakiem zapytania”64. Z takiego twierdzenia historyk
literatury wysnuwa nastepnie wniosek, iz dystych zamykajacy Tren XIX ma ,o0b-
nazaé [...] charakter konwencji literackiej tego motywu”6?. Zdaniem Donalda P. A.
Piriego, ,Jan po swoim $nie nie jest pewny, czy to, co mu sie $nito, byto marzeniem”
(PW 187). Z kolei Alina Nowicka-Jezowa pisze:

Ojciec Urszulki - jak ongis Piotr wyprowadzony przez aniota z wiezienia - nie wie, czy pozostawat
w uspieniu, czy w zachwyceniu wizyjnym, i watpliwosci tej nie rozstrzyga. Jest jednak pewien, ze
stan, w jakim sie znajdowal, rozni si¢ zasadniczo od zycia na jawie. [N 99]

Takze ten ostatni poglad nie bierze pod uwage — analizowanej w tekscie Otwi-
nowskiej — wieloznacznosci ,snu”, a w szczegélnosci charakteru visio (snu praw-
dziwego, wrdzebnego, objawieniowego). Specyficzne dla tego wtasnie snu jest, ze
ma on wszelkie cechy rzeczywistosci. Jan niejako musial si¢ zapyta¢ (w zgodzie
z kulturowym wzorcem snu prawdziwego), czy to, czego doswiadczyl, bylo snem,
skoro nosilo znamiona rzeczywistosSci przezywanej na jawie (na marginesie za-
uwazmy, Zze wyrazne i jasne przedstawienia odgrywaly istotna role w dociekaniach
stoikow o prawdzie®6). To rzeczywistosé kulturowa visio modyfikuje czy stwarza
realnosé¢ doznania Jana, jego przezycia®7,

Trenologia polonistyczna nie wyciagneta jednak konsekwencji z przemyslen
Otwinowskiej (i Pietrkiewicza) — nie pojeta ich interpretacyjnej wagi dla rozumienia
catego cyklu®®. Doswiadczenie Janowego snu odzwierciedla schemat wierzen ak-
ceptowany przez autora i jego otoczenie (albo przynajmniej im znany). Forma jest

sce. Warszawa 1958, s. 61-68. Ze wspoélczesnych prac por. np. L. Marinelli, Treny od 19
do 1: niedoskonatosc i doskonatosé. ,Roczniki Humanistyczne” 2020, z. 1, s. 22-23.
63 Grzeszczuk, ,Treny” Jana Kochanowskiego [...], s. 99.
64 Weintraub, O poezji religiinej Jana Kochanowskiego, s. 100.
65 Ibidem, s. 101.
66  Zob. 1. Dabska, Marzenia senne w greckiej filozofii starozytnej. W: Charisteria. Rozprawy filo-
zoficzne ztozone w darze Wtadystawowi Tatarkiewiczowi w siedemdziesiatq rocznice urodzin.
Red. T. Czezowski. Warszawa 1960, s. 37-38. - R. J. Hankinson, Stoic Epistemology.
W: The Cambridge Companion to the Stoics, s. 65-66, 82-84.
Przyktadowo, Matka Jana bynajmniej nie jest ,mara senna” (B 91), ,zjawa czy snem” (Ziemba,
Kilka mysli o ,Trenach” i ich tradycji interpretacyjnej, s. 302).
Zob. np. P. Wilczek: Przez sen czy na jawie? Tajemnice ,Trenu XIX”. W: Polonice et Latine. Stu-
dia o literaturze staropolskiej. Katowice 2007, s. 145 n. Autor pisze tu m.in.: ,Pietrkiewicz dowo-
dzit, ze w Trenach »formuta snu {...) jest rzutowana z ostatniego trenu na caly cykl«. To niepraw-
da. Cykl Trenéw nie zostat zdominowany przez Tren XIX i obecna w nim formute snu.
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okreslona przez zaséb kultury, a zarazem potwierdza tenze zaséb: Jan pisze o gle-
bokim wewnetrznym przeswiadczeniu o obecnosci Matki, styszy jej glos i widzi
postac trzymajaca na reku jego corke Urszule.

Watpliwosé Kochanowskiego wyrazona w zakoniczeniu Trenu XIX: ,Aczciem
prawie / Niepewien, jeslim przez sen stuchatl czy na jawie”, stanowi ,potwierdze-
nie oczywistosci, wyraznosci przezytego snu lub zestanego przez Boga widzenia”
(O 404). Nie jest to juz sen zwodniczy, frasunek niesiony przez ,sen obtudny” jak
w Trenie XVI (w. 5) — dowodzi Otwinowska (O 401). W Trenie XIX czytamy:

Ledwie mie na godzing przed switdnim swémi
Sen leniwy obtapil skrzydly czarnawémi.
Na ten czas mi sie matka wlasnie ukazala,
A na reku Orszule moje wdzieczna miata, [w. 3-6]

Tren XIX skupia w sobie - jako retoryczne recapitulatio — ogot motywéw pod-
jetych w poprzedzajacych go utworach®9. Na zespoleniu owych motywéw w jedna,
calosé, co jest mozliwe dzigki Trenowi XIX, polega specyfika cyklicznosci zbio-
ru. Tren XIX rozwiazuje watki myslowe, powraca do obrazéw, zwrotow z wczesniej-
szych trenéw, odnawia je w innej postaci, przynosi odpowiedzi na postawione
uprzednio pytania. W literaturze akcentowat to np. Pietrkiewicz:

Caty Tren XIX powinien by¢ [...] czytany w zestawieniu z poprzednimi czeSciami cyklu. Czyniac

to, mamy szanse¢ zblizy¢ sie do koncepcji autora; co wiecej, pozwoli nam to powstrzymywac sie od
przypisywania Kochanowskiemu réznych sprzecznosci w strukturze Trenéw. [P 69-70]

Przywotane miejsce z Trenu XIX (w. 3-6) stanowi rekapitulacje prosby Jana —
koricowych, dramatycznych, petlnych rozpaczy apostrof z Trenu X, wyrazajacych
mysl o nieistnieniu zmartej°:

[...] Z zakonczenia Trenu XIX nie wynika jednoznacznie nic. Nie wiemy, czy to sen, czy jawa,
ztudzenie czy objawienie Boze” (ibidem, s. 146).
Niniejszy artykut dowodzi czego$ doktadnie przeciwnego. Zob. tez B 67-68. Lacznikiem ideo-
wym miedzy stoickimi koncepcjami snu a sensem, ktéry Jan nadat snowi w Trenie XIX, mogt
byé¢, jak sugeruje Otwinowska (O 407-408), traktat Synezjusza z Cyreny De insomniis,
mysl ta nie zostala jednak podjeta pézniej w badaniach (zob. np. studium Nowickiej-Jezo-
wej Tren XIX- albo Sen {N 97-102)). O Synezjuszu - zob. D od d s, Pogaristwo i chrzescijaristwo
w epoce niepokoju, s. 46. — A. Sheppard, Phantasia in ,De insomniis”. W zb.: On Prophecy,
Dreams and Human Imagination. Synesius, ,De insomniis”. Introd., text, transl., interpretative
essays D. A. Russell [i in]. Ed. D. A. Russell, H.-G. Nesselrath. Tubingen 2014,
s. 97-110. - S. Gertz, Dream Divination and the Neoplatonic Search for Salvation. W zb.:
jw., s. 111-124,
Przyktadem niezrozumienia roli Trenu XIX sa rozwazania M. Hartleba z ksiazki Nagrobek
Urszulki. Studium o genezie i budowie ,Trenéw” Jana Kochanowskiego (Krakéw 1927, s. 119-134),
ktory postrzega ten utwor jako element wykraczajacy poza strukture cyklu, jedynie dotaczony
do zamknietej myslowo catosci. Sprawe krytycznej recepcji pogladéw uczonego referuje Nowic-
ka-Jezowa (N 93-95), zwracajac uwage, ze Hartleb podkreslal rowniez wymowe autopole-
miczna, Trenu XIX. Aspekty autotematyczny i autopolemiczny tego tekstu akcentuje takze No-
wicka-Jezowa (N 115-117). Paradoksalnos¢ rekapitulacji polega na radykalnie zmienionej
wymowie motywow. Zob. tez przemyslenia P. Wilczka w rozdziale Przez sen czy na jawie?
Tajemnice ,Trenu XIX” (w: Polonice et Latine, s. 137 n.).
70 Por. O 409-410. Zob. tez T. Sinko, Wzory ,Trenéw” Kochanowskiego. ,Eos” t. 22 (1917), s. 121-
122. - W. Borowy, ,Nescio quid blandum”. W: Studia i rozprawy. Oprac. T. Mikulski,
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Gdzieskolwiek jest, jeslis jest, lituj méj zatosci,
A nie mozesz li w onéj dawnéj swéj calosci,
Pociesz mie, jako mozesz, a staw sie przede mna,
Lubo snem, lubo cieniem, lub mara nikczemna. [w. 15-18]

Upadek okazuje sie tu najbardziej gwattowny, ferment wzajemnie wykluczaja-
cych sie¢ wyobrazen religijnych najbardziej widoczny. Nowicka-Jezowa (N 115-117)
podkresla, ze wlasnie w Trenie XIX przedstawiono prawdziwy obraz Raju (w. 67-76)
w opozycji do mozliwosci egzystencji posmiertnej, zaprzeczonych, w Trenie X. Za-
cytowany wczesniej poczatek Trenu XIX jest rowniez zaprzeczeniem wypowiedzi
z Trenu III:

A ty, pociecho moja, juz mi sie nie wrécisz
Na wieki ani mojéj tesknice okrocisz. [w. 9-10]

Dziecko — wbrew slowom zawartym w inskrypcji dedykacyjnej: ,NIEMASZ CIE,
ORSZULO MOJA” [KT 49] - zostaje ,wrocone” Janowi w sennej wizji. Jest ona praw-
dziwa, podobnie Urszulka jest prawdziwa, zbawiona Urszulka, a nie ,nocnym snem
znikomym” (Tren XIII, w. 5) (por. O 401). Urszula jest, cho¢ jej istnienie nie ma
zwiazku z rzeczywistoscia doczesna. Visio zestana przez mitosiernego Boga niesie
prawde w odréznieniu od uroszczen ograniczonego umystu cztowieka i ludzkich
»snow lekkich, snéw ptochych” (por. O 402):

Wspinamy sie do nieba, Bozé tajemnice
Upatrujac; ale wzrok $miertelnéj Zrzenice
Tepy na to; sny lekkié, sny ptoché nas bawia,
Ktoré sie nam podobno nigdy nie wyjawia,.
(Tren XI, w. 11-14)

Nie rozum ludzki - ten dostarcza ztudzenia i pozory’! - lecz Bég, ktérego moz-
liwosci najwyraZzniej nie obejmuje ludzki intelekt, objawia prawde pokutujacemu
czlowiekowi i stanowi Zrodto ,poznania” w Trenach Kochanowskiego. To za spra-
wa, Bozego milosierdzia Jan ostatecznie nie traci ,i pociechy, i baczenia swego”
(Tren XI, w. 16). Urszula istnieje u Boga - fakt ten jest ostateczna pociecha dla
Jana, wyrazem zachowania ,baczenia” staja sie zas same Treny. Sen prawdziwy
wyjawit” sie (spelnit si€) (Tren XI, w. 14) ojcu — zobaczyt Smiertelnymi oczyma zy-
jaca Urszulke:

O to sie ty nie frasuj, a4 wiérz niewatpliwie,
Ze twoja namilejsza Orszuleczka zywie.

S. Sandler, J. Ziomek. T. 1. Wroctaw 1952, s. 30. - S. Skwarczynska: ,Treny” Jana
Kochanowskiego [...], s. 216-217; Z dziejéw inkarnacji poetyckich toposu ,Ubi sunt?” ,Prace Polo-
nistyczne” t. 32 (1976), s. 39-40. - J. Pelc: Jan Kochanowski: ,Tren X”. W zb.: Liryka polska.
Interpretacje. Wyd. 2. Red. J. Prokop, J. Stawinski. Krakéw 1971, s. 16-29, zwlaszcza s. 27;
Jan Kochanowslki, s. 543-544. - P 63. - Grzeszczuk, ,Treny” Jana Kochanowskiego [...],
s. 73-74. - PW 188-190. Maniera izolowania poszczegélnych Trenéw z kontekstu catosci cyklu,
dotyczaca chyba przede wszystkim Trenu X - zob. K. Obremski, ,Epitafijum Hannie Kocha-
nowstkiej” jako tekstowa podstawa destruktywnej reinterpretacji ,Trenéw”. ,Pamietnik Literacki”
2022, z. 2, s. 70.

71 Zob. O 402. Na temat sceptycyzmu renesansowego — zob. np. K 106 n. - E. Garin, op. cit.,
s. 21 n. - J. Delumeau, Grzechi strach. Poczucie winy w kulturze Zachodu XIII-XVIII w. Przet.
A. Szymanowski. Warszawa 1994, s. 221-268.
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A tu wiec takim ci sie ksztaltem ukazata,
Jakoby sie Smiertelnym oczom poznac data,
Ale miedzy anjoty i duchy wiecznémi
Jako wdzigczna jutrzenka swieci, a za swémi
Rodzicami sie modli, jako to umiata
Z wami bedac, cho¢ jeszcze stéw nie domawiata.
(Tren XIX, w. 31-38)

Trudno wigc zgodzic si¢ z tym, co pisze Mrowcewicz:

Konkluzja cyklu, ktéra zawiera tren XIX, brzmi [...] bardzo dumnie. Nie ma juz w nim présb
o pomoc, tak jak w trenach XVII i XVIII. Czlowiek z duma, prébuje sam ratowa¢ sie w nieszczesciu.
Rozum, ktéry byt tylekro¢ przedmiotem atakéw poety, poczyna znéw odbudowywac zachwiany tad.
[..] Bég jest niepojety i ukryty, ratunek mozna wiec znalez¢ tylko w sobie?2.

Jan odnalazt w sobie jedynie zaloS¢ odbierajaca mu jakiekolwiek pocieszenie
oraz pozbawiajaca go rozumu (madrosci):
Zalosci, co mi czynisz? Owa juz oboje
Mam strécic: i pocieche, i baczenié swoje?
(Tren XI, w. 15-16).

Wyrazem tego, przyktadowo, jest obwinianie w Trenie VIII samej zmartej dziew-
czynki o smutek rodzicow i pozostawiona po sobie pustke.

Opierajac sie na wierze chrzescijariskiej i pocieszeniu uzyskanemu dzieki visio,
Kochanowski przezwycieza model konsolacji cyceronskiej w warstwie ideowej,
wszakze caly czas tkwi w jego schemacie. Pisal Cyceron w Rozmowach tusku-
lariskich:

Niektorzy tacza wszystkie te sposoby dodawania otuchy (bo na kazdego w inny sposob si¢ wpty-
wa) mniej wiecej podobnie, jak ja w Pocieszeniu zebralem wszystkie w jedna, pocieche; obolata bo-
wiem byla moja dusza i probowatem wszelkich sposob6w, by ja uleczy¢. Lecz jak w chorobach ciata,
tak tez i w chorobach duszy trzeba wybrac wtasciwa, chwile [...]. [s. 631 (zob. Tusc. I1I 31, 76}]

Ta ,wlasciwa chwila” nadeszia dzieki snowi. Dopiero za sprawa Boga zsylaja-
cego 6w sen mozliwe jest pocieszenie. Widaé¢ tutaj analogie miedzy Trenem XIX
a Consolatio Cycerona, wszak i jemu pocieche przyniosta wiara w niesSmiertelnosé
duszy (a zatem - Tulli). Argumenty na rzecz nieSmiertelnosci duszy pomagaja,
Cyceronowi w przeprowadzeniu apoteozy corki.

Uptyw czasu, do ktérego odwotatl sie cierpiacy ojciec we wezesniejszych tre-
nach (co stanowilo kolejne nawiazanie do mysli Cycerona?3), nie miat spowodo-
wac, zZe splynie na niego ukojenie. Zdaniem Matki, w jego poszukiwaniu Jan po-
winien zdaé sie wiec na siebie, sam siebie powinien pocieszy¢, gdyz bedzie w sta-
nie (teraz i dopiero teraz) tego dokonac:

A tak i ty, folgujac prawu powszechnému,
Zagrodz drége do serca upadkowi swému,

Na koniec, w co sie on koszt i ona utrata,
W co si¢ praca i twoje obrocity lata,

2 Mrowcewicz, op. cit., s. 191.

73 Zob. GC 128-129. Ani czas, ani - zalecane przez Cycerona (Rozmowy tuskularskie, s. 620-621
{zob. Tusc. 1II 24, 58)) - rozumowanie nie wyzwoli od cierpienia. Zob. tez Fiihrer, op. cit.,
s. 81-83.
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Ktores ty niemal wszystkié strawil nad ksiegami,

Mato sie bawiac Swiata tego zabawami?
Teraz by owoc zbiéraé¢ swojego szczépienia

I ratowac¢ w zachwianiu mdlégo przyrodzenia.
Cieszytes przed tym inszé w takiejze przygodzie —

I bedziesz w cudzéj czulszy nizli w swojéj szkodzie?
Teraz, Mistrzu, sam sie lécz74; czas doktor kazdemu.

Ale kto pospolitym torem gardzi, temu
Téak poznégo lékarstwa czekaé nie przystoi:

Rozumem ma uprzédzi¢, co inszé czas goi.

(Tren XIX, w. 133-134, 137-148)

»75 _

Autor - ,,ogolocony przez cierpienie, wyzuty z siebie podmiot Trendw staje

sie biernym odbiorca obiektywnego zjawiska sennego, polecen czy zalecen da-
nych mu przez pojawiajaca, sie we $nie Matke’6: postawa Hioba, ktéra Jan przyj-
muje, wynika takze z niewiary we wiasne kompetencje etyczne i prawo sadu’”.
Dzieje sie tak do pewnego szczegdlnego momentu. Syn wedle zaleceri Matki wi-
nien ,zebrac¢ owoc swojego szczepienia’, ,leczyc sie swa, madroscia’”8. W kontekscie

74

75

76

77

78

Wzor postepowania wedle zaleceni ze snu o tresci religijnej chrzescijanie mieli juz w osobie Sw.
Pawta: ,W nocy mial Pawetl widzenie: jakis Macedoriczyk stana} [przed nim] i btagat go: »Przepraw
sie do Macedonii i pomdz nam!« Zaraz po tym widzeniu staraliSmy sie wyruszyc¢ do Macedonii
w przekonaniu, ze B6g nas wezwatl, abysmy glosili im Ewangeli¢” (Dz 16, 9-10 n.). Na ten kontekst
wskazuje Dodds (Poganstwo i chrzescijaristwo w epoce niepokoju, s. 52, przypis 31).
Ziemb a, Kilka mysli o ,Trenach” i ich tradycji interpretacyjnej, s. 308. Trudno si¢ jednak zgodzic¢
z twierdzeniem autorki, Zze Jan ,doznat przemocy Boga, ale nie poznat jego mitosci” (ibidem).
Interpretacje wypowiedzi Matki (zwtaszcza przywolanego fragmentu) zbiera A. Czechowicz
(,Prawo powszechne, tor pospolity”. Kilka uwag do interpretacji ,Trenu XIX” Jana Kochanow-
skiego. ,Colloquia Litteraria” t. 6 (2009), s. 7-12).
Owa postawa jest przejawem masochizmu (religijnego) w ujeciu Bergera (op. cit., s. 92 n.) jako
szczegblnego sposobu samoreifikacji (ibidem, s. 92, przypis 4). Jednostka transcenduje swoje
cierpienia poprzez odrzucenie wtasnego ,ja” (ma to miejsce szczegolnie w trenach psalmicznych,
w ktorych Jan siebie oskarza), tak by doswiadczenie bolesci (prowadzace do samozniszczenia,
radykalnego obnizenia wlasnej wartosci) bylo dla niej mozliwe do zniesienia, czy nawet, by zo-
stato przez nia przyjete z radoscia (czemu stuzy u Kochanowskiego Tren XIX z visio zbawionej
Urszulki). Autodestrukcyjne praktyki eksponujace cierpienie, a zatem kare (zwlaszcza w trenach
psalmicznych), poplacaja: Bog objawia Janowi Zywa, istniejaca realnie Urszule. Tren XIX to
moment doznania ulgi w cierpieniu. Zbawione dziecko przebywajace u Boga jest nagroda dla ojca
za jego udreke. Poddanie si¢ Bogu (w nadziei na szcze¢scie wieczne zmartego dziecka) chroni przed
niepewnoscia, nieprzewidzianymi wydarzeniami - jak pozniejsza smieré corki Hanny. Postawa
masochistyczna stanowi trwaly element irracjonalnosci teodycei - szczegélnego przypadku, gdy
moralnoscé religijna nakazuje cierpie¢ w imie wyzszych i wazniejszych dobr niz chwilowy komfort
indywidualnej egzystencii:

Wiodlem swoj zywot tak skromnie,

Ze ledwie kto wiedzial o mnie,

A zazdrosc¢ i zi€ przygody

Nie mialy mi w co dac¢ szkody.

(Tren XVII, w. 21-25)

Aspekt ten niejednokrotnie byt konceptualizowany w literaturze przedmiotu, przyktadowo Pirie
(PW 191-192) — w odniesieniu do Trenu XV - pisal: ,Jan rozumie coraz lepiej, ze jedyne wyjscie
z jego sytuacji zarazem beznadziejnej i tragicznej stanowi pokora, skromnos¢ wobec srogich,
wyzszych sit. W prozni po filozofach rysuje sie bowiem coraz wyrazniej oblicze Stwércy”.
Ziemba, Kilka mysli o ,Trenach” i ich tradycji interpretacyjnej, s. 301.
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cyklu (i wlasnej tworczosci) oznacza to, ze musi on napisa¢ (przyszte) Treny, by
(niczym Cyceron) pocieszy¢ siebie samego — bedac uprzednio juz pocieszonym przez
Boga przy pomocy Matki — za sprawa obecnosci zywej Urszulki: ,Teraz, Mistrzu,
sam sie lécz”. Wykorzystanie wizji sennej stuzy prefiguracji wydarzeri majacych
dopiero nastapic: a jest nimi cykl poetycki Trendw, jako ,lekarstwo”, na ktére wska-
zuje wyglaszajaca to polecenie Matka, wynikajace z pozycji spotecznej Jana, z by-
cia poeta doctus. Matka w petni uznaje ,trudy poetyckie Jana”?? (owo ,cieszenie
przed tym inszych w takiejze przygodzie” <w. 143)) i wlasnie dzieki nim Jan bedzie
w stanie ,rozumem uprzédzic¢, co inszé czas goi” (w. 148) (odmiennie niz w Tre-
nie XVI), by odzyska¢ rownowage ducha po cierpieniu, ktore ,zachwiato” staba, bo
ludzka natura poety z jej sklonnosciami do duchowego upadku (,ratowac w zachwia-
niu mdlégo przyrodzenia®, w. 142). Jan ma stac si¢ ,doktorem” dla siebie samego.
Przysztos¢ wedle stoikow jest okreslona i dokonana jak przesztosé80, Samozwrot-
nos¢ Trendw (zapowiedziala je w visio Matka i powstaja one pod piérem Mistrza
Kochanowskiego jako realizacja jej polecenia) znajduje oparcie w stoickim rozu-
mieniu czasu.

Tren XIX ukazuje sens i cel ,polemiki Kochanowskiego z wtasna twoérczoscia,
i z wlasna postawa poetycka’8l, twérca wypetia nakaz Matki: ,Teraz, Mistrzu,
sam sie lécz”. Ma on wykorzysta¢ — bez wzgledu na to czy i na ile dostrzegamy
ironie w stowach Matki - sw¢j talent, wiedze i umiejetnosci w dziele pocieszenia
samego siebie niczym Cyceron82,

Motyw snu wrozebnego wystepuje w Trenach w ,metatekstowym” (czy manie-
rystycznym) wymiarze — umozliwia zaistnienie cyklu poetyckiego. Wiedza zeslana
przez Boga w osobie Matki zmusza Kochanowskiego do wlasnych juz poetyckich
rozwazan, ktére przybiora postaé Trendw, by nie dopusci¢ do ,upadku” ojca-autora
(,ludzkie przygody / Ludzkie nos [...]”, w. 155-156). Epitafium Hannie poSwiadcza
skutecznos¢ tej metody unikania bledu (i dlatego trudno si¢ zgodzic z twierdzeniem,
iz ,moze by¢ czytane jako przestanka destruktywnej reinterpretacji Trenéw |[...]"83).
Nie ztudny dobrostan ziemski, lecz umiejetnos$é radzenia sobie z cierpieniem i otwar-
to$¢ na prawdziwe, pozadoczesne szczescie okreslaja wlasciwe nastawienie ludz-
kiego, ojcowskiego umystu chrzescijanina:

79 Catkiem odmiennie widzi wypowiedZ Matki A. Nowicka-Jezowa (Stowo wstepne. Jan Ko-
chanowslki — poeta europejski i narodowy. W zb.: Jan Kochanowski. Nowe perspektywy badaw-
cze, s. 20), jako zakwestionowanie ,trudow poetyckich”. Wezesniej Grzeszczuk (,Treny” Jana
Kochanowskiego [...], s. 99) twierdzit, ze Kochanowski ,dystansuje si¢ od wypowiedzi Matki”.

80 Zob. np. spostrzezenia Hadota (H 143) w odniesieniu do traktatu Symplicjusza O kate-
goriach.

81 L. Szczerbicka-Slek, ,Treny” Jana Kochanowskiego w Swietle estetyki recepcji i oddziaty-
wania. ,Pamietnik Literacki” 1973, z. 4, s. 14.

82 Zob. Czechowicz, op. cit., s. 18: ,Prace i czas spedzony przez Jana nad ksiegami Matka obli-
cza wedlug miary negatywnej: kosztu, utraty, strawionych lat i zaniedbanych »zabaw tego swia-
ta«, ktorymi wzgardzit jej syn, by stac¢ sie Mistrzem”. W pogladzie tym odmiennie postrzega sie
wiec cel nakazu. Pozorny zarzut w stosunku do syna ma by¢ bowiem pobudka do autokonsola-
cji Jana. Matka nie staje si¢ ,oredowniczka, zycia®, zachecajac 50-latka do zwrécenia sie ku
.zabawom tego Swiata” (ibidem).

83 Obremski, ,Epitafijum Hannie Kochanowskiej” [...], s. 70 (podobnie s. 72-74).
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ABY OCIEC NIESZCZESNY ZARAZ ODZALOWAL
WSZYTKIEGO, A NA TRWALSZE ROZKOSZY SIE CHOWAL
(Epitdfijum Hdannie Kochdanowskiéj, KT 97)

Nie dzieje sie tak, ze ,zycie bedzie pojmowane juz jako bierne podazanie ku wias-
nej smierci”84, gdyz jest droga ku pozadoczesnemu szczesciu, ktére stato sie udzia-
tem Matki, Urszuli i Hanny. Treny wraz z epitafium Hannie sa spdjne, epitafium
nie prowadzi do ,destrukcji” przestania Trenéw, potwierdza je. Nie jest tez tak, ze
~przezwyciezenie rozpaczy po smierci Orszuli pozostawalo jedynie tymczasowe -
a wiec wytacznie iluzoryczne”85, gdyz Kochanowski siega po pozaswiatowe praw-
dy dotyczace kondycji ludzkiej, jej przeznaczenia.

Konsolacja ad se ipsum okazuje si¢ ponadto i z koniecznosci wyznaniem win
wobec Boga, a Treny jako calos¢ staja sie elementem obrzedu, gestem pokuty za-
inicjowanej w trenach psalmicznych86,

Idea wizjonerskiego snu (obiektywnego wedle obowiazujacych tu wzorcow) jest
zakorzeniona w tradycji literackiej, podjetej przez Kochanowskiego, takze w jego
wierzeniach (i jego odbiorcow). Tren XIX jako ,zapis” snu stanowi literacka wer-
sje pierwotnego marzenia sennego Jana. Elementy uwarunkowane przez kulture
(realnosc¢ wizji, czas - tuz przed Switaniem) naleza do schematu, do ktérego dopa-
sowuje sie doswiadczenie Jana w jego pamieci kulturowej. Wzorce kulturowe
(i literackie) Sniacego ojca sa waznym czynnikiem determinujacym bezposrednia,
tresc tego ,snu”.

Dzigki chrystianizmowi (dopiero dzigki niemu) Jan przekonat sie, iz rozum,
poezja, ksiegi oraz madro$é maja jednak warto$é8?. Za sprawa Boga mozliwe
okazalo sie dla niego odbudowanie utraconego swiatopogladu, w czym pomocne
staly sie ,lata strawione nad ksiggami”, w szczegélnosci ksiega III Rozmdw tusku-
lariskich Cycerona i Pocieszenie®8. Treny sa swego rodzaju pokuta, i ostrzezeniem
przed upadkiem. Poniewaz, jak zaznaczylem, nie czas - wspomniany w Trenie XVI-
ma pomoc ,zagoi¢ rany”, ale Jan winien sta¢ sie Zrodlem pocieszenia dla siebie
samego (wszakze dopiero p o uznaniu btedu - przeksztalceniu teodycei w antro-
podycee — i w konsekwencji za sprawa, wizji zestanej mu przez Boga), siega on po
Jlutnie”, porzucana, juz w Trenie XVI:

Lutnia i wdzieczny rym porzuci¢ musze,
Ledwie nie dusze. [w. 3]

84 Ibidem, s. 69. Odmiennie niz Obremski (ibidem), ktory twierdzit, ze: ,Smieré Orszuli byta dla

poety wyzwaniem, aby zracjonalizowat utrate dziecka. Smier¢ Hanny - prawie obezwtadnita go”,
uwazam, iz Kochanowski nie ,racjonalizuje” doswiadczenia utraty corki, pokazuje wrecz, Ze nie
jest w stanie tego zrobi¢. Smieré Hanny nie ,obezwladnia” Jana, wczesniej przyjal on stowa
Matki: )
A tak i ty, folgujac prawu powszechnému,
Zagrodz drége do serca upadkowi swemu
(Tren XIX, w. 133-134)

Obremski, ,Epitafijum Hannie Kochanowskiej” [...], s. 71.

Wagi nabiera symbolika liczby 19, opisana przez P. Bungusa w Numerorum mystheria
(Bergomi 1599) jako symbol ludzkich wad i kary za nie - zob. Marinelli, op. cit., s. 24-25.
Por. np. odczytanie Trenu XIX przez Skwarczynska (,Treny” Jana Kochanowskiego |[...],
s. 218).

Por. zwtaszcza Grzeszczuk: GC 127-130; ,Treny” Jana Kochanowskiego |...], s. 96-101.

85
86

87

88
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Cykl Trenéw w istocie ,rozpoczyna” Tren XIX. Dzieki niemu ujawnia si¢ me-
chanizm rekapitulacji prowadzacy do radykalnej zmiany postawy podmiotu (dla-
tego tez w Trenach Jan pisze przede wszystkim o sobie — wSréd badaczy ten po-
glad najdobitniej reprezentowat Janusz Pelc - to jego indywidualna jazn jest
gléwnym tematem refleksji o zmianie ludzkiego spojrzenia na swiat). Za przyczy-
na, Trenu XIX wyptywa prawda o zyciu pozagrobowym, prostujaca btedne mnie-
mania, ktorych wyrazem - jak wskazano wczesniej — byt Tren X; przedstawia si¢
w nim Urszule, tym samym potwierdza sie jej istnienie. (Kochanowski nie podej-
muje krytyki tradycji religijnych dotyczacych nieSmiertelnosci, jaka pojawita sie
w kulturze europejskiej dopiero w XVIII wieku.) W tym sensie w formule Pelca m6-
wiacej o ,cyklicznym poemacie o kryzysie $wiatopogladowym tworcy” nalezy ak-
centowaé, ze (napisane) Treny stanowia dow6d wyjscia z owego kryzysu®9, ale tez,
jak twierdzi Graciotti, ,wyzwolenia si¢ od pozostalosci obu systemow myslenia: po-
ganskiego i hebrajskiego”0. Konsekwentnie Tren XIX ukazuje ,koherentna, zwar-
ta postawe emocjonalna” Jana®! - droge, ktéra do takiej postawy prowadzita. Ten
swoisty dynamizm Trendw, osiagany w Trenie XIX za pomoca rekapitulacji, czesto
umykatl spojrzeniu badaczy. Sprzecznos¢, ,nawet pewne nieprawdopodobienistwo”,
miedzy obrazem Urszuli w Trenie XIX a jej wizerunkiem w trenach wczesniejszych
komentuje Grzeszczuk?2, W Trenie Il méwi Jan:

Tak 1i moja Orszula, jeszcze zy¢ na Swiecie
Nie umiawszy, musiald w ranym umrzéé lecie?
I nie napatrzawszy sie jasnosci stonecznéj,
Poszta niebogd widzié¢ krajow nocy wiecznéj. [w. 23-26]

W rzeczywistosci nie noc spowija ,Orszulg”, lecz Swiatto chrzescijanskiego nie-
ba - taka jest rzeczywistos¢ wieczna, w ktorej sama Urszula:

Ale miedzy anjoty i duchy wiecznémi
Jako wdzieczna jutrzenka swiéci,9 [...]

Storice nam zawzdy Swiéci, dzién nigdy nie schodzi
Ani za soba nocy niewidoméj wodzi.
(Tren XIX, w. 35-36, 73-74)

Visio zyjacej w wiecznos$ci Urszuli nie zostawia po sobie ,pustek” - jak w Tre-
nie VIII:

89 Por. np. J. Pelc: ,Treny” Jana Kochanowskiego. Warszawa 1969, s. 101 n.; Jan Kochanowski:
Jren X, s. 18.

90  Graciotti, op. cit., s. 242. W kontekscie rozwazan w artykule nalezy podkresli¢, e mitologie
pogarniska czy hebrajska nie peinia, funkcji zastepezych, nie maja, tez tworzyé samodzielnej war-
stwy w dziele Kochanowskiego, lecz uzupetnia¢, a raczej prowadzi¢ do mysli chrzescijariskiej
i symboliki religijne;j.

91 Ibidem, s. 243.

92 Zob. Grzeszczuk, ,Treny” Jana Kochanowskiego |[...], s. 47-50 (na s. 48 autor pisze réwniez
o ,uwznioslajacej” hiperbolizacji). - P 63-66. Zob. tez oméwienie obrazéw Urszuli np. w pracach
Nowickiej-Jezowej (N 103-114) i Banas-Korniak (B 44 n.). Kwesti¢ iluzorycznosci
przeswiadczenia o ,tamaniu konwencji gatunku” za sprawa, poswiecenia Trenéw malutkiej Ur-
szuli podejmuje Gtombiowska (G 19-20).

93 Zdaniem Urban-Godziek (U 109), okreslenie Urszuli mianem ,jutrzenki” to ,katasterismos”
(termin oznacza przemiang osoby umartej w gwiazde i jest toposem antycznych epicediow).
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Wielkiés mi uczynila pustki w domu moim,
Moéja droga Orszulo, tym zniknieniem swoim. [w. 1-2]

Urszula jest rozesSmianym dzieckiem:

Giezleczko bialé na ni€j, wloski pokreconé,
Twarz rumidna, a oczy ku smiéchu sktonioné.
(Tren XIX, w. 9-10)

,Biate giezleczko” Urszuli staje sie dowodem zycia uwielbionego, znakiem
triumfu w niebie®4. Tym samym doskonale znany tradycji epicedialnej ptacz przy
ogladaniu szat zmartej, jak w Trenie VII czy w Sylwach Stacjusza (II, 1, w. 128 n.)
(zob. C 145), nie ma juz racji bytu.

W Trenie XIX przywrdcona zostaje rzeczywistos¢, taka, jaka jest ona ,napraw-
de”. Urszula to w istocie mata dziewczynka, ktéra ,stéw nie domawiala” (Tren XIX,
w. 38)9 (nie zas$ owo pobozne dziecko, ktére poprzez modlitwe okazuje przywia-
zanie do rodzicow w Trenie XII {w. 11-14)): ,Orszulka objawia sie taka, jaka byla za
zycia — mata dziewczynka, a wigc niezdolna do sformutowania wywodu religij-
no-filozoficznego” (U 106-107). Nie jest ona i nigdy nie miala by¢ w zamysle Boga
,Safo stowieniska” (Tren VI, w. 1)%6. W Trenie IIl o dziecku, ktére przewyzszato ta-
lentem ojca, pisze Kochanowski:

Wzgardzitas mna, dziedziczko moja ucieszona.

Zdalaé sie ojca twégo barziéj uszczuplona
Ojczyzna, nizlibys ty przestaé¢ na ni¢j miala.

To prawda, zeby byta nigdy nie zrownata
Z ranym rozumem twoim, z pieknémi przymioty [w. 1-6]

~Safona stowieniska”, ,dziedziczka” to tylko r6zne swiadectwa zbtadzenia i py-

94 7Zob. N 104-106. Biala szata w Trenie VII symbolizowala smier¢ i ziemska marnosé¢. Skwar-
czynska (,Treny” Jana Kochanowskiego [...], s. 212) przywoluje poglad J. Kleinera
i A. Briucknera (Zarys dziejéw literatury polskiej i jezyka polskiego. T. 1. Lwéw 1938, s. 86)
mowiacy, iz przedstawienie Matki Boskiej z dziecieca postacia Jezusa na rekach stanowito dla
Jana wzorzec, podiug ktérego ustylizowat on obraz Matki z Orszulka w Trenie XIX. O wzorcach
Matki-Pocieszycielki pisze G. Urban-Godziek w artykule ,De consolatione somni” - figura
Pocieszyciellkii w renesansowej poezji mitosnej. Jan Kochanowski w nurcie taciniskiej literatury
europejskiej (Boecjusz, F. Petrarca, G. Pontano, J. Secundus) (,Terminus” 2014, z. 1, s. 95, 113,
115-116). Z wczesniejszych prac zob. C 150 (autorka przypomina, iz to z tradycji homeryckiej
wywodzi si¢ motyw matki niosacej ulge skarzacemu sie¢ synowi).
95 Honoriusz z Au gustodunum (przetom XI i XII w.) w traktacie Elucidarium (PL 172,
szp. 1109-1176), cieszacym sie wielka popularnoscia w calej Europie w ciagu wielu wiekéw, nie
tylko srednich (zob. Y. Lefévre, LElucidarium et les Lucidaires. Contribution, par Uhistoire d'un
texte, & Uhistoire des croyances religieuses en France au Moyen Age. Paris 1954), naucza w osobie
Magistra (zob. szp. 1149), ze dzieci do lat trzech, ktére nie umieja jeszcze méwié i ktore zostaty
ochrzczone, beda, zbawione (1. II, ¢.19: De variis laicorum statibus). Teolog odwotuje si¢ tu do
autorytetu Ewangelii wedtug Sw. Mateusza: ,Talium est enim regnum caelorum [Do takich bowiem
nalezy krélestwo niebieskie]” (Mt 19, 14)). Zgodnie z tym nauczaniem Urszulka musiata do-
stapi¢ zbawienia (i dlatego nie ukonczyta trzech lat zycia - ,wigcéj nad trzydziesci miesiecy nie
miata” {Tren XII, w. 20)) — co na dalszym planie jest chrzescijariskim analogonem przebéstwienia
zmarlej Tulli u Cycerona.
Urban-Godziek (U 114) podnosi, ze Safona dla ,Katullusa stala sie protoplastka rzymskiej
i renesansowej puella docta’.

96
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chy Jana (nawiazujace do cierpienia Niobe (Treny IV i XV) - spowodowane jej
pycha: wywyzszaniem sie nad matke, ktérej wyrokiem boskim przeznaczono
mniejsza liczba, potomstwa?7), ale réwniez zawiedzionych nadziei ojca (utrata wy-
imaginowanej dziedziczki lutni), takze bolu rodzica po Smierci swego dziecka.
Tym samym topiczna kreacja - jak pokazuje Urban-Godziek - ,dziecka obdarzo-
nego niezwyktym talentem, przysziej poetessy”?® podporzadkowana jest zupetnie
innym celom, wpisuje sie w poszukiwanie winy i grzechu po stronie ojca: wszak
pragnat widzie¢ Urszule kims$, kim nie miata sie sta¢ z woli Boga. Nie byt jej sa-
dzony chocby los mezatki:
Przyjdzie mi klucze potozy¢, saméj precz jechac,
Domu rodzicéw swych mitych wiecznie zaniechad.
(Tren VI, w. 17-18)
Nie do takiéj 16znice, moja dziéwko droga,
Miala cie ma¢ uboga
Doprowadzi¢, nie taka¢ dac obiecowata
Wyprawe, jakac¢ dala.
(Tren VII, w. 11-14)

Jej smier¢ nie byla przedwczesna: ,Poki jéj zamierzony krés byt, poty zytd”
(Tren XIX, w. 118). ,Wielkie nadzieje” wymienione w Trenie XIII (,Wielkié$ na-
dzieje w moim sercu rozniécita”, w. 10) to réwniez tylko wyraz zbtadzenia i pychy
Jana, ktory widziat w Urszuli dziedziczke ojcowskiej lutni i przedtuzenie za spra-
wa, potomstwa szlachetnego rodu poety. Tym niezboznym myslom, poprzedzajacym
treny psalmiczne i Tren XIX, Jan winien, zdaniem Matki, polozy¢ kres: ,Zagrodz
droge do serca upadkowi swému” (Tren XIX, w. 135).

Sens rekapitulacji w Trenie XIX - wariacyjnie powtarzanych motywow?° - po-
zwala rozstrzygnac¢ problem doskonale znany w pracach poswieconych Trenom.
Charakterystyczna pozostaje rozbieznos¢ — podnoszona przez Stanistawa Grzesz-
czukal90 oraz Piotra Wilczka!0! - pomiedzy Stanistawem Windakiewiczem a Ju-
lianem Krzyzanowskim. Ten ostatni twierdzil np., Zze sen i stowa Matki przynosza,
pociechg, ktéra ,bardzo mato ma wspélnego z metafizyka chrzescijariska w ogole,
katolicka zas w szczegolnosci”, ze ,odrzucony pod wptywem cierpienia rozum po-
wraca jako jedyna droga pozwalajaca cztowiekowi zrozumie¢ sens istnienia”102,
Taki zwrot okazuje si¢ w istocie mozliwy tylko i wylacznie za sprawa, mitosierdzia
Boskiego (czego Krzyzanowski nie dostrzegal). Warunkiem koniecznym do uzy-

97 Zob. tez Wilczek, Dialog masek, s. 23-24. Zestawienie winy Jana z wina Niobe - zob. Zie m-
ba: Poezja ostatecznych konsekwencgji, s. 151-152; Jan Kochanowski jako poeta egzystencji,
s. 260-264. O Niobe pisze tez Banas-Korniak (B 143-144).
98 Zob. U 112-121. Zob. tez Urban- Godziek, Motyw hymen-funus |[...], s. 181-183.
99 Por. np.: ,ty [Urszulo] nie wiesz nic o ptaczu moim?” (Tren X, w. 4) z ,Tw6j nieutélony / Ptacz, synu
moj, przywiodt mie w te tu wasze strony” (Tren XIX, w. 15-16).
100 Grzeszczuk, ,Treny” Jana Kochanowskiego [...], s. 92-93, 97, 100.
101 p Wilczek: W co wierzyt Jan Kochanowski. Gtos w sporze o religijnosc¢ poety i jego poezji.
W: Polonice et Latine, s. 126-127; Przez sen czy na jawie? Tajemnice ,Trenu XIX”. W: jw., s. 139-140.
102 g, Krzyzanowski, Poeta czarnoleski. W: J. Kochanowski, Dzieta polskie. Oprac. J. Krzy-
zanowski. Wyd. 9. Warszawa 1978, s. 18-19.
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skania pocieszenia na drodze rozumowej byta uprzednia interwencja Boga w po-
staci przynoszacej konsolacje visiol03, Pisal Windakiewicz:

Wida¢, ze [Kochanowski] w tresci tego swiata [starozytnego] przestal wierzy¢ i niebawem prze-
rzuci sie do obozu katolikéw wierzacych. Poezja Psalméw przewazyta w jego duszy dawny bezwzgled-
ny podziw madrosci Grekow i Rzymian. W Trenach dopiero wystapil wyrazny wplyw przektadu
Psalméw na jego zycie wewnetrzne 04,

Treny sa zatem - wbrew sugestiom Krzyzanowskiego i Grzeszczuka - confessio
fidei Kochanowskiego. Cierpienie wykracza poprzez wiare poza odkryta w huma-
nistycznym renesansie hybris, odstania droge poznania Boga, staje sie Swiadectwem
humanizmu potrydenckiego (N 117-118). Jan poszed! droga Cycerona i stoikoéw,
prowadzaca, donikad. Punktem zwrotnym okazal sie (po uznaniu wiasnej winy
przez poete) sen objawieniowy - ,chrzescijariskie nawiedzenie senne, bedace try-
buna przemawiajacego Boga lub Jego wystannikéw” (O 410) - Matki Jana.

Teoria fizyczna stoicyzmu, gloszac racjonalnosé wszechswiata, budowata pod-
stawe dla teorii moralnej stoikow: dyscypliny pragnienia, ktorej istota polegala na
wyrazeniu zgody na zdarzenia tworzone przez Rozum (por. H 154 n.). Jan przy-
zwala na wolg nie Natury, lecz Boga, przejawiajaca sie w Smierci Urszuli. Przyzwa-
lajac duchowo na $mier¢, wychodzi naprzeciw oczekiwaniom Stwdrcy, w konsola-
cyjnej wizji zeslanej przez Boga przekracza ograniczenia jednostki w wiedzy
o niesmiertelnosci i catosci kosmosu.

Jaka zatem wymowe otrzymuje motto Trenéw? Opowiada o rozumnej zasadzie
rzeczywistosci, ktorej nalezy sie poddac, czyli o tym, zZe trzeba akceptowac to, co
przypadlo czlowiekowi w udziale, 6w amor fati. Przy czym rozum ludzki nie jest
tozsamy z rozumnoscia wszechswiata, lecz wyraza jedynie zbtadzenie cztowieka.
W tej perspektywie ,rozum wszechswiata” okazuje sie¢ chrzescijaniskim Bogiem
(a przynajmniej bogiem tradycji judeochrzescijaniskiej). Stoicy niczego nie afirmo-
wali: uznawali bogow, ale bogéw wobec ktorych czlowiek nic nie moze.

Cierpienia (ojca po stracie dziecka) nie da si¢ zrelatywizowac¢ w Swiecie doczes-
nym (gdzie punktem wyjscia jest idea stoikéw: apatheia), gdyz wszystko — catosé
rzeczywistosci ludzkiej — ulega wtedy relatywizacji (,wszystko prézno”, Tren I).
Zrelatywizowana musi zosta¢ zatem cata rzeczywisto$¢ doczesna (czyli winno
dokonac¢ sie Janowe przejscie z teodycei na poziom antropodycei: Zrodlem cierpie-
nia poety nie jest wszak Bog, ale sam czlowiek - z jego grzechem pychy) na korzys¢
Swiata pozadoczesnego, co u Kochanowskiego dzieje sie za sprawa, figury Matki
w Trenie XIX i na skutek litosci Boga nad pokutujacym czlowiekiem. Konsolacja
Matki opiera si¢ na mysli, Ze na tym swiecie dominuje nieszczescie, co réwnoczes-
nie sprowadza si¢ do obietnicy szczeScia w Swiecie pozadoczesnym. Ostatni tren

103 por, ibidem. Rozwazania Krzyzanowskiego przywotuje Grzeszczuk (,Treny” Jana Kochanow-
skiego [...], s. 92-93).

104 s, Windakiewicz, Jan Kochanowski. Krakéw 1930, s. 137. Czytamy tam tez: ,Treny sa
rodzajem confessio fidei Kochanowskiego, sa aktem publicznego przyznania sie poety do religij-
nosci i chrystianizmu, zerwaniem z dotychczasowymi pogladami humanistycznymi” (ibidem,
s. 134). Cytaty przywotuja Grzeszczuk (,Treny” Jana Kochanowskiego [...], s. 92) oraz Wil-
czek (W co wierzyt Jan Kochanowski, s. 126-127). Z kolei Nowicka-Jezowa (N 106) siega
w swym studium do prac Graciottiego, Piriego i Borowskiego, wskazujac na chrzescijanskie
przestanie Trenu XIX: ,na obszarze ideowym Trenu XIX dominuja tresci chrzescijanskie [...]".
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cyklu, bedacy pocieszeniem (consolatio) oraz napomnieniem (exhortatio), przyno-
si Janowi wewnetrzny spokoéj, wskazuje na Boski porzadek rzeczy w obu rzeczy-
wistosciach. Pocieszenie dokonuje sie przez wiare, Treny sa za$ uznaniem winy
i skrucha ojca, efektem napomnienia, i w tym sensie stanowia zadoséuczynienie
Bogu. Jan ukazuje zupelny brak harmonii miedzy rozumem starozytnych a wia-
ra chrzescijariska. Zycie czlowieka podlega odmianom losu i poszczegélne wyda-
rzenia w nim znajduja, sie zazwyczaj poza jego kontrola — Treny daja wyobrazenie,
w jaki sposob poeta doctus interpretowat tego rodzaju doswiadczenie. Kochanow-
ski gra pojeciem losu (i wieloma innymi), aby ostatecznie zawierzy¢ Opatrznosci
Bozej. Rekompensuje mu to wszystkie jego cierpienia, przywraca znaczenie jego
egzystencji - wychodzi on poza wtasne ograniczenia, odtad jego trwanie to swoista
hiobowa symbioza Boga z czlowiekiem. Treny sa, proba wyrazenia przez Kocha-
nowskiego wlasnego przezycia w ramach dostepnych mu tradycji kulturowych
i literackich. Jan nie mégtby by¢ tym, kim byl, bez Boskiej pomocy.

Wypada zatem zgodzic si€ z liczacym dwie dekady (nieodosobnionym) zdaniem
Wilczka:

Jan Kochanowski nalezy do pisarzy, o ktérych rzekomo powiedziano juz wszystko. Tymczasem
nieraz wydaje sie, Ze powiedziano o nim bardzo niewiele, a badacze gubia sie w sprzecznosciach do-
tyczacych najbardziej podstawowych probleméw05-

By¢ moze zaprezentowane tu rozwazania (postepujace za pracami Cytowskiej,
Otwinowskiej i Ziemby196) wniosa nowe $wiatto w sfere zagadnieri dotyczacych
,T0l podmiotu lirycznego”, ,beztadu myslowego”, ,tragicznosci’, ,.ekspresji milczenia”
(jak je uyjmowata Banas-Korniak) w dziele Kochanowskiego czy do samego przesta-
nia Trenow. Bo jak zwraca uwage chocby Pietrkiewicz (P), rzeczywistos¢ stworzona
w cyklu przez autora to wcale nie ,peten sprzecznosci $wiat przedstawiony” (B 127).
W Trenach powinni$my poszukiwac ,integralnosci wyznaczonej przez strukture
dzieta” (N 91). Warto zatem odwotaé sie do Zrodet oraz analiz znanych (i mniej zna-
nych), nie zawsze jednak wlasciwie wykorzystanych (jesli w ogole). Poniekad ten
artykut jest odpowiedzia, literaturoznawcy na stowa Marka Janickiego sprzed po-
nad trzech lat, ttumaczacego stagnacje w badaniach polonistyki akademickiej
,zaniechaniem wynikajacym z rozpowszechnionego przeswiadczenia o wyeksplo-
atowaniu pewnych zagadnien, a zarazem o miarodajnosci dotychczasowych usta-
len, szczegblnie tych, ktore pochodza od wielkich autorytetéw; ustalen, na ktére po
prostu nalezy sie powotaé, nie wnikajac w ich Zzrédtowe podstawy czy logike” 107, Fi-
lologia w takich uwarunkowaniach przeradza si¢ w karykature samej siebie.

105 Wilczek, W co wierzyt Jan Kochanowski, s. 125.

106 Trudno zgodzi¢ sie z wywodami K. Ziemby (Droga duchowa w ,Trenach”. W zb.: Jan Kocha-
nowski w czterechsetlecie $mierci. Red. S. Nieznanowski, J. Swiech. Lublin 1991, s. 138):
,Matka odpowiada wprawdzie synowi, ale odpowiada mu po swojej mysli. Jej zretoryzowane,
jednoglosowe, nie dopuszczajace sprzeciwu pouczenie rozmija sie z horyzontem pytar i odpowie-
dzi syna. Jej konsolacja nie wchodzi w rzeczywisty dialog z jego trenami. Ani przys$nienie sie
umartych, ani stowa Sniacej sie matki nie sa rzeczywista odpowiedzia Janowi, natomiast pod-
kreslaja, jego opuszczenie i samotnosé, i beznadziejnos¢ przedsiewziecia Trenow”. Poglad przy-
wotuje Obremski (,Epitafijum Hannie Kochanowskiej” |[...], s. 69, przypis 9).

M. Janicki, Ku nowej biografii Jana Kochanowskiego - z refleksji i doswiadczen komentatora
historycznego ,Dziet Wszysticich” (tzw. wydania sejmowego). W zb.: Jan Kochanowski. Nowe per-
spektywy badawcze, s. 32.
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Bez uchwycenia podstawowych zatozen cyklu Kochanowskiego sledzenie we-
dréwki zapozyczen, similiow, topiki itd. bedzie mato uzyteczne - nie dostrzezemy
nowej funkceji i sposobow przeksztalcenia czy wykorzystania danego, podjetego
przez poete motywu, i tym bardziej zabraknie podstaw, zeby wtaczy¢ do interpre-
tacji Trenow utwory Kochanowskiego spoza cyklu (co stanowi ulubiona, gre inte-
lektualnej trenologii). Znaczenie przemowy Matki w Trenie XIX dla rozumienia
calego cyklu wydaje sie najwyrazniejszym tego przyktadem. Nie jest to mysl nowa.

Abstract

WITOLD WOJTOWICZ Wroctaw
ORCID: 0000-0002-8278-7948

“TERAZ, MISTRZU, SAM SIE LECZ [NOW, MASTER, YOU WILL HAVE TO HEAL
YOURSELF]” ON THE SIGNIFICANCE OF “TREN XIX” (“LAMENT 19”) FOR JAN
KOCHANOWSKI'S CYCLE OF “TRENY” (*LAMENTS”)

In the article, I analyse the significance of the motto (“Tales sunt hominum mentes, quali pater ipse /
Iuppiter auctiferas lustravit lumine terras”—a fragment of Odysseus's reflections from the 18" book of
the Odyssey, verses 136-137, quoted by Jan Kochanowski in the Latin translation of Cicero from De
fato) for the worldview and rhetorical structure of The Laments (Treny). Through multiple references
to the motto within this poetic cycle, the Ciceronian consolatory tradition is reinterpreted, as are,
more broadly, the values of the Renaissance humanism and the traditions of Stoic anthropology.
These issues refer to the role of the “true,” “prophetic” dream—its meaning in Lament 19, or: A Dream. The
experience of Jan’s “true” dream reflects a pattern of beliefs accepted by the author and his contem-
poraries. Lament 19 resolves earlier lines of thought, returns to images and expressions from the pre-
ceding Laments, renews them in a different form, and provides answers to questions posed in the
earlier poems. On a metapoetic level, the author demonstrates that self-referentiality of Laments
consists in their foreshadowing within the mother’s visio in Lament 19, they come into being as
Kochanowski’s fulfilment of his mother’s command: “Now, master, you will have to heal yourself.” In
essence, the cycle “begins” with Lament 19. Through it, the mechanism of recapitulation is revealed,
leading to a radical transformation in the subject’s attitude toward God and the death of his daugh-
ter, Urszula.



Pamietnik Literacki CXVII, 2026, z. 2, PL ISSN 0031-0514

DOI: 10.18318/pl.2026.2.4

RADOSLAW GRZESKOWIAK Uniwersytet Gdanski

,GOTOWA MATERYJA [...] LEPSZYM I POLOROWANSZYM DOWSCIPOM”
NAJWAZNIEJSZE ZRODLO ,JEZDY DO MOSKWY”
JANA KOCHANOWSKIEGO

Tytulowym tematem poematu Jezda do Moskwy Jana Kochanowskiego jest dy-
wersyjny zagon lekkiej jazdy, ktory jesienia 1581 Krzysztof Radziwitt ,Piorun” po-
prowadzit w glab Wielkiego Ksiestwa Moskiewskiego, by utrudnié¢ akcje zaczepne
wobec wojsk koronnych prowadzonych pod Potock przez Stefana Batorego. Kocha-
nowski zaprezentowal owa, eskapade, nie tylko wykazujac si¢ dobra znajomoscia
poszczegolnych operacji militarnych, ale tez podajac marszrute polsko-litewskich
oddzialéw, majaca, postaé¢ drobiazgowego wyliczenia kolejnych pustoszonych miej-
scowosci i postojow nad rzekami lub jeziorami. Takie opracowanie tematu musia-
to by¢ wynikiem specyfikacji literackiego zaméwienia Radziwilta, ktére Kochanow-
ski zreferowal w ramach autotematycznej refleksji otwierajacej opis zagonu:
A ja, na Swieze patrzac twego wojska znaki,

Piéro puszcze za toba, a w ktéras szedt strong,
Rzeki, jeziora, dwory, miasta przypomione. [w. 196-198]!

Skoro czarnoleski poeta nie byt uczestnikiem tej wyprawy, rodzi sie pytanie,
skad znat owe detale i kim byt jego informator. Juz Adolf Pawiriski, opracowujac
edycje poematu w ramach Wydania Pomnikowego z 1884 r., stwierdzat:

bardzo szczegotowy opis jezdy na Moskwe nie powstat ani z luznych opowiesci, ani z ulotnego jakie-
go pisemka. Urést on raczej na podstawie opisu sporzadzonego przez kogos, co sam przyjmowat udziat
w tej dalekiej wyprawie wojenne;j |...]2.

Owa, mysl tak po latach rozwinal Stanistaw Lempicki:

Z dawna [...] powiedziano sobie, ze Kochanowski, tworzac sw6j wojenny poemat, mial przed
oczyma jakis bardzo dokladny ,radziwitltowski diariusz”, jaki§ dziennik pochodu, spisywany nie-
mal z dnia na dzien przez ktoregos uczestnika partyzantki ,Pioruna”. Postugiwanie sie takim Zrédtem,
dostarczonym przez Radziwiltow, byto czyms nie tylko naturalnym, lecz i koniecznyms3,

Wszystkie cytaty z poematu za pierwodrukiem: J. Kochanowski, Jezda do Moskwy |[...].
Krakow 1583. Korzystatem z egzemplarza PAN Bibl. Gdariskiej (sygn. Dm 3432.8°).

A. Pawinski, komentarz w: J. Kochanowski, Jezda do Moskwy. W: Dzieta wszystkie.
Wyd. Pomnikowe. T. 2. Warszawa 1884, s. 308.

S. Lempicki, Dwie ,Jezdy do Moskwy”. (Kochanowski i jego zapomniany poprzednik). Wyd.,
wstep H. Barycz. ,Biuletyn Biblioteki Jagielloniskiej” 1981, nr 1/2, s. 86.
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Podobne stwierdzenia pojawiaja si¢ w wiekszosci opracowan poswieconych
Jezdzie do Moskwy*. Jakub Niedzwiedz 7 lat temu zaproponowat zmiane kierun-
ku poszukiwan Zrédia, z ktérego korzystat Kochanowski:

Badacze przypuszczali, Ze mogt to by¢ diariusz z wyprawy, jednak w swietle badan Karola Lo-
pateckiego poswieconych planowaniu dzialan wojennych przez Krzysztofa Radziwilta ,Pioruna”
o wiele bardziej prawdopodobne jest, Zze Kochanowski i [Franciszek] Gradowski dysponowali mapa,
lub mapami majacymi postac itinerarium scriptum (itinerariusza pisanego), itinerarium pictum (itine-
rariusza obrazowego) lub szkicowej mapy terytorium5.

Przy czym w przywotywanym przez NiedZwiedzia artykule Lopatecki zwraca
uwage, ze po tego typu pomoce kartograficzne siggano wytacznie w ramach pla-
nowania wypraw wojennych majacych konkretna destynacje®, ale nie w przypad-
ku tupiezczej eskapady z 1581 r., z definicji podporzadkowanej z gruntu odmien-
nym celom:
inny charakter miaty wyprawy zagonczykow w glab terytorium nieprzyjacielskiego, ktore to dziatania

nie mogty by¢ Scisle zaplanowane - czego najlepszym przykladem jest stawna wyprawa Krzysztofa
Radziwitta w 1581 r. w glab paristwa moskiewskiego” .

A wigc akurat w przypadku zagonu opisanego w JeZdzie hipoteza zaktadajaca
Zrédlo kartograficzne nie wchodzi w rachube. Uprzedzajac dalsze rozwazania,
stwierdzi¢ nalezy, ze dokument, ktéremu Kochanowski zawdzieczal znajomosé
faktografii opisanej w poemacie, mial charakter stricte literacki — byla to nie tylko
dtugo poszukiwana, ale tez od dawna znana relacja spisana przez uczestnika owe-
go zagonu.

Trzeba nadmienié, ze za zycia Krzysztofa Radziwitta powstawaty wykazy spek-
takularnych wiktorii, stuzace utrwalaniu jego wizerunku jako zwycieskiego wodza.
Ich istnienia juz w XVI w. dowodza, pochodne owych spiséw opracowane po 1601 r.,
jak polskojezyczne Posteplki stawy wiecznej godne wojenne |...] Krzysztofa Radziwit-
ta [...]8 czy taciriskojezyczne Res Moscoviticae (Sprawy moskiewskie)?. W obu wy-

Zob. np. A. Briickner, wstep w: J. Kochanowski, Pisma zbiorowe. T. 1. Warszawa 1924,
s. 62. - J. Skuczynski, ,Jezda do Moskwy”. Panegiryczne, epicko-heroiczne i parenetyczne
przeksztatcenia ,rymowanej kroniki”. ,Ruch Literacki” 1980, z. 2, s. 107. - M. Prejs, Mistrza
z Czarnolasu pézne spotkania z epika. W: Staropolskie kregi inspiracji. Studia o literaturze.
Warszawa 2004, s. 60-63.

J. NiedZwiedZ, Poeta i mapa. Jan Kochanowski a kartografia XVI wieku. Krakow 2019,
s. 152-153.

Np. z poczatku 1579 r. zachowalo sig itinerarium z trzema alternatywnymi marszrutami dowo-
dzonych przez ,Pioruna” oddzialéw z Kiesi do Dorpatu. Zob. K. Lopatecki, Wyprawa zbroj-
na Krzysztofa Radziwitta , Pioruna” w Inflantach zima 1579 roku. ,Zapiski Historyczne” 2018, z. 1.
K. Lopatecki, ,Itineraria” jako zrédta poznania mysli strategicznej i operacyjnej w okresie pa-
nowania Stefana Batorego. ,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki” 2018, nr 2, s. 46.

Postepki stawy wiecznej godne wojenne Jasnie Wielmoznego Ksiecia i Pana, pana Krzysztofa Ra-
dziwitta, na Birzach i z Dubinek ksiazecia, wojewody wileniskiego, polnego przedtym, a teraz
najwyzszego hetmana Wlielkiego] Ksliestwa] Llitewskiego]. Rosyjska Bibl. Narodowa w Peters-
burgu, fond 971, op. 2, kolekcja autografow 321/1, rkps 143, k. 48r-49r. Tekst dokumentu
zawdzigczam uprzejmosci prof. dr. hab. Marka Ferenca, ktéremu serdecznie dzigkuje za
udostepnienie kopii.

9 Res Moscoviticae. PAN Bibl. Kérnicka, rkps 1538, nr 1. Korzystam z przektadu M. Szymani-
skiego.
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kazach odmiennie roztoZono akcenty, ale rejestr militarnych osiagnie¢ ,Pioruna”
jest wspolny. Rozpoczyna go informacja o poprzedzajacej kampanie potocka wy-
prawie inflanckiej z poczatku 1579 r., podczas ktérej wojska Radziwilta zdobyty
twierdze Kierepec¢ (est. Kirumpad) i spustoszyty okolice Dorpatu (est. Tartu, por.
Jezda, w. 89-106). Nastepnie oba spisy wspominaja, ze Stefan Batory jako awan-
garde wystal pod Polock oddziaty ,Pioruna” wraz z wegierska piechota Kacpra
Bekiesza (por. Jezda, w. 141-146) i ze oddziaty Radziwilta stoczyly bitwe z Zotnie-
rzami moskiewskimi pod pobliska twierdza Sokét (por. Jezda, w. 147-152). W Po-
stepkach wojennych mamy wzmianke, ze za zastugi w kampanii potockiej krol na-
dat ,Piorunowi” przywilej na kasztelanie trocka, a po ustapieniu jego ojca z pod-
kanclerstwa litewskiego scedowal 6w urzad na syna (por. Jezda, w. 169-176). Oba
wykazy marsowych przewag kasztelana trockiego przypominaja, zZe podczas kam-
panii wielkotuckiej z 1580 r. jego wojska jako pierwsze dotarly pod twierdze Uswiat
i Wielkie Luki (zob. Jezda, w. 183-188), wreszcie oba — Postepki wojenne zdawkowo,
a Res Moscoviticae, nie szczedzac szczegolow —rejestruja dywersyjny zagon z 1581 .
(por. Jezda, w. 195-400). Zbieznosci miedzy poematem Kochanowskiego a owymi
spisami dotycza niekiedy nawet takich niuanséw, jak wzmianka o tym, Ze nieda-
leko Rozna nad DZwina, gdzie oddziaty ,Pioruna” stacjonowaty 4 IX 1581, znajdu-
ja si¢ Zrodta dwéch wielkich rzek, z ktorych jedna nalezy do zlewiska Morza Ka-
spijskiego, a druga — Baltyku:

Od tego miejsca we trzech milach tylko zdroje,

Z ktorych dwie wielkie rzece biora tryby swoje,

Dzwina i mozna Wotha, owa ku Gdanskiemu,

A ta zasie ku Morzu ptynac Chwalenskiemu.
(Jezda, w. 315-318)10

10 Na ustep ow zwrocit uwage Niedzwiedz (op. cit., s. 150-151), dla ktérego stanowit on dowod,

ze Kochanowski, tworzac tekst Jezdy, ,postugiwat si¢ obrazowaniem kartograficznym lub wrecz
korzystal z mapy™ ,Byla to nie tylko »erudycyjna wstawkac [...], ale przede wszystkim porcja
nowej wiedzy geograficznej”. Ustep 6w nie tylko powtarza sie¢ we wszystkich trzech poematach
o zagonie Radziwilta — oprécz Jezdy takze w utworach F. Gradowskiego (Hodoeporicon
Moschicum / Wyprawa moskiewska. Wyd. B. Czarski. Przel. B. Czarski, A. Mastowska-
-Nowak. Warszawa 2011, w. 667-668 (wszystkie cytaty podaje za ta edycja)) i A. Rymszy
(Delketeros akroama, to jest Dziesiecroczna powies¢ wojennych spraw Oswieconego Ksiqzecia i Pa-
na, pana Krysztofa Radziwitta, ksiazecia na Bierzach i z Dubinek, pana trockiego, podkanclerzego
Wielkiiego Ksiestwa Litewskiego i hetmana polnego [...], ktéra sie poczyna od roku po narodzeniu
Pana Chrystusowym 1572 az do roku, ktory pisano, 1582. Wilno 1585, s. 54: XVII 11-20; utwor
cytuje za unikatem PAN Bibl. Gdanskiej {sygn. N1. 11.8° adl. 8); cyfry taciriskie oznaczaja nu-
mery czesci, arabskie — wersow w danej czesci; dostepna jest rowniez edycja: W. R. Rzepka,
A. Sajkowski, Andrzeja Rymszy ,Dziesieéroczna powiesé wojennych spraw...” {1585). W zb.:
Miscellanea staropolskie. T. 4. Red. nauk. R. Pollak. Wroclaw 1972), skad zaczerpnat go Ko-
chanowski - ale tez stanowi element dawnej wiedzy geograficznej, ktora, popularyzowaly Rocz-
niki J. Dtugosza, gdzie znalazla si¢ informacja, Ze z jednego jeziora lub bagna w kierunku trzech
réznych morz wyptywaja trzy wielkie rzeki: DZwina uchodzaca do Battyku, Wolga do Morza
Kaspijskiego i Dniepr do Morza Czarnego (I. DIugossius, Annales, seu Cronicae incliti Regni
Poloniae. Lib. 1-2. Editionem curavit et introductionem scripsit I. Dabrowski. Textum re-
censuit atque preafatione instruxit V. Semkowicz-Zaremba. Comentarios confecerunt
C. Pieradzka, B. Modelska-Strzelecka. Varsaviae 1964, s. 99; J. Dtugosz, Rocz-
niki, czyli Kroniki stawnego Krélestwa Polskiego. Ks. 1-2. Red., wstep J. Dabrowski. Tekst tac.
ustalila, przedm. zaopatrzylta W. Semkowicz-Zarebina. Koment. do tekstu pol. oprac.
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- 0 czym wspomina rowniez tworca Res Moscoviticae:

Od tego miasta odlegte jest o péttorej mili pewne jezioro otoczone wielkimi blotami, od ktére-

go zaczynaja swoj bieg dwie bardzo stawne rzeki: Wolga [...] i DZwina [...]. Pierwsza z nich [...] wpa-
da do Morza Kaspijskiego, czyli Hirkanskiego, druga zas podaza na zachod, [...] po czym wpada do
Zatoki Ryskiej!!.

Sukcesy militarne Krzysztofa Radziwilta promowane byly nie tylko za posred-
nictwem prostych wykazoéw, opiewano je réwniez w dzietach literackich. Lempicki
zwrocil uwage na lacinski epinikion Gradowskiego Hodoeporicon Moschicum [...]
Christophori Radiwilonis [...] (Wyprawa moskiewska [...] Krzysztofa Radziwilia [...])
wydany w Wilnie w 1582 1.12, ktéry uznat za gtéwne - obok blizej nieokreslonego
—radziwittowskiego diariusza” - Zrédto faktograficznej tkanki Jezdy do Moskwy!3.
Jednak dokonane przez Lempickiego zestawienie obu tekstéw w rzeczywistosci
ujawnilo duzo wigcej réznic niz podobienstw. Stad Juliusz Nowak-Diuzewski
stusznie zauwazyl, Ze wobec przemilczen i przeinaczen, jakie Gradowski wprowa-
dzit do wojennego itinerarium ,Pioruna”, a ktérych prézno szuka¢ w Jezdzie, hi-
potezy tej nie da sie utrzymac!4.

Lempicki nie wiedzial, Ze w 1585 r. opublikowany zostal jeszcze jeden utwor
poetycki opiewajacy dywersyjny zagon w glab Wielkiego Ksiestwa Moskiewskiego.
W wileniskiej oficynie ukazalo sie wowczas dzielo Andrzeja Rymszy Dekete-
ros akroama, to jest Dziesiecroczna powie$é wojennych spraw [...| Krysztofa Radzi-
wittald, zalecajace sie nie tyle swa, objetoscia (poemat Kochanowskiego liczy wer-

K. Pieradzka, B. Modelska-Strzelecka. Przel. S. Gaweda [i in.]. Tekst pol. przej-
rzal M. Plezia. Warszawa 1961, s. 154-155).

Res Moscoviticae, k. 7v-8r. Zob. ibidem: , A quo oppido distat lacus quidam multis paludibus cir-
cumsaeptus sesquimiliari, ex quo duo nobilissima flumina: Wotga [...] et Duna [...] originem suum
accipiunt. Atque ille quidem [...] pererrans mari Caspio sive Hyrcano illabitur; hic vero in Occidentem
conversus [...] perluens sinui Livonico duobus miliaribus infra Rigam miscetur”.

Znane sa dwa wileriskie wydania dziela Hodoeporicon Moschicum illustrissimi principis ac domini,
domini Christophori Radiwilonis |[...] opublikowane z data 1582: jedno w oficynie Daniela z Leczy-
cy, drugie - Jana Karcana (zob. B. Czarski, Komentarz edytorski. W: Gradowski, op. cit.,
s. 83-84). Poniewaz D. Chojnowski, preceptor syna i synowca K. Radziwilta, donosit mu
10 VII 1596 w liscie ze Strasburga: ,Ksiegi te, ktore W[asza] Ks[iazeca] M[itos¢] do mnie postaé
raczyt de gestis Wlaszej] Ksliazecej] Mitosci], rozdatem migdzy zacne ludzie i jeszcze dam wiecej
egzemplarzow wydrukowac” (cyt. za: M. Chachaj, Zagraniczna edukacja Radziwittéw od po-
czatku XVI do potowy XVII wieku. Lublin 1995, s. 36), R. Krzywy (wstepw: J. Gtuchowski,
Wtargnienie w moskiewski kraj Mikotaja Radziwitta w roku 1568. Oprac. R. Krzywy. Warsza-
wa 2017, s. 18-20) wysunat kuszaca hipoteze, iz edycja Karcana mogta by¢ owym antydatowanym
dodrukiem.

Stwierdzenie takie pojawilo sie w referacie, ktéry badacz przedstawit w 1947 r. na posiedzeniu
Wydziatu Filologicznego PAU. Zob. streszczenie S. Lempickiego (Dwie ,Jezdy do Moskwy’.
+~Sprawozdania z Czynnosci i Posiedzenn PAU” 1947, nr 3, s. 71-72) oraz pelny tekst jego wysta-
pienia (Dwie ,Jezdy do Moskwy”. {Kochanowski i jego zapomniany poprzednik), s. 83-106).

Zob. J. Nowak-Dtuzewski, Okolicznosciowa poezja polityczna w Polsce. Pierwsi krélowie
elelkccyjni. Warszawa 1969, s. 139: ,Kiedy sie czyta uwaznie Jezde po doktadnym zapoznaniu si¢
z Hodoeporicon Gradowskiego, uderza nas — wbrew temu, co twierdzi Lempicki - jak bardzo Ko-
chanowski goruje nad Gradowskim obfitoscia szczegétéw informacyjnych. [...] Gradowski wyka-
zuje si¢ u siebie mniejszym zasobem szczegotow wyprawy i miejscowosci cytowanych w stosun-
ku do Kochanowskiego”.

Rymsza, op. cit.

11

12

13

14

15
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sow 410; Gradowskiego — 790; Rymszy zas — 2189), ile tym, zZe jego autor opisat
bitwy i potyczki, ktérych byl uczestnikiem jako zZolierz od 1572 r. pozostajacy na
stuzbie w rocie pod rozkazami Radziwitta.

Alojzy Sajkowski, omawiajac specyfike poematu Rymszy, zwrécil uwage na mar-
ginalia druku, w przypadku wyprawy z 1581 r. ukladajace sie w precyzyjny dzien-
nik dzialan wojennych rozpisany na daty, miejsca i odleglosci przebyte kazdego
dnia. Ich rekapitulacje we wstepie edycji badacz opatrzyt Srodtytulem Diariusz
.Jezdy do Moskwy”'6, sugerujac, ze od dawna poszukiwanym Zrédtem, na jakim
opieral sie Kochanowski, piszac swéj poemat, mogly by¢ notatki Rymszy z wypra-
wy wojennej. Wprost opinie taka wyrazil Sajkowski pare lat wezesniej:

Istnienie ,jakiegos diariusza’”, z ktérego (obok Hodoeporicon) korzystal Jan Kochanowski, bierze
pod uwage Lempicki. [...] Diariusz 6w mogt prowadzic¢ uczestnik jej [tj. wyprawy Krzysztofa Radziwil-
ta], Andrzej Rymsza. Slad jego zachowat sie na marginaliach poematu??.

Kiedy kwestia informatora Kochanowskiego wydawata sie klarowa¢, na powrot
zaciemnit ja Nowak-Dtuzewski. Poréwnujac poematy opiewajace dywersyjna wy-
prawe z 1581 r., najpierw uznal, ze zbieznosci tkanki faktograficznej poematéw
Gradowskiego i Kochanowskiego sa pochodna, okolicznosci, iz obaj korzystali z tego
samego diariusza, i Ze manuskrypt 6w ,Kochanowski [...] zuzytkowuje [...] sumien-
niej niz Gradowski, ktéry materiat ten skraca i redukuje”8. Nastepnie uczony
zauwazyl, ze rowniez Rymsza musiat si¢ postugiwac takim samym Zrédiem, a od-
notowujac niekiedy daleko idace podobieristwa ustepow Jezdy i Dziesiecrocznej
powiesci, skonstatowat:

Zaleznos¢é Rymszy od Kochanowskiego widoczna, chyba ze diariusz narzucat obu pisarzom nie
tylko taki sam material, ale i jednakowa jego uczuciowa stylizacje, bo i to mozliwe 9.

Wskazanie Zrdodla, z ktérego Kochanowski czerpat wiedze na temat szczegotow
dokonan militarnych Radziwilla, warto poprzedzi¢ uporzadkowaniem kwestii
zaleznosci trzech wymienionych poematow. Jako pierwszy, w 1582 r., opubliko-
wano tacinski Hodoeporicon Gradowskiego, obliczony na rozstawienie czynéw
LPioruna” na arenie miedzynarodowej. Druk ten znany byl tworcy Dziesiecrocznej
powiesci, w dedykacji swego dzieta zachwala on bowiem jego ,nadobny wiersz ta-
cinski prawie heroico” i zwraca uwage:

pisania jego ksiazek Rzesza Niemiecka i insze panstwa chrzescijanskie, i akademije juz sie napeini-

16 Zob. A, Sajkowski, uwaga w: Rzepka, Sajkowski, op. cit., s. 127-128. Bez tego tytu-

liku ustep zostal przedrukowany w studium A. Sajkowskiego Rok 1581 (w: W strone Wied-
nia. Dole i niedole wojenne w Swietle listéw i pamietnilkéw. Poznan 1984, s. 18-19), co zmienito
wymowe fragmentu.

A. Sajkowski, Radivilias. W: Od Sierotki do Ryberiki. W kregu radziwittowskiego mecenatu.
Poznan 1965, s. 20-21. Zob. tez S. Kawalou, W cieniu polskiego mistrza. Twérczos¢ Andrzeja
Rymszy. W zb.: Ukrairiskie transgresje XX-XXI wieku. Uwolnic¢ przysztos$c od przesztosci? Uwolnié
przesztosc od przysztosci? Kultura, historia, polityka. Red. nauk., wstep A. Matusiak. Wro-
ctaw-Lwow 2012, s. 49.

18 Nowak-Dtuzewski, op. cit., s. 141.

19 Ibidem, s. 143.

17
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ly, skad zacna a wielka stawa W[aszej] K[siazecej] M[itosci] po wszech stronach swiata pieknie sig
rozniosta20.

Rymszy z kolei przySwiecalo pragnienie stworzenia polskiego dzieta dla mniej
uczonych Polakow, ,ktorzy sie lepiej szabla, sylogizmowac [...], nizli tacina, dyspu-
towac¢ nauczyli’?!. Przy czym pracujac nad swoim poematem, nie znat on Jezdy
do Moskwy?2. Litewski wierszopis, ktory dla czarnoleskiej Muzy zywit tak wielki
podziw, ze kazal Radziwiltowi i jego Zolmierzom o swicie intonowac¢ psalm w prze-
ktadzie Kochanowskiego (por. Deketeros XIX, w. 6-10; Psalm 96, w. 1-2, 7-8, 13-
1623), z pewnoscia nie omieszkalby wspomnieé o dziele polskiego arcypoety. Jak
to mozliwe, by autor utworu publikowanego w 1585 r. nie styszal o wydanej dwa
lata przedtem Jezdzie, dotyczacej wszak tej samej tematyki? Kwestie wyjasnia
czas powstania Dziesiecrocznej powiesci. Na jej karcie tytutowej Rymsza umiescit
informacje, ze zostata ona ,{jeg)o wtasnym naktadem wydrukowana”24, Zabiegi
o srodki na publikacje musialy zaja¢ troche czasu, gdyz samo pisanie zakonczyto
sie w 1583 r., w Niedziele Wielkanocna. Na koricu tekstu poetyckiego litewski au-
tor odnotowat date wedtug kalendarza julianskiego (po XXV, w. 61): \W Dziewie-
niszkach roku 1583. marca dnia ostatniego wedtug tamanego $wiata”2®, przed-
mowe zas sygnowal w tym samym dniu, ale oznaczonym juz wedle zreformowa-
nego kalendarza gregorianskiego (réznica miedzy nimi wynosita wtedy 10 dni):
~Dan w Dziewieniszkach z dworu W(aszej] Ks[iazecej] M[itosci] roku od narodzenia
Pana Chrystusowego 1583., kwietnia 10., dnia wielkonocnego”26,

Czarnoleski poeta, piszac Jezde, zapewne znal faciriski utwor Gradowskiego??,

20 Rymsza, op. cit., k. Br-v.

21 Ibidem, k. B,v.

22 Wbrew temu, co mozna przeczyta¢ w edycji Rzepki i Sajkowskiego (op. cit., s. 123) - iz
Rymsza w dedykacji swego poematu ,zdaje sie, ze »przymawial« (cho¢ nazwiska nie wymienia)
Janowi Kochanowskiemu za jego Jezde do Moskwy jako temu, ktéry nie bedac przytomnym na
placu boju, pokusit sie o relacje z wyprawy”. Zob. tez Kawalou, op. cit., s. 48.

23 J. Kochanowski, Psatterz Dawidéw. Krakéw 1583, s. 144,

24 Rymsza, op. cit., k. Ar (w nawiasie katowym restytucja poczatku stowa, ktérego brak w uni-
kacie ze wzgledu na uszkodzenie karty).

25 Ibidem, k. N,v.

26 Ibidem, k. B,v.

27 Sugeruje to ledwie kilka ustepéw. Przyktadowo, rozpoczynajace Jezde poréwnanie homeryckie
(w. 1-14), wzorowane na pomysle Wtargnienia w moskiewskikraj Gtuchowskiego (w. 85-104),
korzysta z uzupeinien, ktore pojawily si¢ w stemmacie otwierajacym druk Gradowskiego (zob.
R. Krzywy, ,Jezda do Moskwy” - epinikion paideutyczno-historyczny. W: Sztuka wyboréw i dar
inwencji. Studium o strukturze gatunkowej poematéw Jana Kochanowskiego. Warszawa 2008,
s. 156-157, przypis 10); wyliczenie:

Mars wszystkie furyje na Moskwe wywrocit.
Juz, bo z Lukéw nie strzela [...]

[oo ]
Z Wieliza i z Uswiata, z Newla wyrzucony,
Jezierzyszczu, Zawtociu nie mogl da¢ obrony
(Jezda, w. 178-182)
- przypomina enumeracje Gradowskiego:
Sussa tibi, Soccolla tibi, Polocia dives,
Uswatum Velisumque tibi, Lucumque celebre
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ale jego podstawowym Zrodtem byta relacja Rymszy, i to bynajmniej nie prywatny
diariusz Litwina, ale pelny tekst Dziesiecrocznej powiesci wojennych spraw. Aby to
wykazaé, zaczne od wyliczenia toponimow i hydronimow wytyczajacych w Jezdzie
trase zagonu Krzysztofa Radziwilta. Nowak-Diuzewski, poréwnujac teksty Deke-
teros i Jezdy, zauwazyt:

Stwierdzamy [...] zastanawiajaca, identycznos¢ miejscowosci dobieranych przez obu pisarzy,

a wyznaczajacych szlak wyprawy Radziwilla. Ledwie pare znajdziemy tu niezgodnosci (jest kilka
miejscowosci u Kochanowskiego, ktérych brak u Rymszy i odwrotnie)28,

Sad 6w okazuje si¢ niescisty. Owszem, Rymsza wylicza wiecej nazw geograficz-
nych niz Kochanowski, ale wszystkie topo- i hydronimy, ktére autor Jezdy podat
w opisie dywersyjnego rajdu z 1581 r., maja swéj odpowiednik w Deketeros. Oto
zestawienie nazw geograficznych w obu poematach w uktadzie chronologicznym?2:

Deketeros akroama Jezda do Moskwy
Data
Wersy Nazwa Wersy Nazwa
5 VIII X 32 imarg. | Witebsk 201 Witebsk
7-8 VIII X 38imarg. | rzeka DZwina 207-208 | rzeka Dziwna*
10-11 VIII | XI3imarg. | Wieliz 203 Wieliz
16 VIII XI1251imarg. | jezioro Lukoje 209 jezioro Lukoje
17 VIII X128 imarg. | Zarki nad jeziorem 213 jezioro Turosno
Turosno (Turosna)
18 VIII XI 31 imarg. | NiedZzwiezoje Boloto (Bloto) 215 NiedZwiedzie Bloto
19 VIII X160 imarg. | Drogoczowo 217 Drogaczowo*
20 VIII XII' 5imarg. | cerkiew Pokrowy 219-221 | cerkiew Sw. Pokrowy
nad rzeka Mioza (Mioza) nad rzeka Mioza
22 VIII XII 69 i marg. | Zalesie nad rzeka Uznora 256 rzeka Uznora
23 VIII XII 77 i marg. | Pole Soroczynskie 257 Pole Soroczynskie
24 VIII XIV 2 imarg. | powiat rzowski 261 powiat rzowski

Eruptum est, Nevela etiam Zavolociaque ingens,
Fortunae ergo vides mutatum in devia cursum
(Hodoeporicon, w. 13-16),

a wers: ,Porchowa nie zamilcze, gdzies tez nie proznowal” (Jezda, w. 377), wyglada na echo fra-

zy: ,Porchovia clades / Non memoranda mihi est” (Hodoeporicon, w. 734-735 {zob. B. Czarski,

Wprowadzenie do lektury. W: Gradowski, op. cit., s. 22)).

Nowak-Dtuzewski, op. cit., s. 143.

29 Zob. W. Decyk-Zieba: Z zagadnieri tekstologicznych. Onomastyka ,Jezdy do Moskwy” Jana
Kochanowskiego. ,Prace Filologiczne” t. 38 (1993); Stownik wschodniostowiarskich nazw geogra-
ficznych poswiadczonych w zrédtach polskich od korica XV w. do poczatku XVII w. W: Nazewnictwo
wschodniostowiariskie w jezyku polskim XVI i poczatku XVII wieku. Warszawa 2004, s. 108-153
(Aneks 1). W tabeli asteryskiem opatrzono nazwy znieksztalcone w pierwodruku Jezdy, ktore
w takim brzmieniu nie maja poza tym poswiadczenia. Skrét ,marg.” oznacza note marginalna.

28
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25 VIII XIII 47-48 Stary Tud 260 Tud Stary
nad rzeka Luczosna nad rzeka Lucesna
XIV 35-38 Boryséw miedzy rzeka Tud | 265-267 | Boryséw miedzy rzeka Tud
i marg. a jej doptywem Luczosna a jej doptywem Lucesna
26 VIII | XIV 45imarg. | Urdoma 272 Urdoma
XIV 47149 | Rzéw 272 Rzéw
XIV 53 rzeka Tud 274 rzeka Tud
XIV 63-66 monastyr Preczyscieriski 275-276 | monastyr Preczystoj
i marg. nad rzeka Wotha (Wolza) nad rzeka Wotha
XV 5imarg. | okolice Staricy (Starzicy) 278 okolice Staricy
XV 3imarg. | Jelcow 287 Jeleow
XV 81imarg., | Rzowa Wlodzymirowa 289-290 | Rzowa Wiodymirowa
45-46 (Wotodymierowa)
28 VIII XV 87 miasto Preczystej Okowy 293 Preczysta Okowca*
i marg.
29 VIII XVI5imarg. | Sielizoréw (Sielizarowo) 294-295 | Sielizaréw nad rzeka,
nad rzeka Wotha Wotha
30 VIII XVI 39-40 Preczysta na Gorze 303-304 | cerkiew Sw. Preczystej
i marg. Pawlowej (Wysokiej) na Gorze Pawlowej
1-2 IX XVI 55 Zukopski Jam 309 | rzeka Zukopa
nad rzeka Zukopa
31X XVI 64 imarg. | rzowski rubiez (granica 311 rzowski rubiez
powiatu rzowskiego)
41X XVII 1-5 Mikuta w RozZnie 313-314 | cer. Mikulina w RoZnowie
i marg. nad rzeka DZwina nad rzeka Dzwina
8-10IX | XVII25imarg. | Dubino 322 Dubno*
XVII 39-40 | cerkiew zbudowana 330-331 | cerkiew zbudowana
i marg. przez Witolda przez Witolda
(Kiejstutowicza) (Kiejstutowicza)
nad rzeka DZwina nad rzeka DZwina
XVII 49 i marg. | studnia Witottowe Klucze 332-333 | Zrodlo Wituttowy Klucz
11 IX XVII 58 i marg. | Libucie 339 Libracie*
12 IX XVII 59-60 | Zaborze 338 Zaborze
i marg. nad jeziorem Szczybuto nad jeziorem Szczybuto
13-15IX XVII 70 Toropiec 340 Toropiec
i marg.
17 IX XVII 118 Kniazie (Kniaze) Siolo 342 rzeka Siejeza
i marg. nad rzeka, Siejeza,
18 IX XVII 120 Stare Sioto 343 rzeka Kunaszéwka
i marg. nad rzeka Kunaszowka,

(Kunaséwka)
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19 IX XVIII 17-20 | cerkiew Sw. Preczystej 343-345 | cerkiew Sw. Preczystej
imarg. u zbiegu rzek Kunieji u zbiegu rzek Kumeji*
i Siejezy i Siejezy
20-21 IX XVIII 33, Chelm miedzy rzekami 345-348 | Chelm miedzy rzekami
37-38 Kunieja, a Lowocia, Kumeja* a Lowocia
imarg. (Lowodzia)
22-23 IX |XVIII 51 i marg. | rzeka Lowodz 349 rzeka Lowo¢
24-271X | XIX 11 i marg. | Kolomna (Kotomno) 350 Kolomna
28 IX XIX 22 i marg. | Stara Rusa (Rusa) 353-354 | Stara Russa
29 IX XIX 69-70 | Sw. Piatnica 358-359 | cerkiew Sw. Piatnice
i marg. w Szotowie w Sotowie
30 IX XIX 71 i marg. | Czerniszowo 360 Czerniszowo
XIX 72 i marg. | Sw. Mikula w Ramiszowie | 361-362 | cerkiew Sw. Mikuly
w Ramiszowie
1X XIX 73 i marg. | Stara Rusa (Rusa) 363 Russa
2X XIX 136 i marg. | Orzechowo 365 Orzechowo
3X XIX 156 i marg. | Uskija nad rzeka Psaza, 366 Uskija nad rzeka Dziza*
4X XX 5imarg. | Dulejow 366 Dukow*
5X XX 35-38 wies Ilemiena 369-370 | wies Ilemiena
i marg. nad rzeka Ilemiona, nad rzeka Ilemiena*
6-7X XXI2-3 cerkiew Sw. Archaniota 373-374 | cerkiew Sw. Archaniola
i marg. Michaita w Michajtowie Michaita w Michajtowie
8X XXI7-8 i marg. | Zaklinie 375 Zaklinie
9X XX19-11 monastyr Sw. Preczystej 375-376 | monastyr Proczystej
imarg. w Karaszewicach w Karaszewicach
10-19 X XXI 18-22 zamek Porchow 377 zamek Porchow
i marg,.
19X XXII 3imarg. | Krzeszow (Krzeszewo) 381 Krzeszow
20X XXII 5-6 cerkiew i monastyr 382 Sw. Mikuta
i marg,. Sw. Mikuty
21X XXII 7 imarg. | rzeka Czerecha 383 rzeka Czerecha
22X XXI19-10 mile od Pskowa 382-383 | mile od Pskowa
i marg.
23X XXII'19-22 | obéz krolewski pod 387-392 | oboz krolewski pod
i marg. Pskowem Pskowem

Poza nielicznymi wyjatkami (sugerujacymi, ze rekopis dzieta Rymszy nie byt
jedynym Zrédlem Kochanowskiego) takze militarna faktografia Jezdy stanowi
pochodna, tekstu Deketeros i dotyczy to nie tylko danych wskazywanych w mar-
ginalnych tytulikach, ale réwniez informacji zawartych w tekscie poetyckim.
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Przyktadowo, Rymsza w ten spos6b opowiadat o jericach przyprowadzonych 26 VIII
1581 ze spalonego Rzewa przez oddzial Tataréw Nogajskich do Radziwilta:

Tatarowie Nahajscy sztuke ich urwali,

Niemalo ich pobiwszy, inszych skrepowali.

Wnet do pana hetmana wieznie co czelniejsze

Dali, syny bojarskie, posiekli podlejsze [XIV 59-62]

- a tak zreferowal za nim 6w ustep Kochanowski:

Ale ani Nohajscy darmo Tatarowie
K tobie przyszli, bo z wojska, co bylo we Rzowie,
Synéw poczet bojarskich przed toba stawili. [w. 269-271]

Tego samego dnia Zolnierze przeprawili sie przez Wolge i uderzajac w dwoch
réznych kierunkach, zaczeli pustoszy¢ okolice Staricy. Rymsza opisat te dziatania
nastepujaco:

Pan hetman kazal Jelcow miasto ogniem zburzy¢

I dwory Moskiewskiego rozkazat po{dykurzy¢,

Ktére byly z tym miastem jedno we czterzech mil

Od Starzyce, gdzie sam kniaz wielki moskiewski byt.

Drugie zagony tylko byly w jednej mili
Rzowy Wlodzymirowej i tam opalili [XV 3-6, 45-46]

- co Kochanowski strescit w dwoch dystychach:

Wtenczas Jelcow budowny do czysta spalono,
Dwordw i wsi kilkaset w popi6t obrécono

Od Starice w kilku mil, po Wiodymirowe

Drugie zagony zasie zabiegaly Rzowe. [w. 287-290]

Podobne ustepy Jezdy do Moskwy, wyraznie zalezne od informacji i sposobu
ich przekazania w poemacie Rymszy, liczy¢ mozna dziesiatkami3C, Ciekawsze
jednak sa miejsca, w ktérych czarnoleski twoérca przejmuje sformulowania poe-
tyckie Rymszy, bedacego wszak duzo stabszym artysta, stowa:

Zal mu barzo, boi sie, aby nie zbyt Pskowa,

Tam wielki strach, gdzie mieszkal, az go boli glowa.
(Delketeros, XXI 69-70)

Teraz sie o Pskéw bojal, Pskéw mu w glowie cwatal,

Widzac, ze wszystko stracit, gdyby Pskowa stradat.
(Jezda, w. 189-190)

Tegoz dnia wojsko mimo jezioro Lukoje

Szto, przez ktore prowadzi DZwina waly swoje
(Delketeros, XI 25-26)

Tam mijajac glebokie jezioro Lukoje,

Przez ktére ma posrzodkiem DZwina Sciezki swoje
(Jezda, w. 209-210)

30 Wskazano je w komentarzu do Jezdy opublikowanejw J. Kochanowskiego Dzietach wszyst-

kich (Wyd. Sejmowe. T. 7, cz. 1: Poematy okolicznosciowe: ,Zgoda”, ,Satyr albo Dziki maz”, ,Pro-
porzec albo Hotd pruski”, ,Epitalamijum na wesele Krysztofa Radziwitta i Katarzyny Ostrow-
skiej”, ,Jezda do Moskwy”. Oprac. R. Grzeskowiak, B. Kreja, M. Szymanski, I. Wi-
niarska-Goérska. Warszawa 2025, s. 581-694).
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W Drogoczowie kazal staé¢, dzien odpoczywajac.
Na tym miejscu wytchnawszy jak koniom, tak sobie
(Delceteros, X1 60 - XII 1)
W Drogaczowies odpoczal i koniom, i sobie
(Jezda, w. 217)

Smailo tez Piecihorec przywiodt Tatarzyna
Szesniakiem nazwanego i z nim bojarzyna.

(Deketeros, XVII 31-32)
Szmaila tez przypomnie, ktéry Tatarzyna
Szes$niaka i drugiego bojarskiego syna
Tamze przywiédt do ciebie [...].

(Jezda, w. 327-329)

Rozkazawszy, aby szli k Ilemienie rzece,

Nad ta rzeka byla wies takimze przezwiskiem.
(Deketeros, XX 35-37)
Nazajutrz [lemiena rzeka cig witala,
A ta i wsi tamesznej imie swoje dala.
(Jezda, w. 369-370)

Wskazane zaleznosci, dotyczace nie tylko warstwy informacyjnej, ale nierzad-
ko tez sposobu ich opracowania poetyckiego, nie pozostawiaja, watpliwosci, ze
piszac Jezde, Kochanowski nie korzystal bynajmniej z diariuszowych notatek
Rymszy, lecz miat dostep do manuskryptu Dziesiecrocznej powiesci. Tym samym
ziszczat pragnienie Rymszy, by jego praca literacka lepszym niz on poetom dostar-
czyta inspiracji i wiarygodnych informacji na temat dokonan militarnych ,Pioruna™

A izem od poczatku hetmanstwa Wlaszej] Ks[iazecej] Mlitosci] to moje pisanie zaczal, dlategom
to uczynil, abym gotowa materyja i ucieszna pobudke lepszym i polorowanszym dowscipom i rozumom
ludzkim zostawil, ktorzy by ozdobnymi slowy zacne a powazne W(aszej] Ks[iazecej] M[ilosci] sprawy
potomstwu na wieczne czasy ku pochwale Wiellkiego] Ksiest[wa] Litew[skiego] i Rze[czy] Posplolitej]
dobremu na pismie podali®l.

Wykazana zaleznos¢ od poematu Rymszy pozwala blizej okresli¢ czas powsta-
nia dzieta Kochanowskiego. Tytut druku informuje, Ze byt to r. 1583: Jezda do
Moskuwy i postugi [...] gjczyznie swej i panom swym czynione [...] Krysztofa Radziwit-
ta [...] prawdziwie opisane przez Jana Kochanowskiego z Czarnolasu roku od Naro-
dzenia Panskiego 158332. Czas 6w mozna obecnie doprecyzowaé: Jezda kompono-
wana byta po Swietach Wielkanocnych tego roku. Niewykluczone, ze to wlasnie
manuskrypt Deketeros, ofiarowany przez Rymsze patronowi, natchnat Radziwitta,
by stworzenie dzieta o podobnej tematyce zleci¢ poecie, ktorego talent lepiej przy-
stuzythy sie rozstawieniu ksiazecego imienia33. Oczywistym wyborem byt Kocha-

31
32

Rymsza, op. cit.,, k. B,r.

Brak podstaw, by kwestionowac informacje z karty tytutowej, jak swego czasu bez uzasadnienia
prébowat zrobi¢ J. Pelc (Kochanowski. Szczyt renesansu w literaturze polskiej. Wyd. 3, uzup.
i popr. Warszawa 2001, s. 132): ,Wydana w roku 1583 [...], a napisana moze rok wczesniej Jezda
do Moskwy [...]".

Hipoteze taka sformutowal Kawalou (op. cit., s. 49): ,Widocznie Krzysztof Radziwilt nie byt
zainteresowany poematem swojego »skromnego stugi« Andrzeja Rymszy, postawiwszy na znane
nazwisko poety z Czarnolasu. [...]| Mozemy zatem sadzi¢, ze wydanie wltasnym kosztem Dziesiec-

33
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nowski, ktéry sprawdzil sie¢ wezesniej, w latach 1575-1578 na zamoéwienie ,,Pioru-
na” komponujac teksty okolicznosciowe o zréznicowanej tematyce i tonacji4.
Ttumaczyloby to rowniez, czemu ksiaze nie byt zainteresowany drukiem Dziesiec-
rocznej powiesci, ukazala sie ona bowiem dopiero dwa lata p6zniej, i to sumptem
autora. Choc¢ talentu poetyckiego swego Zolnierza Radziwilt zbyt nie cenil, w pelni
doceniat walory informacyjne jego dzieta, skoro manuskrypt dostarczyt Kocha-
nowskiemu, by ten mogt czerpaé¢ dane dotyczace wyczynéw militarnych ,,Pioruna”
niejako z pierwszej reki>®.

Prawdopodobnie, jak przypuszczala Paulina Buchwald-Pelcowa - Jezda zosta-
fa zamowiona pod koniec pierwszego potrocza 1583. Badaczka zaktadata bowiem,
ze ,Piorun” zlecil napisanie poematu Kochanowskiemu, gdy ksiaze i poeta spo-
tkali sie w Krakowie na weselu Jana Zamoyskiego i krélewskiej bratanicy, Gryzel-
dy Batoréwny?6, ktére rozpoczelo sie 12 VI 1583, a zwiazane z nim uroczystosci
trwaty dwa tygodnie3”. Ktopot z ta hipoteza taki, ze cho¢ mamy pewnosé, iz w uro-
czystosciach slubnych bral udziat Krzysztof Radziwilt, ktory w imieniu mtodej
pary dziekowat za prezenty §lubne, to nie wiemy, czy byl na nich autor Trenéw38,
Ksiaze pozostat w Krakowie do korica czerwca, przy okazji pobytu w stolicy zata-

rocznej powiesci byto plonem tworczych ambicji Rymszy, nie za$ wynikiem niezadowolenia me-
cenasa z poematu Kochanowskiego, jak uwazal Alojzy Sajkowski”.

J. Kochanowski napisal: 1) genetliakon z okazji narodzin pierworodnego syna K. Radziwil-
la, Mikotaja (ur. przed 2 XI 1575), ktéry pt. Matemu wielkiej nadzieje Radziwittlowi] opubliko-
wal w tomie Fraszek (Krakow 1584, s. 121-122 (III 65)); 2) funeralne utwory po $mierci pierw-
szej malzonki ksiecia, Anny z Sobkéw (zm. 15 I 1578), i ich dzieci — péttorarocznego Mikotaja
(zm. przed 21 III 1577), 4,5-letniej Barbary (zm. I 1578) oraz dziecka poronionego na poczatku
w 1578 r. (Fragmenta. Krakow 1590, s. 51-54); 3) epitalamium z okazji §lubu z kolejna zona,
Katarzyna z Ostrogskich (Slub 22 VII 1578; Epitalamjjum na wesele |...| Krysztofa Radzwilta [...]
i [...] Katarzyny Ostrowslkiej [.... Krakéw 1584).

Kolejnosé tworzenia poematéw (Gradowski, Rymsza, Kochanowski) byta wiec odmienna niz
kolejnosé ich wydawania. Chyba nieprzypadkowo S. Rysiriski (zob. S. Risinius, De origi-
ne gentis Radiviliae syntagma: Christophorus Radzivil, huius nominis primus. W: S. Risinskis,
Trumpas pasakojimas apie garsiuosius Sviesiausiojo didiko Birzy, ir Dubingiy, kunigaikscio Kristu-
po Radvilos Zygius. Parengg, i$ lotynu kalbos verté ir pratarmeg parasé S. Narbutas. Vilnius
2000, s. 223) spisany przez siebie zyciorys Radziwilla podsumowatl uwaga: ,Kto by chcial wie-
cej dowiedzie¢ sie na temat ksiecia, niech przeczyta Hodoeporicon Moschicum Franciszka Gra-
dowskiego, Deketeros Andrzeja Rymszy, Jezde do Moskwy Krzysztofa Radziwitta Jana Ko-
chanowskiego i nasze komentarze do dziejow jego stawnych czynow” (,Qui plura de hoc principe
cognoscere velit legat Francisci Gradovii »Hodoeporicum Moschoviae«, Andreae Rymszae »De-
kaeterone, Ioannis Kochanovii »Christophori Radivilii imp<{reyssionem in Moschoviam« et nostros
commentarios de rebus gestis illius”).

P. Buchwald-Pelcowa, Dawne wydania dziet Jana Kochanowskiego. Warszawa 1993,
s. 116-117.

Zob. J. Kowalczyk, Mars i Parys. Uroczystosci triumfalne i weselne w Krakowie w 1583 r.
W: W kregu kultury dworu Jana Zamoyskiego. Lublin 1980, s. 120-156, 292-298.
Znamienitszych gosci weselnych w swej relacji z uroczystosci wymienil R. Heidenstein
(De nuptiis Illustrium loan|nis| de Zamoscio [...] ac Griseldis Bathorreae [...] ad [...] principem Georgium
Fridericum Marchionem Brandenburgensem, in Prussia ducem, [...] epistola. Cracoviae 1583,
k. Bv-B,r, D,v-D,1), oczywiscie nie wspominajac srednio zamoznego szlachcica Kochanowskie-
go. Ale cho¢ w zakonczeniu wzmiankowal dwa tacinskie utwory poety opublikowane w tym
czasie w Krakowie, réwniez przy tej okazji nie podat informacji, ze autor byt obecny na uroczy-
stosci, ktora uswietnity druk i wykonanie wokalne jego dziet.
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twiajac rézne sprawys?. Jedna z nich moglo by¢ zaméwienie panegirycznego po-
ematu u Kochanowskiego. Przy czym hipoteza owa nie jest konieczna - skompo-
nowanie dziela opiewajacego jego marsowe wyczyny ksiaze réwnie tatwo zlecitby
listownie lub przez postanca. Niezaleznie od tego, jak bylto faktycznie, Radziwilt
najwyrazniej nie dal poecie zbyt duzo czasu:

Poziom artystyczny Jezdy, ostatniego utworu Kochanowskiego, nie dowodzi jakiegos upadku czy
odptywu talentu, ale jedynie pospiechu. Z powtorzenia z niewielkimi zmianami dwudziestu wierszy

z dawnego Epitalamijum K. Radziwittowi i wyjatkowych u Kochanowskiego niedoktadnych rymow
widaé, Ze to rzecz pisana na kolanie0.

Przestanki te kaza zakladac, ze tekst Jezdy powstawal szybko, gdzies miedzy
koricem kwietnia a druga potowa, 1583 r., gdy opublikowata go oficyna Lazarzowa.
W tym okresie Kochanowski z uwaga wezytywal sie¢ w manuskrypt Dziesiecrocznej
powiesci wojennych spraw piéra Andrzeja Rymszy.

Abstract

RADOSLAW GRZESKOWIAK University of Gdarisk
ORCID: 0000-0002-6160-9982

“GOTOWA MATERYJA [..] LEPSZYM I POLOROWANSZYM DOWSCIPOM
[A READY MATERIAL |[..] FOR BETTER AND MORE POLISHED WITS]” THE MOST
IMPORTANT SOURCE FOR JAN KOCHANOWSKI'S “JEZDA DO MOSKWY” (*INCURSION
INTO MUSCOVY”)

As early as in the 1910 ¢, attention was paid to the fact that the detailed portrayal of a sabotage expe-
dition into the Grand Principality of Moscow led by Krzysztof Radziwilt “Piorun” (“Lightning”) given
by Jan Kochanowski in his Jezda do Moskwy (Incursion into Muscovy, 1583), both in the operation’s
fact and data and the exhaustive description of troops’ itinerary, must have been based on a diary of
the expedition’s member. Radostaw Grzeskowiak proves that the source text was Andrzej Rymsza’s
manuscript Deketeros akroama, to jest Dziesiecroczna powies¢ wojennych spraw [...] Krysztofa Radzi-
witta [...] (Deketeros acroama, that Is a Ten-Year Story about |[...] Krzysztof Radziwitt's War Issues |...]).
Though the printed piece appeared only in 1585, its recording completed on April 10t?, 1583. Krzysz-
tof Radziwill, who ordered Incursion from Kochanowski, must have had this book at his disposal and
it was him who provided the volume to the Polish poet. The dependency allows to specify the time of
producing the poem: referring to the title page, it was composed in 1583; the latest information is
more specific: between end-of-April and November 1583 to give the typographer, Jan Januszowski,
time to publish the print in Cracow before the end of that year.

39 Zob. P. Labedz, Od krélewskiego faworyta do opozycjonisty. Dziatalnos¢ polityczna i wojskowa

Krzysztofa Radziwilta ,Pioruna” (1547-1603). Warszawa 2025, s. 94.

A. Fei, Kochanowski polski i taciriski. ,Pamietnik Literacki” 1935, z. 4, s. 322, przypis 1. Ry-
mow przyblizonych zastepujacych doktadne, o ktére Kochanowski tak zawsze dbat, jest w Jezdzie
nadspodziewanie duzo: ,plonu” - ,domu” (w. 101-102); ,podat” - ,przyznal” (w. 131-132); ,uczci-
wa’ - ,styna” (w. 139-140); ,dobrze” - ,szczodrze” (w. 157-158); ,wiodac” — ,bojac” (w. 185-186);
L.cwalal” -  stradat” (w. 189-190); ,Srzodkiem” - ,krotkiem” (w. 295-296).
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HUMANISCI Z DLONMI SPLAMIONYMI TUSZEM KULTURA
POPRAWIANIA W RENESANSOWEJ EUROPIE*

Z konicem lata 2002 sadzitem, ze widzialem juz wszystko, a przynajmniej wszyst-
ko, czego doswiadczy¢ moze nauczyciel akademicki i uczony. Prowadzitem wykta-
dy i seminaria, publikowalem ksiazki oraz artykuly, recenzowatem i bytem recen-
zowany. Krytycy juz to chwalili mnie za podtrzymywanie tradycyjnych standardéw
badan, juz to pigtnowali jako marksistowskiego dekonstrukcjoniste. M6j dawny
student i jego wspotpracownik uczynili ze mnie nawet czarny charakter w best-
sellerowej powiesci detektywistycznej, ktérej fabula rozgrywa sie w Princeton!. Na
szczescie taskawie napisali dla mnie dramatyczna, scene Smierci. Wiadomosé, iz
otrzymatem Nagrode Balzana, byla za to zupelnym zaskoczeniem, zwlaszcza ze
oficjalne ogtoszenie wynikéw przystano mi w zalaczniku do e-maila, ktérego nijak

*  Niniejszy tekst jest zapisem wyktadu wygloszonego przez A. Th. Graftona w 2011 roku w ramach

cyklu seminariéw organizowanych corocznie przez Miedzynarodowa Fundacje Balzana. Sam
Grafton zostat laureatem Nagrody Balzana w dziedzinie historii nauk humanistycznych (zob. na
stronie: https:/www.balzan.org/en/prizewinners/anthony-grafton {data dostepu: 6 V 2026))
w 2002 roku. Podstawe przekladu stanowi tekst A. Th. Graftona Humanists with Inky Fingers.
The Culture of Correction in Renaissance Europe (w: Humanists with Inky Fingers. The Culture of
Correction in Renaissance Europe. Firenze 2011. Leo S. Olschki, s. 27-48).
Wyktlad Graftona poswiecony jest m.in. poprawkom i uzupetnieniom, jakie renesansowi korekto-
rzy nanosili na teksty przygotowywane do druku. Dla czytelnika nie bedzie zapewne zaskocze-
niem - cho¢ moze si¢ okazac cokolwiek ironiczne — ze podobnym zabiegom poddany zostat réwniez
sam tekst wyktadu Graftona. Przeprowadzajac je, staralem si¢ jednak — podobnie jak weczesno-
nowozytni edytorzy - kierowacé jak najlepszym interesem autora, maja wigc charakter kosmetycz-
ny i polegaja gléwnie na uzupelnieniu przypiséw tam, gdzie czytelnik moglby by¢ zainteresowany
dodatkowymi odniesieniami bibliograficznymi. Wszystkie merytoryczne ingerencje ttumacza
opatrzono, rzecz jasna, stosownymi oznaczeniami w nawiasach kwadratowych. Wybrane przypi-
sy pochodzace od autora przeniesiono nieco blizej faktycznej tresci, ktorej dotycza. Cytaty z dziet
ttumaczonych na jezyk polski podaje (z niewielkim wyjatkiem uwzglednionym w przypisie)
zgodnie z tymi przekltadami. W przytoczeniach tacinskich dokonatem zasadniczo modernizacji
ortografii (np. w przypadku litery ,v* w funkcji ,u”), chyba ze oryginalny zapis miat znaczenie
w wywodzie. Przettumaczytem rowniez z taciny kilka fragmentéw, ktore nie zostaty przetozone
przez samego Graftona w angielskiej wersji wyktadu. [Przypis ttum.].

1 Mowa o powiesci I. Caldwella i D. Thomasona The Rule of Four (New York 2004). Pol-
skie wydanie ukazato sie w przekladzie P. Amsterdamskiego izatytulowane jest Reguta
czterech (Warszawa 2005). [Przypis ttum.].
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nie moglem otworzy¢. Dopiero pdzniejszy liscik od Nicolette Mout uswiadomit mi,
Ze wygratem.

Kiedy doszedlem juz do siebie, Zzaden element nagrody nie wzbudzil we mnie
wigkszej radosci niz wymog, by potowa kwoty przeznaczona zostala na wsparcie
postepow mtodych badaczy. Przez lata zajmowalem sie Zyciem i twoérczoscia fran-
cuskiego filologa klasycznego Josepha Scaligera (1540-1609). Jak wielu uczonych
swych czasow, uwazat si¢ on za obywatela miedzynarodowej rzeczypospolitej li-
stéw2, wyobrazonej wspélnoty wykraczajacej poza granice jezykéw, panstw i re-
ligii. Scaliger utrzymywat relacje ze swoimi ,wspotobywatelami” poprzez korespon-
dencje - przede wszystkim po lacinie - niekiedy zwiezla i formalna, innym razem
obfita, peilna pasji, przepojona szczegétami technicznymi. Jednoczesnie przebija-
ta przez Scaligera francuskos¢. Jako mlody czlowiek poznat poetéw Plejady i uczo-
nych w prawie, ktoérzy pisali na nowo przeszitos¢ Francji. Kochat swoéj jezyk ojczy-
sty i uzywatl go w korespondencji z przyjaciétmi z czaséw mlodosci. Przez cale
zycie otrzymywat listy po francusku od mezczyzn i kobiet réznych stanéw. Innymi
stowy, korespondencja Scaligera stanowita zatem ztoZony zbiér swiadczacy o jego
przynaleznosci do rozmaitych sieci spotecznych.

Wszystko to wiedzialem - ale niewiele ponadto. We wtasnych badaniach sku-
pitem si¢ na edycjach utworéw i traktatéw Scaligera, ktére przyniosty mu ogrom-
na, stawe i zapewnity wyjatkowe stanowisko profesora w Lejdzie, a takze na notat-
kach i na innych materiatach, jakie zgromadzit w trakcie swej pracys. Gdy korzy-
statem z korespondencji Scaligera, aby uzupetni¢ te zrédla i osadzi¢ je w kontekscie,
polegatem - podobnie do licznych badaczy — na pogmatwanej kolekcji wczesniej-
szych wydan. Ich niewatpliwa, zaleta, bylo to, Ze w ogdle istnialy — i niewiele wigce;j.
Scaliger pisat listy samodzielnie, postugujac si¢ cudownie wyraznym pismem, po-
twierdzajacym powiedzonko mojego nauczyciela Arnolda Momigliana, ze ,wielki
czlowiek z tadnym charakterem pisma to podwdjnie wielki cztowiek”. Niemniej zad-
na z edycji nie byta kompletna, ale nawet pobiezne zestawienie opublikowanych
listéw z zachowanymi autografami ujawniato, Zze wydawcy nie zawsze precyzyjne
oddawali to, co napisal Scaliger. Czy mozna by zatem znalez¢é mtodych badaczy
zainteresowanych tym materialem, a takze posiadajacych zdolnosci i zapal po-
trzebny do opracowania edycji?

Znajomi uczeni — zwlaszcza za$ Nicolette Mout i Henk Jan de Jonge z Lejdy
oraz Jill Kraye z Instytutu Warburga w Londynie — przyszli mi z rada i pomoca.
Zwrocili uwage, ze przygotowanie wydania wymaga siedziby. Instytut Warburga,
sam bedacy przeciez bastionem europejskiej wspoélnoty uczonych od lat dwudzie-
stych XX wieku, zaoferowat przestrzeri i wsparcie dla projektu. Fundacja Balzana
zdecydowala, Ze opracowanie edycji stanowiloby wtasciwe spozytkowanie nagrody.

W oryginale ,Republic of Letters”, co jest angielskim ttumaczeniem tacinskiego terminu ,respu-
blica litteraria”, ktéry bywat rozmaicie oddawany po polsku, m.in. jako ,rzeczpospolita uczonych”,
Jwspolnota uczonych” czy ,rzeczpospolita listow”. Ze wzgledu na nacisk, jaki autor ktadzie na
korespondencje J. Scaligera i innych renesansowych humanistow, w trakcie przektadu wybiera-
fem trzecia z przedstawionych tu mozliwosci, cho¢ w tekscie wystapia i inne. [Przypis ttum.].
3 A. Grafton, Joseph Scaliger: A Study in the History of Classical Scholarship. T. 1-2. Oxford
1983-1993.
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Ogloszono wiec konkurs i utworzono komitet. Ku radosci wszystkich zaangazo-
wanych w przedsiewziecie dwaj wspaniale wykwalifikowani uczeni pojawili sie jak
na zawolanie: Paul Botley, brytyjski specjalista od renesansowego humanizmu,
zwlaszcza w jego wloskiej odmianie, wyksztalcony w Cambridge, a takze Dirk van
Miert, holenderski ekspert od uniwersytetéw i $wiata naukowego Holandii korica
XVI i w XVII wieku, absolwent Uniwersytetu Amsterdamskiego. Obaj doskonale
znali tacing (oraz kilka innych jezykoéw, z ktérych wszystkie okazaty si¢ przydatne),
obaj mieli rowniez bogate doswiadczenie w badaniach nad nowozytnymi rekopi-
sami i nad wczesna, ksiazka drukowana. Obu taczylo ponadto glebokie zaintere-
sowanie renesansowym swiatem nauki.

Paul i Dirk wprawnie wykorzystali katalogi biblioteczne, czesto juz dzis zdigi-
talizowane, aby zgromadzi¢ pelny korpus zachowanych listéw Scaligera, znacznie
wiekszy niz drukowany zbiér, na ktérym sie opieralem ja i inni. Rozrastat sie on
w miare, jak katalogowano kolejne rekopisy (ostatnio w kopenhaskiej Bibliote-
ce Krolewskiej). Okazalo sie, ze kompletna korespondencja zawiera , 1650 listow,
z czego okoto 800 wyszto spod pidra samego Scaligera”. Do grona jego dyskutan-
tow nalezeli wielcy filologowie, tacy jak Isaac Casaubon czy Justus Lipsius, astro-
nom Tycho Brahe, arabista Etienne Hubert, kolekcjonerzy starozytnosci pokroju
Markusa Welsera i Nicolasa-Claude’a Fabriego de Peiresca, a takze prawnik i histo-
ryk Jacques-Auguste de Thou, innymi stowy — poczet przedstawicieli pétnocnoeu-
ropejskiej rzeczypospolitej listow w calej swej erudycyjnej wspaniatosci. Korespon-
dencja ta, w wigkszosci nieformalna, ujawnia sporo szczegéléw na temat codzien-
nego zycia uczonego okoto 1600 roku. Listy Scaligera zawieraja podzigkowania za
remedium na kolke, towarzysza butelkom wina, ktére przesylal przyjaciotom,
niosa odmowy przybycia na sluby tudziez prosby o pomoc w uzyskaniu rzadkich re-
kopisow czy ksiazek. Jeden z listow zdradza nawet, ze temu wielkiemu cztowieko-
wi wypadaty zeby (Scaliger szczycit sie pochodzeniem z Gaskonii, krainy znanej ze
sklonnosci jej mieszkaricow do przechwalek i przesady — kiedy w 1980 roku eks-
humowano jego szkielet, okazalo sie, ze wszystkie przednie zeby mial na miejscu)?.

Co jednak najwazniejsze, listy stawiaja w nowym i jasnym $wietle rozwdj za-
interesowan i metod Scaligera jako uczonego, zaréwno takich, ktére znalazty
poZniej wyraz w jego drukowanych dzietach, jak i takich, ktére znajduja poswiad-
czenie wylacznie w listach. W miare jak Paul i Dirk opracowywali i opatrywali
objasnieniami tekst — dzi§ zapeiniajacy osiem opastych toméw poddawanych
wlasnie ostatecznej redakcji przez Henka Jana de Jongego — oczywiste stawalo sie,
ze dostarcza nowej opowiesci na temat Scaligera i jego Swiata. By¢ moze zainspi-
ruja kogos, by zastapit te podstawowa do dzis biografie uczonego (cienka acz elo-
kwentna, ksiazke piora filologa i historyka starozytnosci Jacoba Bernaysa z lat
pieédziesiatych XIX wieku) nowa biografia. W miedzyczasie praca nad korespon-

Oryginalny tekst wyktadu zawiera w tym miejscu link do strony projektu (http:/warburg.sas.
ac.uk/research/projects/scaliger/), ktéra przestata w miedzyczasie dziata¢ (w 2011 roku). Opis
projektu mozna dzis znalez¢ pod adresem: https:/warburg.sas.ac.uk/research-fellowships/re-
search-projects/archived-research-projects/joseph-justus-scaliger-correspondence (data dostgpu:
22 IV 2026). Jednoczesnie jest juz dostepna w druku antologia listow J. J. Scaligera (The
Correspondence. Ed. P. Botley, D. van Miert. Genéve 2012). [Przypis ttum.].
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dencja zainspirowata Paula i Dirka do dalszych studiéw nad strukturami swiata
naukowego - obrazem zywotéw uczonych i ich osiagnie¢ — w nowozytnosci.

Jedno z wielu zagadnien przebadanych przez Paula i Dirka wydaje sie szcze-
golnie fascynujace. W roku 1627 Daniel Heinsius zredagowat dla oficyny Elsevier
w Lejdzie edycje laciriskiej korespondencji Josepha Scaligera®. Isaac Casaubon
przygotowat do druku niektore z jego listow jeszcze w 1610 roku. W catej Europie
czlonkowie wspodlnoty uczonych gromadzili wiec niepublikowana korespondencje
od Scaligera, a nastepnie przesylali do Lejdy. Zwazywszy na jego wyrazZne pismo,
mozna by pomysle¢, ze Heinsius musiat tylko utozy¢ listy w odpowiedniej kolejno-
Sci i przekazac¢ je drukarzowi.

W istocie jednak, czego dowiedli Botley i van Miert, Heinsius znalazt dla swo-
jego lotnego piéra mnostwo pracy. Wydanie miato upamietni¢ wielkiego meza, ale
facina Scaligera, chociaz potoczysta i pelna werwy, nie byta doskonata. Scaliger
nie przejmowat sie zupetnie przestrzeganiem zasad nastepstwa czasow albo umiesz-
czaniem czasownikow na koricu zdania. Heinsius poprawit go w obu tych kwe-
stiach®. Ale jako redaktor zrobit jeszcze wiecej. Scaliger stynat z niedyskrecji, na
co zwrocit uwage w liscie do Lipsiusa drukarz Franciscus Raphelengius mtodszy:
,Ci, ktérych nazywa jednego dnia »lotramis, »ostamis, »bydlakami«i»ciemniakamis,
kiedy indziej okazuja sie szlachetnymi panami, uczonymi i erudytami®”. Jego listy
roity sie od przytykow pod adresem przyjaciot i kolegow po fachu, nie méwiac juz
o wrogach, takich jak Marin Del Rio SJ, okrzykniety przez niego ,stercus Diaboli
[diablim tajnem]”. (OdpowiedZ jezuity byta tylez prosta, co miazdzaca: ,diabel nie
sra”.) Heinsius zadbat wiec, by listy uczynié przyzwoitymi, jak przystato na swia-
dectwo zycia wielkiego meza. Niekiedy wykonywat zreszta, swoja, prace z taka
wprawa, ze jej Sladow nie byl w stanie dostrzec zaden czytelnik. W liScie z 1599 ro-
ku do wielkiego pensjonariusza Holandii, Jana van Oldenbarnevelta, Scaliger -
najlepiej optacany wykladowca uniwersytetu w Lejdzie — skarzyt sie, ze przyszto
mu zaplaci¢ szczegolnie wysoki podatek. Cala sytuacje przedstawil on tak: ,nie
dekret stanéw, lecz spisek innych profesoréw, ktérzy chcieli swoje wltasne obcia-
zenia zmniejszyé, powiekszy¢ zas moje’8. Heinsius wycial zrecznie tylko jedno
stowo — ,profesoréw”, pozostawiajac zdanie w pelni poprawne gramatycznie (choé
nieco niejasne) i nieobrazliwe dla nikogo®.

J.dJ. Scaliger, Epistolae omnes quae reperiri putuerunt. Ed. D. Heinsius. Leiden 1627.
Oryginalny tekst wykladu zawiera w tym miejscu link do strony projektu (http:/warburg.sas.
ac.uk/research/projects/scaliger/), jak wspomnialem - juz dzisiaj nieaktywnej. Informacje
o edycji listow Scaligera przygotowanej przez Heinsiusa mozna obecnie znalez¢ pod adresem:
https:/warburg.sas.ac.uk/research-fellowships/research-projects/archived-research-projects/
joseph-justus-scaliger/heinsius-edition (data dostepu: 22 IV 2026). [Przypis ttum.].

F. Raphelengius, list do J. Lipsiusa, z 7 XI 1595. Cyt. z: Sylloges epistolarum a viris illustri-
bus scriptarum. Ed. P. Burman. T. 1. Leiden 1727, s. 208. Zob. ibidem: ,Laudator et contemptor
vehemens ac saepe eiusdem viri aut rei. Qui hodie »Marause, »Asnes, »Bestese, »Ignorants« etc. alias
iidem erunt »Galant-hommes:, »Doctess, »Scavants« etc.”

8 J.J. Scaliger, list do J. van Oldenbarnevelta, z 20 IV 1599. Universitaire Bibl., Leiden, rkps
MS BPL 885. Zob. ibidem: ,Ego, qui scirem non ordinum hoc decretum, sed ipsorum Professorum
conspirationem esse, qui se levare, me onerare vellent...”

Zob. Scaliger, Epistolae omnes quae reperiri putuerunt, s. 707. Przyklad ten zawdzigczam
stronie projektu (z ktorej zostat w migdzyczasie usuniety).
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A jednak Scaliger narzekal rowniez - i to w sposob nietatwy do ztagodzenia -
na szkody, jakie wyrzadzitlo mu kilku konkretnych nieukéw. W roku 1590 Fran-
ciscus Junius zbezczescit przygotowana, przez Scaligera edycje Marcusa Maniliu-
sa, przedrukowujac ja ze swoimi komentarzami, w ktérych oSmielit sie skrytykowac
tego wielkiego autora. Scaliger zemscit si¢, profanujac wlasny egzemplarz ksiazki
uprzejmosciami w rodzaju ,cacat [sranie w banie]”. O Juniusie wypowiadatl sie tez
niepochlebnie w niejednym liScie. W takim przypadku (i wielu innych) Heinsius
zastapil asteryskami nazwiska tych wszystkich, ktorzy stali sie przedmiotem
atakow Scaligera. Niemniej kontekst czynit wielu z adresatow oczywistymi. Posia-
dacze opublikowanych listow zabawiali sie, uzupetniajac brakujace nazwiska,
zwlaszcza po tym, jak w 1669 roku Paul Colomiés podat do nich klucz!0. Oto np.
Richard Bentley dopisal nazwiska w swoim egzemplarzu listow Scaligera przecho-
wywanym dzi$ w Bibliotece Brytyjskiej!l.

Inni - szczegdlnie ci, ktorzy na wlasnej skorze odczuli uktucie msciwego piora
Scaligera — bawili sie znacznie gorzej. Gerardus Joannes Vossius, zie¢ Juniusa,
zalil sie Franciscusowi Gomarusowi, sprawujacemu piecze nad rekopisami i dzie-
tami Scaligera po jego Smierci, Ze ten ostatni zniestawil wraz Heinsiusem przyzwoi-
tego cztowieka. Wydawcy - tj. sam Heinsius — nie wywiazali sie w pelni ze swojego
obowiazku, pozwalajac szerszej publicznosci uzyskaé dostep do tak kontrowersyj-
nych materialéw:

Stusznie uczynili, i za to im chwala, Ze nazwisko Juniusa zastapili kazdorazowo asteryskiem
{...y, ale wolatbym raczej, zeby usuneli cate zdania. W obecnej sytuacji czytelnicy zrozumieja, o czym
jest mowa w wielu miejscach, znajac tresé wczesniejsza i pozniejsza. Ci zwlaszcza, ktorzy zyli
w tym samym czasie, co Junius i Scaliger, okaza sie w tej kwestii wystarczajaco domyslni!2.

Dzisiejszemu czytelnikowi, przyuczonemu do wiary w to, Ze kazde stowo au-
tora ma wielka wage, ingerencje te wydadza, sie niewlasciwe. A jednak w okresie
wczesnonowozytnym, jak dowiedli Paul i Dirk, byly one powszechna, praktyka.
Gdy pierwszy zbioér korespondencji Isaaca Casaubona ukazal si¢ drukiem kilka
lat po listach Scaligera, wydawca rowniez zadbat, by usuna¢ wszelkie potencjalnie
obrazliwe fragmenty w taki sposob, zeby nie zostat po nich zaden §lad!3. Mamy
zreszta, wiele wezesniejszych przypadkow tagodnej uczonej cenzury. Aldus Ma-
nutius przeredagowat z rozmystem listy Angela Poliziana, gdy ten opublikowat je

10 Mowa o publikacji P. Colomesiusa Opuscula (Ultraiecti 1669). Klucz do korespondencji

Scaligera znajduje si¢ w niej na s. 145-158. [Przypis ttum.].
11 British Library, rkps 1086.b.1.
12 G.J. Vossius, list do F. Gomarusa, z 11 V 1627. W: Epistolae selectiores. Amsterdam 1699,
s. 56. Zob. ibidem: ,Recte interim ac laudabiliter quod omnibus in locis, loco Iuniani nominis, aste-
riscum posuere, uti et cum Manilius Iunii, vel Tertullianus, vel Epistolae eius ad Atticum taxa-
rentur. Mallem tamen totas periodos omisissent. Nunc sic quoque intelligent non pauci, quid dica-
tur, idque ex iis, quae vel praecedunt, vel consequuntur. Ac imprimis illi sagaces satis erunt, qui
Iunii et Scaligeri temporibus vixere”. Zob. tez G. J. Vossius: list do F. Juniusa mt., z 22 IX
1628. W: jw., s. 76; list do J. Meursiusa, z 2 V 1630. W: jw., s. 86, 96. - J. Meursius, list do
G. J. Vossiusa, z 5 Il 1630. W: jw., s. 89.
Zob. P. Dibon, Les Avatars d’une édition de correspondance: ,les Epistolae” I. Casauboni de 1638.
.Nouvelles de la République des Lettres” 1982, nr 2, s. 25-63.

13
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w 1498 roku !4, Korektor, ktéry wydrukowat list Johannesa Trithemiusa w Hague-
nau w 1536 roku, zmodyfikowal pozdrowienie znajdujace sie w oryginalnym tekscie,
wskazujace, ze Trithemius otrzymat wiadomosé od ,gymnozofisty z uniwersytetu
w Kolonii” (i sugerujace mi, podobnie jak by¢ moze korektorowi, ze owa korespon-
dencja, analogicznie do wielu innych pism tego autora, byla w czesci - jesli nie
w calosci — podrobiona)!®. Czynili tak zreszta, i ci, ktérzy wydawali whasne listy.
Gdy w 1521 roku swoja korespondencje¢ publikowat Erazm z Rotterdamu, przyznat
np., ze skoro natrafit na wiadomosci niezbyt powsciagliwe w tonie, ,pominat je zu-
pelnie lub zmiekcezyl”, proszac takze Beatusa Rhenanusa, gtéwnego korektora, kto-
ry czuwal nad edycja, aby upewnit sie, ze publikacja wyrzadzi jego reputacji jak
najmniej szkod 6.

W teorii, jak twierdzit sam Erazm w traktacie o sztuce epistolarnejl?, listy
ukazywaly bezposrednio i wyraZznie osobowos¢ piszacego. Ale osobowos¢ ta mu-
siala by¢ przyzwoita, a wigc taka, jaka autor chciat przedstawi¢ publicznie. Ana-
logicznie do dziewczat uczeszczajacych do szkoly wraz z Jane Eyre humanista-
-adept sztuki epistolarnej miat byé¢ dzieckiem wdzieku raczej niz natury!8. Wszy-
scy humanisci zwracali sie do wzorow takich jak Cyceron, ktérego korespondencja
zawierata pelno ugrzecznionych formutl, jak Pliniusz, gloszacy, Ze sam nie zebral-
by nigdy wlasnych listéw i nie puscilby ich w obieg, badZ jak Hieronim, sklonny
niekiedy do pisania pod imionami swych przyjaciotek czy towarzyszek. Najwyraz-
niej jednak starozytni nie tylko kolekcjonowali swoja, korespondencije, lecz takze
redagowali ja, by osiagnaé¢ konkretne efekty retoryczne. Wielu podejrzewalo nie-
watpliwie, Ze Francesco Petrarca, pierwszy z nowozytnych epistolografow, uczynit
to samo, gdy modyfikowatl i przesuwat listy w zbiorach zatytutowanych przez
siebie Listy rodzinne (Familiares) i Listy starcze (Seniles). 1 jesli rzeczywiscie tak
mysleli — mieli racje!®. Wydaje sie prawdopodobne, Ze gros humanistéw, ktérych
listy zredagowano po ich smierci, wolala objawic¢ sie szerszej publicznosci w taki

14 A Poliziano, Letters. Ed., transl. S. Butler. T. 1. Cambridge, Mass., 2008, s. 291-293.

15 W kolekcji korespondencji spisanej wlasnorecznie przez J. Trithemiusa (Bibl. Apostolica
Vaticana MS Pal. lat. 730, ep. I1.31, k. 152 r-v) list ten ma nagtéwek: Epistola Nicolai Gerbellii
Phorcensis gymnosophiste in Academia Coloniana: ad Ioannem Tritemium abbatem (List Niko-
lausa Gerbela z Pforzheim, gymnozofisty z uniwersytetu w Kolonii, do opata Johannesa Trithe-
miusa). Ten okazaly tytut powraca w liscie 11.36 (k. 159v): ,preshyter et gymnosophista erpfor-
diensis”. W drukowanej edycji korespondencji J. Tritemiusza, Epistolarum familiarium libri
duo (Haguenau 1536), wzmianka o gymnozofi$cie znikneta z nagtéwkow wspomnianych listow,
stanowiac milczacy dowdd na starania korektora, by cata kolekcja wygladala na bardziej auten-
tyczna.

16 Erasmus Roterodamus, Opus epistolarum. Ed. P. S. Allen, H. M. Allen. T. 4. Oxonii

1922, s. 409.

Mowa tu o Opus de conscribendis epistolis (O pisaniu listow) wydanym po raz pierwszy

w roku 1522 w Bazylei. [Przypis ttum.].

18 W najstynniejszym polskim przektadzie T. Swiderskiej Dziwnych loséw Jane Eyre Ch. Bron-

té, wydanym w Poznaniu (1930) w dwéch tomach, z przedmowa, A. Tretiaka, fragment ten

przedstawia sie inaczej - ttumaczka zdecydowala, by angielskie ,grace” oddac polskim stowem ,ta-
ska” (,ja pragne, by te dzieci byly dzie¢mi taski [...]” {ibidem, t. 1, s. 71)), co nie pasuje do kon-
tekstu, o ktéry chodzi Graftonowi. [Przypis ttum.].

Zob. A. Bernardo, Letter-Splitting in Petrarch’s ,Familiares”. ,Speculum” 1958, nr 33, s. 236-

241. - H. Baron, From Petrarch to Leonardo Bruni. Chicago 1968, s. 7-101.
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mniej wigcej sposob jak Scaliger, a nie sta¢ si¢ przedmiotem skrupulatnych studiéow
filologicznych obnazajacych ich z calym dobrodziejstwem inwentarza.

Od lat siedemdziesiatych interesowalem si¢ praca korektoréw — uczonych nie-
szczesnikow zatrudnionych w oficynach wydawniczych, gdzie sczytywali odbitki
i przygotowywali je do publikacji — ktérzy robili to doktadnie, co Heinsius dla Sca-
ligera. Tak si¢ zlozyto, ze w grudniu 2009 zostatem zaproszony do Biblioteki Brytyj-
skiej, by wygtlosi¢ cykl wyktadéw Panizziowskich2C. Zainspirowany praca Paula
i Dirka, postanowilem poswieci¢ je szerszemu zagadnieniu przygotowania tekstow
do wydania we wczesnej epoce druku. W pozostalej czesci niniejszej prelekeiji sta-
nowiacej przeglad wiekszej ksiazki, ktéra ukaze si¢ naktadem Biblioteki Brytyjskiej2!,
chciatbym przedstawi¢ w duzym skrocie sylwetki kilku obywateli rzeczypospolitej
listéw z dlorimi szczegdlnie splamionymi tuszem - ludzi zajmujacych twarde stotki
w warsztatach drukarskich, a nie wygodne uniwersyteckie fotele. Dowiode, ze gdy
Heinsius i inni redagowali korespondencje uczonych, postepowali zgodnie ze zwy-
kia praktyka wydawnicza,; ze korektorzy zajmujacy sie ta, wazka, praca cieszyli sie
znikomym szacunkiem i marnymi zarobkami; oraz ze, po prawdzie, korzenie sztu-
ki korektorskiej praktykowanej w oficynach drukarskich siggaly swiata ksiazek
rekopismiennych, co pozwala wyjasni¢, dlaczego poprawki wywotywaty tak czesto
raczej wscieklo$¢ niz wdziecznosé tych, ktorzy doswiadezyli korekty.

Czym wiec zajmowat si¢ korektor? Mozemy na poczatek zapytac¢ swiattego Szwaj-
cara. Theodor Zwinger, uczony z Bazylei, ujat w formie diagramu, w stylu Petrusa
Ramusa, schemat organizacji oficyny wydawniczej, w tym réwniez inwentarz sprze-
tow 1 materialéw, a takze operaciji, ktére za ich pomoca wykonywano (ryc. 1).

W prawym gérnym rogu zanotowatl, ze drukarze maja pracownikow dwoch
rodzajow: ,mechanicznych” [,mechanicae”] i ,teoretycznych” [, theoricae’]. Obowiaz-
kiem tych pierwszych bylo sktadanie tekstu, smarowanie form tuszem i drukowa-
nie stron, natomiast drugich — korektoréw — porownywanie wersji, ktora wyszta
spod prasy w oficynie, z ,wzorcem” [,exemplar”] albo z kopia, ktéra chciano zre-
produkowaé. Wszystko wydaje sie jasne, podobnie jak na drugim diagramie Zwin-
gera (ryc. 2) - przejrzystym schemacie blokowym.

Autor twierdzit (z duza, precyzja), ze korektorzy czytaja kazda, strong trzykrot-
nie, dwa razy sprawdzajac ja z oryginalem i raz, juz w trakcie rewizji, z druga
poprawiona, odbitka. Karl Kraus zbyt niegdys czytelnikow jako zaledwie ,produkt
uboczny” literatury?2. Wydaje sie, ze korekta byta podobnie produktem ubocznym
wynalezienia druku.

Jak pracownicy kazdego innego zawodu, korektorzy wyksztalcili wtasna kul-
ture i stworzyli wkrotce swoj zargon. Raimundo Silva, korektor i antybohater Hi-

20 Wyktady Panizziowskie (Panizzi lectures) organizowane sa w Bibliotece Brytyjskiej od 1985 roku

dla upamietnienia A. Panizziego, zastuzonego dyrektora tej instytucji. [Przypis ttum.].

Ksiazka ta ukazala sie ostatecznie w 2020 roku nakladem Harvard University Press. Zob.
A. Grafton, Inky Fingers: The Making of Books in Early Modern Europe. Cambridge, Mass.,
2020. Podobnym zagadnieniom zostata rowniez poswiecona publikacja zbiorowa Printing and
Misprinting: A Companion to Mistakes and In-House Corrections in Renaissance Europe (1450-
1650) (Ed. G. Della Rocca de Candal, A. Grafton, P. Sachet. Oxford 2023). [Przypis
ttum.].

Nie jest jasne, w ktorym ze swoich dziet K. Kraus mialby stwierdzi¢ cos takiego; cytat jest raczej
anegdotyczny. [Przypis ttum.].
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Ryc. 1. Th. Zwinger, Methodus apodemica. Basileae 1577. British Library

storii oblezenia Lizbony Joségo Saramago, przedstawil niezwykle kreatywna, re-
fleksje nad najstynniejszym z elementéw tego jezyka, znakiem usuniecia tekstu
wywiedzionym z greckiej litery 6:

tak, ten znak nazywa sie deleatur, uzywamy go, kiedy musimy co$ skasowac i wymazaé, informuje

o tym samo stowo, ktére znajduje zastosowanie zaréwno dla pojedynczych liter, jak i dla catych stow,
Przypomina mi weza, ktéry rozmyslit sie na chwile przed ugryzieniem wtasnego ogona23,

Ten konkretny skrét narodzit sie w istocie bardzo wczesnie. Na odbitce probnej
wydania Instytucji Justyniana, przygotowanego przez oficyne Petera Schoffera juz
w 1475 roku, oznaczenie to widnieje na marginesie w petnej krasie24. Hieronymus

23 J. Saramago, Historia oblezenia Lizbony. Przet. W. Charchalis. Poznan 2002, s. 9. [Przy-
pis ttum.].

24 Zob. C. Wehmer, Ein frithes Korrekturblatt aus der Schéfferschen Offizin. ,Gutenberg-Jahr-
buch” 1932, nr 7, s. 118-122.
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Ryc. 2. Th. Zwinger, Methodus apodemica. Basileae 1577. British Library

Hornschuch, autor pierwszego podrecznika dla korektoréw wydrukowanego
w 1608 roku, zamiescil w nim tabele znakéw korektorskich, z ktorych czes¢ weiaz
jest w uzyciu (ryc. 3).

Jak kazde nowe zajecie, praca przy korekcie wymagata tez osoby konkretnego
typu. Wielki antwerpski wydawca Christophe Plantin naszkicowat cokolwiek prze-
razajacy portret idealnego korektora w liscie polecajacym jego ziecia, Franciscusa
Raphelengiusa mtodszego:

Niczym nie fascynuje sie z taka pasja, jak lacina, greka, hebrajskim, chaldejskim, syryjskim

i arabskim (a w nich wszystkich, o czym zaswiadcza, ci, ktérzy maja z nim blizej do czynienia, jest
rowniez nieprzecigtnym uczonym) oraz studiami humanistycznym125. Przeprowadzi takze wierna,

25 Raphelengius - a zatem i Grafton - ma tu na mysli studia humanitatis, czyli przede wszystkim

szerokie wyksztalcenie w tradycji klasycznej, obejmujace m.in. gramatyke, retoryke i filozofie.
[Przypis ttum.].
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16
A Siquid e omiffum, litera fit, five dictio , five &if-
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O _ Divlfa&r hiantia coninngit , e quo in prege-
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—— * Quedifforta funt & obligué pofitas aut quie ale
tisis exflant , quo vicine litere mindls exprimantur,
hocfignointus &' 'in margine notantur.

,l 2 Inusralicy dictionum admarginem pomitur, &
dictiones , quoreponende fint ordine , fupri numeris ;

pinfia lined fubducti notantur. ‘

Spacium deprimendum fignificas,

©  Punili nota,

( y  Omnediftintionum genus, ut finit Colons, Semi-
colon, Interrogatio , Exclamatio , Admiratio, Cre.
femicirculo, quali hic Comma , ad marginem pofito,
inferibitar.

'« Nota divifionis;in extremitate linee,qus integram
aliguam dickionems caperc non potuit. §

Ryc. 3. J. Hornshuch, Orthotypographia. Lipsiae 1608. University of Chicago Library

uwazna, i Scisla korekte czegokolwiek, co zostanie mu powierzone, nie pragnac przy tym nigdy obno-
si¢ sig ze swa uczonoscia, lub tez popisywac sie¢ przed innymi, albowiem z wielka, powsciagliwoscia,
i niezwykta pracowitoscia podchodzi do wszystkich zadan, jakie sie mu przydzieliZ6.

Przynajmniej w teorii praca korektora wymagata wiec ogromnej skrupulatno-
Sci, specjalistycznej znajomosci jezykow i zupetnego wyzbycia si¢ wszelakich my-
sli. Aleksiej Stachanow pekaltby z dumy, zwlaszcza gdyby mial szanse ujrzec po-
znaczone tuszem odbitki korektorskie Poligloty antwerpskiej z oficyny Plantina,
nad ktérymi Raphelengius sleczal ofiarnie przez lata, nie szukajac zadnego uzna-
nia, w parze z réownie bezinteresownym edytorem, Benitem Ariasem Montanem,
z ktorym wymienial w trakcie pracy lisciki po lacinie (ryc. 4).

W rzeczywistosci jednak renesansowi korektorzy robili czesto wiecej niz po-
prawianie bledow drukarzy. Podejmowali tez samodzielne decyzje w stosunku do

26 Cyt. za: C. Clair, Christopher Plantin. Wyd. 2. London 1987, s. 258, przypis 16.
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Ryc. 4. Odbitki Poligloty antwerpskiej przeznaczone pod korekte.
Museum Plantin-Moretus, Antwerpen

tekstow, nad ktorymi pracowali — nieraz z fatalnym skutkiem. Analogicznie do
pierwszych asystentéw w laboratoriach, przebadanych przez Stevena Shapina??,
wspominani byli oni przez zacnych luminarzy é6wczesnej kultury tylko, kiedy po-
pelniali katastrofalne btedy (jak wtedy, gdy pewien nazbyt dostownie podchodza-
cy do tekstu korektor z oficyny Aldusa Manucjusza zmienit wers ,pij mnie swoimi
oczyma”2® w antologii poezji greckiej na ,pij mnie swymi usty”). Beatus Rhena-
nus, wyjatkowy uczony i wybitny mistrz odbitek oraz form drukarskich, nadzoro-

wal w 1515 roku edycje Luciusa Annaeusa Seneki przygotowana, przez Erazma

27 S. Shapin, The Invisible Technician. ,American Scientist” 1989, nr 6, s. 554-563. [Przypis
thum.].

28 Flawiusz Filostratos, List 33. W: Listy mitosne. Przet. M. Szarmach. Toruri 2008,
s. 47. [Przypis ttum.].
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i przepieknie wydana przez Johanna Frobena?9. Karta tytutowa obiecywala, ze
tekst oczyszczono w procesie uwaznej korekty: Erazm, jak tu napisano, poprawit
kazdy blad, a przynajmniej wielka ich liczbe. Tekst byt teraz tak doskonaty, ze
sam mogiby uszlachetni¢ charakter i postepowanie tych wszystkich, ktorzy zaku-
pili ksiazke.

Na nieszczescie jednak edycja zostata ukoniczona, gdy Erazm przebywat dale-
ko od Bazylei. W tekscie rozplenity sie nieskorygowane usterki, dodano do niego
tez apokryficzna laciriska korespondencije Seneki ze Sw. Pawtem. Beatus Rhenanus
przyjat cala wine na siebie, zaznaczajac rownoczesnie, ze sam poprawil liczne
btedy, podazajac za swa, stuszna intuicja, a takze zalil sie, Zze zadanie przytloczy-
o gléwnego korektora Frobena, Wilhelma Nesena. Co niezaskakujace, wszyscy
zgodzili sie, ze edycja pozostawiata wiele do Zyczenia, zwazywszy ze cz¢S¢ z ,po-
twornych” btedéw poprawionych przez Rhenanusa byta w istocie usterkami typo-
graficznymi, ktére pojawily sie dopiero w procesie sktadania tekstu w oficynie.
Niemniej Erazm musiat czeka¢ az do 1529 roku, by ujrze¢ nowe wydanie, ale i ono
zawieralo sfalszowane pisma Seneki, cho¢ karta tytutowa30 zestata je do odrebnej
sekcji, a obok niej wymieniono jeszcze trzecia, z iScie borgesowskim tytutem , Dzie-
fa, ktore nie istnieja’ [,Quae non extant”]3.

Co jednak istotniejsze, korektorzy robili znacznie wigcej niz tylko uwazne
sprawdzanie odbitek prébnych, ktére wyszty spod prasy drukarskiej. Drzeworyt
Mosesa Thyma z 1609 roku, zdobiacy pierwszy podrecznik dla redaktorow, uka-
zuje z bardzo bliska ,teoretycznych” i ,mechanicznych” pracownikéw oficyny
w akgcji (ryc. 5).

Po lewej stronie widaé, jak niektorzy z nich odbijaja kolejne arkusze, podczas
gdy jeden zawiesza je na stelazu pod sufitem, aby wyschty. Po prawej — mlody
drukarz zwilza papier, by lepiej przyjmowat tusz. Nieco dalej, z prawej, mezczyZni
dyskutuja. W glebi pomieszczenia pojawia sie w drzwiach kobieta z dzbanem piwa
dla drukarzy (w Niemczech pracownicy oficyny dostawali je w nagrode za kazdym
razem, kiedy skoniczyli prace nad wszystkimi kopiami jednego arkusza). Na pierw-
szym planie stoi natomiast mistrz drukarski we wspanialej szacie, liczac cos$ na
palcach (jak wszystkim wydawcom, w przesztosci i dzis, Zyje mu sie zapewne
dobrze, cho¢ znajduje sie na skraju bankructwa).

Na drzeworycie Thyma widzimy, Ze pracownicy oficyny nosza bardzo rozmaite
stroje. Odmienne style ubioru okreslane byty przez prawa majace ograniczac zby-

29 Chodzi o wydanie I. Frobeniusa En tibi lector optime, Lucii Annaei Senecae |...] lucubrationes

omnes ([Germaniae| Basilea 1515).

Mowa tak naprawde nie o karcie tytutowej, ale o spisie rzeczy (Catalogus eorum, quae hoc volu-
mine continentur). Zob. L. A. Seneca, Opera et ad dicendi facultatem, et ad bene vivendu{my
utilissima, per Des{ideriumy Erasmum Roterod{amumy ex fide veterum codicu{my. Basileae
1529. [Przypis thum.].

Zob. W. Trillitzsch, Seneca im literarischen Urteil der Antike. Darstellung und Sammlung der
Zeugnisse. [T. 1-2.] Amsterdam 1971. - L. Jardine, Erasmus, Man of Letters: The Construc-
tion of Charisma in Print. Princeton, N. J., 1993. - L. Reynolds, Beatus Rhenanus and Sene-
ca, ,De Beneficiis” and ,De Constantia”. W zb.: Beatus Rhenanus (1485-1547): lecteur et éditeur
des textes anciens. [Actes du colloque international tenu a Strasbourg et a Sélestat du 13 au 15 no-
vembre 1998] Ed. F. Heim, J. Hirstein. Turnhout 2000.

30
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Ryc. 5. J. Hornshuch, Orthotypographia. Lipsiae 1608. University of Chicago Library

tek i odroznia¢ rzemieslnikéw od przedstawicieli stanéw uprzywilejowanych. Po
koszulach rozpozna¢ mozna prostych robotnikéw. Dublety i kryzy wskazuja na ko-
rektorow. Uczeni, umiejacy nie tylko czytac, ale i poprawiac klasyczne oraz 6wczes-
ne dziela faciniskie, pracuja ramie w ramie z rzemieslnikami, ignorujac hatas, brud
i tusz, by skupi¢ sie na stowach swoich tekstéw. Jeden z nich, po prawej, pracuje
nad stronami zlozonymi juz w forme. Podobnie jak méj ojciec — dziennikarz i wy-
daweca, ktory nauczyt sie w redakcji swojej gazety poprawiania kopii nie tylko przez
sczytywanie odbitek, lecz réwniez przez prace na samych czcionkach - jest to
uczony gotowy pobrudzi¢ sobie dtonie32.

Niemniej dla nas wazniejsi okaza, sie dwaj mezczyZzni w kryzach w glebi po-
mieszczenia. Wydaja, sie pochlonieci zywa, dyskusja, przy czym jeden z nich cos
wlasnie zapisuje. W podreczniku Hornschucha czytamy, ze korektorzy mieli znacz-

32 Zob. H. Hornschuch, Orthotypographia {1608). Ed., transl. P. Gaskell, P. Bradford.
Cambridge 1972, s. XVI. Fragment ten przedrukowano i poddano analizie w ksiazce P. Sim p-
sona Proof-Reading in the Sixteenth, Seventeenth and Eighteenth Centuries (London 1935,
s. 126-134). Sposréd najlepszych wprowadzen w swiat Zycia i pracy korektorow nalezy wymienié
publikacje B. Richardsona Printing, Writers and Readers in Renaissance Italy (Cambridge
1999). Zob. tez inne uzupeiniajace studia na temat jednej z najwiekszych oficyn wydawniczych
renesansu: M. Lowry, The World of Aldus Manutius: Business and Scholarship in Renaissance
Venice. Oxford 1979. - M. Davies, Aldus Manutius: Printer and Publisher of Renaissance Ve-
nice. Tempe, Ariz., 1999.
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nie wiecej zadan niz tylko poprawianie odbitek. Musieli tez sporzadza¢ notki re-
klamujace ksiazki, opracowywac spisy tresci i indeksy, a takze — przede wszyst-
kim - odcyfrowywac nieczytelne kopie przyniesione przez autoréow (,czyzby kury
miaty rece?” — pytal Hornschuch) i dostosowywac je do zasad poprawnej grama-
tyki i wlasciwej interpunkcji. Podejrzewam, Ze doktadnie to robi siedzacy mezczy-
zna, podczas gdy autor zywo mu sie sprzeciwia.

Praktyka wydawnicza bywala w tych kwestiach tylez innowacyjna, co inwa-
zyjna. Weneccy korektorzy wprowadzili Srednik i nauczyli stopniowo autorow, jak
z niego korzysta¢. W innych kwestiach natrafili wszakze na opér. Gdy Theodor
Bibliander, hebraista i historyk z Zurychu, otrzymal w 1558 roku od wydawcy
z Bazylei, Johannesa Oporinusa, wydrukowana wersje swojej chronologii dziejéw
od poczatku swiata, wpadt w szal. Niemniej jednak arkusze byty juz posktadane,
a tekstu nie dalo sie zmieni¢, niezadowolenie wyrazit wigc na poczatku przygoto-
wanej przez siebie erraty:

Stusznie twierdza, uczeni, ze poprawna klasyfikacje mowy w formie czesci, cztonéw i rozdziatow
mozna przedstawi¢ w postaci komentarza. Ta dziedzina ortografii powinna obejmowac takze popraw-
nosé w zapisie liter, sylab i stéw. Niemniej trudno zastosowac¢ ja w praktyce, autorzy i korektorzy maja,
bowiem wlasne preferencje co do réznych form. Kto§ umiescitby moze wielka litere na poczatku wy-
razu albo uzyl jej, aby pismu dodac elegancji czy emfazy, jak gdyby uczcié chcial tym samym pewne
osoby lub sprawy, np. w stowach takich jak ,Bog”, ,Pismo Swiete” itd. Kto$ inny tymczasem przeko-
nany jest, ze zgodnie z zasadami ortografii uzy¢ tu trzeba zawsze matej litery. Niekiedy zdarzaja, si¢
réwniez nieporozumienia w kwestii dyftongéw czy spétglosek. Ja bowiem uwazam, iz pisa¢ nalezy
Lotium”, ,negotium’”, ,spatium”, ,exspatior”, ,pretium’”, ,sydus”, ,considero”, ,iubilaeus” (podobnie jak

Grecy ,iobaleios”), a ktos inny wolatby ,ocium’, ,spacium’”, ,sidus”, ,iubileus”, ,praecium”33,

Niezdolny do narzucenia wlasnych preferencji Bibliander musiat sie zadowolié¢
niebezposrednia, zemsta, — zebral obszerna liste bledéw, ktore zdaty sie ,umknaé
uwadze korektorow u wydawcy”, wymieniajac je ze szczegotami i sugerujac tym
samym swoje niskie mniemanie o ich kompetencjach34,

Pozostali korektorzy wprowadzali w tekstach znacznie radykalniejsze zmiany.
Balthasar Moretus, ktéry przejat oficyne Christophe’a Plantina, napisat do Justu-
sa Lipsiusa, Ze przeraza go charakter pisma innego uznanego autora. Co gorsza,
miat on zrobi¢ btad gramatyczny w laciriskim tytule swojego dziela. Moretus,

33 Th. Bibliander, Castigationes chronologiae. W: Temporum a conditio mundo usque ad ultimam

ipsius aetatem supputatio partitioque exactior. Basilae 1558, k. {5)v n. Zob. ibidem: ,Litterati
homines probe iudicarunt, aptam orationis distinctionem per suas partes, et membra, et articulos,
esse vice commentarii, cui parti orthographiae adiungi etiam debet recta scriptura in litteris, sylla-
bis et dictionibus. Qua quidem in re difficilior vel ideo est observatio, quod scriptoribus et librorum
castigatoribus non raro diversa placent. Et alius in dictionis principio maiusculum pingit elementum,
vel ornatus causa in scriptione, vel dignitatis causa, et ut honos quidam ipsis personis et rebus
habeatur: ut cum Deus, Scriptura Sancta et alia scribuntur: ubi alius iuxta leges orthographiae
censet minusculam litteram ponendam esse. Adhaec in diphthongis et consonantibus discrepantia
est nonnullla. Ego enim otium, negotium, spatium, exspatior, pretium, sydus, considero, iubilaeus,
ut Graeci iobelaios, censeo scribendum: alius mavult ocium, spacium, sidus, iubileus, praecium”.

34 Ibidem. Zob. ibidem: ,Proinde relegata ista recte scribendi ratione ad typographiae mores praesen-
tes, ea studebo emendare, quae diligentiam typographici emendatoris subterfugisse videntur [Za-
tem, pozostawiwszy kwestie poprawnej pisowni zwyczajom panujacym obecnie w oficynie, po-
staram sie poprawic to, co - jak sie wydaje - umkneto uwadze korektoréw u wydawcy]”.
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biegty w prawach rynku, nieskory byl do poprawiania taciny uczonego. ,Nie prag-
ne weale pisa¢ do niego bezposrednio w sprawach takich jak ta” — ttumaczyt, ,mo-
ze mnie bowiem zaczaé podejrzewac o chec skrytykowania go w ublizajacy spo-
sob”. Nie widzial jednoczesnie zadnego sposobu, by zachowac¢ ,honor tak jego, jak
i oficyny”35, i poprawke wprowadzono ostatecznie, zanim ksiazka ukazala sie
drukiem.

Inaczej méwiac, korektorzy mieli przewaznie ostatnie stowo. Lecz przy calej
uzytecznosci swojej pracy stawali sie czesciej przedmiotem wscieklosci, politowa-
nia lub kpin niz wdziecznosci. Hornschuch przyznawatl, ze zajecia tego podjat sie,
zeby uniknag¢ gorszego jeszcze losu nauczyciela prywatnego, a takze ze wiekszos¢
jego kolegow po fachu, gdyby tylko mogla, ,czmychnetaby blyskawicznie z tego
kieratu, zZeby na zZycie zarabia¢ swoim intelektem i wyksztalceniem, nie zas praca,
rak” - co dowodzilo tym samym, Ze korektorzy nie uwazali si¢ wcale za ,teoretycz-
nych” pracownikow oficyny, jak ich malowat Zwinger.

Mieli zreszta, wszelkie powody, by czug, ze Zle sie ich traktuje. Wprawdzie pta-
cono im lepiej od prostych robotnikéw, np. u Frobena oraz Episcopiusa. Ale ich
zarobki byty i tak bardzo skromne - niZsze niz najlepiej wynagradzanych zeceréw
i operatorow pras. Bogate archiwa oficyny wydawniczej Plantina, nawet jesli nie-
pelne, zdaja, sprawe z diugich lat, ktore Raphelengius i Cornelis Kiliaan spedzi-
li wiernie dla niego pracujac, widocznie zadowoleni ze swego losu. Lecz Zrédia te za-
wieraja, takze slad po Olivierze a Fine. W ksiggach rachunkowych odnotowywano
kwoty, jakie ptacono mu tygodniowo przez 13 lat, az nagle ktéregos dnia w 1593 ro-
ku ,stat sie niezadowolony i odszedt bez pozegnania”® z trzasnieciem drzwiami
réownie ostatecznym - i znacznie bardziej przygnebiajacym - niz to, ktére koriczy
Ibsenowski Domn lalki.

~Ropucha, ktéra w polu szuka swej ochrony, / Wie dobrze, gdzie si¢ w ziemie

35 B. Moretus, list do J. Lipsiusa, z 27 XI 1598. [Museum Plantin-Moretus,] MPM Arch 12,
k. 48-49. Zob. tez J. Lipsie, La Correspondance [...| conservé au Musée Plantin-Moretus. [Introd.,
corresp., comment., document., bibliograph.] A. Gerlo, H. D. L. Vervliet, [avec la collabor.]
I. Vertessen. Anvers 1967, s. 83: ,in titulo ipso libri sui »loh. Bernartl ad Silvarum libros Com-
mentarius. In quibus cum aliorum Scriptorum tum praecipue Antiquorum Patrum varii loci illustran-
tur et explicantur« nescio quo sensu pronomen »quibus« ad silvarum libros et non ad commentarium
suum referat. Haec talia ad ipsum nolim scribere ne studium mihi aliquid esse suspicetur se argu-
endi et carpendi. Quod certe abhorreo, ac ipsius tantum et typographiae nostrae honorem specto
[W samym tytule jego ksiazki Komentarz Johannesa Bernartiusa do ksiag sylw, gdzie objasnia
sie i wyktada rézne miejsca tak u innych pisarzy, jak i przede wszystkim u dawnych Ojcéw
{Kosciotay nie wiadomo wtasciwie, do czego odnosi sie zaimek »gdzie« - czy do ksiag sylw, czy do
komentarza. Nie pragne wcale pisa¢ do niego bezposrednio w sprawach takich jak ta, moze mnie
bowiem zacza¢ podejrzewac o cheé skrytykowania go w ublizajacy sposob i wytykania mu biedow,
a przed czyms takim szczerze si¢ wzdragam, majac wszakze na wzgledzie jedynie honor jego
samego oraz naszej oficyny]”.

Museum Plantin-Moretus, MPM, Arch 785, k. 15r. Wiecej informacji z archiwéw Plantina na
temat tych i innych korektoréw zob. w klasycznym opracowaniu L. Voeta The Golden Compas-
ses. A History and Evaluation of the Printing and Publishing Activities of the Officina Plantiniana
at Antwerp ([t. 1-2.] Amsterdam 1969-1972), a takze w Swietnej rozprawie D. Imhofa Fauten
des schrijvers, ende twee oft drij des druckers. Proeflezen in de Plantijnse drukkerij (w zb.: Portret
van een Woordenaar. Cornelis Kiliaan en het woordenboek in de Nederlanden. Ed. S. van Ros-
sem [iin]. Antwerpen 2007, s. 73-85).

36
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whija, zeby brony”37 — korektorzy Plantina ,wiedzieli dobrze”, jak biedni byli i ko-
go za to wini¢. Concordia [Zgoda], dokument bedacy zapisem ich porozumienia
z 1664 roku, dotyczacego organizowania corocznej biesiady, zawiera takze wzmian-
ki o informacjach, ktére podawali sobie szeptem, jesli nie z tkaniem, gdy spotyka-
li sig, aby wymienié¢ plotki:

Ja, Philip Jac[obson] Noyens, styszalem wielokrotnie od innych to, czego czcigodny de Kleyn
dowiedziat si¢ od mistrza Vanderweydena, tak samo zreszta jak Hieronymus de Bravio, ze korektorzy

otrzymywali niegdys podwyzke, jesli przepracowali tu dwa lata. Tak Noyens, jak i wspomniany wczes-
niej de Kleyn, réwniez o tym styszelis8.

Oznacza to, ze uczeni korektorzy cierpieli na taka sama, dolegliwos¢, ktora,
amerykanski komentator spoteczny David Brooks nazwat ,rozdZwigkiem miedzy
statusem a zarobkami” (,status-income disequilibrium”)39 - cala edukacja korek-
toréw kwalifikowata ich wylacznie do bycia nieszczesnikami pidra, ani lepiej
optacanymi, ani z bezpieczniejszym zatrudnieniem niz pracujacy tuz obok robot-
nicy fizyczni z dtorimi pobrudzonymi tuszem. Korektorzy byli wiec, inaczej méwiac,
ludZmi o niskich zarobkach i, jesli oceniac to wedle ich wlasnego poczucia warto-
$ci, niskiego stanu. Zarazem jednak poprawiali teksty autoréw o wysokim statu-
sie. Konflikt miedzy natura ich powotania a pozycja spoteczno-ekonomiczna, po-
wodowat ciagle zmartwienia.

Najbardziej zaskakujace — i pouczajace w kontekscie, ktory tu przywotatem -
sa, wszakze poczatki zawodu korektora. Znaki uzywane w procesie nanoszenia
poprawek na odbitki rozwinety sie oczywiscie finalnie w warsztatach drukarskich.
Ale kiedy i dlaczego wlasciwie korektorzy przejeli odpowiedzialnosé za ostateczny
ksztalt i zawartos¢ tekstow? Jeden ze stynnych epizodéw tej historii — opowiesé
o praktykach korektorskich w Rzymie we wczesnych latach istnienia druku, oko-
o roku 1470 - moze rzuci¢ sporo Swiatla na wspomniana kwestie. W owym okresie
urodzaju miasto to stalo si¢ locus classicus dla wielu wybitnych korektoréw, zwtasz-
cza zas dla Giovanniego Andrei Bussiego, biskupa Alérii i bibliotekarza watykari-
skiego. Nie tylko przygotowywali oni teksty do druku, lecz takze odciskali na nich
swe pigtno za sprawa, przedmow, w ktérych opisywali, w nazbyt wielkim skrécie,
jakie zmiany wprowadzili w redagowanych przez siebie ksiazkach. Korektorzy ci
wypelniali swe zadania dzieki metodom wypracowanym przez cale wczesniejsze
stulecie (i dtuzej) w zupetnie innym kontekscie. W wiekach XIV i XV rozwinat sie
we Wloszech niezwykle zywy, swiecki i nastawiony na zysk handel tacinskimi
ksiazkami. Humanisci mogli dotrze¢ do znacznego grona czytelnikéw — niektore
z dziet [Leonarda] Bruniego czy Piusa II przetrwaty az w 200 czy 300 rekopisach.
W blyskotliwych prolegomenach do swojego Supplementum Ficinianum opubliko-
wanego w 1937 roku Paul Oskar Kristeller wytozyt zasady gry wydawniczej, w jaka,
grali humanisci. Aby zwiekszy¢ dostepnos¢ tekstu, przygotowywali oni czystopis

37 Jest to fragment wiersza R. Kiplinga Pagett, M. P. (Pan Poset Pagett). Zob. R. Kipling, Pagett,
M. P. W: Complete Verse. New York 1989, s. 26: ,The toad beneath the harrow knows // Exactly
where each tooth-point goes”. [Przypis ttum.].

38 Museum Plantin-Moretus, [MPM,] Arch 329, k. 10v.

39 D. Brooks, Bobos in Paradise: The New Upper Class and How They Got There. New York 2001
[s. 178].
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dla kopisty lub zecera, tzw. archetypus. Wystawialo to niemniej autora na ogrom-
ne ryzyko. Popelnienie bledu w tacinie w szkole moglo skutkowac¢ karami cieles-
nymi. Popetnienie btedu w tacinie w opublikowanym tekscie, zwazywszy na jego
ostateczny charakter, mogto natomiast prowadzi¢ do znacznie wigkszego upoko-
rzenia, jak przekonat sie Gianfrancesco Poggio Bracciolini, gdy jego rywal, Loren-
zo Valla, caty dialog poswiecit wytykaniu mu btedéw. Tekst samego Poggia czyta-
ja w utworze, na glos, i karca surowo, solecyzm za solecyzmem, kucharz i stajen-
ny (obaj sa Niemcami, a wigc barbarzyncami) innego wielkiego latynisty, Guarina
z Werony40,

Humanisci pragnacy pisa¢ dziela po lacinie i unikna¢ jednoczesnie ciegow
poddawali najczesciej swoje prace osadowi przyjaciela — kogos zdolnego do ocenie-
nia i poprawienia zaréwno substancji, jak i tresci. W wariancie idealnym autor nie
rozsylat egzemplarzy do mecenasow i kolegow po fachu, ani nie pozwalal, by cor-
tolaio [tj. ksiegarz] tworzyl lub sprzedawat kolejne kopie, nim tekstu dostatecznie
nie oczyszczono (oczywiscie, w praktyce rézne wersje niepoprawionych dziet réwniez
dostawaly sie do obiegu). Pojedynczy humanisci, tacy jak Niccolo Niccoli czy Anto-
nio Panormita, zastyneli dzigki zdolnosci do zauwazania i korygowania btedéw
innych. Gdy Poggio ukoniczyl np. swe dialogi O chciwosci, przestat je do Niccolie-
go z prosba, o komentarze. To, co nastapilo pézniej, okaze sie doSwiadczeniem zna-
jomym kazdemu, kto napisal kiedy$ rozprawe i przekazal ja promotorowi. Przez
dwa miesiace nie bylo zadnej odpowiedzi. Poggio wystat wiec kolejny list, pytajac
uprzejmie, czy jego ksiazka moze juz dotarla. Niccoli odpowiedziat tyrada, w ktorej
stwierdzat zasadniczo, Zze w dziele nie ma nic zlego poza stylem i trescia, a takze
sugerowat liczne poprawki. Zraniony Poggio odpisal, zZe przeciez przyjaciolom
w Rzymie tekst si¢ podobal. Niemniej autor wprowadzil zmiany zaproponowane
przez Niccoliego i w obieg puscil prace po korekcie*!,

Pierwsi korektorzy druku w Rzymie wywodzili sie tak naprawde z rynku ksiaz-
ki rekopiSmiennej. Giannantonio Campano przygotowywat edycje Liwiusza i innych
starozytnych dziet dla wiederiskiego drukarza dziatajacego w tym miescie Ulricha
Hana. W latach tuz przed pojawieniem si¢ technologii druku w Rzymie Campano
zdobyl juz uznanie jako korektor w takim sensie, w jakim terminu tego uzyt Nic-
coli, by nazwac¢ czlowieka, ktéry opracowywal rekopis, zanim ksiegarze zaczyna-
li tworzy¢ kopie dla czytelnikéw. Michele Ferno, biograf Campana, odnotowat:
kazdy przynosit don [tj. do Campana], cokolwiek tylko napisat, jak gdyby do powszechnego cenzora

i najwyzszej wyroczni. Nikt z uczonych nie osmielitby sie w owym czasie opublikowac¢ niczego, nim
poddat to jego krytycznej ocenie*2.

40 Zob. P. 0. Kristeller, De traditione operum Marsilii Ficini, in Supplementum ficinianum. Mar-
silii Ficini florentini philosophi platonici Opvscula inedita et dispersa. T. 1. Firenze 1937 [wyd. 2:
1973]. (Przedruk w: P. O. Kristeller, Studies in Renaissance Thought and Letters. Roma 1956
[wyd. 2: 1969], s. 123-138).

Zob. H. Harth, Niccolo Niccoli als literarischer Zensor. Untersuchungen zur Textgeschichte von
Poggios ,De Avaritia”. ,Rinascimento” t. 7 (1967), s. 29-53.

M. Ferno, Campani vita. W: G. A. Campano, Opera. Romae 1495, k. {viiyr. Zob. ibidem:
,Omnes eloquentiae parentem: oratorum poetarumque principem appellabant. Ad hunc quaeque illi
condidissent tanquam ad communem censorem supremumgque oraculum deferebant. Nemo littera-
torum ausus eo tempore quicquam fuisset edere qui illius ante iuditium sententiamque non explo-

41

42



100 ROZPRAWY I ARTYKULY

W stowach Ferna nie bylto przesady. Jeden z najbtyskotliwszych i cieszacych
sie najwiekszym autorytetem humanistéw piszacych po tacinie, papiez Pius II,
udzielit Campanowi pozwolenia na zredagowanie swoich Komentarzy*3. Dzieto to
pelne jest zywych historii. Pius opowiadal w nim, jak zachowat czystos¢, opierajac
si¢ zakusom chetnych panien ze Szkocji, czy tez pokonat kardynaléw, ktorzy ze-
brali sie w watykanskiej kloace, by pozbawié¢ go urzedu papieskiego. Komentarze
stanowily jeden z najbardziej wciagajacych tekstow pisanych renesansowa, tacina.
Campano twierdzil, Ze Pius dat mu ,prawo do usunig¢cia dowolnych tresci zbednych,
poprawienia jakichkolwiek rzeczy noszacych znamiona fatszu i do wyklarowania
tego, co bylo w tekscie niejasne”. Nawiasem moéwiac, dyplomatycznie ttumaczyt sie,
ze dzielo Piusa uznal za tak eleganckie w stylu, iz nie trzeba bylo ,drugiej reki,
aby mu przydac¢ godnosci”44.

W istocie Campano wprowadzal do tekstéw wiele zmian i uzupetmien. W Ko-
mentarzach pieciokrotnie pojawia sie informacja, ze mial on napisaé¢ kunsztowny
wiersz, by uczcié jakie$ wydarzenie, m.in. odkrycie papieskich z16z atunu w Tolfie.
Notka w oryginalnym manuskrypcie (z kolekcji Reginensi Latini)*> - do ktérego
Campano dodat poprawki, uznawane przez niego za najwazniejsze w calej jego ka-
rierze — dowodzi, ze nie tylko sam utozyt on wiersze, lecz takze wtasnorecznie do-
faczyl je do dzieta. Byt najwyraZniej zupeknie catkowicie przekonany, ze Pius i jego
spadkobiercy zaakceptuja takie dodatki w ramach ,emendacji” tekstu Komentarzy.
Wiele innych zmian w manuskrypcie rowniez nosilo z pewnoscia slady pieknego
wloskiego pisma Campana“®,

Jak widaé, terminy ,emendacja” i ,korekta” obejmowaty w latach tuz przed
pojawieniem si¢ technologii druku w Rzymie nie tylko catkowite przepisanie teks-
tu, lecz takze dodanie do niego obszernych uzupeinien. Najwyrazniej tez rzuca sie
w oczy, ze procesy te zakladaty cos na ksztalt koncepcji wspélnego autorstwa,
nawet jesli autor cieszyt sie duzym autorytetem. Wedle stéw Ferna umiejetnosci
Campana jako korektora nowozytnych tekstow tacinskich krazacych w manu-
skryptach zapewnily mu ostatecznie zatrudnienie w oficynie wydawniczej: ,Dla-
tego wlasnie zaden drukarz we Wioszech nie chcial w owym okresie podja¢ sie
publikacji czegokolwiek, czego nie opromieniataby swym blaskiem jedna z jego

rasset. Magnam is labori suo gloriam addidisse ducebatur: cui huius commendatio accessisset”.
[Pierwsze i ostatnie zdanie, niezawarte w tekscie gtéwnym, znacza, kolejno: ,Wszyscy zwali go
ojcem wymowy, ksieciem méwcow i poetéw”, ,Uwazano, ze przydawat wielkiej chwaty kazdemu,
kogo zaszczycil swym listem polecajacym”.].

43 Mowa o dziele Commentarii Piusa II spisanych w latach szesédziesiatych XV wieku. [Przypis
ttum.].

44 [Pius Secundi, Commentarii {..). Romae 1584.] Bibl. Corsiniana, Rome, MS 147, k. 361v.
Zob. ibidem: ,Facta est mihi ab eo potestas eiiciendi quae supervacua, corrigendi quae intorta vi-
derentur, etiam illustrandi quae obscuriusculae dicta. Sed ea visa est omnium elegantia, is splendor
ut non solum aliena non aegeant manu ad augendam dignitatem sed manifestam efferant despe-
rationem imitari cupientibus”. [Ostatnie zdanie po polsku brzmi nastepujaco: ,Lecz taka ukazuje
sie w dziele elegancja, taki blask, ze nie tylko nie potrzebuje obcej reki, by mu przydac godnosci,
lecz wrecz wywoluje jawna rozpacz u tych, ktorzy pragneliby je nasladowac”.].

45 Reginensi Latini 1995. Bibl. Apostolica Vaticana. [Przypis ttum.].

46 Zob. C. Bianca, La terza edizione moderna dei Commentari di Pio II. ,Roma nel Rinasci-
mento” 1995, nr 12, s. 5-16.
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przedmow™47. Zawo6d korektora narodzil sie, innymi stowy, nie w epoce mecha-
nicznej reprodukcji, ale wezesniej. Od samego poczatku korektor roscit sobie tez
prawo do zwierzchnosci nad autorami o wyzszym od niego statusie. Nic dziwnego,
Ze pisarze mniej potulni niz Pius II reagowali wSciekloscia na podejmowane w do-
brej wierze wysitki, by ocali¢ ich od publicznego upokorzenia, zwlaszcza gdy ko-
rektor nie byt juz postrzegany jako kolega po fachu o réwnej randze co Niccoli czy
Campano, lecz raczej jako pracownik techniczny z dlonmi upapranymi tuszem.

Niemniej jednak korektorzy wykonywali prace niezbedna. Rozwazmy ostatni
przypadek — w 1543 roku przemyslny norymberski drukarz Johannes Petreius
wydawal O obrotach sfer niebieslich (De revolutionibus orbium coelestium) Mikota-
ja Kopernika. Sam autor, przebywajacy daleko i ztozony choroba, nie byt w stanie
nadzorowaé procesu wydawniczego. Zamiast niego Georg Joachim Rheticus i An-
dreas Osiander, obaj praktykujacy drukarze, przygotowali kopig i sczytywali odbit-
ki. Wprowadzili wiele mniejszych poprawek (wlaczajac w to niezbedne z technicz-
nego punktu widzenia modyfikacje w niektérych wyliczeniach Kopernika). Osian-
der dokonal natomiast jednej szczegélnie istotnej zmiany, przez diugi czas owianej
zla stawa. Kopernik wierzyl, ze odkryl prawde na temat Wszechswiata i swoje dzie-
to ukazatl jako opis rzeczywistosci. Jego traktat podwazat tym samym w sposéb
bezposredni i radykalny wszelkie struktury filozofii naturalnej, takze astronomii,
i to stawialo go w pozycji tylez prowokacyjnej, co niebezpiecznej. Osiander dodat do
dzieta anonimowa przedmowe skierowana do czytelnika. Stonowal w niej troche
wywrotowy wydzwiek ksiazki, twierdzac, ze Kopernik swoja, teorie przedstawil nie
jako prawde, ale jedynie jako hipoteze przewidziana na wywolanie dyskusij.

Od roku 1543 az do dzisiaj dziatanie Osiandera rozbudzato wsciektos¢ u wiel-
bicieli Kopernika. Rheticus zagrozil mu napascia i pozwat jego i Petreiusa do sa-
du (bez skutku). Johannes Kepler, Willebrord Snell i wielu innych domyslito sig,
jak dodana zostata przedmowa, a prywatne notatki zaswiadczaja o skali ich obu-
rzenia. Mieli, rzecz jasna, racje, twierdzac, ze Osiander postapil wbrew wyraznej
intencji Kopernika. Ale decyzja korektora najpewniej ocalila traktat. Publikacja
dzieta O obrotach sfer niebieskich spotkata sie natychmiast z ostra krytyka, nie-
ktorzy zas cenzorzy starali sie zatrzymac lub przynajmniej spowolni¢ obieg ksiaz-
ki. Nigdy jednak nie byta to powazna kampania represji, poza - w pewnej mierze —
Potwyspem Iberyjskim. A jak udowodnit prostym sposobem Owen Gingerich?8,
porownujac dziesiatki do dzi$ zachowanych kopii - traktat nie tylko krazyt miedzy
czytelnikami, lecz takze przyciagal nowych, ktérzy wypetniali jego marginesy
notatkami i czynili z niego tekst kanoniczny. U schytku wieku XVI Kopernikowski

47 Ferno, op. cit., k. {viiy1. Zob. ibidem: ,Hinc iam nemo in tota impressorum Hesperia ea tempe-

state opus imprimendum suscipere velle videbatur cui illius commendationis epistola non pra-
eluxisset. Adeo clarum et celebre apud omnes sanctumque et venerabile illius nomen habebatur.
Unde cum Udalricus quidem Gallicus tunc qui formas in Urbem literarias nuper intulisset inter-
quiescere illum assiduis emendationibus non permitteret”. [Ostatnie nieuwzglednione w tekscie
gléwnym zdanie brzmi: ,Stad wigc tak wielka renoma, i stawa, a takze ogromna swietoscia, i czcia,
otaczali wszyscy jego imie. Totez gdy niejaki Ulrich Gallus {Ulrich Han), ktéry niedawno spro-
wadzil do Miasta <tj. Rzymu) druk, nekat go nieustannymi prosbami o redakcje”.].

O. Gingerich, An Annotated Census of Copernicus’s , De Revolutionibus” (Nuremberg, 1543, and
Basel, 1566). Leiden 2002.
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dzinn uciekl juz w efekcie z lampy i zaden potencjalny akt represji — nawet atak
na Galileusza — nie magt go zatrzymac.

Gdy dziatania Osiandera rozwaza si¢ w oderwaniu, wzbudzaja oburzenie.
Jesli przyjrze¢ im sie w kontekscie renesansowych metod poprawiania tekstow,
wciaz jawia sie jako réwnie oburzajace — oto maty czlowiek narzuca wiekszemu
swoja, ostroznos¢. Lecz wydaja sie tez przezorna i zmyslna proba, postepowania
w zgodzie z zasadami profesji korektora, proba, ktéra miata liczne odpowiedni-
ki w XVI- i XVII-wiecznym Swiecie uczonych, a takze wczesniejszych tradycjach
produkcji ksiazki podtrzymywanych przez druk, nawet jesli w zmienionej for-
mie. Nastepnym razem, gdy wpadniesz we wscieklos¢ na swojego redaktora, pro-
motora, wydawce albo agenta literackiego, rozwaz to jedno - ty réwniez odgrywasz
wlasnie scene zakorzeniona gteboko w tradycji klasyczne;.

Z jezyka angielskiego przetozyt Albert Kozik

Uniwersytet Warszawski
ORCID: 0000-0002-6813-4393
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HUMANISTS WITH INKY FINGERS THE CULTURE OF CORRECTION
IN RENAISSANCE EUROPE

Anthony Grafton in his lecture presents a working method of Early-Modern correctors whose job
entailed pre-publication reading and revising texts in publishing houses. Referring to numerous
sources from the epoch, the researcher indicated that many a time the correctors’ interventions into
the texts were far-reaching since they assumed responsibility for the social reception of the work
and the public image of the author. At the same time, majority of correctors was much respected
neither by their employers, nor by readers, nor by scholars whose treaties they revised. It resulted in
low salaries and common dissatisfaction from their fortune, though the job required necessary lan-
guage predispositions and erudite humanistic knowledge. Grafton also demonstrates that the origin
of this profession is linked to circulation of Latin manuscripts and dates back to the late Middle Ages
in Italy where the ethos of correctors as well as the basic methods of their work developed, and where
arose the convictions that correctors are co-authors of published texts, and that the final shape of
the work depends on their commitment.
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.ZEGLUJE W DOBRY MISLE” - POLSKA DEWIZA W ZBIORZE
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W kulturze renesansowej (ale i p6zniej, w XVII i w pierwszej potowie XVIII w.) nie-
zwykla popularnoscia, cieszyly sie w calej niemal Europie symboliczne konstruk-
cje, skladajace si¢ z plastycznego przedstawienia i towarzyszacego mu krotkiego
motta, okreslane zwykle w Italii terminem ,imprese”!. Wprawdzie XVI-wieczni wto-
scy autorzy czesto twierdzili, Ze moda na nie zostata do ich ojezyzny przyniesiona
z Francji, gdzie funkcjonowac¢ miata ona od dawna w kregach arystokratycznych,
nie zmienia to jednak faktu, Ze to oni sami nadali zjawisku nowy wymiar, wpisu-
jac je w pewien szerszy, typowo humanistyczny kontekst, ale tez rozwijajac przy
okazji teoretyczna, refleksje na jego temat. Komponowanie imprese zyskato sobie
tym samym status osobnej, wysoko cenionej sztuki, czego namacalnym dowodem
byt trwajacy z gora dwa wieki zalew poswieconych jej publikacji o rozmaitym cha-
rakterze.

Literatura naukowa na ten temat jest bardzo bogata i wciaz w szybkim tempie narasta. Tutaj
wymienimy jedynie gars¢ wazniejszych publikacji: A. Salza, Luca Contile: uomo di lettere e di
negozj del secolo XVI. Contributo alla storia della vita di corte e dei poligrafi del 500. Firenze 1903,
s. 205-252 (dodatek: La letteratura delle ,imprese” e la fortuna di esse nel 500). - R. Klein, La
Théorie de l'expression figurée dans les traités italiens sur les ,imprese” (1555-1612). ,Bibliotheque
d’'Humanisme et Renaissance” t. 19 (1957), nr 2, s. 320-342. - M. Praz, Studies in Seventeenth-
-Century Imagery. Wyd. 2, poszerz. Roma 1964, passim. - M. F. Tristan, LArt des devises au
XVIE siécle en Italie: une théorie du symbole. W zb.: Emblemes et devises au temps de la Renais-
sance. Dir. M.-T. Jones-Davies. Paris 1981, s. 47-63. - K. Lippincott, The Genesis and
Significance of the Fifteenth-Century Italian Impresa. W zb.: Chivalry in the Renaissance. Ed.
S. Anglo. Woodbridge 1990, s. 49-76. - A. Saunders, WhenIs It a Device and When Is It an
Emblem: Theory and Practice (but Mainly the Later) in Sixteenth- and Seventeenth-Century
France. ,Emblematica” t. 7 (1993), s. 239-257. — A. Maggi, Identita e impresa rinascimentale.
Ravenna 1998. - G. Arbizzoni: ,Un nodo di parole e di cose”. Storia e fortuna delle imprese.
Roma 2002; Imprese as Emblems: The European Reputation of an ,Italian” Genre. W zb.: The
Italian Emblem: A Collection of Essays. Ed. D. Mansueto, in collab. with E. L. Cologero.
Glasgow 2007, s. 1-31. - D. Mansueto, The Impossible Proportion: Body and Soul in Some
Theories of the Impresa. ,Emblematica” t. 12 (2002), s. 5-29. - P. M. Daly, The European Im-
presa: From Fifteenth-Century Aristocratic Device to Twenty-First-Century Logo. Jw., t. 13
(2003), s. 303-332. - D. S. Caldwell, The Sixteenth-Century Italian Impresa in Theory and
Practice. Brooklyn, N. Y., 2004. - R. Raybould, An Introduction to the Symbolic Literature of
the Renaissance. Victoria, B. C., 2005, s. 285-295. - M. Tun g, Impresa Index to the Collections
of Paradin, Giovio, Simeoni, Pittoni, Ruscelli, Contile, Camilli, Capaccio, Bargagli, and Typotius.
New York 2006.
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Poczatek teoretycznej refleksji nad gatunkiem dat uczony biskup kampariskiej
Nocery Paolo Giovio swoim ogloszonym po raz pierwszy dopiero posmiertnie w Rzy-
mie w r. 1555 Dialogo dell'imprese militari et amorose. Autor przedstawil tu m.in.
piec¢ zasad, ktore nalezalo spetni¢, aby impresa mogta zosta¢ uznana za doskona-
ta2. Musi ja przede wszystkim cechowaé wlasciwa proporcja duszy i ciata, czyli
motta i powiazanego z nim obrazu. Wypada zreszta zauwazyc¢, ze wtasnie u Giovia
po raz pierwszy pojawia sie to poréwnanie powracajace pozZniej stale w europejskiej
refleksji nad gatunkiem. Po drugie, dewiza nie moze by¢ tak ciemna, Zeby jej zro-
zumienie stanowilto zadanie godne Sybilli, ani tak jasna, aby jej sens potrafit poja¢
kazdy czlowiek z gminu. Po trzecie, impresa powinna pieknie wygladac, dobrze za-
tem, gdy przedstawia gwiazdy, storice, pokryte zielenia drzewa, osobliwe zwierze-
ta, basniowe ptaki itp. Po czwarte, nie moze ona zawiera¢ wizerunkéw postaci
ludzkich i wreszcie po piate, motto nalezy uktada¢ w jakims$ obcym jezyku, co
sprawi, ze jego sens stanie sie dla odbiorcéw bardziej zagadkowy, ma tez by¢ ono
krotkie, najlepiej sktadajace sie z dwoch lub trzech stow, chyba ze jest poetyckim
cytatem.

Te sformutowane przez Giovia podstawowe reguty podlegaty w pismach autorow
poZniejszych rozmaitym modyfikacjom i uzupetieniom, niektdre z nich jednak (np.
wykluczenie przedstawien postaci ludzkich albo zalecenie, by dewizy byly mozliwie
krotkie) przyjety sie i potem bez przerwy je powtarzano. Przegladajac niezliczone
zbiory imprese, jakie w XVI, XVII i pierwszej polowie XVIII w. ukazaty sie w Italii,
ale tez w innych europejskich krajach, nietrudno zauwazy¢, ze ich autorzy wyraz-
nie starali sie réwniez poszukiwaé¢ obcojezycznych mott. Najczesciej postugiwano
sie w tym celu oczywiscie tacina, ktérej znajomosé byla wowczas powszechna,
sporadycznie siegano jednak np. po greke, a niekiedy nawet po hebrajski. Dos¢
czesto pojawiaja, sie takze lemmy ulozone w jezykach nowozytnych: przede wszyst-
kim wloskie (poza Italia), francuskie i hiszpariskie. Pozostate jezyki nie cieszyty sie
juz taka, popularnoscia. Polski, jak nalezalo si¢ spodziewac, zaliczal sie niewatpli-
wie do tej wlasnie grupy. Obcujac od bardzo dawna ze zbiorami renesansowych
i barokowych dewiz, natrafitem ostatecznie na jeden tylko przyktad pomieszczone-
go w nich polskiego motta. Oczywiscie trudno kategorycznie wykluczy¢ mozliwos¢,
ze w przyszlosci kto§ natknie sie na inne podobne znalezisko, aczkolwiek jest to
chyba raczej malo prawdopodobne.

W roku 1629 w Sienie ukazatl sie dwuczesSciowy zbior imprese, ktérego autorem
byt cztonek jednej z dziatajacych tu akademii (Accademia degli Intronati), zwiaza-
ny réwniez z miejscowym uniwersytetem, profesor Alcibiade Lucarini3. Nosit on
dziwne greckie imie systematycznie nadawane meskim przedstawicielom jego
znanej w miescie rodziny. Sama ksiazka doczekala si¢ wprawdzie jeszcze wzno-
wienia (takze w Sienie, w 1641 r.), ale nie zdobyla sobie, jak wszystko na to wska-
zuje, szerszego europejskiego rozglosu, chociaz warto zauwazy¢, ze poszczegolne

2 Zob. P. Giovio, Dialogo dell'imprese militari et amorose. A cura di M. L. Doglio. Roma 1978,

s. 37-38.

A. Lucarini, Imprese dell’offitioso accademico intronato, raccolte da lo sconosciuto accad. Unito
al Sereniss. Ferdinando II Granduca di Toscana. Cz. 1-2. Siena 1629. Obie edycje tego zbioru
opisal Praz (op. cit., s. 405).

3
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zawarte w niej motta powracaja, niekiedy w réznych pézniejszych tego rodzaju
kolekcjach. Zdobi ja zestaw specjalnie w tym celu sporzadzonych dos¢ prymityw-
nych, niewielkich drzeworytow. Lucarini znat oczywiscie dzietlo Giovia (odsyla
zreszta, do niego wyraznie we wstepie), nie unika jednak bynajmniej maksym ulo-
zonych w swoim ojczystym jezyku, chociaz najczesciej wybiera tacine, a sporadycz-
nie takze inne jezyki (raz siega nawet po turecki).

Pierwsza czes¢ zbioru zawiera dewizy zwiazane z réznymi mniej lub bardziej
wybitnymi osobistosciami, nierzadko ludZzmi, ktérych autor poznat, druga poswie-
cona zostala w calosci tematom religijnym i to w niej wtasnie pojawia sie, raczej
chyba niespodziewanie, polskie motto - interesujace nas tutaj szczegélnie*. Od-
nosié¢ sie ma ono ostatecznie w wymiarze symbolicznym do postaci §w. Andrzeja
Apostota (mimo zZe bezposrednio dotyczy jedynie jakiego$ przedstawionego na
rycinie wodnego ptaka) i brzmi: ,Zegluje w dobry misle”. Towarzyszy mu niezbyt
precyzyjne thumaczenie wloskie: ,Guazza alegramente” (czyli ,Pluska sie wesoto”
lub moze raczej: ,Ptawi sie wesoto”). Ow ptak, zwany laco, jest stworzeniem bardzo
zagadkowym. Lucarini czesto siegal po przyrodnicze informacje do Zrédta dosé
juz w jego czasach przestarzatego, jakim byla opublikowana po raz pierwszy
u schytku XV w. popularna w calej Europie encyklopedia medyczna Hortus sani-
tatis. W interesujacym nas przypadku odsyla do 65 rozdzialu poswigconej ptakom
i innym latajacym stworzeniom czesci tego obszernego dzieta®.

Nazwa ptaka brzmi tutaj lagus. Lacina klasyczna nie zna w ogodle takiego
stowa, istniato natomiast greckie stowo ,lagos”, oznaczajace wprawdzie przede
wszystkim zajaca, ale tez dwukrotnie (u Antoninusa Liberalisa i Artemidora) jakis
gatunek ptaka (najprawdopodobniej jaskétki, chociaz nie jest to wcale pewne)®.
Ten grecki termin pojawia si¢ pézniej takze u Izydora z Sewilli w jego Etymolo-
giach (XII 7, 53) jako ekwiwalent tacinskiego wyrazu ,fulica” lub moze , fuliga”,
oznaczajacego przypuszczalnie tyske (Fulica atra L.)?. Zwano ja tak dlatego, ze jej
miegso mialo przypominac¢ smakiem zajaca i stad wlasnie po grecku nazywa sie
ona rzekomo lagos®. Izydor twierdzit réwniez, ze tyski gniezdza sie na bagnach
lub na skalistych wybrzezach, ze uwielbiaja morskie glebiny, lecz przewidujac
nadejscie sztormu, zwykty bawié¢ si¢ na plyciznach.

Hortus sanitatis, do ktérego siegnat Lucarini, byt typowa encyklopedyczna,
kompilacja, czesto wrecz mechanicznym potaczeniem ustepéw wydobytych z roz-

Zob. Lucarini, op. cit., cz. 2, s. 100.

Hortus sanitatis, quatuor libris haec quae subsequuntur complectens. De animalibus et reptilibus.
De avibus et volatilibus. De piscibus et natatilibus. De gemmis et in venis terrae nascentibus [...J.
Argentorati 1536, k. L3v.

6 Zob. W. G. Arnott, Birds in the Ancient World from A to Z. London 2007, s. 129. Zob. jednak
takze D. W. Thompson, A Glossary of Greek Birds. Wyd. 2. London 1936, s. 190.
Isidorus, Etymologiarum sive originum libri XX. Recogn., brevique adnot. crit. instr.
W.M. Lindsay.T. 2: Libros XI-XX. Oxonii 1988, s. 77.

Nb. sugerowany przez Izydora zwiazek miedzy tacinskim stowem , fulica” a greckim ,lagos” jest
oczywiscie zaden. Chyba dlatego w edycji cytowanej w poprzednim przypisie wydawca wprowa-
dzit nieznana innym tacinskim autorom forme . fuliga”. Nawet jednak jesli miat w tym przypad-
ku racje, to i tak etymologia ta pozostanie tylko kolejnym dziwacznym wymysltem uczonego bi-
skupa.
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LACO, GVAZXANTE IN MAR TEMPESTOSO
MOTTO IN SERMON POLLACCO

LEGLVFIE FFOOBRIMISLE
crA42z4 A LLEGCRAMENTE

Wil Orto di Sam, Tratr. degli Pecell. al cap 65,

Per S. ANDREA Appoftolo. :

Yragli alrriafferti di S. ANDREA Appoftoloverfo il fuo Signo
1¢, eMacftro , efler douca molto noatbile il moftrarfi anis
do fingolarmente del Martirio della Croce, leggen-
dofi, checon allegrezza , ¢ giubbilo fraordi-
pario I'incontrd , & abbraccio, metendo
allegramente il frutco de (uoi marti-
ti , Salm. 525. Equeftoatto i
pretende accennare cola
fianchezza del laco

nele Tempefte
C UM wenerit dies praffure , €5 anguflis,

aliy plorabunt, €9 trifics erunt , T w antim
bilairis cins .
4. Efdr.c. 1.

nych wczesniejszych prac, wsrod nich spotykamy tez Etymologie Izydora. Intere-
sujacy nas fragment pochodzi jednak z zupelnie innego Zrédia - ze Speculum na-
turale XIlI-wiecznego dominikanina Wincentego z Beauvais (ks. XI, rozdz. 101),

w ktéorym mozemy przeczytacé:

lorath jak wyzej: Lagus jest ptakiem wodnym rézniacym sie zwyczajami od kormorana (mergus).
Jak bowiem kormoran ucieka przed morska burza, tak lagus cieszy si¢ z burzy i bawi. Hezychiusz
w komentarzu do Ksiegi Kaptanskiej: ,Lagus to zwierze mieszkajace na ziemi i w wodzie, lata bowiem

i ptywa”. Autor: jest to ptak (jak powiadaja), ktérego pospolicie nazywaja, ,rassae”®.

9  Vincentius Bellovacensis, Speculum naturale quadruplex sive speculum maius. Graz

1964, kol. 1215.
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Przywotany na koricu ,Autor” to oczywiscie sam Wincenty, niekiedy w ten
spos6b oznaczajacy fragmenty bedace jego wtasnym oryginalnym wkladem. Nazwa
~rassae” niestety nie pomaga nam w identyfikacji omawianego gatunku. Gltéwne
Zrédlo informacji stanowit dla Wincentego wymieniony tu na poczatku lorath lub
Iorach (okazjonalnie wystepujacy z przydomkiem Chaldeus), tajemniczy pisarz, do
ktérego odsylaja rézni sredniowieczni autorzy dziet przyrodniczychl. Dodatko-
wo przytacza jeszcze fragment komentarza do Ksiegi Kaptariskiej (11, 16) zyjace-
go w V w. mnicha Hezychiusza z Jerozolimy (nb. w Hortus sanitatis wystepuje on
jako Elicius)!l. Dzieto to znamy dzisiaj jedynie w laciriskim przektadzie jakiego$
Hieronima. Problem polega wszak na tym, ze w stosownym miejscu nie mamy na-
zwy ,lagus”, lecz ,larus”, bo tez Septuaginta, a za nia, Wulgata oddaja, zagadkowy
hebrajski termin ,Sahap” jako ,larés” i wtasnie ,larus”, stowa te zas niewatpliwie
oznaczaja jakis$ gatunek mewy!2. Nazwa hebrajska bywata zreszta przez czesé
uczonych wiazana takze z kukulka lub sowa uszata (Asio otus L.)13. Mozliwe, ze
Wincenty korzystal z jakiegos rekopisu, w ktéorym za sprawa, bledu kopisty poja-
wita sie forma ,lagus”, ale nie jestesmy tego w stanie potwierdzi¢. Jego giéwnym
Zrodtem byt wspomniany lorath, lecz oryginalnym tekstem w tym przypadku nie
dysponujemy.

Tak czy inaczej nie wiemy, o jakim wtasciwie stworzeniu przeczytat w Hortus
sanitatis Lucarini i caty nasz dtugi wywdd pokazal tylko, ze wiedza encyklope-
dyczna, do ktorej odwotywali sie autorzy XVII-wiecznych zbioréw imprese, byta kon-
strukcja oparta na tekstach o bardzo roznym charakterze, co w konsekwencji mu-
siato wprowadzaé¢ duzy chaos. Dla sieneniskiego literata opisywany ptak ze wzgledu
na swoje zwyczaje stanowil po prostu dobry symbol odnoszacy sie do sw. Andrzeja
Apostota. Podobnie jak 6w laco radosnie ptywajacy po morzu w czasie sztormu, tak
tez i brat sw. Piotra z weselem przyjal meczenska smier¢ z rak pogan. Towarzyszy
temu stwierdzeniu odestanie do Psalmu 125 oraz cytat z apokryficznej czwartej
Ksiegi Ezdrasza (2, 27): ,Cum enim venerit dies pressurae et angustiae, alii plorabunt
et tristes erunt, tu autem hilairis eius” (z oczywistym, trudnym chyba jednak do
wytlumaczenia bledem, w zakoniczeniu powinno by¢ bowiem przeciez nie ,hilairis
eius”, lecz ,hilaris eris”)14.

10 O autorze tym zob. przede wszystkim I. Draelants, Le Dossier des livres ,sur les animaux et

les plantes” de lorach: traditions occidentale et orientale. W zb.: Occident et Proche-Orient: contacts

scientifiques au temps des Croisades. Actes du colloque de Louvain-la-Neuve, 24-25 mars 1997.

Ed. B. van den Abeele, A. Tihon, I. Draelants. Turnhout-Birmingham 2000, s. 191-276.

Hesychius, Commentarius in Leviticum. W zb.: Patrologiae cursus completus. Series Graeca

Prior. T. 93. Lutetiae Parisiorum 1865, kol. 910: ,Larus animal est in utroque vivens, id est aqua

et terra, qui sicut avis quidem volat, ut aquatile autem natat”. Dalej Hezychiusz dodaje jeszcze

alegoryczny wyktad, zgodnie z ktérym ptak ten oznacza¢ ma chrzescijan oprocz chrztu wciaz

praktykujacych obrzezanie.

12 7ob. Thompson, op. cit., s. 192-193. - J. André, Les Noms d'oiseaux en latin. Paris 1967,
s. 98. - F. Capponi, Ornithologia latina. Genova 1979, s. 313. - Arnott, op. cit., s. 130-131.
Nb. tacinskie ,larus” jest po prostu kalka greckiej nazwy pojawiajacej sie w Biblii i dlatego spo-
tykamy ja jedynie (i to bardzo rzadko) w dzietach autoréw chrzescijarnskich.

13 Zob. P. Altmann, Banned Birds: The Birds of Leviticus 11 and Deuteronomy I14. Tiibingen
2019, s. 102.

14 Lucarini najprawdopodobniej znat ten tekst z dodatku do wydania Wulgaty klementyrskiej
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Pozostaje jeszcze pytanie, dlaczego Lucarini opatrzyt wizerunek zagadkowego
ptaka polskim mottem. Nic nie wskazuje na to, by sam wtadatl tym jezykiem, za-
pewne wiec skorzystatl z czyjejs pomocy. Przypuszczalnie jakiegos Wtocha, ktory
odwiedzil Polske i przebywat tam dosc¢ dtugo, by zdoby¢ przy okazji jakas jezyko-
wa, sprawnos¢. Nie byta ona zbyt wielka: czasownik ,zegluje” nie jest przeciez
najlepszym ekwiwalentem wloskiego ,guazza”, a zamiast ,w dobrej mysli” mamy
tu: ,w dobry misle”. Po co jednak autor zbioru zadat sobie tyle trudu? OdpowiedZ
sita rzeczy bedzie w tym przypadku tylko hipotetyczna. Lucarini wiadomos¢é o pta-
ku zwanym lagus zaczerpnal w Hortus sanitatis, z ktérego wszakze nie mogl sie
dowiedzie¢, w jakich krajach on wystepuje. O owym stworzeniu nie wspominali
w og6le autorzy renesansowych dziet ornitologicznych, tacy jak Pierre Belon, Con-
rad Gesner czy Ulisse Aldrovandi, ale w potowie XVI w. uczony szwedzki wygnaniec,
tytularny arcybiskup Uppsali Olaus Magnus (Olof Mansson) oglosit po raz pierw-
szy w Rzymie swoje monumentalne Opisanie ludéw pétnocnych, gdzie w poswie-
conej ptakom ksiedze XIX znajdujemy m.in. rozdziat De lago etc., z ktérego przy-
toczymy jedynie poczatek:

Lagus jest ptakiem wodnym zachowujacym si¢ przeciwnie niz kormoran (mergus). Jak bowiem
kormoran przed burza morska ucieka, tak lagus znajduje w niej przyjemnosc i bawi sie. Zyje zarow-
no na ziemi, jak i w morzu, latajac i ptywajac, tak jak wydra posrod zwierzat leSnych i wodnych.
Lagus znaczy takze po tacinie ,zajac”. W bagnistych lub skalistych miejscach lokuje gniazdo uczy-
nione w niezwykle przemyslny sposob, lecz czesciej lubuje sie w gtebokim morzu. Larus jest rodzajem
kani latajacym w poszukiwaniu zdobyczy tak w wodzie, jak i w powietrzu, i nieustannie gtodnym5.

Fragment ten taczy elementy zaczerpnigte z encyklopedii Wincentego z pocho-
dzacymi z opisu tyski w Etymologiach Izydora z Sewilli, w dodatku zas larus zostat
tu btednie zidentyfikowany jako kanial®. Z naszego punktu widzenia nie sa to
jednak kwestie zbyt istotne. Jezeli Lucarini znat cieszace sie w jego czasach du-
zZym uznaniem dzieto Olausa, to mégl odnies¢ stuszne wrazenie, ze szwedzki bi-
skup pisat o ptakach charakterystycznych dla Skandynawii, czy szerzej dla krajow
Potnocnej Europy, w tym Polski, ktérej wtadca Zygmunt III wciaz przeciez tytuto-
wal sie rowniez krolem Szwedow, Gotéw i Wandali, chociaz korony pozbawiono go
30 lat wezesniej. By¢ moze, proponujac polskie motto, Lucarini staral sie zatem
przy okazji wprowadzi¢ pewien ,koloryt lokalny”. Jego prawdziwych intencji przy-
puszczalnie nigdy nie poznamy, ale przedstawiony tu domyst wart byt, jak sadze,

(Biblia Sacra vulgatae editionis Sixti Quinti Pont. Max. iussu recognita. Romae 1592), gdzie na
s. 11 mozemy przeczytac: ,Cum enim venerit dies pressurae et angustiae, alii plorabunt et tristes
erunt, tu autem hilaris et copiosa eris [Kiedy przyjdzie dzien ucisku i udreki, inni beda lamento-
wac i smucié sie, ty zas bedziesz radosna i bogata]”. Oczywiscie mogt tez korzystac z ktoregos
z nastepnych wydan.

15 0. Magnus, Historia de gentibus septentrionalibus, earumque diversis statibus, conditionibus,
moribus, ritibus, superstitio, nibus, disciplinis, exercitiis, regimine, victu, bellis, structuris, instru-
mentis, ac mineris metallicis, et rebus mirabilibus, necnon universis pene animalibus in Septentrio-
ne degentibus, eorumque natura. Romae 1555, s. 675.

16 Olaus nie byt przyrodnikiem, lecz tylko uczonym erudyta. W tym samym roku ukazata sie
ornitologiczna czes¢ wielkiej zoologicznej encyklopedii C. Gesnera (Historiae animalium
liber 111, qui est de avium natura. Tiguri 1555), ktory nie miat watpliwosci, ze nazwa ,larus” ozna-
czac zwykla rézne gatunki mew (por. ibidem, s. 559-566).
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odnotowania, jesli bowiem z niego zrezygnujemy, trzeba bedzie uznaé, Ze mamy
tu do czynienia z prostym, pozbawionym sensu lingwistycznym popisem wloskie-
go autora.

Abstract

JACEK SOKOLSKI University of Wroctaw
ORCID: 0000-0001-5222-7045

“ZEGLUJE W DOBRY MISLE [SPLASHES HAPPILY]"—A POLISH MAXIM IN ALCIBIADE
LUCARINI'S COLLECTION “IMPRESE”

The second part of Alcibiade Lucarini’s collection Imprese delloffitioso accademico Intronato (Imprese
of the Obliging Intronato Academic {Siena 1629)) is equipped with a Polish motto “Zegluje w dobry
misle [Splashes happily]’—a clumsy translation of the Italian sentence “Guazza alegramente.” It is
most probably the only known example of a Polish maxim found in West-European collections of this
kind. It is accompanied by a mysterious water bird called “laco” (Lat. lagus) of which Lucarini gained
information from a popular medical encyclopaedia Hortus sanitatis. He could also have referred to
a work by Olaus Magnus published in Rome in 1555 that depicted ethnographical and natural pecu-
liarities of Northern Europe, and to maintain the local colour he decided to give this wood engraving
the Polish inscription.
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W XX-wiecznej literaturze polskiej nawigzania do tworczosci poetyckiej Ignacego
Krasickiego zdarzaja, sie wcale nie tak czesto, jak mozna byloby sie spodziewac.
Wiekszos¢ z nich wskazal w swojej ksiazce Stanistaw Kukurowski, przewaznie
ograniczajac sie jednak tylko do odnotowania autora, tytutu i utworu Krasickiego,
ktéry stanowil punkt odniesienial. Wzmianki te, rozproszone w catej ksiazce, nie
skladaja sie na zaden systematyczny przeglad nawiazan - i nic dziwnego, bo aku-
rat tak szczegotowy problem nie interesowal badacza.

Tymczasem, biorac pod uwage wymienione oraz nieliczne pominiete przez
Kukurowskiego przyktady, mozna utozy¢ cos na ksztalt listy rankingowej, Swiad-
czacej o popularnosci pewnych utworéw?2. Zdecydowanie najczestsze sa nawiaza-
nia do bajek, przy czym maja, one rézny charakter — od kroétkiego cytatu po para-
fraze calosci lub wiekszej czesci, w tym takze jej szczegélne odmiany, jakie stano-
wia, trawestacja (w znaczeniu podanym w Stowniku terminéw literackich®), pastisz
lub parodia. Rzadziej przywolywano satyry, a wlasciwie tylko jedna — Do krdla,
i to tylko jej najpopularniejszy dwuwiersz (,Satyra prawde mowi [...]”)4. Podobnie
bylo w przypadku odniesien do Monachomachii, ktorej wers ,Prawdziwa cnota
krytyk sie nie boi [...]” wykorzystato kilku autoréw®, trudno wszakze powiedzie¢,
czy jako cytat, czy jako zwrot przystowiowy. Nieliczne nawiazania do Myszeidy,

1 s, Kukurowski, Inspiracje o$wieceniowe w literaturze polskiej lat 1918-1981. Wroctaw

1995.

W szkicu tym nie uwzgledniamy odniesienn do powiesci I. Krasickiego; jest ich zreszta, jeszcze
mniej.

3 J. Stawinski, Trawestacja. Hasto w: M. Glowiniski, T. Kostkiewiczowa, A. Oko-
pien-Stawinska, J. Stawinski, Stownik termindw literackich. Wyd. 3, poszerz. i popr.
Wroctaw 2000, s. 590.

I. Krasicki, Do kréla. W: Satyry i listy. Wstep J. T. Pokrzywniak. Oprac., koment. Z. Go-
linski. Wyd. 3, popr. Wroctaw 1999, s. 3. BN1169. Zob. J. L e chon, Krélewsko-polski kabaret.
W: Rzeczpospolita Babiriska. Spiewy historyczne. Warszawa 1920, s. 9. - J. Sztaudynger, Na
wspotczesna satyre. W: Nowe pidrica. Warszawa 1956, s. 163.

I. Krasicki, Monachomachia. W: Poematy. Oprac. Z. Golinski. Wroctaw 1998, s. 165. Seria 1:
Pisma literackie. T. 1. Zob. J. Sztaudynger, Prawdziwa cnota. W: Nowe pidrka, s. 150. -
A. Nowicki, Prawdziwa cnota... W: Warsztat. Warszawa 1957, s. 117.
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w tym do hymnu Swieta mitosci...8, wiersza Gdybym ja byt Szwajcarem i wiersza
proza Do S...7 dopetiaja obrazu.

Bywa, Ze odniesienia do bajek ograniczaja, si¢ tylko do powtdrzenia jednej frazy,
tej, ktora odgrywa role znaku rozpoznawczego, a czasem wrecz staje sie przysto-
wiem, reszta tekstu natomiast nie ma juz nic wspélnego z utworem Krasickiego.
Réwniez i w tym przypadku mozna wiec mie¢ nierzadko watpliwosci, czy chodzi
o cytat, czy o uzycie zleksykalizowanego zwrotu. Dotyczy to Takiej sobie bajki
Stanistawa Ryszarda Dobrowolskiego, Madrego i gtupiego Juliana Ejsmonda oraz
fraszki Wsrod serdecznych przyjaciot Jana Sztaudyngera. Ten ostatni wiersz da-
loby sie, co prawda, potraktowac jako realizacje jednej z wyroznionych przez Kon-
rada Gorskiego odmian aluzji literackiej, tj. jako kontynuacje fabuty cudzego

utworu®. Brzmi on bowiem:
Wsrod serdecznych przyjaciot
Psy zajaca zjadly
I pyskowatly,
Ze byt troche twardy?.

Ciekawym zabiegiem jest wykorzystanie wytacznie cytatu stanowiacego for-
mule przystowiowa i nadanie mu zupetnie nowego sensu dzieki tytulowi, jak we
fraszce Jerzego Paczkowskiego O swiadomym macierzynstwie, czyli apel naszych
milusinskich, bedacej lekko tylko sparafrazowanym (zamiast ,chlopcow” - ,matki”),
ostatnim dwuwierszem bajki Dzieci i zabyl®. Tenze autor juz mniej pomystowo
wykorzystal 6w cytat w prozaicznym dowcipie zamieszczonym w zbiorze Na ostrzu
nozall,

Odwrotny chwyt zastosowal natomiast w trawestacji tej samej bajki Jan Le-
manski. Powtorzyt z niewielkim dodatkiem szeS¢ pierwszych werséw, po czym -
rezygnujac z przytoczenia wlasnie puenty - rozwinal wypowiedz zaby i opowies¢
o dalszych dziataniach chlopcow:

Jedna z nich, Smielej wzniéstszy sie nad btoto,
Rzecze: - Zaprzestan, ty dzika hototo!
Wzia¢ by was w czambul i osmagac¢ biczem,

Razem z Krasickim i z Jachowiczem,
Ktérzy was nazbyt grzecznie glaskali.

Zob. A. Nowaczynski, Meandry. Warszawa 1911, s. 68 (utwor nr 151). - F. Fenikowski,
Ignacy Krasicki, Fragment ,Myszeidy”. W: ,Wlazt otek na ptotek”, czyli Poezja polska w przekroju.
Gdynia 1960, s. 18-19.

Zob. M. Hemar, Dwie parafrazy z Ignacego Krasickiego. W: Liryki, satyry, fraszki. [Zebrata
W. Majewskal. Wyd. 2. Londyn 1990, s. 248-249.

K. Gorski, Aluzja literacka. (Istota zjawiska i jego typologia). W: Z historii i teorii literatury. Seria 2.
Warszawa 1964, s. 10.

J. Sztaudynger, Wsréd serdecznych przyjaciot. W: Wiédrki. Katowice 1966, s. 80.

J. Paczkowski, O swiadomym macierzynstwie, czyli apel naszych milusinskich. W zb.: Czte-
ry wieki fraszki polskiej. Wybér, wstep J. Tuwim. Przedm. A. Briickner. Warszawa 1957,
s. 454.

Zob. J. Paczkowski, Na ostrzu noza. Satyry. Warszawa 1935, s. 129:

LPremiera Igraszek muzycznych w Teatrze Nowym przeciagneta si¢ do péinocy.

Jeden z recenzentéw, po czwartej, ale nie ostatniej odstonie, spojrzat na zegarek i westchnat:
»Dla was to sa ,Igraszki’, nam chodzi o zyciel«".

10
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Was trzeba mierzy¢, zgrajo bezmozga,

Na innej skali.

Na was by w sam raz zelazna rozga.
Wiedz jeden z drugim, ze hen — w Pendzabie -
Jest grzechem, weza, gdy Hind zadziabie,
A c6z dopiero zabe niewinna!

Wy, Botokudy, Buszmeny, Zulu!

Wy, Wacki, Wicki, Marianki, Janki...
Wzia¢ by was wszystkich, zakué¢ w kajdanki
I zgnoic¢ w ulu!

Tak by¢ powinno. -

Na takie dictum acerbum zabie —

Milcza, chlopieta.

Wtem arcyurwis i wiercipieta,

Herszt, w zabe glazem celny rzut czyni -
W sam teb méwczyni.

PojdZcie - rzekt - teraz lepsza igraszka:
Nie zabom - ludziom napedza¢ straszka,
Bierz kazdy cegle i ktadZ na szyny:
Wykolejenie bedzie maszyny.

P6jdzcie, o dziatki, na toru wzgorek!

I poszli z hersztem na przedzie...

Moral: Kto onym pociagiem jedzie,

Niech sobie zméwi paciorek!2.

Jest to przyktad bajki korzystajacej z wiekszej czesci tekstu Krasickiego po to,
by rozwina¢ jego fabule w zupelnie innym kierunku. Podobnie, cho¢ w sposéb duzo
bardziej zwiezly, postuzyl sie Ejsmond utworem Chleb i szabla, zmieniajac jedynie
dwa ostatnie wersy w puente odnoszaca si¢ do przewrotu majowegow. Rozbudo-
wana narracja Lemanskiego miesci zas w sobie nie tylko obszerny fragment orygi-
nalnego tekstu Krasickiego, ale réwnieZ polemike z nim i z cala, uosobiona, przez
wymienionych expressis verbis XBW i Stanistawa Jachowicza, a uznana za ,nazbyt
grzeczng, tradycja gatunku. Zamiast tagodnego napomnienia pojawia sie ton ostry,
w postaci dosadnych ocen wyrazonych grubymi slowami, co zbliza utwor do sa-
tyry, odmiennosc zas przedstawionej sytuacji od archaicznej wizji dziecinstwa
podkreslaja dodatkowo ironiczne kryptocytaty z ballady Adama Mickiewicza.

Typowymi trawestacjami - obnizajacymi dla efektu komicznego ton oryginatu
przez calkowita, wymiane repliki - sa utwory Jana Sztaudyngera:

- Czemu placzesz? - staremu mowit czyzyk mlody.
Na to stary odburknat: - Mam swoje powody.

Poeta zgorszon te sceng ujawnia,
Bo zaden smutek do gburstw nie uprawnial

- i Tadeusza Lopalewskiego:

12
13

J. Lemanski, Chtopcy i zaby. W: Toast. Bajki powojenne. Warszawa 1923, s. 70-71.

J. Ejsmond, Chleb i szabla. W: Bajki. Warszawa 1927, s. 72. W tym samym tomie znajduje si¢
bajka Stowik i osiot (w: jw., s. 73), ktéra ze wzgledu na sytuacje wyjSciowa (pytanie osta o oceng
Spiewu stowika) przypomina utwor I. Krasickiego Ptaki i osiet, lecz rozwiazuje ja zupelnie inaczej,
nie cytujac tez najmniejszego nawet fragmentu tekstu XBW.

14 J Sztaudynger, Czemu placzesz. W: Pidrka. Warszawa 1954, s. 117.
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.Czemu placzesz? - starego pytat czyzyk miody -
Lepsze masz tutaj w klatce niz w polu wygody!”
,Zamknij dziéb!” - odrzekt stary popijajac xeres —
,Nie tw6j interes!”15,

Wiersze te przywotuja jedna z najbardziej znanych bajek Krasickiego. Obnize-
nie tonacji stylistycznej (we fraszce Sztaudyngera dodatkowo podkreslone rzeko-
mym potepieniem), wyrazne tez w utworze Lemanskiego, zdarza sie dos¢ czesto
w XX-wiecznych przerébkach bajek Krasickiego. W bajce obowiazywat styl niski,
ale nie miat on nic wspélnego z mowa, ,gminna’, i XBW granicy miedzy nimi nigdy
nie przekraczal, co spotykamy np. u Stanistawa Trembeckiego16. Najbardziej ku-
szaca, pod tym wzgledem, przypuszczalnie w zwiazku z tatwym skojarzeniem ry-
mowym wyrazu ,skorupa”, byta dla adaptatorow bajka Zétw i mysz. W ksiazce
Stanistawa Grzesiuka znajdujemy taki dwuwiersz:

Zalowata myszka zotwia, Ze w skorupce siedzial.
Mam cie w d..., tajzo gtupia, z6tw jej odpowiedziatl?.

Z kolei Melchior Wanikkowicz, wspominajac w Karafce La Fontaine'a przedwo-
jenna, polemike z Antonim Stonimskim, przytacza nastepujace jej zakonczenie:

Ze zamkniety w skorupie niewygodnie siedzial, zalowata mysz Z6twia. Ten jej odpowiedziat...
gdzie Z6tw i ja mamy pana Stonimskiego, niech sobie dorymuje!8.

Bardziej skomplikowany zabieg widzimy u Lemanskiego w parafrazie tej samej
bajki. Przywotanie utworu Krasickiego obywa si¢ bez wulgaryzméw, natomiast
w zartobliwym kontekscie osadzony zostal powszechnie znany fragment Wielkiej
Improwizacji (to kolejny wiersz tego autora taczacy inspiracje dzietami Krasickiego
i Mickiewicza):

Ze zamkniety w wiezieniu niewygodnie siedzial,
Zalowata go firma. Szef jej odpowiedziak:
- Chetniej niZli Mickiewicz znosze ucisk twardy:
On cierpial za miliony, ja - za miliardy!®.

W zupelnie innym celu natomiast po te same dwie bajki Krasickiego siegne-
li w swych parodiach Julian Tuwim i Antoni Stonimski. Wiersze Klatkoptasz-
nia i W domowtasni nawiazuja, tylez do Ptaszkéw w klatce oraz Zétwia i myszy, co
do futurystycznej maniery, podpisane zreszta zostaty ,Staropiernik Mtodozeniec™:

KLATKOPTASZNIA

,Slozooczysz, staroczyzu”
mlodozeniec piosenkowat.

T. Lopalewski, Ptaszki w klatce. W zb.: Piaty wiek fraszki polskiej. Antologia fraszki trzydzie-

stolecia. Wybor, wstep W. Brudzinski. Warszawa 1975, s. 66.

Zob. np. znana analize poréwnawcza, M. Klimowicza (OSwiecenie. Wyd. 5, zmien. i rozszerz.

Warszawa 1998, s. 212-213) dotyczaca bajki Lew i mucha J. de La Fontaine’a i S. Trembeckiego.

Cyt. za: S. Grzesiuk, Kto winien? W: Na marginesie zycia. Wstep J. Preger. Warszawa

1964, s. 147.

18 M. Warikowicz, Humor instrumentem. W: Karafka La Fontaine'a. T. 1. Wyd. 2. Krakow 1974,
s. 417.

19 J. Lemanski, Szef i firma. W: Toast, s. 40.

16
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W klatkocieniu — dobrozycie...
w szczeropolu — bolomeki...”
.Klatkoptasznia twojozyciem”
odpiosenczyt staroczyzyk —
,2wolnozytem w stoncolesie
oczoperle w klatkomece...”

W DOMOWLASNI

Zotwiozali matomyszka:
~Skorupiejesz, biedozwierzu...”
Odestowit skorupowiec:

L,y palacuj, zamkokroluj
kociolekiem rozdrzacona...

W ciasnodomiu lubosiedze,
radozyje w domowtasni...”20,

Przerdébka bajek Krasickiego polega tu nie - jak w przedstawionych wczesniej
exemplach - na zmianie ich sensu, substytucjach fragmentow tekstu itp., lecz na
catkowicie wiernym wobec mysli oryginatu przekladzie na karykaturalnie przeja-
skrawiony jezyk poezji futurystycznej. Aluzja literacka w Starobajkach rozkrasi-
czonych ma wigc charakter pietrowy, natomiast wtasciwym obiektem parodii oczy-
wiscie nie sa utwory Krasickiego, ale dokonania literackie Stanistawa Miodozerica
i jego kolegow. Swiadczy o tym jeszcze jedna bajka zatytutowana Futurosiot, sta-
nowiaca przerébke wiersza Aleksandra Fredry Osioticowi w ztoby dano. Jej nadty-
tut brzmi Odfredrzone starobajki?!. W przypadku obu autoréw Stonimski i Tuwim
odwotali si¢ do ich najbardziej znanych, utrwalonych w zbiorowej pamieci, bajek
(,starobajek”), by odbiorca bez trudu odnalazt punkt odniesienia i mdgt skupic sie
na zabiegach ich ,odfredrzania” i ,rozkrasiczania” zgodnie z maniera, stylistyczna,
o6wczesnej tworczosci Mlodozerica (i nie tylko jego; dos¢ wspomnie¢ chocby ,par-
kocieni krokietni” Brunona Jasieriskiego22).

Specyficznym i najsubtelniejszym chyba nawiazaniem do Bajel i przypowiesci
jest utwor Kazimierza Wyki Paw i stowilc, niezawierajacy aluzji do zadnej konkret-
nej bajki XBW, catkowicie oryginalny, a nasladujacy jedynie maniery stylistyczna,
fabularna i konstrukcyjna23. Specyfika bajek epigramatycznych Krasickiego zo-
stata podkreslona takze przez to, Ze nastepna, pozycje w zbiorze Wyki zajmuje utwor
rzekomo Trembeckiego — o tym samym tytule i na ten sam temat, ale liczacy
40 wers6w o réznych rozmiarach24. Jest to oczywiscie stereotypowe przeciwsta-
wienie (Krasicki — bajka epigramatyczna; Trembecki — bajka narracyjna), ignoru-
jace dorobek XBW w dziedzinie bajki lafontaine’owskiej25.

20 A, Stonimski, J. Tuwim: Starobajki rozkrasiczone: Klatkoptasznia. W: W oparach absurdu.
Wybér D. Lukawska. Wyd. 3. Warszawa 1991, s. 30-31; Starobajki rozkrasiczone: W domo-
wtasni. W: jw., s. 31.

21 A. Stonimski, J. Tuwim, Odfredrzone starobajki: Futurosiot. W: jw., s. 30.

22 B. Jasienski, But w butonierce. W: But w butonierce. Poezje. Warszawa-Krakow 1921, s. 98.

23 K. Wyka, Paw i stowik (Ignacy Krasicki). W: Duchy poetéw podstuchane. Wyd. 2. Krakéw 1962,
s. 19.

24 g, Wyka, Paw i stowik (Stanistaw Trembecki). W: jw., s. 20-21.

25 Istnieje jeszcze jeden zespot utworéw inspirowanych bajkami Krasickiego - zob. J. Ejsmond,
Bajeczki Krasickiego o ,Reducie Sylwestrowej” T-wa Literatéw i Dziennikarzy Polskich w Teatrze
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Najczesciej wykorzystywany jako punkt odniesienia fragment tworczosci Kra-
sickiego stanowi Wstep do bajek. Takze w nawiazaniach do tego wiersza znajdzie-
my niektére z omoéwionych juz sposoboéw odwolywania si¢ do bajkopisarskiej
spuscizny XBW. Tym, co laczy parafrazy z oryginalnym Wstepem do bajek, jest
forma anaforycznego wyliczenia i chwyt ,przekornej charakterystyki’26, Co cie-
kawe, nie wszyscy autorzy siegali po najbardziej, wydawaloby sie, oczywisty znak
rozpoznawczy aluzji literackiej, jaki stanowi koricowa formuta, ktora stata sie
dzieki temu utworowi zwrotem przystowiowym. Zasadnicza réznica miedzy para-
frazami a tekstem oryginalnym polega natomiast na odej$ciu od uniwersalnego
charakteru przytaczanych przykladéw. Autorzy, podobnie jak Krasicki, odwotuja
sie do stereotypowych wyobrazen, ale juz nie o ponadczasowych, lecz o bardziej
skonkretyzowanych temporalnie i przestrzennie typach ludzkich, a takze insty-
tucjach, sytuacjach zyciowych czy obiektach. Najblizszy uniwersalnym stereotypom
wydaje sie wiersz Sztaudyngera, ten wszakze zaweza oglad Swiata wylacznie do
jednego obszaru - do teatru.

Konkretyzacje takie wynikaja z faktu, ze utwor Krasickiego stat si¢ inspiracja
dla aktualnej, mniej lub bardziej politycznej satyry w duzo wiekszym stopniu niz
omawiane wczesniej parafrazy bajek (aluzja polityczna pojawia sie wlasciwie tylko
w Chlebie i szabli Ejsmonda oraz Talciej sobie bajce Dobrowolskiego; w niektorych
innych natomiast wyraznie zaznacza sie ton satyry obyczajowej). Najlepiej wida¢
to w wierszu Adolfa Nowaczynskiego:

Byt kanclerz Rzeszy, a nie wiarolomny,

Byl Niemiec w ludozerstwie i syty, i skromny,

Byli Prusacy zacni, a nie faryzeje,

Byl patriota polski, co znat Polski dzieje,

Byt Rusin, co z Berlinem nie wchodzit w konszachty,
Byt Zyd, co nie chciat bra¢ Sarmacji w pachty,
Byt Litwin, ktory chetnie oddawal nam Wilno,

Byl endek, ktory grzeszyt odwaga cywilna,

Byt Galicjanin, co o ,zelaznej koronie” nie marzyt,
Byt pepees, co Zydom oprze¢ sie odwazyt.

Ze takie typy byly, wszystko to byé¢ moze,

Na razie ja je miedzy akta pruskie ztoze27,

Zamiast zuniwersalizowanej refleksji nad zepsuciem ludzkiej natury i niemoz-
noscia, osiagniecia idealu mamy tu szereg odniesien do aktualnych spraw poli-

Wielkiim i salach redutowych (w noc na 1 stycznia 1927 roku). Warszawa 1926. Sa, to cztery prze-
robki bajek, ktore maja charakter tekstéw reklamowych, polecajacych bal sylwestrowy Towarzy-
stwa Dziennikarzy i Literatow. Przerébki owe nosza cechy pospiesznej pracy i literacko (moze ze
wzgledu na uzytkowe, jednorazowe przeznaczenie) nie sa zbyt dobre. W kazdej puenta orygina-
hu zostala zastapiona zaproszeniem do péjscia na bal. Nie dotyczy to bajki Madry i gtupi, ktora
w calosci (poza trzema pierwszymi stowami, niedokladnie zaczerpnietymi z oryginatu) stanowi
tylko reklaméwke balu. Z kolei parafraza utworu Jagnie i wilcy figuruje pod tytutem Jagnie i wilk,
cho¢, jak w oryginale, jest w niej mowa o dwéch wilkach. Z tych wzgledéw mozna te teksty po-
traktowac tylko jako ciekawostke w interesujacym nas tutaj kontekscie.

J. Kleiner, Bajki i przypowiesci. W: O Krasickim i o Fredrze. Dziesie¢ rozpraw. Wroctaw 1956,
s. 171.

Halban [wlasc. A. Nowaczynski], Szopka warszawska. Warszawa 1916, s. 1.

26

27
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tycznych. Wydana w roku 1916, po ,Akcie 5 listopada”, w chwili powstawania
Tymczasowej Rady Stanu, Szopka warszawska jest zasadnicza rozprawa, z akty-
wistami, orientujacymi sie wtedy na panstwa centralne, i z samymi Niemcami, jako
okupantami, ktorzy stroja, si¢ w piérka przyjaciot i protektorow polskich dazen
niepodlegtosciowych, cho¢ sami w zaborze pruskim przesladowali polskosé. Pa-
rafraza Wstepu do bajek rozpoczyna sie wiec od przywotania przyktadéw przewrot-
nosci i krwiozerczosci Prusakow oraz naiwnosci wierzacych im Polakéw. P6Zniej
perspektywa sie poszerza, niezmiennie jednak pozostajemy w kregu spraw zwia-
zanych z 6wczesna, sytuacja Polski: zagrozen ze strony sasiednich narodéw, sta-
bosci i mrzonek Polakéw, a przede wszystkim rzekomej wszechobecnosci Zydow
iich wptywu na bieg spraw polskich. Bardzo daleko temu utworowi do ponadcza-
sowej i odlegtej od jakichkolwiek polityczno-historycznych konkretyzacji wymowy
wiersza Krasickiego; pole zainteresowar autora jest o wiele wezsze, natomiast jego
punkt widzenia - patriotyczno-nacjonalistyczny z silnym komponentem antyse-
mickim. Zakoriczenie odwotuje si¢ jednak bezposrednio do znajomosci utworu
Krasickiego. Bez niej nie mozna zrozumie¢ sensu parafrazy, w ktorej ,bajki” zo-
staly zastapione ,pruskimi aktami”. ,Akt 5 listopada”, o jaki tu zapewne chodzi,
zostal w ten spos6b uznany za polityczna, ,bajke”. Taka zamiana skutkuje podwo-
jeniem znaczen puenty. Z jednej strony, mamy powtorzenie konstrukcji wywodu
zastosowanej przez Krasickiego: wszystkie przedstawione sytuacje sa tak samo
prawdziwe jak bajki; z drugiej, sens dodatkowy — kto wierzy w ,pruskie akta”,
wierzy w bajki.

Zaledwie o trzy lata péZniejszy wiersz Mariana Hemara w formule zakoriczenia
jeszcze dalej odbiega od oryginatu niz oméwiony fragment Szopki warszawslkiej
Nowaczynskiego:

Byl radca, co do kozy na cztery dni wskoczyt,
Za to, ze minimalna, taryfe przekroczyt;

Byto miasto codziennie gruntownie czyszczone,
Redakcja, co od wiersza ptacita korone;

Byl syty kamienicznik i gtodny generat,
Wydaweca, co si¢ wciaz za poeta obzierat,

Byt tani biaty cukier i chleb miejski — zdrowy,

I ,Urzad do zwalczania lichwy zywnosciowe;j”
Sprawiedliwy, skuteczny — postrach dla paskarzy.
Byt profesor wszechnicy, co zyt ze swej gazy,
,M.S.0.”, co poprzysiagl sobie nigdy nie pi¢,
Marka, co si¢ bez gumy dawata przylepic.

Bylo do wynajecia - w Srédmiesciu — mieszkanie
Urzadzone z komfortem — a co gléwna - tanie,

Byl krytyk teatralny bez autorskiej weny,
Co znat piekne aktorki jedynie ze sceny.

Stroz, co gotoledZ pilnie usuwat sprzed bramy,
Pieknym stylem pisane kinowe reklamy,

Glodna kuchnia, co dbala o gosci Zoladek —
Jednym stowem - bajeczny byt tad i porzadek! —
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.Phi! Co tez to za bajka?!” - Kazdy mi odpowie —
Zaraz przyjdzie pointa: To byto we Lwowie...28

Utwor majacy, jak wszystkie inne nasladowania Wstepu do bajek, charakter
satyryczny, koriczy sie wszakze zupelnie innym tonem. Jest poza tym pierwszym
tekstem (w porzadku chronologicznym), w ktérym procz typow ludzkich pojawia-
ja sie instytucje, miejsca czy obiekty — miasto, redakcja, cukier, chleb, urzad do
zwalczania lichwy, marka pocztowa, mieszkanie, reklamy kinowe, ,gtodna kuch-
nia”. Oczywiscie, sa to swego rodzaju metonimie oznaczajace osoby tworzace owe
instytucje, sytuacje lub produkty, niemniej jednak zastosowany chwyt odbiega od
zasady wywodu przyjetej przez Krasickiego. Stereotypy przywolane w wyliczeniu
maja, tez charakter aktualny, do tego stopnia, iz nawet znajacy historie czytelnik
musi dzi$ niektérych nazw (jak MSO, czyli Malopolskiej Strazy Obywatelskiej)
szukaé¢ w encyklopedii. Znow zatem mogloby sie wydawaé, ze zywiot satyryczny
dominuje w utworze, gdyby nie podsumowanie. Przedostatni wiersz zaczyna sie
od nieznacznej parafrazy analogicznego fragmentu Wstepu do bajelk, lecz dalej jest
zupelnie inaczej: dowiadujemy sie, iz wszystkie wyliczone niezgodnosci z negatyw-
nymi stereotypami miaty szanse zaistnie¢ nie tylko w bajkach. Satyra niespodzie-
wanie okazuje si¢ panegirykiem na czeS¢ rodzinnego miasta poety. Dla czytelnika,
ktory pamieta zwiericzenie utworu Krasickiego, Lwow zostaje utozsamiony z bajka,
ale nie w znaczeniu mrzonki, zmyslenia niegodnego wiary. Tylko tam, jak w bajce,
niemozliwe jest mozliwe. Tak rozumiana bajka sytuuje si¢ bardzo blisko sielanki,
tworzac niemal utopijny Swiat spelnionego ideatu (,bajeczny byt tad i porzadek!”).
Puenta wiersza Hemara rézni sie wiec fundamentalnie od zakonczenia oryginal-
nego Wstepu do bajek i jego przestania. Daloby si¢ jednak w owym wierszu odkry¢
jeszcze inny intertekstualny trop, tym razem na zasadzie analogii prowadzacy ku
utworowi Do krola, ktéry pod pozorami satyry ukrywa pochwate.

Takze w strong aktualnej satyry — aczkolwiek bez zaskakiwania czytelnika
przewrotna puenta - poszedt Ludwik Jerzy Kern w wierszu Bajki z lat piecdziesia-
tych XX wieku:

Byt niedzwiedZ, ktéry pszczolom nie podbieratl miodu,
byt lokal, gdzie sodowa podawano z lodu,

byt tramwaj, co po miescie krazyl regularnie,

byty takie, co praty punktualnie pralnie,

referent byt, co wszystko zalatwial od reki,

byty w radio wesote dawane piosenki,

dyrektor byl, co czynnik uznawat oddolny,

byt kutak, co pomagal chtopom matorolnym,

byt wystep -, Artos” sprawnie rozdzielit bilety,

byt kociak, ktory ciuchéw nie nosit z tandety,

byt teatr, co ciekawy dawat repertuar,

byt krawiec spéldzielniany, co szyt tak, ze ulal,

byt sklep, gdzie sprzedawano nie bawiac sie w swistki,
byt film polski, co bardzo podobat si¢ wszystkim,

byt chuligan, co idac dziewczat nie potracat,

byta powies¢ wspoélczesna wprost pasjonujaca,

28 M. Hemar, Wstep do bajek. (Parafraza z Ignacego Krasickiego). W: ,Kiedy znéw zakwitna biate
bzy”. (Utwory wybrane). Wybér, post. T. Szymanski. Krakow 1991, s. 7-8.
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byt wystep poetycki - pelno byto w sali,

byt mecz w kopana, pitke — nasi nie przegrali,

byta ksiazka niedroga do kupienia w ,Dessie”,
wycieczka, co porzadek zostawila w lesie,
instruktor byt, co cenil gadanie niedtugie,

byt Bec-Walski, co stuchat wciaz Warszawy II-giej,
byt malarz, co nie ganil osiagnieé muzycznych,
byt muzyk, co docenial wartos¢ prac plastycznych,
meble byly w centrali meblowej jak nowe

i byly imieniny bezalkoholowe.

Byt...

Byta...

Byto...

Pewnie! Wszystko to by¢ moze!

Leczjato, jak na razie, miedzy bajki whoze29.

Podobnie jak u Nowaczyniskiego, jest to satyrycznos¢ motywowana politycznie,
cho¢ trudno zaliczy¢ ten utwor do takiego rodzaju satyr politycznych. Réznica
w poréwnaniu z Szopka warszawska polega na tym, ze Kern krytykuje tylko to,
co wolno byto wtedy oficjalnie krytykowa¢, a wiec tzw. bolaczki dnia codziennego.
Stereotypy wykorzystane w omawianym wierszu miaty dtugi zywot, bo niektore
i w okresie postalinowskim zaliczaty sie do dyzurnych tematéw ,interwencji” pra-
sowych. Oprocz tego autor w catkowitej zgodzie z linia 6wczesnej polityki bezkom-
promisowo wySmial kutakéw i Bec-Walskich. Nie jest to zatem ani glos sceptycz-
nego filozofa w sprawie niedostatkéw ludzkiej natury, ani wypowiedZ zaangazo-
wanego uczestnika autentycznej walki politycznej, a jedynie watta satyrka na
dozwolone tematy. Takze zakoniczenie - cho¢ podobnie jak utwor Nowaczynskiego
w najwiekszym stopniu wykorzystuje oryginalne brzmienie ostatniego dwuwiersza
Krasickiego i podobnie dodaje formule ,na razie” - ma zupelnie inny sens. U No-
waczynskiego ,na razie” miato by¢ wyrazem niewiary w szczerosc¢ i wiarygodnosé
niemieckich zapewnien zawartych w ,aktach pruskich”, skoro przecza im dotych-
czasowe dzialania. Kiedy natomiast Kern, przedstawiwszy sytuacje rozbijajace
stereotypy, decyduje si¢ je ,jak na razie” wlozy¢ miedzy bajki, to postepuje
w mysl ideologicznej wykladni, wedle ktérej w miare budowania komunizmu
wszystkie problemy beda, zanikac¢, ale na razie wciaz trzeba si¢ zmagaé¢ z tym
dziedzictwem minionych formacji spoteczno-politycznych.

Pozornie najblizsza utworowi Krasickiego jest Bajka o teatrze Sztaudyngera:

Byt teatr bez zawisci, bez intryg, bez plotek,
Bez aktoréw-szmirusow i bez starych ciotek,
Byt teatr, w ktorym aktor rad brat kazda, roleg

I nie ktadl nigdy zadnej (na deskach lub stole),
Byt teatr, gdzie babunie podlotkéw nie graly,
Byt teatr, gdzie rusznice naprawde strzelaly...
Byt teatr, co rad widziat, kiedy widz nan sykat,
Byt teatr, co oklaskow jak ostryg nie tykat,

Byt teatr, co widzowi za przyjscie doptacat,

Byt teatr, gdzie autora nikt nigdy nie skracat,

29 L.J. Kern, Bajki. W: Bajki drugie. Krakéw 1954, s. 5-6.
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Byt teatr, tak przysiegne, ktory czcit autora

Niemniej niz wszechpotezna, zone dyrektora,

Byt teatr, gdzie rezyser byl cichy i skromny,

Stowem teatr, o ktérym wieszcz marzyt - ogromny!!!30

Nie znajdziemy tu odniesienn do spraw aktualnych, anaforyczne wyliczenie
dotyczy stereotypowych i w duzej mierze ponadczasowych wyobrazen, aczkolwiek
ograniczonych tylko do jednego obszaru - teatru jako instytucji. Takie zawezenie
perspektywy to zasadnicza réznica w porownaniu ze Wstepem do bajek. Raczej nie
chodzi bowiem o jakie$ tworcze wykorzystanie toposu theatrum mundi. Metafora
musiataby gteboko sie ukrywaé wsrod anegdotycznych sytuacji, przedmiotu od-
wiecznych zartow i zaléw ludzi teatru i krytykow. Pewnym zaskoczeniem jest,
podobnie jak u Hemara, puenta bajki Sztaudyngera. Inaczej niz u tamtego auto-
ra — nie zmienia ona sensu wyliczonych przykladéw ani celu ich przytoczenia.
Stanowi natomiast calkowite odejScie od wzorca utworu Krasickiego na rzecz
aluzji do wiersza Stanistawa Wyspianiskiego, nazwanego tu ,wieszczem”. Zamiast
prostego zakwestionowania realnosci przedstawionych zdarzen nastepuje inter-
tekstualna komplikacja. Formuta odwotujaca sie do Wyspianskiego ma wszakze —
najpewniej — zupelnie podobny sens do zakonczenia Wstepu do bajek. Gdyby te
przeczace stereotypom sytuacje mogly zaistnie¢, spetnitoby sie marzenie wieszcza,
ktore jak dotad jest czyms rownie realnym co bajka.

Tylko znajomos$¢ obu utworéw (Krasickiego i Wyspiariskiego) pozwala tak zro-
zumie¢ owo zakoriczenie. Sztaudynger zrezygnowal w tym utworze z przywolania
formuly przystowiowej Krasickiego, wprost lub w postaci parafrazy, poszerzajac
zarazem zakres jego odniesien do tradycji literackiej. Warto wszelako zaznaczy¢,
ze wykorzystal owa formule we fraszce Przy rozstaniu:

Lalko, ty wreczasz mi niezapominajki,
Pozwdl, ze je z Krasickim wloze miedzy bajkiSl.

Tu jednak odniesienie jest bardzo proste: powiedzenie o ,wlozeniu miedzy
bajki”, mimo opatrzenia go nazwiskiem autora, zaistnialo wylacznie jako zwrot
przystowiowy, bez kontekstu catosci Wstepu do bajelc32.

Zarowno wsrod literackich aluzji do Wstepu do bajek, jak i w utworach nawiazu-
jacych do innych bajek Krasickiego dostrzec mozna podobne tendencje. Przede
wszystkim jest to odejscie od uniwersalizmu i parabolicznosci. Aktualizacja pota-
czona ze wzmocnieniem ostrza satyrycznego w réznym stopniu charakteryzuje

30 J. Sztaudynger, Bajka o teatrze. W: Nowe pidrka, s. 223-224.

31 J. Sztaudynger, Przy rozstaniu. W: Piérka, s. 89.

32 Istnieje w obiegu ustnym jeszcze jedna parafraza odwotujaca sie, tym razem w kontekscie ob-
scenicznym, do przystowiowej formuly Krasickiego. Ow anonimowy dwuwiersz ewidentnie nie
ma juz nic wspélnego z caloscia utworu Krasickiego:

Nogi - bajka - i uda Zosia ma, niebozg,

Rzec by sie chcialo - ja to miedzy bajki wloze.
Za zwrocenie mi uwagi na istnienie tego wierszyka dziekuje pragnacej zachowa¢ anonimowos¢
kolezance, a za pomoc w ustaleniu tekstu dr. Stanistawowi Kukurowskiemu.
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wiersze Nowaczyriskiego, Hemara, Lemanskiego, Ejsmonda i Kerna, cho¢ rezulta-
ty tych operacji wyrazone w puencie za kazdym razem sa, inne, zwtaszcza u He-
mara diametralnie odmienne od pozostatych. Pod piorem XX-wiecznych autoréw
bajki traca swoj alegoryczny i tagodnie moralizatorski charakter, zblizajac sie badz
do satyry, badZ do fraszki — np. wiersze zawierajace aluzje do Ptaszkéw w klatce,
Zohwia i myszy czy przerobka Dzieci i zab Paczkowskiego. Jesli pojawia sie alego-
ria, to jako cytat bezposrednio zaczerpniety z utworu Krasickiego. Mozna odnies¢
wrazenie, ze dla czesci autoréw klasyczna formuta bajki jest zbyt mato pojemna
i zbyt tagodna w nowej epoce, w czasach upadku obyczajow (wprost wyrazil to
Lemanski w Chiopcach i zabach), co wiaze sie takze z obnizeniem w niektérych
wierszach tonacji stylistycznej w poréwnaniu ze wzorcem. Ten ostatni aspekt
charakteryzuje jednak zwlaszcza utwory zupelnie rezygnujace z moralizowania
i porzucajace, nawet swoiscie rozumiana, dydaktyke, a ograniczajace sie do zartu,
dla ktorego bajka Krasickiego stanowi wszelako wciaz niezbedny punkt odnie-
sienia. Niekiedy owych punktéw jest wiecej — w wierszu Sztaudyngera i dwoch
bajkach Lemanskiego mamy do czynienia z kompilacja nawiazan do literackiego
dziedzictwa.

Analizowane utwory prezentuja, zatem szeroki wachlarz gier z tradycja: od
klasycznego pastiszu (jak bajka Wyki) po przypominajace wspoétczesne praktyki
samplowania wiersze Lemariskiego. Odwotanie do utworéw Krasickiego stuzy tez
roznym celom: od popisu literackiego kunsztu imitacji (czesto swoiscie podwojnej,
np. w Starobajkach rozkrasiczonych), przez polityczna satyre, po niewybredny zart.
We wszystkich przypadkach jednak znajomosé punktu odniesienia jest konieczna,
a przynajmniej pozadana. Wystarczy wzia¢ pod uwage sposob, w jaki np. autorzy
parafraz Wstepu do bajek wykorzystuja zawarta w utworze Krasickiego formute
przystowiowa. StaraliSmy sie wykazac, Ze nawet w sytuacji zupetnego jej pominie-
cia dopiero znajomos¢ oryginalnego zakonczenia pozwala na poglebiona interpre-
tacje danego utworu. Z kolei komizm fraszek Lopalewskiego i Sztaudyngera, na-
wiazujacych do Ptaszkéw w klatce, czy Paczkowskiego O Swiadomym macierzyristwie
wybrzmiewa w catlej peini tylko w zestawieniu z wtasciwym tekstem odpowiednich
bajek Krasickiego. Niezaleznie od tego, czy mamy do czynienia z klasyczna emu-
lacja literacka, czy raczej z zapowiadajacym postmodernizm zonglowaniem cyta-
tami i intertekstualnymi aluzjami (jak w rubasznych zartach Grzesiuka i Warnko-
wicza) - warunkiem koniecznym ich powstania bylo istnienie bajek ksiecia bisku-
pa warmiriskiego.

Abstract
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ORCID: 0000-0003-1141-1967

“KRASICKIAN OLD FABLES,” OR 20TH C. IMITATIONS, PARAPHRASES,
AND TRAVESTIES OF IGNACY KRASICKI'S FABLES

Among the relations to Ignacy Krasicki’s output in Polish 202 c. literature, those to fables prove most
frequent. The imitations are characterised by departure from universalism and parable pattern for
actualisation merged with strengthening the satirical blade. At the same time, the analysed pieces
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reveal a vast array of plays with tradition: from the classical pastiche to constructions that remind
of contemporary sampling practices. Mentions to Krasicki’s fables serve various purposes: a display of
literary art of imitation, a political satire, unrefined joke. In each case knowing the reference point is
indispensable, or at least desirable. Regardless of what we face—a classical literary emulation or
juggle with quotations and intertextual allusions—Krasicki's fables were the necessary condition
of producing them.
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GATUNKU

Czytuje troche z obowiazku, ale wszystko, co tam jest albo
mnie zlosci, albo nudzi. Klotnie papiezy i krélow, wojny, zarazy
na kazdej stronicy, wszyscy mezczyzni nicponie i kobiet niemal
wecale, to takie nuzace. Czesto si¢ zastanawiam, jak to jest, ze to
takie nudne, przeciez to musi by¢ w wiekszosci zmyslone. Te mo-
wy, ktore wkladaja bohaterom w usta, ich mysli i zamiary: prze-
ciez wiekszos¢ tego to na pewno dzielo wyobrazni, a wtasnie
wyobraznia najbardziej mnie zachwyca w innych ksiazkach!.

Niemadre powiesci autorstwa Pan Powiesciopisarek to gatu-
nek, ktory ma wiele odmian okreslonych przez szczegélny rodzaj
gtupoty, ktéry w nich dominuje [...]. Bohaterka, jest w nich zwykle
dziedziczka, ktérej na pierwszym planie jako kochanek moze
towarzyszy¢ zlosliwy baronet, sympatyczny ksiaze¢ lub mtodszy
syn markiza o nieodpartym uroku, w nieco wigkszej odlegtosci
wzdychajacy do niej duchowny czy poeta, a jeszcze dalej niewy-
raznie zarysowany ttum pozostatych wielbicieli2.

Wsp6lczesny romans nie cieszy sie dobra stawa. O przyczynach lekcewazacego,
w najlepszym razie, w najgorszym zas pogardliwego, stosunku krytyki do jedne-
go z najbardziej rozpowszechnionych gatunkow literatury wspotezesnej sporo juz
napisano, cho¢ nadal nie tyle, by stwierdzi¢, Ze zainteresowanie badaczy jest wprost
proporcjonalne do czytelniczego sukcesu romansu3. Romans popularny rozumie-

1

J. Austen, Opactwo Northanger. Przel. A. Przedpelska-Trzeciakowska. Warszawa
2014, s. 79.

G. Eliot, Silly Novels by Lady Novelists, s. 2. Na stronie: https:/web.seducoahuila.gob.mx/bi-
blioweb/upload/silly_novels_by_lady_novelists.pdf (data dostepu: 21 IV 2026).

O nieznajomosci prawidet gatunkowych jako podstawowym bledzie krytyki w ocenie gatunku
zob. S. Wendell, C. Tan, Beyond Heaving Bosoms. The Smart Bitches’ Guide to Romance Novels.
New York 2009 (zwlaszcza rozdz. Defending the Genre, s. 124-139). Badacze zarzucaja romansom
nie tylko naiwne i stereotypowe przedstawienie relacji migdzyludzkich, ale réwniez przewidywal-
nosc¢ (kazda historia mitosna musi sie dobrze koriczyé, co jest jedna z konstytutywnych cech
gatunku), ktéra wraz z ,dziataniem na emocje” i ,infantylnym eskapizmem” urasta do rangi naj-
wiekszej wady tego typu literatury. Na ten temat zob. K. Ramsdell, Romance Fiction. A Guide
to the Genre. Englewood, N. J., 1999, s. 19-21 (dalej do tej pozycji odsytam skrotem R; liczby po
skréotach oznaczaja stronice). - P. Regis, A Natural History of the Romance Novel. Philadelphia,
Pa., 2003, s. 14-19.
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my jako ,histori¢ mitosna, w ktorej gtéwny nacisk zostal potozony na rozwdj i sa-
tysfakcjonujace zakoniczenie relacji pomiedzy dwojgiem glownych bohaterow,
i ktora zostata napisana w taki spos6b, by umozliwi¢ czytelnikowi pewien stopien
emocjonalnego zaangazowania” (R 5).

Mimo iz romans zalicza sie do najczesciej wybieranych gatunkéw literackich
kultury popularnej, to wciaz bywa ignorowany. Wedtug Romance Writers of Ame-
rica (RWA), organizacji skupiajacej autoré6w historii o mitosci z pozytywnym za-
koriczeniem, jedna na pie¢ osob, ktore siegaja po ksiazki, preferuje romanse®.
W raporcie poswigconym czytelnictwu, opublikowanym w marcu 2022 przez Bi-
blioteke Narodowa, réwniez wskazano, ze literatura obyczajowa, w tym romanse
iich szczegdlna grupa, czyli romanse erotyczne, ciesza, sie najwiekszym zaintere-
sowaniem polskich odbiorcéw (21% rodzimego rynku w 2021 roku)®. Zarazem
w naszym kraju po romanse si¢ga az 30% kobiet, ktore statystycznie czesciej niz
mezezyZni czytaja ksiazki®.

Niemozliwa do zanegowania popularnos¢ romansu przyczynila sie w ostatnich
latach do glebszego namystu nad jego natura i problematyka. Pierwsze badania
nad fikcja romansowa, da sie potaczy¢ z refleksjami wylaniajacymi si¢ z nurtu
drugiej fali feminizmu. Skoncentrowano sie w nich na opisie charakteru relacji
pomiedzy bohaterami, w schemacie pasywna bohaterka — agresywny bohater
widzac albo kolejny instrument spotecznej opresji, albo (nieco péZniej) narzedzie
przewrotnej subwersji, w ktorej to kobieta dostosowuje §wiat do wlasnych pragnieni”.
Ow feministyczny wydzwiek romansu popularnego podkreslita Kristin Ramsdell:

Whbrew obiegowym opiniom, w romansach nie chodzi o ulegte bohaterki, ktore sa w stanie po-
Swieci¢ wszystko dla bohatera. Nie dotycza one w ogole kobiet, ktére sie poddaja. To historie kobiet,
ktore wygrywaja, ktore dostaja to, czego chca, i ktore przy okazji poskramiaja bohatera [...]. Ten aspekt
romansu czyni gatunek jednym z najbardziej wywrotowych w literaturze, poniewaz potwierdzajac
upodmiotowienie kobiet, romanse odwracaja tradycyjny patriarchalny, zdominowany przez mezczyzn
porzadek i pozwalaja kobietom by¢ ,bohaterkami” na ich wtasnych prawach. [R 20]

Perspektywa feministyczna, a ostatnio takze postkolonialna, dominuje w ba-
daniach nad romansem, co wynika ze specyfiki samego gatunku, w ktérym za-
réowno autorka, jak i bohaterka centralna pozostaje biata kobieta, cho¢ nie jest to
juz cata prawda.

Zob. Wendell, Tan, op. cit., s. 11.

Z. Zasacka, R. Chymkowski, Stan czytelnictwa ksiazek w Polsce w drugim roku pandemii
(2021-2022), s. 30. Na stronie: https:/www.bn.org.pl/download/document/1656416398.pdf (data
dostepu: 8 XII 2022).

Wedtug najnowszych badan (ibidem, s. 12) ksiazki czyta w Polsce 46% kobiet w stosunku do 28%
mezezyzn.

Negatywna ocena romansu jako gatunku utrwalajacego patriarchalne status quo pojawia sie
w ksiazce G. Greer Kobiecy eunuch (Przet. J. Gotys, B. Uminska. Wstep do wyd. pol.
B. Uminska. Poznan 2001). O romansach w negatywnym kontekscie, czyli ksiazkach ignoru-
jacych i przeklamujacych rzeczywistosc pisata rowniez A. Snitow (Romans masowy. Porno-
grafia dla kobiet jest inna. Przel. J. Kutyta. ,Krytyka Polityczna” 2005, nr 9/10, s. 160-175).
Z kolei o pozytywnym modelu kobiecego sprawstwa propagowanym przez romans zob. R 20. -
Regis, op. cit., s. 22. - Wendell, Tan, op. cit. - L. Cameron, The Romance Publishing In-
dustry and Its Reputation. ,Publishing Research Quarterly” 2020, nr 1.
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Obecnie daje si¢ bowiem zaobserwowac coraz wieksze zréznicowanie romansu,
do niedawna tworzonego niemal wylacznie przez kobiety dla innych kobiet. Prze-
miany Swiatopogladowe, w tym emancypacja os6b LGBTQA oraz glebsza wrazliwos¢
odbiorcéw na kwestie rasowe i klasowe, przyczynilty sie do zdywersyfikowania
rynku i zarazem zltamaty niepisana zasade konstruowania romanséw, ktérych
gléwnym wyznacznikiem zazwyczaj byla lekka i catkowicie niekontrowersyjna
tresé8. Dzis wtasciwie kazda grupa spoteczna moze znaleZé romans z reprezentu-
jacymi ja bohaterami®. Réwnoczesnie, pomimo przeobrazen spotecznych wpty-
wajacych na gatunek, nadal bardzo duza, popularnoscia cieszy sie romans histo-
ryczny, od ktorego zarazem - dzigki neogeorgianiskim powieSciom Georgette
Heyer (1902-1974) - rozpoczely si¢ dzieje poczytnych romanséw osadzonych
w XIX wieku. Romanse historyczne sa w przytlaczajacej wiekszosci poswiecone
bohaterom z kregu $wiata anglosaskiego, natomiast fabuta tych powiesci najcze-
Sciej rozgrywa sie w Anglii lub Szkocji, rzadziej - w Ameryce, co wynika z historii
gatunku, ktoéry narodzil sie w Wielkiej Brytanii. Dlatego tez nasze rozwazania
skupia, sie wylacznie na literaturze pozostajacej w tym obszarze.

Podobnie jak caly gatunek, romans historyczny ma swoje wlasne podgatunki
(np. popularne w latach siedemdziesiatych i osiemdziesiatych ubieglego wieku
bodice rippers - tzw. rozpruwacze gorsetéw), w tym najistotniejszy — romans okre-
su regencji (regency romance), ktorego akcja toczy sie zazwyczaj w Zjednoczonym

Tego rodzaju historie promowato wydawnictwo ,Harlequin”, bedace wspélczesnie synonimem
taniego i Zle napisanego romansu (niegdy$ w Polsce sprzedawanego w kioskach ,Ruchu”, co
pozwolito czytelniczkom z matych miast i wsi zapozna¢ sie z konwencja harlekina). Oficyna za-
checa dzi$ do tworzenia powiesci o zwiazkach pomiedzy przedstawicielami réznych ras czy tez
do portretowania bohaterow religijnych (np. amiszéw) oraz nieneurotypowych, ale nadal przyj-
muje romanse poswiecone jedynie relacjom heteroseksualnym. Zob. N. Castano, Popular
Trends in Romance. Na stronie: https: /www.writeforharlequin.com/popular-trends-in-romance/
(data dostepu: 10 XII 2022).

Zaréwno w romansie wspoétczesnym, jak i historycznym mozna znalez¢ bohateréw heteroseksu-
alnych, homoseksualnych, biseksualnych, tworzacych relacje poliamoryczna lub sytuacje na-
zwana, ,odwroconym haremem” (,reverse harem’) tzn. taka, w ktérej kobieta pozostaje w bliskich
kontaktach z kilkoma mezczyznami. Zarazem popularnoscia ciesza sie ksiazki portretujace
emocjonalne wiezi miedzyrasowe, w tym interesujacy nurt romanséw z bohaterem rasista, za-
kochujacym sie w partnerce lub partnerze o innym kolorze skéry. Wzrasta frekwencja ukazywa-
nia postaci zyjacych w zgodzie z religia chrzescijaniska, (inspirational romance), czy nawet wyzna-
jacych mormonizm (chociazby w powiesciach A. Stansfield). Coraz glosniejsze staja sie rowniez
romanse z watkami mafijnymi (mafia romance), paranormalne (najciekawszym przyktadem tego
gatunku wydaje si¢ ,kariera” serii R. Dixon Barbarzyricy z Lodowej Planety, w ktérej mescy
bohaterowie w ogdle nie przypominaja ludzi) oraz... z dinozaurami (o popularnosci gatunku
$wiadczy m.in. wymienienie go w przeznaczonym dla czytelnikow serwisie goodreads.com {data
dostepu: 23 IV 2026)). Ponadto na rynku bez trudu da sie znaleZ¢ romanse dla zwolennikéw
konkretnych partii politycznych (L. Adams napisata Ladies First {Orem 2021), ksiazke opo-
wiadajaca historie zwiazku feministki z republikaninem; opowies$¢ konczy si¢ odrzuceniem fe-
minizmu przez bohaterke), romanse akademickie (np. A. Hazelwood Love Hypothesis {Przet.
F. Sporczyk. Warszawa 2022)), spekulatywne (kreujace futurystyczna rzeczywisto$é) czy
dystopijne. W zaleznosci od stopnia skupienia na seksualnym aspekcie relacji miedzy bohatera-
mi, kazdy z wymienionych romanséw moze by¢ zaklasyfikowany jako romans erotyczny lub tzw.
czysty romans (clean romance), w ktorym to, co dzieje si¢ w sypialni, zostaje ,za zamknigtymi
drzwiami” i nie podlega opisaniu przez autora.
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Krolestwie Wielkiej Brytanii i Irlandii, w czasie, gdy krél Jerzy III zapadt na
chorobe umystowa i jako regent zastapil go syn Jerzy Hanowerski (p6Zniejszy
Jerzy IV). Okres regencji trwat formalnie od 1811 do 1820 roku, kiedy to Ksiaze
Walii po Smierci ojca zostal koronowany na kréla, ale w romansach historycznych
moment ten czesto jest wydtuzony i obejmuje caty schylek epoki georgiariskiej (od
poczatku XIX wieku az do korica panowania Wilhelma IV i roku 1837) (R 190).
Zatrzymujac sie przy kwantytatywnym wyznaczniku popularnosci romansu,
trzeba wspomnie¢, ze niemal potowa wszystkich romanséw historycznych obec-
nie dostepnych na rynku dotyczy wlasnie okresu regencjil®. Ramsdell, badacz-
ka owej problematyki, podjeta probe okreslenia kwintesencji romansu tego typu:

Romans okresu regencji, uwazany przez wielu za najbardziej elitarny i atrakcyjny intelektualnie
podgatunek romansu, jest w istocie powiescia o obyczajach i spotecznym konwenansie. Nacisk ktadzie
sie w niej na bohateréw, ich relacje i miejsca zajmowane w wysoce ustrukturyzowanym spoteczenstwie,
w ktérym pozycja i oddZzwiek spoleczny sa jedynym, co sie liczy; w prawdziwym romansie okresu
regencji spoteczenstwo samo funkcjonuje jako bohater. Osadzone w waskich sferach londynskiej
socjety, owe fantazje opisuja ISniacy Swiat arystokracji, w ktéorym miejsce w socjecie [High Society|
i akceptacja modnego towarzystwa [the ton] sa wszystkim. [R 187]

Jesli sie wezmie pod uwage dbalos¢ jezykowa, oraz skrupulatnosc (autorki
romansow okresu regencji okazuja sie nierzadko ekspertkami od jezyka i kultury
opisywanej epoki), mozna odnie$¢ wrazenie, iz ten typ romansu problematyzuje
caly gatunek; nie da si¢ bowiem powiedzie¢, ze siegajace po niego czytelniczki
nastawione sa na atwa, i szybka konsumpcje (jak czesto zdarza sie w przypadku
literatury popularnej). Wiekszo$¢ romansow okresu regencji obliguje odbiorce do
posiadania pewnego poziomu kompetencji lekturowych (np. w zakresie jezyka)
i wiedzy o epoce (chociazby po to, by zrozumie¢ powszechnie wystepujace w ro-
mansach aluzje do wydarzen historycznych czy towarzyskich)!1. Poza tym natu-
ra gatunku zwraca nasza uwage na dzieje pisarstwa kobiecego, z ktérymi romans
wydaje sie niewatpliwie zwigzany.

Celem artykutu jest odstoniecie zaleznosci miedzy romansem okresu regencji,
powiescia historyczna, a najistotniejszym literackim Zrédlem romansowym, czyli
tworczoscia Jane Austen. Dotychczasowy brak podobnego opracowania stanowi
konsekwencje negatywnego odbioru calego gatunku, co wynikato ze stereotypo-
wego i deprecjonujacego traktowania tzw. literatury kobiecej!2.

10 Juz pierwsza nagroda przyznana przez RWA w kategorii romans historyczny (1982) powedrowa-

lado C. Ravenlock za powiesé Rendezvous at Gramercy (New York 1981), ktorej akcja dzieje
sie¢ w okresie regencji, w czasie wojen napoleoriskich. Zob. Past RITA Winners. Na stronie: https://
www.rwa.org/past-rita-winners (data dostepu: 12 IV 2026).

Zob. S. Gills, Manners, Money, and Marriage. Austen, Heyer, and the Literary Genealogy of the
Regency Romance. W zb.: After Austen. Reinventions, Rewritings, Revisitings. Ed. L. Hopkins.
Cham 2018, s. 87.

Romanse najczesciej krytykuje si¢ za staba warstwe jezykowa oraz konstrukcje postaci zgodna,
z konserwatywna, wizja, ptci. W zwiazku z tym owe powiesci czesto nie sa traktowane jako lite-
ratura dla inteligentnych ludzi. Ponadto zarzuca sie gatunkowi pretekstowos¢, tzn. upatruje sie
w romansie nie tyle literature, ile tekst, ktory daje kobietom mozliwos¢ roztadowania seksualnych
i emocjonalnych frustracji (do dzis zreszta pokutuje okreslenie ,porno dla mamusiek”, reduku-
jace romans do jednego tylko aspektu relacji mitosnej). Zob. np. E. M. Szyszkowska, Odmia-

11

12
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Romans historyczny a powies¢ historyczna

Poczatki powiesci historycznej tacza si¢ z romantyczna, proza Waltera Scotta. Jego
dzieta, m.in. Waverley (1814) czy Ivanhoe (1820), dzieki stynnemu opracowaniu
autorstwa Gyorgya Lukacsa, staly sie dzis synonimem klasycznej powiesci histo-
rycznej!3. Jednakze nawet filozof podkreslit, ze brakuje w nich ztozonych sylwetek
kobiecych:

Z kilkoma niewielkimi wyjatkami bohaterki Scotta reprezentuja ten sam mieszczansko popraw-
ny typ angielskiej kobiety; w powiesciach tych nie ma miejsca na ztoZone i interesujace, tragiczne lub
komiczne przedstawienie milosci i matzenstwal4,

Kathryn Sutherland wskazywala, iz popularnosc¢ dziet Scotta ostatecznie
sprawila, ze powiesS¢ historyczna, zaczeto postrzegac jako gatunek meski. Rowno-
legle fikcja historyczna autorstwa kobiet byla przez opinie publiczna klasyfikowa-
na jako tworczo$¢ mniej powazna, mniej realistyczna i zazwyczaj gorzej napisana
(S 20)15. Opieranie sie na paradygmacie powiesci historycznej zaktadajacym, ze
~indywidualnos¢ bohatera zostaje wyprowadzona ze specyfiki czasu, w ktérym on
zyje”16, w zaden sposéb nie rozwiazalo problemu reprezentacji charakteréw ko-
biecych - chyba ze przyznac, iz specyfika przesztosci nie pozwolita kobiecie na
upodmiotowienie literackie, a tym samym na pojawienie sie aktywnej bohaterki
w powiesciach historycznych. Z niezgody na taki stan rzeczy w latach dwudziestych
XX wieku — postrzeganych zarazem jako kryzysowe dla gatunku powiesci histo-
rycznejl” — narodzit sie romans historyczny, rodzaj fikcji podajacy w watpliwo$é do-
tychczasowa, (meska) narracje o historii poprzez rozszerzenie perspektywy spraw-
stwa rowniez na sfere domowa 8. Przypisywanie twérczyniom romanséw niewiedzy
na temat epoki oraz wmawianie ignorancji historycznej, ktére rzekomo spowodo-
waly przedstawianie dziejow z perspektywy buduaru czy jadalni, zawiera w sobie
duza doze ironii zwazywszy, Ze pierwsze pokolenie autorek romanséw to na ogot
absolwentki historii najlepszych uniwersytetow (S 24).

Analizowany rodzaj romansu mozna wiec potraktowac jako literacka, odpowiedz
kobiet na dominujacy wzorzec historii, nieprzewidujacy dla nich aktywnej roli.

ny uczué. Popularny romans kieszonkowy w Polsce 1990-2000. Warszawa 2003, s. 17. Czytelnicz-
ki romansow zazwyczaj sa postrzegane jako mato inteligentne, sfrustrowane kobiety o czesto
nieatrakcyjnej powierzchownosci. Na temat funkcjonowania romansu w krytyce literackiej
i negatywnego odbioru gatunku zob. Cameron, op. cit., s. 3-4.

13 W. Scott: Ivanhoe. Przet. T. Tatarkiewicz Wroctaw 2005; Waverley, czyli szesédziesiat lat
temu. Przet. T. Swiderska. Warszawa 2021.

14 G. Lukacs, The Historical Novel. Transl. H. and S. Mitchell. London 1989, s. 34.

15 Skrétem S odsytam do: K. Sutherland, ,Where History Says Little, Fiction May Say Much”

(Anna Barbauld). The Historical Novel in Women’s Hands in the Mid-Twentieth Century. W zb.:

Georgette Heyer, History, and Historical Fiction. Ed. S. J. Rayner, K. Wilkins. London 2021.

Liczby po skrétach oznaczaja stronice.

Lukacs, op. cit., s. 19.

Zob. W. Ostrowski, Powiesc¢ historyczna. Hasto w: Stownik rodzajow i gatunkow literackich.

Red. G. Gazda, S. Tynecka-Makowska. Krakow 2006, s. 571. Por. S 20.

18 K. Turner, Daphne du Maurier’s ,Mary Anne”. Rewriting the Regency Romance as Feminist His-
tory. ,University of Toronto Quarterly” 2017, nr 4, s. 55.
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Romans to rodzaj fikcji, ktory oferowat kobietom ,zwirowa, Sciezke”, jedna z nie-
wielu drég dostepnych dla dawnych pisarek 1. Jeszcze na poczatku XX wieku, jak
zaobserwowata Virginia Woolf, mescy autorzy koncentrowali sie tylko na kwestiach
zwiazanych z tym, co z perspektywy historii warte jest uwiecznienia:

Rzecz to dziwna, ale powiesciopisarze maja zwyczaj przekonywania nas, zZe proszony obiad pa-
mieta sie dlatego, ze cos bardzo dowcipnego na nim powiedziano, lub niezwykle madrego uczyniono.
Rzadko zdarza im si¢ poswieci¢ chocéby tylko kilka stéw na opis tego, co wtasciwie zjedzono. Do kon-
wencji powiesciowej nalezy bowiem to, by milczeniem pomina¢ zupe, tososia oraz pieczona kaczke —
zupelnie jakby zupa, tosos i kaczka nie miaty Zadnego znaczenia, jakby nikt nigdy nie wypalit cyga-
ra i nie wychylit kieliszka wina20.

Twoérczynie romans6w historycznych zainteresowaty sie akurat tym odrzuco-
nym przez meskich powiesciopisarzy ujeciem historii; historii domowej, ignorowa-
nej lub pogardzanej przez klasycznych autoréw, bedacej zarazem dla wigkszosci
kobiet jedyna, sfera, w ktérej moglty wykaza¢ sprawstwo.

Zgodnie z obrana, tu perspektywa, podzial na powies¢ historyczna oraz romans
historyczny opiera si¢ na roznicy ilosciowej, nie zas jakosciowej — romans histo-
ryczny potrafi réwnie efektywnie jak powies¢ operowaé ttem historycznym. Acz-
kolwiek w romansie akcent jest polozony na satysfakcjonujaca relacje uczuciowa,
bohateréw, a nie na realistyczne (a wigc czesto tragiczne) przedstawienie stosunkow
miedzy ludZmi, ktére determinuje historia. Przyktadowo Czerwone i czarne Sten-
dhala czy Szkote uczuc Gustava Flauberta od romansu historycznego odrézniaja,
nieszczesliwe dla bohateréw zakonczenie i pomniejszenie roli ich uczué wzgledem
innych elementéw fabularnych. Romans historyczny jest zatem powiescia histo-
ryczna, co wida¢ nawet w zagmatwanej tradycji nazewniczej obu gatunkow — pierw-
sze powiesci opisujace przeszlos¢ zyskaty miano romanséw historycznych (ang.
historical romance novel, niem. historischer Roman, fr. roman historique), na wzor
prozatorskich romanséw Sredniowiecznych odnoszacych sie do postaci i historii
starozytnych?!. Przyjmuje sie zarazem, iz losy bohateréw romansu historycznego
sa rownie prawdopodobne jak perypetie bohateréw zawarte w powiesciach i epo-
pejach historycznych, z ta réznica, Ze fikcja romansowa koncentruje sie na este-
tycznym i emocjonalnym wymiarze Zycia bohaterow, a nie na ich niezwyktych
czynach, ktére przypuszczalnie badZ tez realnie zmienity bieg historii. Romans
moze wszakze skupiac sie na jednostkowym aspekcie egzystencji determinowane;j
przez historie. W takim ujeciu rozdzwiek pomiedzy gatunkami wydaje sie tylko
kwestia obranej perspektywy, nie zas sposobu pisania i jakosci prozy.

Zarowno powies¢ historyczna, jak i romans historyczny sa przewaznie ukla-
dane z punktu widzenia wszechwiedzacego narratora. Ta forma podawcza okazu-
je si¢ zarazem czyms, co odrdéznia romanse historyczne od popularnych romansow
wspotczesnych, tworzonych zwykle z perspektywy pierwszoosobowej na wzor daw-
nych powiesci sentymentalnych (np. Piecdziesiqt twarzy Greya E. L. James lub
365 dni B. Lipinskiej). Ponadto powies¢ historyczna i romans historyczny charak-
teryzuja sie swoboda konstrukeji bohaterow fikcyjnych w przeciwienistwie do bar-

19 Zob. V. Woolf, Wtasny pokdj. Przet. A. Graff. Wstep I. Filipiak. Warszawa 1997, s. 22.
20 Ibidem, s. 26-27.
21 Ostrowski, op. cit.
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dziej sztywnego tla historycznego, ktére musi byé przedstawione zgodnie z po-
wszechna, wiedza na temat przesziosci?2, Dzialania bohateréw powiesci i roman-
su cechuje ograniczona wolnos¢ - ich aktywnos¢ nie moze zaktoci¢ znanego nam
przebiegu dziejow, cho¢ autor ma autonomie w zakresie ksztattowania charakteru
postaci, nadajac im czesto anachroniczne rysy. Romans historyczny skoncentro-
wany na tym, co rozgrywa sie¢ w zamknigtej przestrzeni posiadiosci, na terenie
publicznej sali balowej czy w kobiecej sypialni, nigdy nie roscit sobie praw do by-
cia alternatywna, fikcja historyczna — nawet jesli jego bohaterowie zachowuja, sie
raczej zgodnie ze wspotczesnymi zwyczajami, a nie ich historycznymi odpowied-
nikami.

Réznica pomiedzy powiescia historyczna a romansem historycznym opiera
si¢ na konwencji, wedtug ktorej fikcja napisana z okreslonej perspektywy prze-
szlosci, kreujacej bohateréw jednostkowych i zbiorowych (wystarczy przywotaé
Paryz z Opowiesci o dwdéch miastach Charlesa Dickensa lub miasto ze wspomnia-
nej juz Szkoty uczud Flauberta), zostala nazwana powiescia historyczna. Natomiast
fikcji skupiajacej sie na zyciu emocjonalnym bohateréw umiejscowionych w prze-
sztosci, ich obyczajach i obrazie spoleczeristwa ksztattujacego owe obyczaje, na-
daje si¢ miano romansu historycznego?3. W owym podziale zawiera sie niestety
to, o czym pisata Woolf — przekonanie, ze romans jest gorszy od powiesci histo-
rycznej, bo poswigca uwage ,zupie, tososiowi oraz pieczonej kaczce”, elementom
tak trywialnym z perspektywy wielkiej narracji historycznej, jak trywialne bywa-
ja uczucia bohateréw. Réwniez satysfakcjonujace zakoriczenie romansu, ktore
stanowi sktadnik jego ,poetyki immanentnej”24, sprawilo, ze gatunek ten czesto
odrzuca sie ze wzgledu na niewiarygodnos¢, ptytkosc i infantylnosé. Tymczasem
iromans, i powies¢ historyczna moga w sposob akademicki przedstawiaé przesztosé
(przykladem pieczolowitej rekonstrukeji kultury brytyjskiej regencji sa utwory
Heyer), jak i ja zideologizowa¢ w duchu wartosci wyznawanych przez autora (cho-
ciazby Scott romantyzuje bohateréw sredniowiecznych). Z tego powodu niekiedy
trudno jest odrézni¢ romans historyczny od powiesci historycznej. Spéjrzmy na
fragment Cnoty piora Jane Feather (1993) - ksiazki, w ktorej bohaterowie obser-
wuja, ostateczna potyczke angielskiej armii z Napoleonem:

Armia Wellingtona rozlokowata si¢ na obrzezach Waterloo, w poprzek drogi do Brukseli, pod
ostona niewielkiego wzgorza, utrudniajacego wrogom zwiad i ostrzatl. Byta to catkiem mocna pozycja,
totez ksiaze [Wellington] byt w dobrym humorze, kiedy Judith eskortowana przez Charliego wkroczy-
ta do jednego z szeregu budynkéw gospodarskich, ktére stanowity ostone armii na obu flankach. [...]

- Zostaniemy tu, jesli Blucher [Gebhard Leberecht von Bliicher, dowddca armii pruskiej w bitwie
pod Waterloo - K. Z.] obieca nam wsparcie, choéby jeden korpus - méwit wtasnie ksiaze, siedzac przy
stole zastawionym do kolacji. [...]

- Grouchy [Emmanuel de Grouchy, francuski marszalek - K. Z.] na rozkaz Napoleona $ciga wid-
mowych Prusakow, cofajacych sie rzekomo w kierunku Liege, gdy w rzeczywistosci Blucher masze-

22 Ibidem.

23 Podziat ten ma charakter konwencjonalny i wynika z tradycji powiesci walterscotowskiej, ktéra
wyznaczyla ramy powiesci historycznej (S 20).

Okreslenie to stosuje za Cz. Hernasem (Potrzeby i metody badania literatury brukowej. W zb.:
O wspélczesnej kulturze literackiej. T. 1. Red. S. Zotkiewski, M. Hopfinger. Wroctaw 1973).
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ruje w nasza strone. Chyba sprawimy Boneyowi [Napoleonowi, popularne w éwczesnej kulturze an-
gielskiej okreslenie cesarza Francji - K. Z.] niespodzianke25,

Bez uprzedniej informacji o gatunku, czytelnik prawdopodobnie zinterpreto-
walby podany wyimek jako cytat z powiesci historycznej, wiernie zreszta odtwa-
rzajacej realia samych walk. Autorka precyzyjnie opisala ukiad wojsk, uksztatto-
wanie terenu i wydarzenia, np. zmylenie francuskich Zolnierzy przez pruskiego
marszalka czy oczekiwanie Wellingtona na pomoc ze strony Prusakow, poniewaz
pierwszy dzien bitwy pod Quatre Bras byl dla Anglikéw niepomysiny. Ponadto we
fragmencie wida¢ napiecie pomiedzy konwencjami narracji historycznej i roman-
su; Feather odmalowata Wellingtona przede wszystkim jako wojskowego stratega,
ale zawarta takze informacje o tym, co je na kolacje. Niemniej taka wzmianka nie
dyskredytuje, jak chciataby czes¢ krytykéw romansu historycznego, samego ga-
tunku, ktéry moze prezentowac wielkie wydarzenia w sposob wierny niczym po-
wiesc¢ historyczna.

Historia w wigkszosci romansow okresu regencji ma jednak charakter statycz-
ny i okazuje si¢ po prostu materiatem do okreslonej scenografii. Przesztos¢ zysku-
je gtéwnie wymiar estetyczny — przejawia si¢ w opisie rzeczy, miejsc i zwyczajow
zgodnych z wyobrazeniem o epoce. Romans historyczny wykorzystuje to, co mi-
nione do kreowania atmosfery odmiennosci; ta z kolei nadaje zdarzeniom w po-
wiesci niezwykty koloryt. Juz pierwsza autorka popularnych romanséw historycz-
nych, Heyer, fabuty swoich ksiazek umieszczala w XVIII i w XIX wieku, co wyzwa-
lalo w powiesciach tajemniczy urok i zachecalo czytelnikéw do odkrycia
naszkicowanych realiéw - niezbyt przeciez dalekich. Wielkie powodzenie romansu
okresu regencji powodowal wtasnie ustalony dystans czasowy, na tyle bliski, by
pomiedzy bohaterami a odbiorca mogta nawiazaé sie ni¢ porozumienia:

By dany okres historyczny stat si¢ popularny w romansie, musi by¢ on odpowiednio romantycz-
ny, to znaczy musi by¢ wystarczajaco odlegly w czasie i miejscu, tak by otaczata go aura nieznajomo-
Sci i tajemniczosci. Z drugiej strony tto historyczne nie moze by¢ zbyt obce, poniewaz czytelnik nie
bylby w stanie utozsamié si¢ z bohaterami. Z tego powodu niektére okresy historyczne oraz miejsca
akeji, zwlaszcza te sprzed Sredniowiecza i spoza zachodniego kregu kulturowego, nie sa, szczegolnie
popularne wsrod wspélczesnych czytelnikéw i pisarzy romansow. Sa one po prostu zbyt obce, by
umozliwialy konieczne w romansie utozsamienie. [R 112-113]

Co prawda istnieja romanse historyczne rozgrywajace sie w egzotycznym Sro-
dowisku i w odlegtych czasach, jak chociazby w epoce prehistorycznej (np. seria
Transcendence {Transcendencjay Shay Savage) czy tez w starozytnosci (m.in. Gla-
diator Michelle Styles), nie maja one jednak tak wiernej rzeszy fanéw, jak roman-
se osadzone w wiekach i kulturach blizszych czytelnikom. Ciekawym okresem
dla romansu historycznego okazuje si¢ sredniowiecze, w powiesciach reprezento-
wane przez rozmaite kultury zwiazane z dziejami Wielkiej Brytanii (poczawszy od
Swiata Wikingow, przez podbdj Normanow, do wojny Dwoch Réz). W popularnych
romansach dotyczacych owego czasu zazwyczaj bohaterka jest przedmiotem han-
dlu, transakcji politycznej lub zemsty rodowej i czesto zostaje przeciwstawiona
brutalnemu bohaterowi, ktéry na ogét widzi w niej swoja wtasnosé (zob. np. Oblu-

25 J. Feather, Cnota. Przekt. M. W6jtowicz. Warszawa 2006, s. 121-122.
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bienice Julie Garwood czy W niewoli uczu¢ Sarah Westleigh). Tego rodzaju roman-
se cieszyly sie¢ powodzeniem szczegdlnie w latach osiemdziesiatych i dziewiecdzie-
siatych XX wieku, jeszcze przed zmianami kulturowymi zwiazanymi ze zwrotem
feministycznym, ktore odcisnely sie na strukturze romansu na przestrzeni ostat-
nich lat, modyfikujac sposéb konstrukcji postaci (R 112-113)26. Bardzo mtoda
i niewinna bohaterka oraz brutalny, znacznie starszy bohater przestali bowiem
pasowac do wyobrazen czytelnikéw o idealnej relacji i do wspdtczesnego wizerun-
ku obu plci. Stad tez obserwujemy mata popularnosc¢ sredniowiecznych romanséw
dzisiaj.

Postaci historyczne rzadko wystepuja w stawnych romansach historycznych,
zazwyczaj w charakterze bohateréw drugo- lub nawet trzecioplanowych. W przy-
padku romansu okresu regencji mozna mowic o ikonach historii, pojawiajacych sie
dosc¢ czesto, ale raczej niemajacych wplywu na fabule. Przyktadem takiej postaci
jest krolowa Karolina, zona Jerzego III, ktorej zostaje zaprezentowana Daphne
Bridgerton, bohaterka Maojego ksiecia, stynnego romansu autorstwa Julii Quinn27.
Natomiast ukazywanie znanych osobistosci wiaze sie z kilkoma motywami histo-
rycznymi, dominujacymi w romansie okresu regencji. Do najchetniej wykorzystywa-
nych watkéw naleza wojny napoleoniskie, zabawy socjety podczas tzw. sezonu?8
i na przyjeciach Ksiecia Regenta, ktory byt stawnym animatorem Zycia towarzy-
skiego, a takze spotkania bohateréw w klubach towarzyskich, w publicznych ogro-
dach Vauxhall i w kurorcie Bath. Wsrod postaci historycznych najczesciej wyste-
pujacych w romansach okresu regencji znajduja, si¢ Ksiaze Regent znany przede
wszystkim jako Prinny (przydomek pochodzi od staroangielskiej formy ozna-
czajacej ksiecia Walii)2?, generat Arthur Wellesley (ksiaze Wellington)30, honorowe
patronki Almacka (najpopularniejszego i zarazem najbardziej snobistycznego

26 Zob. Regis, op. cit. Nalezy tu réwniez wspomnie¢ o rodzimych badaniach nad genologia roman-

su, zwlaszcza o pracy K. Wierzbickiej-Trwogi Cechy gatunkowe romansu (,Terminus”
2019, z. 2).

J. Quinn, M¢j ksiqze. Przel. W. Lipowski. Warszawa 2010. W ekranizacji sagi Quinn pt.
Bridgertonowie, ktorej podjat si¢ Netflix, krélowa Karolina Meklemburska stata sie jedna z waz-
niejszych bohaterek i ma znaczny wplyw na losy zakochanych (réznych oséb wystepujacych
w kolejnych sezonach serialu). Z perspektywy tradycji romansu historycznego (doktadniej ro-
mansu okresu regencji) jest to zabieg rzadki, poniewaz wykracza poza granice gatunku; umiesz-
czenie w centrum realnej, sprawujacej wladze persony przeobraza romans w powiesc¢ historycz-
na, o charakterze politycznym (tak tez dzieje si¢ w omawianym cyklu filmowym, krélowa bowiem
zostata przedstawiona jako osoba o odmiennym od socjety kolorze skory) lub w alternatywna
fikcje historyczna, (przyktadowo bohaterka powiesci z 2005 roku Zaproszenie do tarica K. Mi-
chaels (Przet. B. Ert-Eberdt. Warszawa 2010) jest dama do towarzystwa Karoliny Brunsz-
wickiej — znienawidzonej Zony Ksiecia Regenta).

Tzw. sezon oznaczal okres spotkan towarzyskich, trwajacy od konca stycznia do poczatku czerw-
ca. W tym czasie miaty miejsce obrady Parlamentu, na nie lordowie zjezdzali do Londynu wraz
z calymi rodzinami. W trakcie sezonu zwykle prezentowano réwniez corki, dla ktorych spotkania
byly szansa na znalezienie odpowiedniego kandydata na meza. Zob. J. Kloester, Georgette
Heyer’s Regency World. London 2005, s. 85-86.

29 Ksiaze Regent pojawia sie m.in. w powiesciach L. Benson, w Sekretach ksiecia Winterbour-
ne'a (Przel. H. Hessenmuller. Warszawa 2019) i w Krélewskim diamencie (Przel. B. Ku-
charuk. Warszawa 2019).

Ksiaze Wellington jest drugoplanowym bohaterem wielu romanséw historycznych.

27

28
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klubu towarzyskiego drugiej polowy XVIII i pierwszej polowy XIX wieku), Sarah
Villiers — hrabina Jersey, Maria Teresa (ksiezna Esterhazy) czy Amelia Stewart
(wicehrabina Castlereagh)3!, oraz Beau Brummell, najstynniejszy arbiter elegan-
tiarum epokis2.

Fikcja historyczna dla wielu XX-wiecznych autorek bylta jedna z podstawowych
form powiesciowych. Pisarki siegajace po romans historyczny czesto taczyty prze-
szlos¢ z przysztoscia, by ukazaé miniona rzeczywistosé jako bardziej inkluzywna
i mniej wroga dla kobiet. Nalezy pamietac, ze wybor gatunku romansowego nie row-
na sie zrezygnowaniu z dbalosci o szczeg6ly historyczne, naiwniejszemu poglado-
wi na rzeczywistosc czy tez gorszemu warsztatowi pisarskiemu. Wprost przeciwnie,
wszak takie romanse bywaja niezwykle deskryptywne, a romanse okresu regenciji
zalicza sie do najambitniejszych form romansu historycznego. Gatunek 6w stat sie
doskonatym rozwiazaniem dla wielu tworczyn, ktére w tradycji literackiej nie zna-
lazty miejsca dla narracji sytuujacej kobiete i jej codziennos¢ w centrum Swiata
przedstawionego. Szczesliwe zakoriczenie romansu czyni ten gatunek jedna, z naj-
bardziej optymistycznych form literackich i odpowiada za jego sukces; dzieki takiej
literaturze czytelniczki miaty nie tylko doznaé¢ upodmiotowienia, ale takze zyskac
nadziej¢ na lepsza, rzeczywistosc.

Jane Austen i powiesci ,srebrnego widelca”

Przekonanie, iz popularny romans historyczny okresu regencji czerpie z dorobku
Jane Austen, okazuje si¢ prawdziwe tylko czesciowo, poniewaz jej powiesci sa,
ahistoryczne (S 28)33. Ow fakt moze dziwic, jesli sie weZzmie pod uwage okolicz-
nosci, w ktorych pisarka zyta (Emma zostata wydana w roku bitwy pod Waterloo),
ale w przypadku Austen rezygnacja z przedstawienia tych wydarzen stanowila
Swiadoma, strategie pisarska. To, ze wspélczesnie myslimy o autorce ze Steventon ja-
ko o tworczyni romanséw okresu regencji, jest przyktadem tego, w jaki sposéb dzi-
siejsze romanse historyczne wptywaja na odczytanie klasyki literatury, i tego, w jaki
sposéb owa klasyka oddziatuje na nasze rozumienie gatunku34.

Zeby pojagé, dlaczego Austen zaniechata rozwazan nad historia, nalezy cofnag¢
sie do jej wezesnej pracy The History of England (1791), stworzonej w wieku 16 lat.
Autorka data w niej wyraz swojemu sceptycznemu stosunkowi do narracji o wiel-
kich wydarzeniach, podpisujac prace: ,stronnicza, uprzedzona i niedouczona hi-
storyczka”35, Sutherland twierdzi, ze bylo to ironiczne odniesienie sie do 6wczes-

31 Motyw patronek Almacka wystepuje np. w romansie L. Chase Ksiqze w l$niqcej zbroi (Przet.

M. Sikorska. Warszawa 2018). Na temat samej instytucji i funkcji patronek zob. Kloester,
op. cit., s. 85-93.

Posta¢ te uchwycita G. Heyer w powiesci Regency Buck (London 1935), ktéra uwaza si¢ za
pierwszy romans okresu regenciji.

Por. S.J. Rayner, K. Wilkins, Introduction. The Persistence of Georgette Heyer. W zb.: Geor-
gette Heyer, History, and Historical Fiction, s. 28. Dyskusyjne wydaje si¢ twierdzenie, ze ksiazki
Austen stanowia ,archetyp dla romansu popularnego” w ogéle, gdyz nie ma w nich np. opisow
pozadanych rzeczy materialnych, tak istotnych we wspélczesnych romansach popularnych
i bedacych odzwierciedleniem pragnien ksztaltowanych przez kapitalizm (ibidem).

34 Zob. Gills, op. cit., s. 84.

35 J. Austen, The History of England. From the Reign of Henry the 4t to the Death of Charles the

32
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nego spoleczeristwa, ktére analogicznie traktowalo sawantki (S 31). Austen w krét-
kim dziele Swiadomie przedstawita fakty w formie przeSmiewczej, uwypuklajac tym
samym nieobiektywny charakter pisania o aktach dziejowych. Historie Henryka VIII
opowiedziata w taki sposob, ze gtéwna bohaterka zostala Anna Boleyn, Scieta z roz-
kazu kréla za kazirodztwo i czary:

Bytoby obraza, dla moich Czytelnikow, gdybym przypuszczatla, Ze nie sa zaznajomieni ze szcze-
golami jego panowania tak dobrze, jak ja sama. Przedstawienie ogdlnego zarysu wydarzen, ktoére
naznaczyly jego panowanie, oszczedzi im zatem zadania ponownego czytania tego, co znali wczesniej,
a mnie samej pisania o tym, co niezbyt dobrze pamigtam. Wsrod tych szczegotow sa stowa kardyna-
ta Wolseya do ojca opata z opactwa Leicester, ze przybyl, ,aby zlozy¢ tu swoje kosci”, religijna reforma
oraz przejazdzka kroéla i Anny Boleyn po ulicach Londynu. Sprawiedliwosé i poczucie Obowiazku
wymagaja, ode mnie, by oswiadczy¢, ze ta sympatyczna kobieta byla catkowicie niewinna zbrodni,
o ktore ja oskarzono, czego wystarczajacymi dowodami byto jej Pigkno, Elegancja i Dziarskosé, nie
wspominajac juz o jej uroczystych zapewnieniach o niewinnosci, o stabosci dowodow przeciwko
niej i o charakterze kréla, z ktérych wszystkie te Swiadectwa daja pewne podstawy do obwinienia jej,
choé byé moze niewielkie w poréwnaniu z poprzednimi, $wiadczacymi na jej korzysé [...]36.

Austen Swiadomie zrezygnowata z zastosowania narracji historycznej na rzecz
pisania o ludziach i relacjach miedzy nimi - sferze zaniedbywanej przez 6wczesnych
meskich autoréw. W jej ksiazkach okres zalotow i damsko-meskich utarczek sta-
nowi przede wszystkim okazje do przedstawienia ludzkiej natury i drég prowadza-
cych do prawdziwej dorostosci. Ta ahistoryczno$é i uniwersalizm w prezentowaniu
ludzkich emocji sprawity zarazem, ze Swiat powiesci Austen tatwo poddaje si¢ mi-
tologizaciji, co tez jako pierwsza wykorzystata Heyer. Sutherland podsumowala jej
dorobek artystyczny w nastepujacych stowach:

Heyer nadmuchata swiat Austen wspanialymi rekwizytami i efektownymi kostiumami i unowo-
czes$nita mieszczanskie otoczenie, nadajac mu urok arystokracji [postaci Austen nalezaty do Sredniej
klasy spotecznej - K. Z.]; bohaterki utworéw Heyer sa ,nagradzane” meskimi zalotnikami. Autorka
znalazla jednak do tego material nie w tekstach Austen, ale w nowym wizerunku epoki [regencjil.
[S 30]

Austen ustalita forme¢ romanséw okresu regencji, umieszczajac w centrum
Swiata przedstawionego pare, ktéra spedza czas gléwnie na flirtach oraz rozmo-
wach - dramatyzm sytuacji nie wynika tu z okolicznosci historycznych, lecz raczej
z komedii charakterow. Dlatego w wielu analizowanych romansach to wtasnie
temperament postaci jest jednym z najbardziej wyeksponowanych elementow.
Spojrzmy na poczatek powiesci Quinn Magia pocatuniku (It’s in His Kiss, 2002).
Opis postepowania bohatera laczy sie z typowa dla Austen ironia i mowa, pozor-
nie zalezna, uwypuklajaca, psychologiczne motywacje dziatania postaci:

Istnialy cztery podstawowe zasady okreslajace kontakty Garetha St. Claira z ojcem. Gareth,
pragnac zachowac dobry humor i zdrowy rozsadek, Scisle ich przestrzegat.

Po pierwsze: nie wdawac sie w konwersacje, jesli nie jest to absolutnie konieczne.

Po drugie: jesli jednak zajdzie taka koniecznos¢, rozmawiac jak najkroce;j.

Po trzecie: z wyjatkiem najbardziej zdawkowych powitan czy pozegnan, rozmawiac¢ zawsze przy
Swiadkach.

Ist. By a Partial, Prejudiced, and Ignorant Historian. Na stronie: https://penelope.uchicago.edu/
austen/austen.html (data dostepu: 9 I 2023).
36 Ibidem.
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I wreszcie po czwarte: by jak najlepiej wypelnia¢ powyzsze zasady, zadbaé o jak najwieksza
liczbe zaproszen i spedzac kazda wolna, chwile w towarzystwie szkolnych kolegow.

Innymi stowy, nie w domu rodzinnym.

Wyrazajac sie jeszcze Scislej: z dala od ojca.

Ogolnie rzecz biorac, myslal Gareth - o ile miat czas i ochote zastanawiac sie nad tym, a ostatnio
rzadko mu sie zdarzaty takie chwile, doprowadzit bowiem do perfekcji taktyke unikania ojca — stoso-
wanie sie do tych zasad wychodzi na dobre.

Bylo takze korzystne dla ojca, poniewaz Richardowi St. Clairowi rownie malo przyjemnosci
sprawiato towarzystwo mlodszego syna, jak synowi kontakty z nim. I wlasnie dlatego Gareth zdumiat
sie tak bardzo, gdy nieoczekiwanie wezwano go ze szkoty do domu [...]37.

Na uzyskaniu podobnego portretu koncentrowala sie Austen, ktéra w Roz-
waznej i romantycznej potaczyta opis charakteru siéstr Dashwood z ukazaniem
wplywu owych cech na relacje bohaterek z innymi ludZmi:

Eleonora, najstarsza, [...] obdarzona byta zdolnoscia spokojnego rozumowania i chlodnego osadu
[...]. Byla to panna obdarzona najzacniejszym sercem — usposobienie miata czutle, a uczucia silne,
umiata jednak nad nimi panowac¢. Tej umiejetnosci nie nabyla jeszcze jej matka, jedna z siéstr zas
postanowita nie nabywac nigdy.

Zalety Marianny dorownywatly pod wieloma wzgledami zaletom starszej siostry. Byta rozsadna
iinteligentna, lecz we wszystkim nadmiernie popedliwa - jej smutki i radosci nie znaty umiarkowa-
nia. Byla osoba wielkoduszna, mita, interesujaca, brakowalo jej jedynie roztropnosci. Uderzajaco
przypominata swa matke38,

Wplywy Austen na romans okresu regencji sprawity, ze autorzy tego rodza-
ju ksiazek decyduja, sie na prowadzenie w nich narracji trzecioosobowej (cho¢ na
0gol bez narratora auktorialnego). Dzieje si¢ tak, poniewaz owe teksty korzystaja
ze wzmiankowanej juz mowy pozornie zaleznej, ktéra pozwala tworcy na ironie
(pod warunkiem zachowania dystansu) i zarazem na zbliZzenie z bohaterami; ich
mysli oraz postanowienia staja sie spiritus movens calej fabuly, wszak romanse
okresu regencji sa powiesciami o emocjach i obyczajach. Jak podkresla Ramsdell,
owe romanse nie ciesza, sie popularnoscia ze wzgledu na to, co sie w nich wydarza,
ale raczej na styl, poczucie humoru, dowcip, opisy, a przede wszystkim z powodu
zachwycajacego jezyka (R 188). Jest prawda powszechnie znana, ze taki charakter
ma réwniez dorobek artystyczny Austen.

W wielu romansach okresu regencji spotykamy aluzje lub wzmianki dotycza-
ce tworczosci tej autorki. Bohaterowie czytaja, jej powiesci, np. w Regency Buck
Heyer3?, oraz sami poprzez pisanie komunikuja sie ze $wiatem (szczegdlnie kobie-
ty), chocby Penelope Featherington, postac¢ z Mitosnych tajemnic Quinn (Romanc-
ing Mister Bridgerton, 2022), w modnym towarzystwie wystepujaca pod pseudoni-
mem Lady Whistledown. Czeste napomkniecia o twoérczosci Austen w romansach
okresu regencji, a szerzej, w XVIII- i XIX-wiecznej literaturze kobiecej (m.in. przez
Ann Radclife, Fanny Burney czy autorki spod egidy ,Minerva Press”) mozna po-
traktowac jako wskazowke intertekstualna, za pomoca ktérej romans odstania
swe literackie (i kulturowe) korzenie. Jednym z wyrazistych hotdéw sktadanych

37
38

J. Quinn, Magia pocatunku. Przet. M. Wéjtowicz, K. Krawczyk. Poznan 2022, s. 7.

J. Austen, Rozwazna i romantyczna. Przel. A. Przedpelska-Trzeciakowska. Warsza-
wa 2014, s. 8.

Panna Taverner, gléwna bohaterka powiesci, jest zachwycona anonimowa, autorka Rozwaznej
i romantycznej. Zob. G. Heyer, Regency Buck. Naperville, I11., 2008, s. 137.
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dawnym kobiecym autorkom jest wprowadzenie przez Quinn do kilku romanséw
fikcyjnej powiesci gotyckiej Panna Butterworth i szalony baron*°. Bohaterowie wrecz
pochtaniaja, 6w utwor:

- [...] co panie czytaja? - zainteresowata si¢ Penelopa.

- Powies¢ Panna Butterworth i szalony baron - odparta Hiacynta.

- A nieszczesnej Priscilli [bohaterce Panny Butterworth - K. 7.] nic sie nie stanie, bez obawy!

- Czyzbys podejrzala zakoriczenie? — Lady D. byta oburzona.

- Skadze znowu! — zaprotestowata Hiacynta i wywroécita oczami.

- Nietrudno sie tego domyslic. Panna Butterworth omal juz nie wypadla z okna na pietrze. A na
drzewie galaz si¢ pod nia zalamala...

- I'mimo to nadal zyje? - zdumiata si¢ Penelopa.

- Ztego diabli nie wezma, - mrukneta pod nosem Hiacynta. — A szkoda!

- Tak czy owak - wtracita lady Danbury - nietadnie, ze zostawilas mnie w takiej niepewnosci.

- W tym wlasnie miejscu konczyl si¢ rozdzial — odparta Hiacynta bez cienia skruchy. — Cierpli-
wo$¢é na pewno jest cnota i warto éwiczy¢, nieprawdaz? [...]4!

W Magii pocatuniu bohaterka zachowuje si¢ podobnie do Katarzyny More-
land z parodii literatury gotyckiej, ktora Austen stworzyla w Opactwie Northanger;
fikcja w fikcji sprawia, Ze zaciera sie¢ granica pomiedzy stylami opisu, a przejmu-
jaca lektura prowadzi do tego, Ze Hiacynta (gtéwna postaé z powiesci Quinn) re-
aguje niczym owa gotycka heroina:

Hiacynta odkaszlneta kilkakrotnie, zanim podjeta na nowo czytanie.

- ,Priscilla miala wowczas zaledwie dwanascie lat i byla o wiele za mloda na takie rozmowy, ale
by¢ moze jej matka przewidywata swa przedwczesna smierc...” — Bardzo przepraszam - wtracila
znowu - ale jak, na litoS¢ boska, mozna przewidzie¢ cos podobnego?!

- Jak sama zauwazytas — odparta sucho lady D. - to tylko fikcja literacka.

Hiacynta zaczerpnela powietrza i czytala dale;j:

- ,Matka Scisnela ja za reke i ze smutnym wejrzeniem powiedziata:

- Moja najdrozsza Priscillo! Nie ma na tym swiecie nic cenniejszego nad mitos¢é!”

[..]

-, Priscilla pochylila sie ku niej i dotkneta bladego policzka matki. — Coz to za rada, mamo? -
spytata. — Jesli chcesz si¢ przekonac, czy jakis dzentelmen naprawde cie kocha - odpowiedziala
matka — jest na to tylko jeden niezawodny sposob”.

Lady Danbury takze pochylita sie, jakby nastuchujac. Nawet Hiacynta uczynita podobny ruch,
mimo ze trzymata ksiazke w reku.

- ,Poznasz to po jego pocalunku - wyszeptata matka. - Pocatunek objawi ci prawde!”

Wargi Hiacynty rozchylity sie. Dotkneta ich reka, catkiem bezwiednie [..]42.

Po napisaniu Opactwa Northanger Austen raz jeszcze ujawnita swéj ironiczny
stosunek do seryjnie produkowane;j literatury gotyckiej, ktéra na poczatku XIX wie-
ku tworzyty przede wszystkim kobiety dla innych kobiet (specjalizowalo sie w niej
wspomniane juz wydawnictwo ,Minerva Press”), a pisarki skladaty swe nowele
do druku przewaznie z powodéw ekonomicznych, rzadziej zas rozrywkowych?3.

40 Ksiazka ta pojawia sie po raz pierwszy w Magii pocatunku z serii Bridgertonowie, a nastepnie
w powiesci Co stychaé w Londynie (Przet. M. Raczkowska. Warszawa 2010) i pozycji z cyklu
Bevelstolke pt. Kocham cie z dziesieciu powodéw (Przet. M. Wé6jtowicz. Warszawa 2011) oraz
w calej serii romansow Kwartet Smythe-Smith.

4l Quinn, Magia pocatunku, s. 21.

42 Ibidem, s. 190-191.

43 W drugiej potowie XIX wieku temat ten podejmie Eliot i w Silly Novels by Lady Novelists (op.
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W kroétkim szkicu Plan of a Novel, According to Hints from Various Quarters (Projekt
powiesci wedle wskazowek z rozmaitych Zrdédel, 1816) autorka Emmy wyjawia
~przepis” na przygotowanie dzieta w rodzaju Panny Butterworth i szalonego barona:

Opowies¢ ta musi zawiera¢ uderzajaca réznorodnos¢ przygod [...]. Heroina i jej ojciec nigdy nie
spedza wiecej niz dwa tygodnie w jednym miejscu, wypedzani przez podle sztuczki jakiego$ pozba-

wionego zasad i serca mlodego mezczyzny desperacko zakochanego w bohaterce i Scigajacego ja
z niestabnaca pasja [...]*4.

Jest prawda, ze wiele romansow historycznych okresu regencji opiera sie na
schemacie pieknej i bestii, ktérego brak w powiesciach Austen; trudno wyobrazi¢
sobie, by racjonalny pan Darcy przesladowatl Elizabeth Bennet*® w taki sposéb,
w jaki Evander przesladowal Mig, bohaterke Czterech nocy z ksieciem Eloisy
James*6. Ow motyw cieszyt sie jednak niezwykla popularnoscia w kobiecej lite-
raturze gotyckiej, do ktérej odnosila si¢ Austen, szczegélnie do dziet Clary Reeve,
Charlotte Dacre czy Mary Brunton. Rowniez w poZniejszej literaturze angielskiej
obiekt kobiecych westchnien ma cechy gotyckiego bohatera. Moze on symbolizo-
waé sadystyczno-seksualne pragnienia samej bohaterki%’. Warto wspomnieé tu
chociazby Heathcliffa z Wichrowych Wzgorz Emily Bronté, Rochestera z Jane Eyre
Charlotte Bronté czy Johna Thorntona z Pétnocy i Potudnia Elizabeth Gaskell#8,

Pewnego rodzaju sensacja operowaty takze powiesci ,srebrnego widelca” (silver
fork novels, fashionable novels) pisane w latach 1825-184549, Tematyka tych utwo-
réw, o raczej niskich walorach literackich, byla powiazana z reformami parlamen-
tarnymi przeprowadzonymi przez liberalna partie Wigéw oraz z ustawa z 1832 ro-
ku znacznie poszerzajaca, prerogatywy wyborcze mieszczan i wtascicieli ziemskich,
stanowiaca ukoronowanie dziatan partii. Ksiazki ukazywaly peine blichtru zycie
arystokracji, do ktorej coraz szerszy dostep miala burzuazja. W przeciwienstwie
do wzmiankowanej juz literatury kobiecej, autorzy spod znaku ,srebrnego widelca”
(np. Catherine Gore, Edward Bulwer-Lytton, Marianne Spencer Hudson) koncen-

cit., s. 3-4) zwroci uwage, ze ,ghupiutkie” powiesci pisza najczesciej kobiety nalezace do wyzszych

warstw spolecznych, autorki niemajace nic wspélnego z przygnebiajaca rzeczywistoscia, w kto-

rej osadzaja swe dzieta. Kultura literacka ukazywana przez Austen byla juz jednak odmienna

w czasach Eliot, poniewaz wtedy nastapit zmierzch XVIII-wiecznych form gotyckich wypartych

przez tzw. silver fork novels, rownie schematyczne powiesci opiewajace kulture regencji jako

pelna przepychu i bogactwa.

J. Austen, Plan of a Novel, According to Hints from Various Quarters. Na stronie: https:/pem-

berley.com/janeinfo/plannovl.html (data dostepu: 15 I 2023).

J. Austen, Duma i uprzedzenie. Przel. A. Przedpelska-Trzeciakowska. Warszawa

2023.

46 E. James, Cztery noce z ksieciem. Przet. K. Przybys$-Preiskorn. Wyd. 2. Warszawa 2019.

47 O bohaterkach literatury gotyckiej zob. S. M. Gilbert, S. Gubar, The Madwoman in the

Attic. The Woman Writer and the Nineteenth-Century Literary Imagination. Wyd. 2. New Heaven,

Conn., 2000 (zwlaszcza rozdz.: Emily Bronté’s Bible of Hell, The Spectral Selves of Charlotte

Bronté).

E. Bronté, Wichrowe Wzgorza. Przel. J. Sujkowska. Oprac. B. Batutowa. Wroctaw 1990. -

Ch. Bronté, Jane Eyre. Przet. T. Swiderska. Warszawa 2011. - E. Gaskell, Pétnoc i Po-

tudnie. Przet. K. Kwiatkowska. Warszawa 2011.

49 Zob. E. Copeland, The Silver Fork Novel. Fashionable Fiction in the Age of Reform. New York
2012, s. 2.

44
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trowali sie nie tyle na realistycznej charakterystyce relacji miedzyludzkich, ile na
sportretowaniu rzeczywistoSci materialnej, salonowego zycia wyobrazonego czy
na opisie konsumerystycznych rytuatow, bedacych przedmiotem pozadania klasy
Srednie;j.

Powiesci ,srebrnego widelca” przedstawiaty epoke zgodnie z logika reklamy, do
ktorej 100 lat p6Zniej powrécit romans okresu regencji — jako swiat w przewaza-
jacej mierze wyidealizowany i przede wszystkim estetyzowany; arystokracja urosta
w nim do niemal boskiej klasy spotecznej. Wyznacznik przynaleznosci do tej sfery
stanowily odpowiednie maniery (nie zas moralnos$¢), piekne i drogie stroje, a tak-
ze rozrywki, ktore sprowadzaly sie do spacerow wzdiuz Rotten Row (Sciezka, w lon-
dyniskim Hyde Parku), baléw podczas wielkiego i malego sezonu oraz wieczorkéw
muzycznych — ulubionych czynnosci bohateréw popularnych romanséw okresu
regencji autorstwa Julii Quinn, Lisy Kleypas czy Mary Balogh.

Nie jest to jednak wylacznie fikcja literacka, poniewaz, jak pisze o kulturze
ancien regime'u Benedetta Craveri,

[tylko] arystokratyczna spolecznosé uwieziona w petnej blasku bezczynnosci i niemajaca innych trosk
poza autocelebracja mogta uczynic z zycia $wiatowego niezrownana sztuke i cel sam w sobie50,

Kontemplacja tej wlasnie kultury stanowi wazna, ceche powiesci ,srebrnego
widelca” oraz wigkszosci romansow okresu regencji. Modny swiat okazuje si¢ Swia-
tem nieaktywnym, pozbawionym ducha weberowskiego kapitalizmu, ale o stalym
Zrodle dochodu, ktéry nie zobowiazuje czlonkéw wyzszych sfer do ciezkiej pracy,
tak dajacej sie we znaki emancypujacym sie wyrobnikom. Rzeczywistos¢ zorgani-
zowana na wzor artystycznej panoramy jest przedmiotem podziwu i sama w sobie
przeobraza sie w dzieto sztuki, polegajacej na umiejetnosci pieknego zycia. Zgodnie
z ta ideologia kazdy opisywany element swiata owych bestsellerowych powiesci
moze symbolizowac¢ upadek lub sukces bohatera, poczawszy od materiatu sukni,
po miejsce zamieszkania protagonisty®!. Pieniadze nie peia tu jedynie funkcji
Srodka wymiany, ale waluty, za ktéra kupuje si¢ pozycje w spoleczenstwie.

Cecha wspdlna obu gatunkéw jest réwniez zakoniczenie historii, zwykle pole-
gajace na zawarciu matzenstwa przez bohateréw. Pomimo duzej autonomii utworéw
spod znaku ,srebrnego widelca” niekiedy ujawnia sie w nich wptyw dziatalnosci
wczesniejszych powiesciopisarek, jak w stynnej ksiazce Catherine Gore. Wedtug
autorskiej przedmowy dzieto miato by¢ ,przeniesieniem schematu Austen w swiat
najwyzszej socjety”®2, co pokazuje choéby 6w fragment:

.To naprawde przyzwoite o$wiadczyny, moja droga siostro” powiedziata Lady Olivia Tadaster
w zaufaniu podczas prywatnego spotkania w jej garderobie do Lady Launcestor. ,Frederika ma
szczescie; a ja radze jej, aby przyjela oswiadczyny sir Brooke'a Rewleigha, z jak najmniejszym za-
mieszaniem lub opéZnieniem. Zobaczmy! - mamy teraz pierwszy tydzien lipca; Maradan [popularny
w pierwszej polowie XIX wieku krawiec — K. Z.], Kitching [jubiler] i irlandzcy notariusze zdotaja

przeciagna¢ sprawe przez osiem lub dziesieé tygodni; nie powinnam wyjezdzaé¢ do Karlsbadu przed
konicem sierpnia, chyba ze moja siostrzenica zdecyduje bez zadnego opdznienia”. ,Zawsze si¢ tak

50 B. Craveri, Zioty wiek konwersacji. Przet. J. Ugniewska, K. Zaboklicki. Warszawa
2009, s. 9-10.

51 Zob. Copeland, op. cit., s. 40.

52 [Autor anonimowy], Preface. W: C. Gore, Pin Money. T. 1. London 1831, s. [IV].
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spieszysz Olivio! Sir Brooke ztozyl swoja propozycje ostatniej nocy, gdy czekaliSmy na powoéz przed
Almackiem [...]"93.

Przytoczony tekst mogtby byc¢ cytatem z jakiego§ romansu okresu regencji,
poniewaz wystepuja, w nim gltowne sktadniki tego gatunku: odwotanie do schema-
tu Austen (zwiazek mtodych ludzi, ktéry konczy sie Slubem), przedstawienie swia-
ta arystokracji jako rzeczywistosci peinej blichtru oraz luksusu, a takze... zami-
towanie do dialogicznej formy narracji. Rozmowa w romansach okresu regencji
stanowi dla autorek okazje do popisania si¢ wysublimowanym i dowcipnym jezy-
kiem, czyli jednym z najwazniejszych sktadnikéw gatunku. Réwniez w jezyku
przejawia si¢ bowiem odrebna natura arystokracji — w sztuce konwersacji opano-
wanej do perfekcji, zwlaszcza przez kobiety®4. W rozmowie, podobnie jak w sposo-
bie zycia, uwidaczniat sie estetyczny ideat joie de vivre, tak istotny we wszystkich
wspominanych tu Zrédlach popularnego romansu historycznego.

Romans historyczny okresu regencji wyrasta z bogatej XIX-wiecznej tradycji lite-
ratury kobiecej oraz z tradycji powiesci historycznej, ktéra w latach trzydziestych
XX wieku przechodzita swoj kryzys. W literaturze uksztattowat sie kanon powie-
Sci historycznej (dzieta Scotta wydaja, sie modelowymi przykladami gatunku). Z tego
wzgledu ksiazki Heyer, uwazanej za twérczynig¢ romansu okresu regencji, o tema-
tyce dotyczacej relacji damsko-meskich miedzy bohaterami Zyjacymi w tejze epoce,
zostaly zaklasyfikowane nie jako powiesci historyczne, ale wtasnie jako romanse.
Byt to gatunek literacki taczony z XIX-wieczna, literatura kobieca, oraz z literatura
dla kobiet (wystarczy przypomniec¢ sobie Pamele Samuela Richardsona czy Julie
albo nowq Heloize Jeana-Jacquesa Rousseau). Wspolczesne romanse okresu re-
gencji uznaje sie jednak za podgatunek powiesci historycznej, poniewaz zawarta
w nich historia moze zaréwno dotyczy¢ wielkich wydarzen (chociazby wojen napo-
leoriskich), jak i portretowa¢ dawne obyczaje. Pomijajac kwestie szczesliwego za-
konczenia, wlasciwa dla dzisiejszych romans6w popularnych, nie istnieja Zadne roz-
nice jakoSciowe pomiedzy powiescia historyczna a romansem okresu regencji (sze-
rzej: romansem historycznym), przeciwnie - oba gatunki potrafia odwzorowywac
opisywane czasy zgodnie ze stanem wiedzy o epoce (np. twérczos¢ Roberta Gra-
vesa i wspomnianej juz Heyer), a takze ja ideologizowaé zgodnie z perspektywa, po-
lityczna przyjeta przez autora (m.in. romantyczne anachronizmy u Scotta). W zwiaz-
ku z tym zakladamy, Ze romans okresu regencji, uznawany za podgatunek roman-
su historycznego, jest rowniez podgatunkiem powiesci historycznej. Wyré6zniaja, go
immanentne kazdemu romansowi cechy, czyli narracja skoncentrowana na relacji
damsko-meskiej oraz szczesliwe dla bohateréw zakoriczenie, ktorego czesto brak
w klasycznej powiesci historycznej (jak w Opowiesci o dwdch miastach Dickensa
czy w Szkole uczuc Flauberta).

Tradycja literatury kobiecej takze wplyneta na popularny romans okresu re-
gencji. Powiesci Austen bowiem nie tylko dostarczyly ramy historycznej, w ktorej
rozgrywaja, sie wydarzenia romanséw (nalezy jednak pamietac¢ o ahistorycznym

53 Gore, op. cit., s. 1-2.
54 Zob. Craveri, op. cit., s. 12-13. - Copleston, op. cit., s. 148-149.
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charakterze tej twoérczosci), ale przede wszystkim wyznaczyty sposob ujecia relacji
pomiedzy bohaterami. Podobnie jak dzieta autorki Dumy i uprzedzenia romanse
historyczne okresu regencji koncentruja si¢ na zalotach, ktorych zwienczeniem
jest malzenistwo. Nacisk potozony na dowcipne rozmowy i zwykle wyrafinowany je-
zyk opisu réwniez mozna uznac¢ za dziedzictwo Austen, aczkolwiek btyskotliwe dia-
logi to kluczowy element powiesci Jane Eyre Bronté oraz powiesci ,srebrnego wi-
delca”, jak i dawnej kultury kobiecej konwersacji. Spuscizna, po Austen wydaje sie
takze trzecioosobowa forma narracji oraz zastosowanie mowy pozornie zalez-
nej; owe zabiegi odrozniaja romans okresu regencji od znacznej czeSci romansow
wspotczesnych pisanych z perspektywy pierwszej osoby.

Interesujace sa tez zbieznosci miedzy wspoélczesnym romansem okresu regen-
cji a silver fork novel, jednym z dawnych gatunkoéw literatury popularnej. Powiesci
te skupialy sie na materialnym wymiarze epoki (pierwszej potowy XIX wieku),
ukazujac ja poprzez pryzmat kultury arystokracji, postrzeganej przez autorow jako
nieustajace pasmo rozrywek i przyjemnosci. Owa elita uczynita z zycia sztuke.
Koncentracja na jasnych stronach zycia tej klasy, czyli brak problematyzacji sys-
temu spotecznego, w ktérym taki model si¢ uksztattowat (tzn. kolonialny wyzysk
i klientelizm kosztem mniej uprzywilejowanych grup), sa takze typowymi cechami
popularnego dziS romansu okresu regencji; w nim bowiem przejawia sie logika
kultury konsumpcji witasciwa naszym czasom.
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Tytul niniejszego artykutu, majacego niewatpliwie charakter przyczynkarski, jest
dos¢ ryzykowny, gdyz imponujaca dynamika badan nad literatura, staropolska, -
rozwijajacych sie w ostatnich dekadach - przynosi wciaz nowe odkrycia, a rozmaite
~palmy pierwszeristwa” nieustannie zmieniaja wlascicieli. Jednakze okruch poetyc-
ki, ktéry checiatabym tu przedstawié, wydaje sie rokowaé rzeczywiscie szans¢ na
to, by uchodzi¢ za pierwsza, polska probe translacji (przynajmniej — pierwsza, opu-
blikowana) tekstu poetyckiego, majacego pierwowzor — co trzeba od razu podkres-
li¢ — w jezyku kastylijskim. Jesli uwzgledni¢ fakt, ze przekladéw czy nawet adapta-
cji poezji hiszpariskiej — zaréwno posrednich (relay translations, indirect translations),
jakibezposrednich - jest w okresie staropolskim nadzwyczaj mato, a ponadto utwor,
o ktérym tu mowa, to ttumaczenie sonetu, tych zas takze w dawnej literaturze pol-
skiej powstalo niezbyt wiele, rzecz wydaje si¢ godna uwagi.

Liryk ten znalazl sie w sporzadzonym przez jezuite Tomasza Elzanowskiego
(1592-1656) zbiorze medytacji i aktéw strzelistych Alkty i afekty cnét. Setnik pierw-
szy o mitosci (1646) 1. Catosé jest thumaczeniem wydanego zaledwie 2 lata wezesniej
dzietka znanego wtoskiego kaznodziei i méwcy, Giovanniego Rho (1590-1662),
Degli atti ed affetti delle virtii: centuria prima dellamore®. Pomiedzy przedmowa
a tekstem wtasciwych rozmyslan Rho umiescit, w wersji hiszpanskiej i wloskiej,
sonet, ktorego autorstwo przypisat sw. Franciszkowi Ksaweremu i ktéry uchodzi
za jedno z arcydziet hiszpanskiej liryki mistycznej Zlotego Wieku:

SONETTO DE S. FRANCESCO XAVIER IL MEDESIMO IN ITALIANO
No me mueue, Serior, para quererte Ne ad amarti, Signor, moue il mio core,
El Cielo, que me tienes prometido. Quel cielo, in premio a chi ben tama offerto:
Ni me mueue el Infierno tan temido, Né quel mi moue si comune orrore
Para dexar por esso de quererte. Per ch’i non t'ami dell'Inferno aperto.
Mueueme tu mi, Dios, mueueme el verte Tu mi moui, 0 mio Dio, mio Redentore,
Clababo en essa Cruz, y excarnecido. Che in questa Croce io veggio, e per mio merto;

*  Artykutl powstal w ramach projektu NPRH/DN/SP/507850/2021/11 Jezuicka kultura przekta-
du w Pierwszej Rzeczypospolitej realizowanego w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim Jana
Pawta II.

L J. Rho, Akty i afekty cnét. Setnik pierwszy o mitosci [...]. Przet. T. E1zanowski. Lublin 1646.
Drukarnia Anny Wdowy.
2 G. Rho, Degli atti ed affetti delle virtii: centuria prima dellamore. Roma 1644. Druk: Corbelletti.
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Mueueme el ver tu cuerpo tan ferido; I tuoi chiodi, il tuo sangue, il tuo dolore,
Mueuenme tus afrentas, y tu muerte. E lobbrobrio, e’l morir da té sofferto.
Mueueme al fin mi Dios de tal manera, Mi moui ad un’‘amor tanto sincero,

Que sino ubiera infierno, te quisiera, CR’intero dureria, se’l premio, e lfio

Y sino ubiera Cielo, yo te amara. Dell'inferno, e del Ciel mancasse intero.
No tienes que me dar, por que te quiera; Col darmi nulla hauer puoi lamor mio:
Por que si quanto espero, no esperara, Che col nulla sperar di quant’io spero,
Lo mismo que te quiero, te quisiera. Qual tamo t'amer?d; perche sei Dio.

Sonet, uwazany dzis za tekst anonimowy, przypisywano w przeszlosci r6znym
autorom, wsréd ktérych wymieniani byli m.in. $w. Teresa z Avili, augustianin
Miguel de Guevara, Lope de Vega, Pedro Reyes de los Rios de Lamadrid oraz
Sw. Ignacy Loyola i wtasnie sw. Franciszek Ksawery. Te dwie ostatnie atrybucje sa
niemal na pewno bledne, zaden bowiem z obu jezuitéw nie stynat z jakiejkolwiek
tworczosci poetyckie;j.

Sonet o incipicie ,,No me mueve, mi Serior, para quererte [Nie porusza mnie, mdj
Panie, by ci¢ pragnad]” (najczesciej spotykany wariant: inc. ,No me mueve, mi
Dios, para quererte [Nie porusza mnie, mé6j Boze, by cie pragnad]”), ktory juz pod
koniec w. XVI krazyt w obiegu rekopisSmiennym, w 1628 r. zostat po raz pierwszy
ogloszony drukiem w dziele madryckiego duchownego Antonia de Rojasa Vida del
Espiritu (Zycie duchowe {Madrid 1628)). Unikalny egzemplarz tej edycji przecho-
wywany byt do r. 1936 w Biblioteca de San Isidro w Madrycie, po czym zaginat
w niewyjasnionych okolicznosciach3. Domenico Mazzocchi w zbiorze Musiche sacre
e morali: a una, due, e tre voci (Muzyka sakralna i moralizatorska: na jeden, dwa
i trzy gtosy (Roma 1640)) opublikowat 6w tekst (w wersji oryginalnej) jako utwor
Apostota Indii, opatrujac muzyka wlasnej kompozycji, aczkolwiek trudno usta-
lié, czy to ten wtasnie tom byt Zrédlem owej ekscytujacej, choé mylnej, atrybucji®.
W ogloszonym 4 lata pézniej dziele Rho informacja ta zostata powtérzona, a na-
stepnie kolportowana w obiegu rekopismiennym oraz w kolejnych publikacjach do
korica XVIII wieku®. Wazna role w upowszechnieniu tekstu odegrat wegierski je-
zuita, Janos Nadasi, ktory przetozyt go na facine, cho¢ zarazem wprowadzit w obieg
hipoteze, iz wlasciwym autorem byl sw. Ignacy (jakkolwiek p6zniej powr6cit do
przekonania, ze byt nim jednak $w. Franciszek Ksawery)®.

Przektad polski oparty zostat na wloskiej wersji tekstu opublikowanej w zbio-
rze Rho, a sporzadzonej, jak sie przypuszcza, przez wybitnego jezuite i kardynata,
Francesca Marie Sforze Pallavicina. Sam Rho w przedmowie pisze:

Lo potré prima in lingua Castigliana, in cui fit composto, e poi nella volgare nostra Italiana tradotto

gentilmente dal Padre S. P. [Najpierw zacytuje w jezyku kastylijskim, w ktérym zostal skomponowany,
a potem w naszym narodowym wioskim, pieknie przetozony przez ojca S. P.]7

Zob. G. M. V. Conradi, Antonio de Rojas, sus obras, su condena, sus ,poesias misticas” y el so-
neto ,No me mueve, mi Dios, para quererte”. ,Archivo Teologico Granadino” t. 80 (2017), s. 87-92.
4 Zob. ibidem, s. 161.

Zob. G. M. V. Conradi, Historia de la atribucion a San Francisco Javier del soneto ,No me
mueve, mi Dios, para quererte”. ,Archivo Teol6gico Granadino” t. 78 (2015), s. 27-104.

6 Zob. G. M. V. Conradi, Janos Nadasi, S. J. (1614-1679), su difusion en Europa del soneto ,No
me mueve, mi Dios, para quererte” y su bibliografia hispanica. Jw., t. 70 (2007), s. 17-18.

Rho, op. cit., k. SOv. Ten niezwykle rzadki druk jest, jak si¢ wydaje, reprezentowany jedynie
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Niestrudzony badacz tradycji sonetu o incipicie ,No me mueve, mi Dios, para
quererte”, Gabriel Maria Verd Conradi, na podstawie analizy Zrodet rekopiSmien-
nych wykazal, Ze inicjaly te odnosza sie wtasnie do Pallavicina8.

Oto przektad Elzanowskiego?:

RYM S[WIETEGO] FRANCISZKA KSAWIERA
Do Ciebie serce, o przedwieczny Panie,
Cale obraca wszelkie swe kochanie,
Ani dla nieba, cnocie schylonego,
Ani dla piektla, ztym narzadzonego.
Bos Ty tak serce miloscia zaprawit,
Ktorys na krzyzu zbawienie nam sprawit,
Ze hanba, bolesé, gwozdzie, krew, sSmier¢ Twoja
Ku Twej mitosci sa zaprawa moja.
Niech zniknie piekto, niech nie bedzie nieba -
Ciebie mitlowac¢ insza jest potrzeba,
Ze chocbys$ nie dal nic ani strofowat,
Ja bym Cie przecie na wieki mitowat.
Gdy Cie mituje, zes Ty Bog mgj, Panie,
To mi sowicie za nagrode stanie.

Polski jezuita niemal catkowicie zignorowat ksztalt genologiczny pierwowzoru,
co podkresla nawet nowy tytutl. I cho¢ trzeba pamietac, ze uktady ryméw w réznych
wariantach europejskiego sonetu na przetomie XVI i XVII w. byly zmienne, w Pol-
sce zas od poczatku, od pierwszych manifestacji w poezji Jana Kochanowskiego
gatunek ten stanowil przestrzen eksperymentéw i emulacyjnych eksploracji, to
wypada uznac, ze propozycja Elzanowskiego dos¢ ostentacyjnie lekcewazy zwia-
zane z owym gatunkiem kunsztowne wyznaczniki poetyckosci 0.

W roku 1646 poezja polska dysponowata nader skromnym zasobem 29 mniej
lub bardziej regularnych sonetéw, 3 z nich zawdzieczamy Kochanowskiemu, 6 Mi-
kotajowi Sgpowi Szarzynskiemu, jeden Janowi Achacemu Kmicie, 16 Sebastiano-
wi Grabowieckiemu oraz 3 anonimowemu tlumaczowi (nieraz utozsamianemu
z Danielem Naborowskim) petrarkowskich lirykéw 132, 133 i 134 z Rerum vulgarium
fragmenta (ok. 1630 r.), ktéry wszakze postuzyt sie, dos¢ nieortodoksyjnie, 13-zgto-
skowcem 1. Wiekszos¢ tych wezesnych polskich ,sonecistéw” korzystata jednak

przez dwie zachowane kopie. Tu korzystam z egzemplarza rzymskiej Bibl. Vallicelliana (sygn.
LIGE008997).

Conradi, Historia de la atribucion [...], s. 36, 46.

Rym $[wietego] Franciszka Ksawiera. W: Rho, op. cit., k. Cv.

Na ten temat zob. L. Marinelli, Kochanowski i kwestia sonetu. Miedzykulturowos¢ polsikiego
renesansu. Przet. M. Wrana. W zb.: ,Stawa z dowcipu sama wiecznie stoi...” Prace ofiarowane
Pani Profesor Alinie Nowickiej-Jezowej z okazji piecdziesieciolecia pracy naukowej. Red. M. Ha-
nusiewicz-Lavallee, W. Pawlak. Lublin 2018, s. 91-108.

Wszystkie te sonety maja dzi$ znaczaca literature przedmiotu. Wsréd najwazniejszych prac
ostatnich dekad nalezy zwréci¢ szczegblna uwage na nastepujace studia: J. V14asek, Mikotaj
Sep Szarzyriski a sonet. ,Slavia” 1989, nr 3, s. 247-257. - A. Nowicka-JezZowa: Sonet polski
od Kochanowslkiego do Morsztyna. Zarysy drég tworczych. ,Ruch Literacki” 1997, nr 4, s. 435-450;
Jan Andrzej Morsztyn i Giambattista Marino. Dialog poetéw europejskiego baroku. Warszawa
2000, s. 349-397. - L. Pszczolowska, The Origins and Poetics of Polish Renaissance and
Baroque Sonnets. ,Europa Orientalis” t. 18 (1999), s. 75-89. - J. Miszalska, Sonet w Polsce

10

11
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takze z form, ktore Josef Vlasek i Luigi Marinelli nazwali pseudosonetowymi,
a ktore podejmowaty swoista, gre zaréwno z samym gatunkiem, jak i ze stanowia-
cymi ich tekstowy pierwowzér regularnymi sonetamil2. Wspomnie¢ tez nalezy,
zwlaszcza w kontekscie utworu ElZzanowskiego, o osobliwych i fragmentarycznych
przektadach sonetu 138 Petrarki, sporzadzonych przez Melecjusza Smotryckiego
i Krzysztofa Krainskiego na podstawie dwoch réznych faciriskich translacji tekstu
wloskiego!3. Oni réwniez, podobnie jak jezuita, przetozyli utwor Petrarki wierszem
parzystym, ignorujac jego ksztatt gatunkowy, ktérego zapewne nawet nie byli Swia-
domi, oparli sie¢ bowiem na wersjach taciniskich. Antypapieski w wymowie sonet
Petrarki stuzyt jako argument retoryczny w dyskursie religijnym.

W odréznieniu od obu tych autoréw, Elzanowski opart swoj przektad na ttuma-
czeniu, ktére respektowato formalne rygory sonetu, a poza tym miat przed oczami
jego postac oryginalna. Ze Smotryckim i Krainiskim taczylto go jednak to, ze byl
przede wszystkim pisarzem teologicznym czy moze wiasciwie filozoficzno-teo-
logicznym, raczej pozbawionym ambicji poetyckich 4. Wyksztatcony w Collegium
Romanum, znat jezyk wtoski. W historii kultury polskiej zapisat si¢ znaczaco, ale
gléwnie jako autor zachowanych (w formie rekopiSmiennych notatek stuchaczy)
wyktadéw z zakresu filozofii polityczno-moralnej, ktére zdradzaja wyrazny wpltyw
mysli Francisca Suareza, oraz tez do egzaminéw i dysput studenckich 5. Zaanga-

od XVI do poczqticéw XIX wieku a przektady z jezyka wloskiego. ,Italica Wratislaviensia” t. 1
(2010), s. 18-35. - L. Marinelli, Wokét Mikotaja Sepa Szarzyriskiego i jego sonetu IIl ,Do Na-
Swietszej Panny”. Préba syntezy. Przel. M. Wrana. ,Ruch Literacki” 2021, nr 3, s. 309-343.
Wyjatkiem jest przeoczony przez wiekszos¢ badaczy sonet J. A. Kmity, ogloszony jako Piesn II
w okolicznosciowym druku Psalma przyjazdu szczesliwego Najasniejszego Zygmunta 11, z taski
Bozej krola polskiego i wielkiego ksiecia litewskiego (Krakéw 1587). Informacje o tym ostatnim
utworze zawdzigczam interesujacemu referatowi dr P. Potoniec Jan Achacy Kmita Praising
Sigismund Il Vasa (,Psalma przyjazdu”) wygloszonemu podczas konferencji na uniwersytecie
w Sztokholmie Between Cross and Crescent: Cultural and Historical Ties Between Poland-Lithua-
nia, Scandinavia and the Ottoman World — Connections and Divergences w dniach 6-7 II 2025 (na
stronie: https:/www.youtube.com/watch?v=X_Wr4I_eSOY {data dostepu: 21 X 2025)).

12 J. V1asek, Pseudosonetovt] podtext v poetice ,Trenii” J. Kochanowského. ,Slavia” 1986, nr 3,
s. 60-77. - Marinelli: Kochanowski i kwestia sonetu, s. 100-106; Wolkdét Mikotaja Sepa Sza-
rzyniskiego [...], s. 322.

13 Zob. J. Miszalska: Il Sonetto 138 di Petrarca nel barocco polacco: tra letteratura e ideologia.
W zb.: Petrarca a jednos$¢ kultury europejsiiej. Materiaty miedzynarodowego zjazdu, Warszawa,
27-29 V 2004 / Petrarca e lunita della cultura europea: atti del Convegno Internationale. Red.
M. Febbo, P. Salwa. Warszawa 2005, s. 445-453; Sonet w Polsce od XVI do poczatkéw
XIX wieku [...], s. 25-27.

14 Zob. M. Hanusiewicz-Lavallee, Elzanowski, Tomasz. Hasto w: Encyclopedia of Jesuit Trans-
lation Culture in Poland-Lithuania, 1564-1820. Ed. M. Hanusiewicz-Lavallee, R.A. Ma-
ryks. Leiden 2025. Na stronie: https://doi.org/10.1163/3050-7642_EJTC_micro044 (data do-
stepu: 21 X 2025).

15 7Zob. Positiones philosophicae de triplici prudentia: ethica, oeconomica, politica, propugnandae
a lIoanne Poniatowski, philosophiae in Collegio Societatis Iesu Leopoliensi auditore |...]. Jarostaw
1623. Drukarnia Jana Szeligi. — Positiones physicae disputabuntur Leopoli in Collegio Societatis
Iesu a Michaele Faurbach, philosophiae auditore |[...]. Jarostaw 1623. Drukarnia Jana Szeligi. Na
temat mysli filozoficznej Elzanowskiego zob. R. Darowski: Zycie i dziatalnosé filozoficzna To-
masza Elzanowskiego SJ (1590-1656). ,Studia Philosophiae Christianae” 1979, nr 2, s. 51-83;
Renaissance Latin Aristotle Commentaries Written by Jesuits in Poland: A Supplement to Lohr’s
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zowany w przedsiewziecia zmierzajace do utworzenia Kosciota katolickiego obrzad-
ku ormianskiego oraz w dzieto Unii Brzeskiej, Elzanowski opublikowat tez niewiel-
ka broszure polemiczna skierowana przeciwko ,schizmatykom” 16 0 tym, ze
sprawy Unii lezaty mu na sercu, Swiadczy m.in. to, ze przeklad dzietka Rho zade-
dykowat poteznej protektorce jezuitéw, Annie Alojzie z Ostrogskich Chodkiewiczo-
wej, gleboko zaangazowanej w brutalna konwersje prawostawnych mieszkancéw
jej rozlegtych wlosci, i ofiarowat je jako ,kalendarzyk a podrézny kompasik do
lochéw napewniejszemi mitosci Boskiej skarbami napelionych, aby si¢ zatym po
niezliczonych sercach wzniecita i rozlata Milos¢ Boska [...] po wszystkiej ¢wiczenia
potrzebujacej Rusi”17.

Jako calosé tekst jednak nie ma w najmniejszym nawet stopniu charakteru
polemicznego, a zamieszczone tu modlitwy i medytacje zdaja, sie stuzyé duchowo-
Sci kontemplacyjnej, co zreszta zwiastuje poprzedzajacy je sonet.

Juz przektad Pallavicina, na ktorym oparl si¢ Elzanowski, zaciera wyrazistosé
sytuacji lirycznej i glownego konceptu tego niezwyklego sonetu, znanego takze
pod tytulem El Soneto a Cristo crucificado (Sonet do Chrystusa ukrzyZowanego).
W tekscie kastylijskim kluczowa, role odgrywa czasownik ,mover”; podmiot kon-
frontuje si¢ z wizja, Ukrzyzowanego, ktora go ,porusza”, przyciaga, gdy jednoczesnie
nie wzruszaja, go wizje niebiariskiej nagrody ani piekielnej kary. Owo ,poruszenie”
staje sie osia catego tekstu, ksztaltuje przestrzen odpychania i przyciagania, w kt6-
rej podmiot-orant odrzuca zaréwno stodycz fask i nagrod, jak ilek przed kara, ogar-
niety pragnieniem doskonale bezinteresownej milosci do Boga przez wzglad na
Niego samego. Idea ta zostaje wprawdzie wyrazona w obu przekladach - wloskim
ipolskim -lecz kunsztowna, oparta na powtérzeniach kluczowego czasownika kon-
strukcja retoryczna nie ocalala, podobnie zreszta jak $miaty, tak znamienny dla
poezji mistycznej ton podkreslajacy suwerennosc cztowieka w dialogu z Boskim
Oblubienicem.

Choc¢ Pallavicino przetozyt tekst kastylijski, respektujac forme sonetowa, El-
zanowski zdecydowatl sie przeksztalci¢ go w ,rym”, nadajac mu takiz tytut. Miara
11-zgloskowa podkresla wprawdzie tlo romariskie, a uklad graficzny wyodrebnia
najpierw pierwsza kwartyne, pézniej zas 5 kolejnych dystychéw, co wolno niewat-
pliwie interpretowac jako probe nadania tekstowi jakichs znamion kunsztownosci.
Nie sposob wykluczy¢, ze polski ttumacz, raczej niezainteresowany poezja, nie-
wiele wiedzial o sonetach i sam termin mogt brzmie¢ dla niego obco (w polskiej
poezji pojawil sie on bowiem wczesniej tylko u Grabowieckiego i Sepa). Pamigtaé
tez trzeba, ze w poetykach XVI-wiecznych - wloskich, hiszpanskich, francuskich
i angielskich - sonet byt blisko kojarzony z epigramatem, do ktérego miala go
upodobniaé¢ zwiezlos¢ i zamknieta, ciazaca ku poincie kompozycjalg. Te wlasci-

,Latin Aristotle Commentaries”. ,Freiburger Zeitschrift fiir Philosophie und Theologie” 1993,

nr 1/2, s. 169-80.

T. El1Zzanowski, Niewiara schizmatykéw polskich. Lwow 1631. Drukarnia Jana Szeligi.

17 Rhb, op. cit., k. A3v.

18 7ob. J. Hutton, The Greek Anthology in France and in the Latin Writers of the Netherlands to
the Year 1800. Ithaca, N. Y., 1946, s. 43-47. - G. J. Brown, Fernando de Herrera and Lorenzo
de’ Medici: The Sonnet as Epigram. ,Romanische Forschungen” 1975, nr 2, s. 226-238.
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wosci niewatpliwie udalo si¢ Elzanowskiemu zachowaé, a uktad rymoéw zapewne
mogl uznac za drugorzedny. Wreszcie nalezy wziaé pod uwage, ze sonet, gatunek
wernakularny i blisko zwiazany z tradycja liryki mitosnej, pozostawal zasadniczo
obcy poezji jezuickiej, zwlaszcza w Europie Péinocnej. Tak wigc np. wybitny poeta
i meczennik, Robert Southwell, choé¢ chetnie podejmowal intertekstualne gry
z poezja, Petrarki, konsekwentnie stronit od struktur wierszowych witasciwych
sonetowi w jakiejkolwiek jego odmianie.

Znaczenie translacji Elzanowskiego nie wiaze si¢ wszakze z jej wartosciami
artystycznymi, raczej — trzeba przyznac — miernymi, lecz wtasnie z zasygnalizowa-
nym juz w tytule tego artykutu faktem, iZ Rym $fwietego] Franciszka Ksawiera
najprawdopodobniej stanowi pierwszy ogloszony drukiem polski przektad utwo-
ru poetyckiego napisanego w jezyku kastylijskim, cho¢ oczywiscie tekstem Zrédto-
wym byta w tym wypadku wersja wloska. Nie Smiatabym twierdzi¢, ze jest to
w ogoble pierwsze polskie ttumaczenie poezji hiszpanskiej, gdyz mniej wiecej w takim
samym czasie w Srodowisku karmelitariskim powstala réwniez jedna z transla-
cji Glosy éw. Teresy z Avili (inc. ,Panna Spiewa a umdlewa”), ktéra - jak stusznie
wskazali wydawcy Karmelitanskich adaptacji ,Pia desideria” Hermana Hugona -
mozna datowaé na okres przed 1652 rokiem!9. Pozostate znane dzi§ XVII-wieczne
polskie przektady poezji hiszpaniskiej wydaja, si¢ péZniejsze, w tym m.in. anonimo-
we ttumaczenie liryku Sw. Teresy jOh hermosura que excedéis... (Pieknosci, co
przewyzszasz...) — ktérego podstawa, co unikalne, byl tekst kastylijski — zawarte
w krakowskiej edycji jej listow z 1672 r.20, 4 utwory Jana Andrzeja Morsztyna
oparte na wierszach de Vegi, cho¢ zaposredniczone w przektadach Giambattisty
Marina?2!, czy XVII- i XVIII-wieczne ttumaczenia poezji $w. Jana od Krzyza. W tym
ostatnim wypadku nie mozna wykluczy¢ (co sugeruje Dominik Wider), ze fragmen-
taryczne translacje La noche oscura powstaty juz przed r. 1634, nie jest jednak
jasne, czy obejmowaly one strofy poetyckie?2.

19 Zob. Karmelitariskie adaptacje ,Pia desideria” Hermana Hugona z XVII i XVII w. Oprac.

R. Grzeskowiak, J. GwioZzdzik, A. Nowicka-Struska. Warszawa 2020, s. 598.
Na temat karmelitariskich polskich przektadow Glosy zob. M. Hanusiewicz, Polskie baroko-
we przektady i adaptacje ,Glosy” $w. Teresy z Avila. W zb.: Barok polski wobec Europy. Sztuka
przektadu. Materiaty miedzynarodowej konferencji naukowej w Warszawie, 15-17 wrzes$nia
2003 roku. Red. A. Nowicka-Jezowa, M. Prejs, przy wspélpr. K. Wierzbickiej,
T. Wierzchowskiego. Warszawa 2005, s. 234-246.

Zob. Listy seraficznej Panny, S[wietej] Matki Teresy od Pana Jezvsa [...] obiasnione wyktadem |...]
Iana Palafoxa z Mendozy |[...]. Krakéw 1672. Drukarnia dziedzicow Krzysztofa Schedla, s. 299-
300. Na temat tego utworu zob. K. Frakata, Posrod ozdob i licznosci. O barokowym polskim
przektadzie ,jOh hermosura que excedéis...” $w. Teresy z Avila. ,Inter Artes” 2019, nr 1, s. 66-78.
Zob. K. Niklewiczéwna, Sonety Lopego de Vega prawzorem czterech wierszy Jana Andrzeja
Morsztyna. ,Pamietnik Literacki” 1986, z 1, s. 189-196.

D. Wider, Najstarsze rekopisy przektadow dziet sw. Jana od Krzyza na jezyk polski. ,An-
alecta Cracoviensia” t. 15 (1983), s. 353. Zob. takze S. Ciesielska-Borkowska, Mistycyzm
hiszpanski na gruncie polskim. Krakow 1939. — J. Btonski, ,Wstep na Gére Karmelu” - zapo-
mniana poezja mistyczna Polski XVII-wiecznej. ,Poezja” 1968, nr 6, s. 28-36. - K. Niklewi-
cz 0w n a, PiSmiennictwo hiszpariskie w Polsce w okresie staropolsicim. W zb.: Literatura staropol-
ska w kontel$cie europejskim (zwiqzki i analogie). Materiaty konferencji naukowej poswieconej
zagadnieniom komparatystyki (27-29 X 1975). Red. T. Michatowska, J. Slaski. Wroctaw
1977, s. 91-110. - M. Krupa, Duch i litera. Liryczna ekspresja mistycznej drogi $w. Jana od
Krzyza w polskich przektadach. Gdansk 2011.
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Choc¢ Elzanowski przetozyl wiersz o incipicie ., No me mueve, mi Sefior, para que-
rerte” za posrednictwem wtoskiej translacji Pallavicina, w p6Zniejszym okresie
w literaturze polskiej wykorzystana miala zostac jeszcze, wspomniana tu juz, ta-
cinska wersja Nadasiego. Na niej bowiem najprawdopodobniej opart swoj utwor
Wyrazenie afekctu kochajacej duszy do ukrzyzowanego Jezusa swietego Franciszka
Xaviera Jozef Andrzej Zatuski, ktéry wtaczyt go do czesci Przydatek wierszéw du-
chownych drugiego tomu Zebrania rytméw?3. Kastylijski sonet przeobrazit sie w tym
ujeciu w parzyscie rymowany, 20-wersowy utwor, pisany jednak wciaz 11-zgtoskow-
cem, a jego wartosci poetyckie sa, oglednie méwiac, nikle. Nic tez nie wskazuje na
to, by Zaluski znal wezesniejszy polski przeklad przypisywanego sw. Franciszkowi
Ksaweremu liryku.

Utwor Elzanowskiego ma pewne, cho¢ raczej niewielkie znaczenie dla badan
nad wczesnymi literackimi zwiazkami polsko-hiszpariskimi. Jest pierwszym prze-
kitadem okruchu poezji kastylijskiej, ktory — dzieki temu, Ze zostal opublikowany —
mozemy bardzo precyzyjnie datowaé, w odréznieniu od powierzonych obiegowi
rekopiSmiennemu tlumaczen poezji sw. Teresy i sw. Jana od Krzyza. Warto tez
zauwazyc, ze tekst ten w interesujacy sposob uzupetnia niezwykle skromny zaséb
tekstow rozmaicie powiazanych z forma sonetowa, co moze postuzyé¢ dalszym
studiom 1i refleksji nad jej przeksztalceniami w tradycji staropolskiej. Pozytki
z badania przekladéw jezuickich, tak obficie zasilajacych nasze dawne piSmien-
nictwo, bywaja, doprawdy zaskakujace.

Abstract

MIROSLAWA HANUSIEWICZ-LAVALLEE The John Paul II Catholic University of Lublin
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THE EARLIEST PRINTED TRANSLATION OF SPANISH POETRY

The study examines the Polish translation of a renowned anonymous sonnet from the Spanish
Golden Age, the incipit being No me mueve, mi Serior, para quererte / No me mueve, mi Dios, para
quererte (It Doesn’'t Move Me, My God, to Desire You), sometimes misattributed to St. Francis Xavier,
among others. Authored by the Jesuit Tomasz Elzanowski, the translation was published in Akty
i afekty cnét. Setnik pierwszy o mitosci (1646), a Polish adaptation of Giovanni Rho’s Degli atti ed af-
fetti delle virtiu: centuria prima dellamore (Acts and Affects of the Virtues: First Century of Love, 1644).
Elzanowski’s rendition of the poem, based on Francesco Sforza Pallavicino’s Italian version, diverges
from the sonnet’s formal structure, presenting it as a fourteen-line, paired-rhymed poem in eleven
syllables. This translation holds historical significance as the earliest known and published Polish
rendition of Castilian poetry, providing valuable insights into the sonnet tradition and its adaptations
within early modern Polish literature, while also underscoring the cultural contributions of Jesuit
translations.

23 J. A. Zatuski, Zebranie rytméw przez wierszopiséw zyjacych lub naszego wieku zesztych
pisanych. T. 2. Warszawa 1754, s. [699-700]. Na temat tworczosci przekladowej Zatuskiego
zob. M. Bajer, Zatuski, Jozef Andrzej. Hasto w: Encyclopedia of Jesuit Translation Culture in
Poland-Lithuania, 1564-1820.
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EPIGRAMATYCZNE SENILIA SAMUELA TWARDOWSKIEGO

Odkad Henryk Barycz w 1952 r. oglosit odnalezione w sylwie Wtadystawa Rogalini-
skiego (1607-1667) epitafium Samuela Twardowskiego!, poswiecone przez auto-
ra samemu sobie, utwor ten budzi state zainteresowanie badaczy. Wiersz zacieka-
wil Barycza przede wszystkim jako rzadki w polskim piSmiennictwie XVI-XVII w.
przyklad wypowiedzi autobiograficznej, ale szybko dostrzezono jego wartos$cé jako
Zrédta informacji, dzieki ktéremu zdotano uzupeinié¢ badz skorygowac skape wia-
domosci dotyczace zycia poety. Nagrobek precyzuje chocby jego miejsce urodzenia
oraz pozwala ustali¢ rok $mierci, co wezesniej byto przedmiotem jedynie domystow?.
Przypuszczano, ze tekst moze by¢ autografem, wyciagajac z tego zalozenia wnio-
ski na temat autorstwa wpiséw w — zatraconym w trakcie drugiej wojny swiato-
wej — kodeksie zawierajacym Wojne domowa?, lecz domniemanie to stusznie podat
w watpliwos¢ Wiadystaw Magnuszewski, porownujac wlasnoreczna note Twardow-
skiego znaleziona w edycji tragedii Seneki z charakterem pisma, ktéorym utrwa-
lono nagrobek. Jak wykazal badacz, sa one catkowicie odmienne, grafia tekstu
w sylwie jest natomiast zgodna z pozostatymi sladami reki Rogaliniskiego?.
Wprowadzona przez Magnuszewskiego korekta biednego odczytania jednego
stowa przez Barycza nie wyczerpuje kwestii transkrypcji tekstu. Wiekszos¢ wy-
dawcow utworu zachowuje wystepujacy w podstawie w wersach 7 i 10 zapis swiad-
czacy o Sciesnionej wymowie ,e” w koricowkach dopetniacza liczby pojedynczej:
,swy Minerwy”, ,stateczny |...] nogi’>. Jadwiga Sokotowska i Kazimiera Zukowska,

W rekopisie utwor nosi tytul nadany przez wtasciciela kodeksu: Nagrobelk plana] Samuela Twar-
dowskiego, poety polskiego, ktory uzupetnia informacja ,sam go sobie pisat 1661 r.” (Bibl. Czar-
toryskich w Krakowie, rkps 2386, s. 292-293). Zob. H. Bary cz, Miscellanea z dziejéw pismien-
nictwa polskiego XVI-XVII wieku. ,Pamietnik Literacki” 1952, z. 1/2, s. 546-547.

Barycz (ibidem, s. 547) informacje z w. 2 o miejscu urodzenia (,w Lutyni”) omytkowo odczytat
W lutym”. Btad poprawil W. Magnuszewski (W sprawie miejsca urodzenia Samuela ze
Skrzypny Twardowskiego. ,Pamietnik Literacki” 1971, z. 1). Date podana w naglowku mozna
uzna¢é za rok zgonu - wezesniej przyjmowano, ze poeta zmart w roku 1660.

Zob. A.F. Kowalkowski, O rekopisie i wydaniach ,Wojny domowej” Samuela Twardowskiego.
W zb.: Miscellanea staropolskie. T. 3. Red. nauk. R. Pollak. Wroctaw 1969, s. 85, 88.

Zob. W. Magnuszewski, O rzekomych autografach Samuela Twardowskiego. ,Pamigtnik
Literacki” 1972, z. 4.

Taku Barycza (op. cit., s. 547). Zob. tez J. Okori: wstep w: S. Twardowski, Dafnis drze-
wem bobkowym. Oprac. J. Okon. Wroctaw 1976, s. V. BN I 227; ,Nagrobek Plana] Samuela
Twardowskiego, poety polskiego. Sam go sobie pisat 1661 r.” Préba interpretacji w 350 rocznice
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autorki popularnonaukowej antologii Poeci polskiego baroku, zmodernizowaly pi-
sownie potowicznie: ,swej”, ,stateczny”®. Z kolei Jakub Niedzwiedz zdecydowat sie
transkrybowaé te stowa jeszcze inaczej: ,swéj”, ,statecznéj’?, mimo ze kreskuje
sie w zasadzie jedynie samogloski w rymach, by zaznaczy¢ odmienny sposéb wy-
mowy. Rozwiazanie przyjete przez wigkszos¢ badaczy jest zgodne z regutami
transkrypcji zaproponowanymi dla edycji popularnonaukowych przez zespot,
ktory przygotowat Zasady wydawania telcstow staropolskich, przy czym autorzy
projektu zastrzegli, Zze koncéwki fleksyjne oraz rdzenie swiadczace o wymowie
Sciesnionej nalezy pozostawié, jesli wystepuja w zabytku konsekwentnie®. Dla
analizowanego epigramatu, zachowanego jedynie w odpisie, kategoria ,konse-
kwentnej pisowni zabytku” nie jest w Zzadnym razie wiazaca, zatem nic nie stoi na
przeszkodzie, by zastosowac transkrypcje modernizujaca, zwlaszcza ze w drukach
z epoki zawierajacych utwory Twardowskiego pojawiaja, sie spore wahania w tym
wzgledzie.

O wiele powazniejsza kwestie, w ogéle dotad niedostrzezona, stanowi forma
dopetniacza liczby mnogiej stowa ,legacyja” w wersie 9. Wszyscy wydawcy utworu
transkrybuja za podstawa;: ,widzialem niemato / zjazdéw, sejmow, legacjej [oryg.
zapis: »legaciey«]” (w. 9-10), chociaz ostatni rzeczownik nie pasuje gramatycznie
do kontekstu, gdyz wystepuje w dopetniaczu liczby pojedynczej. W drukach z dzie-
fami Twardowskiego spotykane sa dwa warianty zapisu dopelniacza singularis:
Jegacyej” (w transkrypcji, ze wzgledéw metrycznych: ,legacyjej”) 10 badz ,legacyi’1!,
cho¢ oba, jak twierdzi Iwo Szlesiriski, miaty analogiczna wymowe, blizsza, drugiej
formy!2. W pluralis pojawia sie u Twardowskiego poprawna forma ,legacyj”13, wiec
z konicowka, dominujaca, wowczas w dopelniaczu rzeczownikéw zZenskich pocho-

$mierci. ,Akapit” t. 5 (2010), s. 7. - T. Witczak, O niektérych datach i datowaniach zywota
Samuela Twardowskiego ze Skrzypny. Noty do jego autoepitafium. Jw., t. 6 (2011), s. 15.

Poeci polskiego baroku. Oprac. J. Sokotowska, K. Zukowska.T. 1. Warszawa 1965, s. 566.
S. ze Skrzypny Twardowski, Wybdr poezji. Wybor, wstep, oprac. J. NiedZwiedz. Po-
znan 2002, s. 119.

8 K. Gorski [i in], Zasady wydawania tekstéw staropolskich. Projekt. Red. nauk. M. R. Ma-
yenowa, przy wspétudz. Z. Florczak. Przyktady oprac. J. Woronczak. Wroctaw 1955,
s. 94.

9 Badacz jezyka poety wyrokowal nawet: ,Nie da sie ustalié¢ zadnej zasady uzycia jednej lub dru-
giej koricowki [tj. »-ey«/»-yd” (I. Szlesin ski, Jezyk Samuela Twardowskiego {fonetyka i fleksja).
.Rozprawy Komisji Jezykowej Lodzkiego Towarzystwa Naukowego™ t. 14 {1968), s. 392).

10 Zob. np. S. Twardowski, Przewazna legacyja Krzysztofa Zbaraskiego od Zygmunta III do
sottana Mustafy. Wyd. R. Krzywy. Warszawa 2000, s. 235 (V 1286; pierwodruk: Krakéw 1633).
BPS 17: ,gdzie poczet legacyjej [oryg. »legacyey«] i wszytkiej odprawy”.

1 Zob.np. S. Twardowski, Wladystaw IV, krél polski i szwedzki. Wyd. R. Krzy wy. Warszawa
2012, s. 36 (I 338 {pierwodruk: Leszno 1649)). BPS 40: ,i z glowa legacyi [oryg. »legacyi«] odkry-
ta stuchali”.

12 Zob. Szlesiniski, op. cit., s. 385.

13 Zob. np. Twardowski, Wtadystaw IV, krél polski i szwedzki, s. 133 (Il 2579-2580): ,za pew-
ne nie majac / tych legacyj [oryg. »legacyid, a wszedy jako pogladajac”. I w tym samym przypad-
ku: ,nie bez gracyj [oryg. »gracyid” (ibidem, s. 29 {I 7, marginalium)); ,nie jakich tam fantazyj
[oryg. »fantazyi] po powietrzu stawiac” (ibidem, s. 61 {I 1457)); ,sam poganin suspicyj [oryg.
»suspicyid z wrodzonej chytrosci” (ibidem, s. 91 {II 653)).
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dzenia obcego deklinacji samogloskowej!#. Zapis z sylwy Rogaliniskiego uznac
zatem nalezy za blad i poprawi¢ w transkrypcji, zamiast bezrefleksyjnie powie-
la¢ niepoprawna, forme. Niestety, utrwalono ja tez na nagrobku odstonietym
w 2002 1. w prezbiterium kosciota klasztornego franciszkanéw w Kobyliniel5,
Po uwzglednieniu wymienionych zastrzezen tekst nagrobka powinien uzyskaé

brzmienie:

Ojciec z Skrzypny Mikotaj, matka z Ponetowa,

W Lutyni mnie powieta zacna biatagtowa.

Mtodos¢ pierwsza kaliska wyprawieta szkota,

Toz-em w polu marsowym zagrzal sobie czota

Pod Chocimiem i indziej. Wedrowalem potym

Ze Zbaraskim do Turek, jakom wydat o tym

Pierwszy ptéd swej Minerwy. Co nad to zbywato

Czasu tak kosztownego, widzialem niemato

Zjazdow, sejmow, legacyj, dworskie depcac progi,

Wszakze nigdy statecznej nie uniostem nogi,

Biedzac si¢ z swa Fortuna, ktéra mnie bogatym

Koniecznie mie¢ nie chciata. Wzialem zone zatym,

Gajewska, starozytna, z ktéra syny rodzac

A po wonnym Parnasie czasem sie przechodzac,

Wielem pisal poemat, ktore w przysztym lecie

Swiadczyé beda, zem nie zyt prézno tu na swiecie.

Azem umartl na koniec i w tym leze grobie,

Lepsza w niebie porcyja upatrzywszy sobie.

Wymiar artystyczny tego epigramatu wzbudza rézne reakcje. Marian Kaczma-
rek twierdzit, ze w utworze ,Rozrachunek z wlasnym zyciem harmonizuje [...]
z pelna prostoty forma’16. Jan Slaski, doceniajac wartosé faktograficzna wiersza,
uznat go za ,zlozony nie najforemniej”1”. Wedtug Jana Okonia natomiast stanowi
on ,jeszcze jedna ambitna i nowa probe poetycka”!®. Badacz spuscizny Twardow-

14 Zob. A. Rejter, Deklinacja rzeczownikéw. W zb.: Polszczyzna XVII wieku. Stan i przeobraze-

nia. Red. D. Ostaszewska. Katowice 2002, s. 99-100. Pod koniec stulecia konicowke zacze-
to upraszczac - oprécz formy ,legacyj” pojawia sie ,legacji”. Nadmieni¢ jednak nalezy, ze z kon-
cowka dopetniacza liczby mnogiej miat problemy nie tylko kopista epigramatu Twardowskiego,
o czym $wiadczy chociazby utrwalony drukiem tytul poematu W. Kochowskiego Dzieto
Boskie, albo Piesni Wiednia wybawionego i inszych transalkcjej [oryg. »transakcyeyq wojny tu-
reckiej w roku 1683 szczesliwie rozpoczetej (Krakéw 1684). Dzisiejsi wydawcy transkrybuja
klopotliwa, forme: ,transakcyjej”, co tez prowadzi do inkoherencji gramatycznej. Zob. W. Ko-
chowski: Dzieto Boskie, albo Piesni Wiednia wybawionego i inszych transakcyjej wojny turec-
Iciej w roku 1683 szczesliwie rozpoczetej. Transkrypcja tekstu, post. M. Kaczmarek. Wroctaw
1983; Utwory poetycikie. Wybér. Oprac. M. Eustachiewicz. Wyd. 2, zmien. Wroctaw 1991,
s. 315. BN192.

Zob. reprodukcje w: J. Kowalski, O epitafium Samuela ze Skrzypny Twardowskiego w ko-
Sciele oo. franciszkanéw w Kobylinie. W zb.: Wielkopolski Maro. Samuel ze Skrzypny Twardowski
i jego dzieto w wielkiej i matej Qjczyznie. Red. K. Meller, J. Kowalski. Poznan 2002, s. 514.
M. Kaczmarek, Treny Samuela Twardowskiego jako osobiste wyznanie poety. ,Zeszyty Na-
ukowe Wyzszej Szkoty Pedagogicznej w Opolu. Historia Literatury” t. 8 (1971), s. 5.

J. Slaski, postowie w: S. Twardowski, Nadobna Paskwalina z hiszpariskiego $wiezo w pol-
ski przemieniona ubiér. Oprac. J. Slaski. Warszawa 1983, s. 176.

Okon, ,Nagrobek Plana] Samuela Twardowskiego, poety polskiego. Sam go sobie pisat 1661 r.”,
s. 12.
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skiego taczy nagrobek z tradycja autoepitafiow komponowanych przez pisarzy od
czas6éw antykul9, nadmieniajac, Ze w spojrzeniu na wtasne zycie na uwage zastu-
guje zwlaszcza wysoka ocena dokonan pisarskich, co Okon sklonny jest wiazac
z pochwata aktywizmu zyciowego20. Perspektywe taka kojarzytlem w innym miej-
scu z oddzialywaniem antropologii humanistycznej, ktéra obok niesmiertelnosci
duszy postawita pragnienie stawy u potomnych, zdobywanej dzieki rozmaicie
rozumianym osiagnieciom?! - ale zawarty w utworze bilans egzystencji nie ogra-
nicza sig¢ do tego. Stanowi on autoportret szlachcica uwzgledniajacy réwniez po-
chodzenie, edukacje, dokonania (stuzba Zomierska, udzial w zyciu publicznym),
zmaganie sie z Fortuna o godziwy byt, ponadto za$ malzenstwo i potomstwo.
Informacje te nie sa przypadkowe, nalezaty bowiem do topiki biograficznej, ktora
tak czesto rozwijal poeta w tworczosci panegirycznej?2. Dopetnia ten konterfekt
wzmianka o zZyciowej ,statecznosci”, za ktora skrywa sie postawa stoicka czy sze-
rzej — zachowanie uczciwosci w trakcie ,deptania panskich progow”. Nadmienié¢
trzeba, ze owo wyrazenie, czesto powtarzane w omowieniach zycia Twardowskie-
go, ma swoja metryke, gdyz w. 9-10 stanowia parafraze sformutowan z wczesniej-
szych utworéw. Prezentujac w Patacu Leszczyriskim (1643) Wactawa Leszczyniskie-
go, dworzanina Zygmunta III Wazy, autor zauwazyt:

[...] Od bebnéw i wojny

Udales si¢ wnet potym na dwoér panski strojny,

Gdzie depcac sliskie one czas niematy progi,

Jednak nigdy statecznej nie uniostes nogi

Po tamtych alabastrach ani utaszone
Z toru cnoty mogly zwiesé chimery cig one23,

Z kolei w oméwieniu kwalifikacji Jerzego Ossoliniskiego do petnienia funkcji
posta — we Wtadystawie IV (1649) - stwierdzit:

[...] To jesli za mtodu,

c6z w doZrzalszym, kiedy juz do spraw przystepowat
pospolitych, w jakie si¢ szranki intymowat

i fawory do pana, dworskie depcac progi,
jednak nigdy statecznej nie uniésszy nogi
po tamtych alabastrach, dat widzie¢ to znacznie24.

Nie nalezy oczywiscie sadzi¢, Ze poeta zestawial wtasny Zywot z karierami
dygnitarzy panstwowych. Postugiwanie sie autocytatami to jeden z charaktery-

19 J. Reéko (W kregu poezji nagrobkowej polskiego baroku. Zielona Géra 1994, s. 149) przekonywat,
ze w utworze brak formut epitafijnych. Przeczy temu zakonczenie wiersza.

20 Zob. J. Okon: ,Nagrobek Plana] Samuela Twardowskiego, poety polskiego. Sam go sobie pisat
1661 r.”, s. 12-13; O sztuce poetyckiej Samuela Twardowskiego. W zb.: Wielkopolski Maro,
s.68-69. Zob. tez M. Kur an, Retoryka, historia i tradycja literacka w twdrczosci okolicznosciowej
Samuela Twardowskiego. L6dZ 2008, s. 368-369.

2L Zob. R. Krzywy, Aksjologia humanistyczna w poezji polskojezycznej XV i XVI wieku. W zb.: Etos
humanistyczny. Red. nauk. P. Urbanski. Warszawa 2010, s. 92-93.

22 7Zob. R. Krzywy, Aspekt panegiryczny twérczosci Samuela Twardowskiego. W zb.: Wielkopol-
ski Maro, s. 130.

23 8. Twardowski, Patac Leszczyriski. Oprac. R. Krzywy. Wyd. 2, popr. Warszawa 2021, s. 92
(w. 549-554). Zob. tez objasnienia do werséw.

24 Twardowski, Wiadystaw IV, krél polski i szwedzki, s. 225-226 (IV 1298-1303).
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stycznych elementéw techniki twérczej Twardowskiego2®. Przywotane wyimki,
zwlaszcza pierwszy z nich, naprowadzaja na wydZzwiek moralny wyrazenia z na-
grobka. Sformutowanie: ,Wszakze nigdy statecznej nie uniostem nogi” rozumieé
nalezy: ‘nie zachwialem sie, pozostalem rozwazny i wierny zasadom'’. Kultywowa-
nie cnoty w rozmaitych okolicznosciach zyciowych pozostawato dlan celem nad-
rzednym.

Michat Kuran twierdzi, ze utwor sklada si¢ z czterech sekwencji: poczatkowy
i koricowy dwuwiersz stanowia, wstep i zakoriczenie, a partia srodkowa dzieli sie
wedlug badacza na segment poswiecony zyciu spolecznemu oraz segment doty-
czacy spraw prywatnych?6, Taka symetria §wiadczytaby o staraniach poety, by
nadaé epigramatowi tad kompozycyjny, ktéry — w moim przekonaniu — nie byt
wszakze celem zabiegow artystycznych Twardowskiego. Dostrzegam natomiast
wyraZzny zamiar spuentowania wlasnego zywota, z jednej strony, mysla o zastugach
literackich, w ktorej pobrzmiewa (na co zwrdcil uwage rowniez Okori27) echo ho-
racjanskiego dictum: ,Non omnis moriar”, a z drugiej — nadzieja na zbawienie.
Aksjologia humanistyczna splata sie tu z eschatologia, chrzescijaniska, przy czym
kolejnos¢ pragnienn wyraza ich hierarchie. Mimo nieskrywanej dumy z dokonan
poetyckich ostatnie stowa utworu waza, jednak wiecej.

Odkrycie omawianego nagrobka wzbudzilo ponadto zaciekawienie wiascicie-
lem i zawartoscia kodeksu. Na temat Rogaliniskiego gars¢ informacji za Teodo-
rem Zychliriskim przytoczyt Magnuszewski28, a ostatnio dane te uzupeknit Jarostaw
Dumanowski2?. Byt mianowicie Rogaliriski reprezentantem zamoznej szlachty
wielkopolskiej, wtascicielem rozlegtych débr w powiecie koscianiskim i pyzdrskim,
aktywnym przede wszystkim na forum sejmikowym, cho¢ wybierano go takze
postem na sejm. W roku 1660 zostal czesnikiem inowroctawskim, a w r. 1664
uzyskal kasztelanie nakielska. O jego zainteresowaniach Swiadcza dwie sylwy:
jedna ze zbioréw Biblioteki Czartoryskich (rkps 2386), z ktorej pochodzi autobio-
graficzna wypowiedZ Twardowskiego, oraz druga zachowana w Bibliotece Raczyn-
skich w Poznaniu (rkps 1365). W obu znajduja, si¢ kopie pism dotyczacych spraw
publicznych, zaréwno ogélnoparistwowych, jak i regionalnych, oracji i listow do-
stojnikéw, zaproszen na uroczystosci weselne, mowy wtasciciela kodeksow wygta-
szane przy najrozmaitszych okazjach, a takze odpisy wierszy réznych autoréw,
w tym i samego Rogaliniskiego, czy tez przepisy kulinarne30, Sa to zatem typowe

25 Zob. M. Kuran, O powtérzeniach i autopowtérzeniach u Samuela Twardowskiego. W zb.: Wiel-

Iopolski Maro. - R. Krzywy, Wedréwki z Mnemozyne. Studia o topice dawnego podrézopisar-
stwa. Warszawa 2013, s. 251-254.

Kuran, Retoryka, historia i tradycja literacka w twdrczosci okolicznosciowej Samuela Twardow-
skiego, s. 369.

Okon, O sztuce poetyckiej Samuela Twardowskiego, s. 69.

Magnuszewski, W sprawie miejsca urodzenia Samuela ze Skrzypny Twardowskiego, s. 169.
Zob. tez T. Zychlinski, Ztota ksiega szlachty polskiej. T. 6. Poprzedzony rozprawa K. Stad-
nickiego. Poznan 1884, s. 277.

J. Dumanowski, ,Brassolety” i ,rafiaty”. Przepisy kulinarne Wtadystawa Rogaliriskiego z ok.
1650 roku. ,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej” 2021, nr 4, s. 464-466.

Rekopis Bibl. Czartoryskich szczegoélowiej na podstawie katalogu oméwit Okon (,Nagrobek
Plana] Samuela Twardowskiego, poety polskiego. Sam go sobie pisat 1661 r.”, s. 9). Wpiséw do
kodeksu dokonywato kilka osob.

26
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dla kultury ziemianskiej podreczne kopiariusze, utrwalajace wszystko, co mogto
sie przyda¢ w zyciu publicznym i prywatnym, ponadto za$ wiersze, Swiadczace
o zainteresowaniach intelektualnych reprezentanta stanu.

Jakie relacje taczyty Rogalinskiego z Twardowskim, dokladnie nie wiadomo.
Zwroci¢ jednak nalezy uwage, ze losy obu wiazaty sie z klasztorem bernardynow
w Kobylinie. Poeta byl wspomozycielem zgromadzenia, od 1653 r. czlonkiem dzia-
tajacego przy nim Bractwa sw. Anny (w 1659 r. obrano go seniorem stanu szlachec-
kiego), a od 1660 r. Bractwa Niepokalanego Poczecia Najswietszej Marii Panny.
Zostal najpewniej pochowany w kryptach kosciota klasztornegos!. W tej samej
Swiatyni w 1652 r. odbyt sie pogrzeb pierwszej Zzony Rogalinskiego, a mowe podczas
uroczystosci wyglosil zakonny kaznodzieja Hieronim Czacki, nadmieniajac o darach
malzonkéw m.in. dla kobyliriskiego konwentu32. Zwtoki zmartej ztozono przed ot-
tarzem NMP. Po Smierci kasztelana jego ciato spoczeto w kryptach bernardynskiej
Swiatyni. Osobista znajomos¢ z poeta, jest wiec bardzo prawdopodobna.

Omawiajac zawartos¢ sylwy Rogaliriskiego z Biblioteki Czartoryskich, nie na-
pomknat Okon, ze procz nagrobka znajduja, si¢ w niej jeszcze trzy inne epigrama-
ty Twardowskiego. Informowat o tym Roman Pollak33, a fotokopie kart, na ktérych
je zanotowano (s. 264-265), zaprezentowal w jednym ze swoich artykutow Magnu-
szewski34, Sa to utwory zapisane kolejno po sobie. Pod pierwszym wlasciciel ma-
nuskryptu zamiescit informacje: ,P{anay Samuela Twardowskie{goy wiersze”, pod
nastepnymi dodat juz tylko: ,idem”. Ich autorstwo uznac nalezy, ku czemu sklaniat
sie tez Magnuszewski, za pewneS3. Przytaczam ich tresé¢ w transkrypcji:

NASWIETSZEJ PANNIE
Panno razem i matko - stuzy-¢ to oboje,
Ale w jednym zbawienie potoZone moje.
Panna bedac, mato bys pomocna mi bela,
Gdzie nie matka takiego Syna urodzieta.

NA PASYJEJ

Hej, czemu tu ztosci swych sobie nie obrzydze,

Kiedy Cie tak, Boze moj, umierajac widzg?!
ANIOLOWI

Str6zu moj wierny, zastap te tu progi,

Zebym, wychodzac, nie obraziet nogi

O krzemien ostry i miat serca tyle

Okrutne deptac Iwy i krokodyle.

Sa to utwory refleksyjno-dewocyjne, bedace swiadectwem osobistego przezy-
wania wiary. Nie wyrézniaja sie sposrod tysiecy epigramatéw naboznych kompo-

31 Zob. J. Lukaszewicz, Krotki historyczno-statystyczny opis miast i wsi w dzisiejszym powie-
cie krotoszyniskim od najdawniejszych czaséw az po rok 1794. T. 1. Poznan 1869, s. 204-207.

32 H. Czacki, Stawna wysokich cnét korona, Jej Mosé Pani Jadwiga z Mieszkowa Rogaliriska,
z gtowy Jego Mosci Pana Wiadystawa Rogaliriskiego, matzonka, gwattownej Smierci rekq zjeta.
Poznan 1652, k. Cv.

33 R. Pollak, Samuel Twardowski. (Przeglad publikacji poswieconych poecie). ,Rocznik Kaliski”
t. 5 (1972), s. 170.

3¢ Magnuszewski, O rzekomych autografach Samuela Twardowskiego, s. 176 n.

55 Ibidem, s. 177.
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nowanych w XVII stuleciu. Zaskakuje moze nieco modlitwa do Aniota Stréza,
w ktoérej czyhajace poza domem pokusy czy sily zagrazajace zbawieniu zastapit
poeta nazwami groznych zwierzat36. Daje sie dostrzec w tych drobiazgach daze-
nie do zwieztosci, wskazywanej w epoce czesto wsréd gléwnych zalet gatunkus?.
W spusciZznie Twardowskiego sa te epigramaty jednak czyms$ wyjatkowym, gdyz
pomimo bogobojnosci, manifestowanej nierzadko w innych utworach, nie uktadat
on tekstéw stricte religijnych. Zapewne nalezy ich geneze taczy¢ z dziatalnoScia
autora we wspomnianych bractwach, wigc z ostatnim okresem jego zycia. W kaz-
dym razie w latach pieédziesiatych lub na poczatku szesédziesiatych XVII w. wpi-
sal je do swej sylwy Rogalinski, co stanowi potwierdzenie przypuszczenia, zZe obaj
obracali sie wtedy w tym samym kregu towarzyskim.

Nieznany zupelnie epigramat Twardowskiego udalo sie odnalez¢ w pochodza-
cym z drugiej potowy XVII w. kopiariuszu, zawierajacym rozmaite litteraria po
polsku i po tacinie. Manuskrypt pochodzi z Biblioteki Zatuskich, obecnie znajdu-
je sie w Bibliotece Narodowej (rkps 3052 I). Jego wlascicielem byl blizej nieznany
Tomasz Lisiecki, jednak nota wiasnosSciowa jest wpisana inna reka niz teksty
wypelniajace sylwe. Zbior otwiera seria komunatéw poetyckich (loci communes),
dalej pod nagltéwkiem Curiosa poetica zawarto wiersze polskie (gléwnie fraszki),
nastepnie facecje i dykteryjki (tu m.in. Curiosa o miastach, Ludicra curiosa, Miscel-
lanea curiosa)38, po ktérych skopiowano fragmenty z dziet Gaspara Schotta Physi-
ca curiosa, seu Mirabilia naturae et artis (1662) i Wojciecha Tylkowskiego Philoso-
phia curiosa, seu Quaestiones et conclusiones curiosae (1669). Owe wypisy z drukéw
pozwalaja, orientacyjnie okresli¢ czas powstania kolekcji3?. Pierwotny posiadacz
kodeksu, ktéry uzupelnial swéj zbior, miat potrzebe zaciekawienia potencjalnych
czytelnikéw zgromadzonym materialem. Swa ksigege zareklamowat humorystycz-
nym, cho¢ nieporadnym epigramatem:

Czytaj z uwaga a uwazaj wiele,
Bo tu jest bajek jak swiatta w kosciele.

Tu polskie, szwedzkie, cudzoziemskie kraje,
Tylko cyganskich w poczet nie dostaje.

36 W symbolice chrzescijanskiej krokodyl to jedna z metonimii szatana, ale oznaczaé tez mogt

moznych krzywdzacych ubogich. Sensy taczone z lwem byly bardziej ambiwalentne. Zwierze ko-
jarzono m.in. z szatanem - zob. np. 1 P 5, 8: ,bo¢ przeciwnik wasz diabet jako lew ryczacy krazy,
szukajac, kogo by pozarl” (Biblia, to jest ,Ksiegi Starego” i ,Nowego Testamentu” wedtug tacin-
skiego przektadu starego w Kosciele powszechnym przyjetego. Przel. J. Wujek. Krakéw 1599,
s. 1443) - lecz réwniez z nieopanowanym gniewem. Zob. S. Kobielus, Bestiarium chrzescijan-
skie. Zwierzeta w symbolice i interpretacji. Starozytnosc i sredniowiecze. Warszawa 2002, s. 162—
163, 180-186.

Zob. T. Michatlowska, Staropolska teoria genologiczna. Wroctaw 1974, s. 133-137. -
J. Nowaszczuk, Difficillimum poematis genus. Jezuicka teoria epigramatu. Szczecin 2013,
s. 290-299.

Ponad 80 dykteryjek z omawianego rekopisu (Cielcawe rozrywki, owoc jowialnego umystu) udo-
stepniono w edycji naukowej Dawna facecja polska (XVI-XVIII w.) (Oprac. J. Krzyzanow-
ski, K. Zukowska-Billip. Warszawa 1960, s. 302-330).

Szczegolowy wykaz zawartosci manuskryptu w wydanym przez Bibl. Narodowa, Katalogu reko-
piséw (Seria 2. T. 2: Sygn. 3006-3300. Rekopisy z Biblioteki Zatuskich i innych zbioréw polskich
zwrécone z Leningradu w latach 1923-1934. Oprac. B. S. Kupsé¢, K. Muszynska. Warszawa
1980, s. 78-79).

37
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Ro6zne zwierzeta sa, tu opisane,

Ktoére gdzie byty i komu postane:

Jest 6w lew srogi, co po §wiecie stynie,
Psy, bydlo, owce, sa i dzikie Swinie. [k. 1r]

Epigramat Twardowskiego znajduje sie w dziale Curiosa poetica (k. 96v). Za-
notowano go miedzy dystychem Na obraz Rakoczego na koniu a seria wierszy na
herby (caly dzial wart jest z pewnoscia osobnego opracowania). Tytut utworu po-
chodzi najprawdopodobniej od kopisty:

TWARDOWSKI TAK SWOJ OBRAZ PODPISAL

Lutynia mnie wychowala, a Smier¢ mi Zalesie,
Ktore mam od Sieniuty, za czasem przyniesie.

To drugi epigramat autobiograficzny, jaki Twardowski utozyl pod koniec zy-
cia w przeczuciu zblizajacej sie Smierci. Potwierdza on, Ze dziecinstwo spedzit po-
eta w Lutyni, staros¢ zas w Zalesiu Wielkim. Utwoér ma posta¢ inskrypcji na wias-
ny portret, reprezentuje wiec uzytkowa odmiane epigramatu, co pozwala sadzié,
ze istnial w XVII w. jaki$ portret wielkopolskiego szlachcica. Mimo to autor nie
odnosi sie w Zzaden sposéb do przedstawienia plastycznego, nie dowiadujemy sie
niczego o wygladzie czy osobowosci namalowanej postaci. Zamiast tego Twardow-
ski w dwoch wersach zamknat cate swoje zycie, wspominajac o miejscowosciach,
gdzie przebywal jako dziecko i gdzie spodziewa sie umrzec, nie pomijajac tez swe-
go patrona, Piotra Sieniuty, posiadacza rozlegtych débr w Wielkopolsce i na Ukra-
inie, z ktorym zwiazat si¢ na poczatku piatej dekady XVII stulecia. Ponownie jako
cel zabiegéw artystycznych epigramatyka wskazaé nalezy brevitas.

Omowione utwory to senilia — wszystkie skomponowal poeta w jesieni Zycia.
Wezesniej raz jeden siggnatl po forme epigramatu: w Nagrobku Garsonkowi. Jest to
wiersz dodany do pochwaly Smiertelnie ranionego pod Smoleriskiem w pazdzier-
niku 1633 Jakuba Wojewddzkiego, ktorego pies zakoriczyt zywot niedtugo po nim,
czuwajac przy grobie40, Zza dominujacej tonacji - tekst skomponowano w konwen-
cji zartobliwego epitafium zwierzecego - przebija wzruszenie przywiazaniem czwo-
ronoznego ulubierica*!. Epigramat ten wyraznie rézni sie od utworéw przypomnia-
nych w niniejszym oméwieniu: osobistych, powaznych, autobiograficznych badz
religijnych. Stanowia one ponadto dodatkowe swiadectwo funkcjonowania wierszy
Twardowskiego w obiegu rekopiSmiennym. Dotad znane byty tylko kopie jego teks-
tow drukowanych (np. Dafnidy, Patacu Leszczyriskiego, Satyra na twarz Rzeczy-
pospolitej), stosunkowo tatwe do identyfikacji. Wydobyte obecnie epigramaty budza,
nadzieje, ze w sylwach szlacheckich znajdowaé si¢ moze wiecej jego drobiazgow
literackich, ktorych odkrycie pozwoli dopelic¢ obraz spuscizny wielkopolskiego

poety.

40 Oba utwory znane z ogloszonej po $mierci poety antologii Miscellanea selecta (Kalisz 1681,

s. 162-164). Nie wiadomo, czy byly wezesniej udostepnione drukiem lub w formie rekopiSmienne;j.
Zob. Kuran, Retoryka, historia i tradycja literacka w twdrczosci okolicznosciowej Samuela
Twardowskiego, s. 351-355.

41 Mowi sie nawet o liryzmie utworu. Zob. Re éko, op. cit., s. 108.
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SAMUEL TWARDOWSKI'S EPIGRAMATIC SENILIA

The study describes Samuel Twardowski's epigrams composed in the last period of his life. Though the
autobiographical apothegm was known to this day, the author of the paper suggests minor modi-
fications in its transcription, alongside of new interpretive remarks. Additionally, Roman Krzywy
delivers an edition of Twardowski’s four further (handwritten) epigrams: three devotional and one
autobiographical.
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Norbertanki sprowadzone zostaty do Polski (na podkrakowski wowczas Zwierzyniec)
z czeskich Doksan okoto 1146 r., dzigki staraniom ksigznej Agnieszki Babenberg,
zony Wiadystawa II Wygnanca. Wyposazeniem ich siedziby, ktéra powstata przy
Kosciele Najswietszego Salwatora, zajal sie palatyn Bolestawa Krzywoustego - Piotr
Wtostowic z rodu Duninéw. W roku 1162 jego zie¢ Jaksa z Miechowa z rodu Gry-
fitéw ufundowat siostrom na Zwierzyncu klasztor wraz z Kosciotem $w. Augustyna
i $w. Jana Chrzciciela.

Konwent zwierzyniecki, najstarszy z zakonow zeniskich na terenie Polski, na-
lezat do cenionych osrodkéw zycia monastycznego kobiet tamtych czasow. W po-
towie XVII w. byl jednym z najliczniejszych w kraju. Przebywato w nim ponad
100 mniszek, gltéwnie szlacheckiego pochodzenia, co wtedy stanowilo warunek
wstapienia do tego zakonu. Zasadniczo przyjmowano je, zgodnie z wytycznymi
soboru trydenckiego (1545-1563), w wieku co najmniej 16 lat!. Wewnetrzny rytm
zgromadzenia zwierzynieckiego wyznaczaly regula i konstytucje, okreslajace cele
oraz obszary danej aktywnosci, dostosowane do zaostrzonych po soborze trydenc-
kim wymogéw prawa obowiazujacego zakonnice, kodyfikujacego codziennoscé
klasztorna. Czlonkinie wspdlnoty zobligowane byty do sktadania Slubow wieczy-
stych i funkcjonowania w siostrzanej wspétegzystencji. Norbertanki przysiegaty
czystosé, postuszenistwo, ubostwo i statosé miejsca. Ich zycie opieralo sie na za-
sadach wyprowadzonych z reguty §w. Augustyna, uzupetnionej o ustawy §w. Nor-
berta i rozporzadzenia kapitut generalnych zakonu?.

Zob. K. Kramarska-Anyszek, Dzieje kllasztoru PP. Norbertanek w Krakowie na Zwierzyncu
do roku 1840. ,Nasza Przesztos¢” t. 47 (1977), s. 11. Mlodsze panny (12- i 14-letnie) mogty przed
profesja rozpoczaé¢ nauke w przyklasztornej szkole (K. Kramarska-Anyszek, Aneks. Jw.,
s. 149 n.).

Sposrod publikacji z obszaréw duchowosci, historii, literaturoznawstwa, jezykoznawstwa i mu-
zykologii poswieconych dziejom norbertanek zwierzynieckich zob. m.in.: A. Dygat, A. Rybak,
Odrodzenie klasztoru zwierzynieckiego za ksieni Doroty Katskiej (1591-1643). ,Nasza Przesztos¢”
t. 47 (1977), s. 171-210. - Kramarska-Anyszek, Dzieje klasztoru PP. Norbertanek |...],
s. 5-169. - A. Rybak, H. Otorowska-Wronska, Szkota PP. Norbertanek w Krakowie.
Warszawa 1986. — J. Rajm an: The Origins of the Polish Praemonstratensian Circary. ,Analecta
Praemonstratensia” t. 66 (1990), s. 203-219; Klasztor norbertanek na Zwierzyncu w wiekach $red-
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Poczatek odnowy i poglebienia religijnosci przypadt na przetom w. XVIi XVII3,
czego przejawem byty rozkwit teologii ascetyczno-mistycznej oraz rozwoéj zeriskich
wspoélnot klauzurowych#. Do zastuzonych norbertanek zwierzynieckich doby po-
trydenckiej nalezata ksieni Dorota Katska (1558-1643), herbu Brochwicz5, ktéra
w znacznym stopniu zastuzyla sie dla zgromadzenia. Szczeg6olna, troska, otaczata
ona biblioteke, gromadzac w niej wiele dziel, stare zas poddajac konserwacji. By-
a osoba znana i ceniona, czego dowodem pozostaja liczne dedykacje w ofiarowa-
nych jej ksiazkach®.

Kultura umystowa i twérczosé literacka zakonnic

Klasztor norbertanek zwierzynieckich przechowywat dzieta zaspokajajace potrze-
by mniszek, ktére poswiecaly sie zaréwno stuzbie Bogu, jak i ¢wiczeniom ducho-
wym. Wyposazenie biblioteki obejmowalo podstawowe ksiegi liturgiczne, pisma
teologiczne i ascetyczno-mistyczne. Ksiegozbior zwierzyniecki takze uzupetnia-
no poprzez zakup nowych pozycji, darowizny, a nawet wypozyczanie modlitewni-
kow, zywotow Swietych czy innych uzytecznych dla zakonnic dziel. U norbertanek
zwierzynieckich, zaliczajacych sie do elitarnej wspolnoty, znalez¢ sie dato trakta-

nich. Krakow 1993; Norbertanie polscy XII wieku. Mozni wobec ordini novi. W zb.: Spoteczernstwo
Polski sredniowiecznej. Zbior studiow. T. 7. Red. S. K. Kuczynski. Warszawa 1996, s. 71-
105. - M. Maczynski, Jezykowy obraz XVII-wiecznego klasztoru sidstr norbertanek w Kralko-
wie na Zwierzyrncu (na podstawie rekopismiennej kroniki klasztornej). Krakow 2005. - J. Bycz-
kowska-Sztaba, Tradycja liturgiczno-muzyczna norbertanek ze Zwierzyrica w Swietle gra-
duatu z 1527 roku. ,Annales Academiae Paedagogicae Cracoviensis. Studia Historica” t. 5
(2007): Premonstratensi na ziemiach polskich w $redniowieczu i epoce nowozytnej, s. 183-196. —
K. Kaczor-Scheitler, Perswazja w wybranych medytacjach siedemnastowiecznych z klasz-
toru norbertanek na Zwierzyncu. £L6dz 2016 (dalej to tej pozycji odsytam skrétem P; liczby po
skrécie oznaczaja, stronice).

5 Oméwienie nurtéw duchowosci tego okresu zob. m.in. K. Gérski, Zarys dziejéw duchowosci
w Polsce. Krakow 1986, s. 89-207. - J. Misiurek, Historia i teologia polskiej duchowosci kato-
lickiej. T. 1: (W. X-XVII). Lublin 1994, s. 63-73.

4

Na temat udziatu zakonéw w odnowie trydenckiej zob. M. Banaszak, Historia Kosciota kato-
lickiego. T. 3, cz. 1: 1517-1758. Warszawa 1989. - M. Borkowska, Zakony zeriskie w Polsce
w okresie potrydenckim. W zb.: Zakony i klasztory w Europie Srodkowo-Wschodniej. X-XX wielk.

Materialy z miedzynarodowego seminarium pt.: ,Atlas ruchu zakonnego w Europie Srodkowo-

-Wschodniej X-XX wiek. Lublin, 25-27 listopada 1993”. Red. nauk. H. Gapski, J. Kloczow-

ski. Lublin 1999, s. 197-243.

5 Informacje biograficzne o Ksieni zob. Katski. Hasto w: K. Niesiecki, Herbarz polski. Wyd.
J. N. Bobrowicz. T. 5. Lipsk 1840, s. 55-56. — Brochwicz. Hasto w: B. Paprocki, Herby
rycerstwa polskiego. Wyd. K. J. Turowski. Krakow 1858, s. 721. — Kaccy v. Katscy h. Broch-
wicz. Hastow: A. Boniecki, Herbarz polski. Cz. 1: Wiadomosci historyczno-genealogiczne o ro-
dach szlacheckich. T. 9. Warszawa 1906, s. 368. — Kqcki v. Katski v. Kontski h. Brochwicz. Hasto
w: Rodzina. Herbarz szlachty polskiej. Oprac. S. Uruski, przy wspétudz. A. A. Kosinskie-
go. Wykonczony i uzup. przez A. Wtodarskiego. T. 6. Warszawa 1909, s. 275. - A. Dygat,
Katska (Kacka, Kontska) Dorota. Hasto w: Polski stownik biograficzny. Red. E. Rostworow-
ski. T. 12, z. 52. Wroclaw 1966, s. 308-309. - Dygat, Rybak, op.cit. - Kramarska-Any-
sz ek, Dzieje klasztoru PP. Norbertanek [...], s. 36, 49-53. - M. Borkowsk a, Lelsylon zalkonnic
polskich epoki przedrozbiorowej. T. 2: Polska Centralna i Potudniowa. Warszawa 2005, s. 463.

6 Zob. Kacka Dorota. Hasto w: K. Estreicher, Bibliografia polska. T. 19. Krakéw 1903, s. 3.
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ty teologiczne i filozoficzne oraz dzieta o charakterze hagiograficznym i historio-
graficznym. To dowod na to, ze nie tylko kaznodzieje i spowiednicy, wykazujacy
stale zainteresowanie takimi ksiegozbiorami, korzystali z erudycyjnych ,ksiag na-
boznych”, ale réwnie chetnie siegaty po nie zakonnice. O funkcjonowaniu w klasz-
torze zwierzynieckim biblioteki poswiadcza rozdziat z tomu Ustawy przeswietne-
go zalkonu premonstrateriskiego odnowione i w roku 1630 od Kapituty Generalnej
dostatecznie sporzadzone, przyjete i wszytkim tego zakonu poddanym do Scistego
zachowania podane, jaki znajduje sie w zbiorach Archiwum Norbertanek Zwierzy-
nieckich w Krakowie (dalej: ANZ). Ow rozdzial zawiera zalecenia skierowane do
bibliotekarki, ktora ,ksiag sobie powierzonych z pilnoscia niech strzeze, ochedoz-
nie niech chowa [...]"7.

Biblioteka norbertanek zwierzynieckich zdobywata réwniez cenne rekopisy od
ofiarodawcow, m.in. dzieki wstepujacym do zakonu kandydatkom, ktére przyno-
sity z soba, ulubione ksiazki oraz bogato oprawione modlitewniki. Umieszczone
w manuskryptach adnotacje, ekslibrisy i podpisy swiadczyly o tym, ze ksiegi
stanowily wlasnos¢ zakonnic, prawdopodobnie znajdowaty sie w ich celach oraz
stuzyly do indywidualnych praktyk duchowych®. Zapiski te dokumentuja zarazem
droge przebyta przez dane dzielo, zanim trafilo ono do rak zakonnicy czy do
ksiegozbioru klasztoru. Wiemy réwniez, ze niektére druki przechowywane w bi-
bliotece zwierzynieckiej sporzadzano na zamowienie ksieni, co pozwalalo autorom
(np. Mikotajowi z Moscisk) na ofiarowywanie gotowych pism konwentowi.

W klasztorach zenskich ww. XVI i XVII powstawala szczegolnego rodzaju twor-
czo$¢. Utrwalone zostato wowczas przekonanie, zZe ,mniszka ma prawo do eduka-
cji obszerniejszej niz ta, ktorej spoteczeristwo oczekiwato od kobiet $wieckich”.
Zenskie zakony stanowily wiec nie tylko miejsce przezy¢ wewnetrznych, modlitw
i kontemplacji, ale takze Srodowisko sprzyjajace rozwojowi zycia literackiego.
W obrebie tych klasztorow tworczos¢ piSmiennicza podejmowano czesto pod przy-
musem - na rozkaz przetozonej badZ spowiednika. Z czasem, wraz z nabieraniem
bieglosci w pracy nad tekstem, ta przestawata uchodzi¢ w oczach zakonnic za
uciazliwy obowiazek, dajac przestrzen dla wigkszej swobody wyrazu. Spod ich
piora wychodzity wtedy kroniki, autobiografie, piesni oraz réznorodne formy mo-
dlitewne - od tekstow przeznaczonych do wygloszenia i modlitw myslnych, po
konferencje i inne utwory religijne10.

Praktyka pisania badzZ przepisywania tekstow byta wiec dosy¢ powszechnym

Ustawy przeswietnego zakonu premonstrateriskiego odnowione i w roku 1630 od Kapituty Gene-
ralnej dostatecznie sporzadzone, przyjete i wszytkim tego zakonu poddanym do $cistego zachowa-
nia podane. Cz. 2, rozdz. 4: O bibliotekarce abo tej, co ksiag pilnuje. ANZ, rkps 5, k. 52r.
Wypozyczanie ksiazek i korzystanie z nich we wlasnej celi praktykowali tez liczni benedyktyni
ifranciszkanie. Zob. M. Hornowska, H. Zdzitowiecka-Jasienska, Zbiory rekopismien-
ne w Polsce sredniowiecznej. Warszawa 1947, s. 419. - K. Gtombiowski, Biblioteka francisz-
lcanéw w Nysie w Swietle inwentarza z roku 1678. Wroctaw 1953, s. 24.

M. Borkowska, Panny siostry w $wiecie sarmackim. Warszawa 2002, s. 80.

Na temat dziatalnosci literackiej polskich zakonnic w dobie potrydenckiej zob. J. Partyka,
.Zona wycwiczona’. Kobieta piszaca w kulturze XVI i XVII wieku. Warszawa 2004, s. 173-200. —
K. Kaczor-Scheitler: Dziatalnos¢ pisarska polskich zakonéw zeriskich w dobie baroku.
+Acta Universitatis Lodziensis. Folia Litteraria Polonica” 2010, nr [1], s. 77-89; P 98-107.

10
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zjawiskiem w tym Srodowisku. Niektére manuskrypy stanowity kopie — odpisy
sporzadzone przez same norbertanki. Zamieszczone na okladkach przekazow
monogramy poswiadczaty zwiazek rekopisu z tamtejsza spotecznoscia. Inicjaty
czesto pelnily funkcje sygnatury autora (lub skryptora) badZ podkreslaty przyna-
leznos¢ kodeksu do wtasciciela.

Manuskrypty sporzadzane czy tez przepisywane przez norbertanki zwierzy-
nieckie mogty by¢ tworzone albo wytacznie na wlasny uzytek, albo z mysla o klasz-
tornej wspélnocie. Praktyka ich kopiowania przypuszczalnie stanowita ¢wiczenie
ascetyczne zakonnicy badZ prace wykonywana na chwale Boza. RekopiSmienne
kodeksy zwierzynieckie odgrywaty role przewodnikow duchowych, stuzyty utrwa-
leniu przemyslen i przezy¢ religijnych oraz mobilizowaty do wigkszej poboznosci.

W klasztorze zwierzynieckim przechowywane sa cenne kodeksy rekopismien-
ne. Zostaly zinwentaryzowane w Katalogu rekopisow ascetycznych w Archiwum
Norbertanek na Zwierzyncu, ktéry zawiera krotkie zestawienie najwazniejszych
danych na ich temat!!, W opisie jednostek rekopismiennych uwzgledniono naste-
pujace elementy: sygnature; pelny tytut autografu; rok sporzadzenia manuskryp-
tu lub wiek, z ktérego pochodzi; jezyk, w jakim zostal napisany; format (wyrazony
w centymetrach); rodzaj oprawy i materiatu, na jakim zanotowano tekst; nazwisko
autora, ewentualnie thumacza (badz skryptora, wiasciciela manuskryptu). Ponad-
to w kilku opisach zaznaczone sa, szczegotowe cechy danego manuskryptu, m.in.
brak paginacji lub tytutu. Opisy czesto tez zawieraja krotkie adnotacje, ktore poza
0golna charakterystyka rekopisu obejmuja réwniez informacje o zamieszczonych na
oktadkach monogramach, symbolach religijnych, herbach, o ofiarodawcach, ad-
resatach (np. Zofia Urbanska), o wezesniejszej przynaleznosci manuskryptu do in-
nego konwentu (np. klasztoru norbertanek w Plocku), o stanie oprawy (np. o jej
uszkodzeniu) itp.

Najstarszy z rekopiséw, odnotowany w Katalogu, datowany jest nar. 1521 i opa-
trzony sygnatura 571. Rekopis ten zawiera tytuly: 1. Zwyczajne suffragia o Swietym
Krzyzu; 2. Psalterium Davidis cum hymnis ex originali haud modica diligencia emen-
datum. Lipsiae apud Melchiorem Lottherum A.D. MDXXT; 3. Hymny. Ma on wymiary:
17,7 x 23,5 cm, oprawiony jest w deske obleczona, skora, ze ztoceniami i metalowy-
mi, uszkodzonymi klamrami. Ztocone zdobienia na obydwu oprawach przedsta-
wiaja: czterech Ewangelistow, scene ukrzyzowania (posrodku na przedniej oktadce)
oraz zatarty herb Rawicz i napis ,Katarzina Rusieczka” (na tylnej). Drugi rekopis,
Breviarium ordinis Premonstratensis, pochodzacy z 1562 r., opatrzono sygnatura 572.
To ksiega tacinsko-polska, o wymiarach: 16,2 x 21 cm, oprawiona w deske obleczo-
na, skora. Na oprawie widoczne sa ztocenia oraz uszkodzone metalowe klamry.
Brakuje pierwszych kilku kartek.

W Katalogu zarejestrowano kilkadziesiat rekopisow ascetycznych z XVII w. (po-
nad 20) oraz XVIII w. (ponad 40)12, Tak liczne kodeksy rekopismienne stanowia,

' Katalog rekopiséw ascetycznych w Archiwum Norbertanek na Zwierzyricu opracowany zostat

w 1974 r. przez A. Rybak, a uzupetniony w 2014 r. przez wspoétczesna, archiwistke M. An-
drasz-Mrozek.

Wykaz rekopisow od XVI do XVIII w., przechowywanych w ANZ, zamieszczony zostat w publika-
cji K. Kaczor-Scheitler Rekopisy ascetyczne w zbiorach klasztoru norbertanek zwierzy-

12
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dowdd na to, Ze istniato w owych czasach srodowisko piszacych kobiet (zakonnic),
a klasztor zwierzyniecki odegral znaczaca, role w ochronie dziedzictwa minionych
stuleci. Peinil funkcje waznego osrodka rozwoju duchowosci i kultury.

Na potrzeby niniejszego artykutu wybrane zostaly rekopisy z w. XVII!3, ktore
wyrdzniaja, sie szczegolnymi walorami, widocznymi zaréwno w oryginalnej tresci,
jak i w formie zewnetrznej. Tym razem uwaga zostanie skupiona nie na ich za-
wartosci merytorycznej, lecz na warstwie estetycznej. Zaproponujmy wiec mata ga-
lerie rekopisow, wybierajac z réznorodnego zbioru ocalalych manuskryptéw jedynie
niektore, reprezentatywne pod tym wzgledem przyktady. Beda to nastepujace prze-
kazy: anonimowa Kontemplacyja meki i Smierci Chrystusa Pana i Odkupiciela nasze-
go ku nasladowaniu i uzywaniu dusze naboznej z inszemi bardzo uciesznemi wedtug
czasu kontemplacyjami i naukami. Pisana Roku Parniskiego 1662; Pobudiki do zakon-
nego zycia Teresy Petrycéowny; Rozmyslania opata praskiego, a przettumaczone
przez wikarego Stanistawa Zapartowicza, dedykowane ksieni Zofii Urbariskiej;
modlitewnik Krystyny Szembekowny oraz Ustawy przeSwietnego zakonu premon-
strateriskiego'#. Walory artystyczne rekopiséw zaprezentowane zostana w blokach
tematycznych.

Krétka charakterystyka manuskryptéw, dane katalogowe i oprawa

Wiekszos¢ rekopiséw z ANZ oprawiona jest w skore, ewentualnie w potskorek,
rzadziej w pergamin czy polpergamin. Polskie lub tacinskie teksty zapisywano
przewaznie na pergaminie. Skladaja sie na nie giéwnie manuskrypty z obszaru
duchowosci norbertanskiej: medytacje, modlitwy i nabozenstwa, ¢wiczenia reko-
lekcyjne oraz przekazy hagiograficzne.

Na uwage zastuguje rekopis Kontemplacyja meki i $mierci Chrystusa Pana,
o formacie 9,6 x 14,8 cm, bez paginacji. Manuskrypt obejmuje siedem czesci za-
tytutowanych kolejno: Kontemplacyja meki i $mierci Chrystusa Pana; Wybadanie
intencyjej kandydatki do zakonu (fragment ceremoniatu); Koronka na Swietej Pan-
ny Maryjej; Medytacyje i kontemplacyje na godzinki naszlej] Planny] Maryjej; Zywot
Sw. Norberta; Rozmyslanie przez oktawe Sw. Norberta z zywota jego; O czesSciach
bogomyslnosci.

nieckich (od XVI do XVIII stulecia) (w zb.: Bibliotekarz — biblioteka — historia. Materiaty pokon-
ferencyjne z okazji setnej rocznicy powstania Stowarzyszenia Bibliotekarzy Polskich. Red. nauk.
A. Waltkowski. Warszawa 2018, s. 115-118).

Walory artystyczne rekopisow z XVIII w. omawia K. Kaczor-Scheitler w artykule Rekopi-
Smienne dziedzictwo sakralne w osiemnastowiecznych zbiorach klasztoru norbertanek zwierzy-
nieckich w Krakowie (w zb.: Dziedzictwo sakralne a tozsamos$¢ kulturowa. Red. A. MareKk,
J. Lach. Lublin 2024, s. 33-56).

Ilustracje pochodza z nastepujacych rekopiséw, przechowywanych w ANZ: Kontemplacyja meki
i $mierci Chrystusa Pana i Odkupiciela naszego ku nasladowaniu i uzywaniu dusze naboznej
z inszemi bardzo uciesznemi wedtug czasu kontemplacyjami i naukami. Pisana Roku Pariskiego
1662. ANZ, rkps 594. - T. Petryco6wna, Pobudki do zakonnego zycia. ANZ, rkps 595. — Roz-
myslania opata praskiego, a przettumaczone przez wikarego Stanistawa Zapartowicza, dedyko-
wane Iksieni Zofii Urbarnskiej. ANZ, rkps 591. - K. Szembekowna, modlitewnik. ANZ,
rkps 589. - Ustawy przeswietnego zakonu premonstrateriskiego |...J.

13
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Fot. 1. Kontemplacyja meki i $mierci Chrystusa Pana, oprawal®

Rekopis ma oprawe skorzana, ttoczone i ztocone zdobienia, na przedniej oklad-
ce umieszczono inicjaty: u gory ,Z[ofia] U[rbariska]”; ponizej: ,Nlorbertanek] Z[wie-
rzynieckich] Sliostra]”. Oprawa jest podniszczona, wida¢ Slady po zapinajacych
tom klamrach oraz urwanych skérzanych paskach. Inicjaty odsytajace do Zofii
Urbariskiej (ok. 1642-1717), ksieni zwierzynieckiej'®, sugeruja, ze zakonnica mo-
gla postarac sie o oprawe rekopisu dla swojego uzytku. To réwniez dowod na to,
iz tekst zapisano najpierw na osobnych kartach, a dopiero pozniej go oprawiono. Da
si¢ tez wysunag hipoteze, Ze Urbariska wspéttworzyla rozmyslania. Zachodzi praw-
dopodobieristwo, iz siostry pisaly owe rozmyslania (badZ je przepisywaly), a potem
ofiarowaly je matce przelozonej w darze. Za tym, ze medytacje wyszlty spod piéra
kobiety, przemawiaja wystepujace w rozwazaniach osobowe formy czasownikéw
rodzaju zeriskiego (zob. P 51-52).

Kolejny kodeks, Pobudki do zakonnego zycia, o formacie 15,8 x 19,5 cm, jest
autorstwa Teresy Petrycowny (ok. 1629-1700), norbertanki zwierzynieckiej, Krako-
wianki, corki profesora Akademii Krakowskiej Jana Innocentego Petrycego (1592-
1641) oraz wnuczki uczonego doby odrodzenia, Sebastiana Petrycego (1554-1626)17.
Manuskrypt oprawiony zostal w potpergamin (grzbiet z pergaminu, okltadka z tek-
tury), bez zdobien. Oprawa jest zniszczona, przednia oktadka uszkodzona. Na
wklejce przedniej okladki umieszczono nowsze adnotacje. Rekopis liczy 292 stro-
ny; to paginacja wspotczesna, ktora naniesiono inna reka oraz innym atramentem
(zob. P 49, 60).

15
16

Jesli nie zaznaczono inaczej, autorka zdje¢ jest K. K.-Sch.

Zofia Urbanska, corka Jana herbu Nieczuja oraz Katarzyny Dabrowskiej z Rokszyc, nowicjat
przyjeta w r. 1659, profesje ztozyta w r. 1662, zmarta w 1717 roku. Zob. Kramarska-Any-
sz ek, Dzieje Klasztoru PP. Norbertanek [...J, s. 93-97, 104. - Borkowska, Leksylkon zakonnic
polskich epolki przedrozbiorowej, s. 477.

Zob. L. Hajdukiewicz, Petrycy Jan Innocenty. Hasto w: Polski stownik biograficzny, t. 25,
z. 104 (1980), s. 701-703. - H. Barycz, Petrycy Sebastian z Pilzna. Haslo w: jw., s. 703-707.

17
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Medytacje Petrycéowny stanowily wyraz jej zarliwej poboznosci, rozwoju we-
wnetrznego oraz bieglosci w modlitwie myslnej. Trudno jednak rozstrzygnac, czy
autorka od poczatku tworzyla te teksty z zamiarem przekazania ich wspélnocie
klasztornej, czy tez pierwotnie przygotowywata je wylacznie na wiasny uzytek, a do-
piero z czasem udostepniala je innym mniszkom. Praktyka konwentualna wska-
zuje bowiem, Ze osobiste refleksje siostr, jesli zyskaly uznanie ze wzgledu na swa,
wartos¢ duchowa, wlaczano do oficjalnego modlitewnego kanonu zgromadzenia.
Wziawszy pod uwage zaréwno walory literackie, jak i duchowa, glebie poszczegol-
nych czesci rozmyslan Petrycowny, mozna z duzym prawdopodobienstwem przy-
puszczad, ze byly one szerzej wykorzystywane we wspolnocie klasztornej, stuzyty
ksztattowaniu osobowosci zakonnic wedtug przyjetych kryteriéw formacyjnych
oraz wewnetrznemu doskonaleniu sie. Taka intencje zreszta sprecyzowata autorka
w adnotacji umieszczonej na koricu rekopisu: ,Teresa Petrycowna. Kto tej ksiazki
zazywac bedzie po Smierci mojej, prosze, pamigtaj na dusze moje”. W swiadomosci
norbertanki tkwilo zatem przeswiadczenie, Ze manuskrypt po jej $mierci trafié
moze do rak zakonnic klasztoru, ktore prosita o modlitwe za jej dusze. Nota Pe-
trycéwny wskazywala zarazem na wyjatkowa, wiecej niz materialna, wartosc tego
rekopisu, stanowiacego swiadectwo zycia religijnego (zob. P 64-65).

Oprawe skorzana, niezwykle ekskluzywne zdobienia tloczone i zlocone ma
polski kodeks Rozmyslania opata praskiego, o formacie 15,5 x 19,3 cm.

Na oprawie pozostal Slad po klamrze metalowej i po urwanym skoérzanym
pasku. Na przedniej i tylnej oktadce zamieszczono symbole religijne: wizerunek
Chrystusa ukrzyzowanego (przednia okltadka) oraz wizerunek Matki Bozej z Dzie-
ciatkiem (tylna oktadka), dotaczono inicjaly (monogramy) z przodu i z tytu oktad-
ki: ,Z|ofia] U[rbariska] X[ieni] Z|zwierzyniecka]” 18

Innym polskim manuskryptem z XVII w. jest modlitewnik o formacie 9 x 13,3 cm.
Oprawiony zostal w skore, zawiera slady po metalowych klamrach, z paginacja, za-
pisano go jednym charakterem pisma. Wyszedl spod piéra Szembekowny (zm. 742),
siostry biskupa krakowskiego Stanistawa Szembeka (1650-1721), ktéra przybyta
do klasztoru w 6smym roku zycia, profesje zas ztozyta w 1689 rokul®, W modli-
tewniku wyr6zni¢ mozna pieé¢ zasadniczych nabozenstw20 oraz grup tematycznych:
kult Najswietszego Sakramentu, Maryjny, Meki Parniskiej, nabozenstwa do Ducha
Swietego oraz do swietych (zob. P 53).

Rekopis Ustawy przeswietnego zakonu premonstrateriskiego jest ksiega, (karty
papierowe) o wymiarach 15 X 18,8 cm. Oprawiono go w deski obciagniete skora,
liczy 100 kart oryginalnie ponumerowanych (zob. P 58).

18 Zob. P 54. Zob. tez K. Kaczor-Scheitler, Rekopismienny modlitewnik z XVII wieku w prze-
Iitadzie Stanistawa Zapartowicza jako dziedzictwo duchowe i materialne. W zb.: Od zwoju do
e-booka. Kulturotworcza rola tekstéw religijnych. Red. R. Hotda, P. Plichta. Krakéw 2022,
s. 53-76.

19 Zob. Dygat, Rybak, op. cit., s. 198.

20 Dygat i Rybak (ibidem, s. 198-200) pisza o czterech rodzajach nabozeristw wystepujacych
w modlitewniku Szembekéwny, wtaczajac do grupy czwartej, poswieconej kultowi Ducha Swie-
tego, nabozeristwa do Trojcy Swietej oraz $wietych premonstrateriskich.
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Fot. 2. Rozmyslania opata praskiego, grzbiet Fot. 3. Rozmyslania opata praskiego, oprawa
oprawy modlitewnika modlitewnika

Karty tytutowe

Kwintesencje dbatosci o kaligraficzna strone pisma odnajdujemy na kartach tytu-
towych z niekiedy niezwykle ozdobnymi inicjalami i wielorakimi, mniej lub bardziej
zaawansowanymi ornamentami. Na szczegdlna uwage zastuguje bogato zdobiona
karta tytutowa manuskrypu Kontemplacyja meki i Smierci Chrystusa Pana.

Tytut ujeto w dekoracyjna, floralna bordiure w formie wierica z nanizanymi na
niego oSmioma czerwonymi kwiatami. Tekst zapisany zostat dekoracyjnym pismem
stylizowanym na czcionke drukarska, wykonanym rubra, zarowno majuskuta, (po-
czatek oraz formuta ,Chrystusa Pana”), jak i minuskula (reszta tekstu). Inicjat jest
najwiekszy, w czesci przypomina swoja forma, poruszajaca, sie, powiewajaca wstege.

Rozmaite detale zdobnicze zaobserwowac¢ mozna na karcie tytulowej Ustaw
przeswietnego zakonu premonstrateriskiego.

Ozdobna karta tytutowa?!, prawdopodobnie odzwierciedlajaca uktad tekstu z ja-
kiegos druku, przedstawia po lewej stronie Sw. Norberta, a po prawej - Hugona z Fos-
ses. Sw. Norbert ukazany zostal jako arcybiskup Magdeburga z paliuszem, trzy-
majacy w lewej rece krzyz arcybiskupi, a w prawej — przypuszczalnie monstrancje,
z ktorej zachowat sie tylko krzyzyk w zwienczeniu. Natomiast Hugona z Fosses,
jego nastepce, drugiego opata Prémontré, sportretowano z pastoralem i modelem
klasztoru (miniaturami budynkoéw). Nad postaciami swietych umieszczono napis:
,Pomnijcie na przelozonych waszych, ktérzy wam stowo Boskie opowiedaja’22.

2l Omoéwienie karty tytutowej rekopisu zawieraja prace: M. Ma czy ni sk i, Jezyk dawnych statutéw

premonstrateriskich. Interpretacje. Krakow 2013, s. 21. — P 58-59. Autorka w niniejszym artyku-
le daje nieco inna interpretacje obrazowa,

22 Ustawy przeswietnego zakonu premonstratenskiego [...], karta tytutowa.
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Fot. 5. Ustawy przeswietnego zakonu premonstrateriskiego, karta tytutowa
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Fot. 6. Rozmyslania opata praskiego, k. [1r]

Wzorowo prowadzona, kursywe, wzbogacona, rozmaitymi detalami zdobniczy-
mi i fantazyjnymi zawijasami zaobserwowaé¢ mozna na karcie przedmowy Rozmy-
Slan opata praskiego (brak karty tytutowej).

Karta wypisana jest dekoracyjnym pismem, zréznicowanym zarowno formalnie,
jak i kolorystycznie, i wielkoSciowo. Zauwazy¢ mozna, ze imituje uktad wystepuja-
cy w starych drukach. Ze szczegdlna estyma przedstawiono w tekscie litere ,z",
ktora w catosciowym odbiorze wizualnym stanowita wyjatkowo estetyczny element.
Na tejze karcie wyrdzniono imie Urbanskiej, ktére zlozono majuskuta w kolorze
ztota. Pod spodem widnieje zapis: ,Xieni Zwierzynieckiey”, podany minuskuta
(z wyjatkiem pierwszych liter wyrazow zapisanych majuskuta). W tym samym
odcieniu zaprezentowano inicjat ,D”, ktéry zbudowany zostal za pomoca delikat-
nego arabeskowego ornamentu. Tekst dalszy oddany czarna minuskutla, jest przej-
rzysty, rytmiczny i miarowy. Podkresli¢ nalezy, ze w manuskrypcie wyrézniaty sie
takze inne litery (np. ,c”, ,d", k", .n" ,p”, ,z"), ktére zapisano wzorowa kaligrafia.

Pismo

Sporo rekopiséw przechowywanych w ANZ wykonano niezwykle starannie, z dba-
oscia o czytelnos¢ oraz wyglad tekstu. Wigkszo$¢ z nich powstala na papierze
czerpanym i zostala zapisana esencjonalnym inkaustem, ktory okazat si¢ trwaly
do dzisiaj; tylko w kilku miejscach litery nieco wyblakty. Na uwage zastuguje pismo
w manuskrypcie Kontemplacyja meki i Smierci Chrystusa Pana, ktory, jak juz
wspomniano, sktada sie z siedmiu czesci i zawiera réznorodne dukty pisma wielu
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Fot. 8. Kontemplacyja meki i $mierci Chrystusa Pana (fragment medytacji), k. [54r]
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autorek. Wolno wysunag teze, ze byly nimi zakonnice zwierzynieckie. Karol Gorski
zwrocil uwage na to, iZ w rozmyslaniach klasztornych (autorstwa benedyktynek
reformy chelminiskiej, péZniej za ich wzorem poszly norbertanki, cysterki i ber-
nardynki) czasem jeden oprawny rekopis zlozony byt kilkoma duktami, ,jakby
zakonnice podzielity miedzy siebie okresy roku koscielnego”25.

Czesé pierwsza, Kontemplacyi meki i $mierci Chrystusa Pana oddano jednoli-
tym charakterem pisma. Zamieszczone tu medytacje zdaja, sie¢ stanowic¢ zatem
dzieto jednej autorki badz kopistki.

Wyraznie widaé, ze rekopis wyszedl spod pidra osoby sumiennej i majacej
wyobraznie estetyczna. Bez watpienia mozna tu méwic o kunszcie skryptorskim.
Poszczegdlne znaki naniesione zostaty na karty z wielka dbaloscia o ksztatty liter.
Stowa prawie bez wyjatku wyrdzniaja, si¢ wysokim poziomem kaligrafii. Sa regu-
larne, formowane pieknym charakterem, w jednorodnym, dalece zindywidualizo-
wanym stylu. Co znamienne, sa niemal pozbawione btedéw czy drobnych usterek.

Pismo uktada si¢ w kompozycje (nomen omen) czytelna, harmonijna, rytmicz-
na, miarowa. Wystepuje tutaj alternacja zapisu pismem pochylym oraz prostym.
Tytuly przekazow, w celu wydzielenia nazwy z calosci, zawsze byly zapisywane
duzymi literami, poszczegolne czesci (punkty) - pismem prostym. Wyodrebnieniu
pismem pochytym poddano pozostale fragmenty medytacji, przedstawiajaca roz-
wazania z wyrazZnie wyeksponowanym aktem woli (zob. P 349). Tytutly, podtytuty
oraz inicjaty kolejnych werséw wykonano rubra, reszte — kolorem czarnym. Z na-
lezyta, uwaznoscia potraktowano litery ,y” oraz w niektorych miejscach ,s”. Wpro-
wadzony uktad wskazuje na bordiure ztozZona, ze zdwojonych linii prostych w ko-
lorze czerwonym, z konsekwentnym rozkladem elementéw i kolorystyki.

Tekst w Kontemplacyi meki i $mierci Chrystusa Pana zapisywany byl z roz-
waga, bez pospiechu, z dbaloscia o czytelnosé stéw oraz ich graficzne atuty, co
zaobserwowac¢ mozna m.in. na przyktadowych ilustracjach (fot. 7-8), wyrézniaja-
cych sie pod tym wzgledem.

Warto przyjrzeé sie takze duktowi pisma ze zbioru medytacji Pobudki do za-
konnego zycia norbertanki zwierzynieckiej Petrycowny (fot. 9-12).

Analiza materiatu ilustracyjnego wskazuje, ze tekst zostal nakreslony reka
jednej autorki. Zasadniczy tekst w manuskrypcie notowano czarnym atramentem,
natomiast wazne fragmenty i poczatkowe litery kolejnych rozdziatéw rubrykowa-
no. Tres¢ medytaciji jest czytelna. W niektérych miejscach, zwtaszcza na brzegach
stron, wystepuja zatarte litery, nie przeszkadza to jednak w odcyfrowaniu stow.

Karty rekopisu wypetniono bardzo obficie, mozna powiedzie¢, Zze w charakte-
rystycznej dla baroku tendencji horror vacui, czyli tworzeniu dekoracji szczelnie
wypelniajacych dostepne pole, cata powierzchnie strony, bez pozostawiania pustych
przestrzeni24, Oczywiscie, taki sposéb zapisu da sie réwniez uzasadnié cena, pa-
pieru. Owe puste przestrzenie jednak sie pojawiaja (fot. 12, pierwszy akapit), wiec
mozna uznac, ze jest to raczej niedefiniowalna ekspresja autorki. Karta pierwsza

23 K. Gorski, Uwagi o rozmyslaniach staropolskich. W zb.: Przetom wiekéw XVI i XVII w litera-
turze i kulturze polskiej. Red. B. Otwinowska, J. Pelc. Wroctaw 1984, s. 223.

24 Zob. Horror vacui. Hasto w: Stownik terminologiczny sztuk pieknych. Red. K. Kubalska-Sul-
kiewicz, M. Bielska-Lach, A. Manteuffel-Szarota. Wyd. 4. Warszawa 2003, s. 153.
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Fot. 9. T. Petrycoéwna, Pobudki do zakonnego zycia (fragment medytacji zaczynajacej sie od stéw
JStraz serca”), s. {57)

Fot. 10. T. Petrycowna, Pobudki do zakonnego zycia (fragment medytacii), s. {217)
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Fot. 11. T. Petrycoéwna, Pobudki do zakonnego zycia (fragment medytacji), s. {205)

Fot. 12. T. Petrycéwna, Pobudki do zakonnego zycia (fragment medytacji), s. {212)
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nieco odbiega stylistycznie od nastepnych. Najbardziej fantazyjnie i dekoracyjnie
potraktowano na niej litery ,z”, k", ,1” i ,1”; zostala tez wykonana najbardziej sta-
rannie. Kolejne karty takze szczelnie wypeliono i wyréwnano obustronnie do
marginesow, tekstem w kolorach czarnym i czerwonym, cho¢ juz stawianym dos¢
chaotycznie. Pismo przy prawej krawedzi ucieka nieco w gore, gdyz nie poprowa-
dzono go w liniaturze, co zakléca harmonie zapisu. Dodatkowo gdzieniegdzie
wstawiono w orientacji horyzontalnej nieduze schematyczne rysunki kwiatow — po
to, by wlasnie wypetnié wszystkie puste obszary karty i nie zostawia¢ Zadnej wol-
nej przestrzeni.

Na wielu kartach wystepuja znaki wodne, tzn. filigrany, informujace, kiedy mniej
wiecej papier wyszedl z papierni; pozwalaja one ze sporym marginesem datowacé re-
kopis. W niektérych miejscach pojawia sie réznej jakosci papier (odrebny np. jest ko-
lor kartek poczatkowych), co moze Swiadczy¢ o tym, Ze norbertanki zaopatrywaty
sie¢ w arkusze w kilku miejscach lub zZe kopistka oszczednie uzywata papieru, taczac
rozmaite jego rodzaje. Warto zwroci¢ uwage na to, iz na stronie 239 Pobudek do za-
konnego zycia podpisana jest ,Teresa Pletrycowna] Z[akonnica] S[wietego] N[orberta]
rok 1662” (zob. P 51), na stronie 241 widnieje zas inicjat ,T. P.” (zob. P 66).

Nieco inny charakter pisma znajdujemy w modlitewniku autorstwa Szembe-
kowny (fot. 13).

Podana karta wypetniona zostata dekoracyjnym duktem, pozbawionym jednak
znamion kunsztownej kaligrafii. Litery komponowano fantazyjnie do tego stopnia,
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174 MATERIALY I NOTATKI

ROZMYSILLANIE
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Fot. 14. Rozmyslania opata praskiego (fragment), k. [273r]

ze zacieraly sie granice miedzy starannoscia, pisma a ozdobnoscia. Pismo jest ryt-
miczne, mocno stylizowane i ciagle czytelne. Wyréwnywano je z obu stron. Zasto-
sowany zostal tusz (atrament) wylacznie w kolorze czarnym. Autorka w spéjny spo-
sob przedstawila takie elementy tekstu, jak odreczne pismo pochyle (niestuzace
wyodrebnieniu danego fragmentu), powtarzajace sie te same tuki, budowa liter czy
katy.

Warto przyjrze¢ si¢ takze rekopisowi Rozmys$lania opata praskiego. Oproécz
dekoracyjnych inicjatéw, rzucajaca sie w oczy cecha tego manuskryptu jest piek-
ny dukt pisma.

Inicjaty i tytuly w Rozmyslaniach opata praskiego oddane zostaty zlota farba,
rylcem zaznaczono linie i wydzielono margines. Pismo jest regularne w przebiegu,
uporzadkowane, rytmiczne, wyréwnane do obu margineséw. Innym stopniem pisma
zanotowano jedynie tytut (majuskuta) oraz inicjal, ktéry potraktowano zdecydo-
wanie dekoracyjnie. Inicjat ,N” (fot. 14-15) ztozony zostal z dwdch pionowych,
rownoleglych, grubszych linii, potaczonych linia poprzeczna (zwana, takze diago-
nalna), fantazyjnie skrecona na gorze, ruchem wstepujacym w lewo. Réwnie fan-
tazyjnie zapisano reszte inicjatéw. Ze szczegdlna dbaloscia kreslono litere .y~ -
z charakterystycznym jej zawinieciem. Ciekawos¢ wzbudza tez ksztatt litery ,k”, jak-
by wyrézniajacej sie na tle pozostatych znakéw swoim rozmiarem.

Nietrudno zauwazy¢, ze autorka badz kopistka prawdopodobnie wzorowata sie
na ksiazce drukowanej. Swiadcza o tym cechy kolumny, system nagtéwkow, wy-
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odrebnien, a takze stosowane w tekscie, jednak stabo widoczne, ligatury25. Kon-
sekwentnie wykorzystywane wzornictwo sprawia, iz rekopis wydaje sie spojny i prze-
myslany.

Nieco inny charakter pisma pojawia sie¢ w Ustawach przeswietnego zakonu
premonstrateniskiego. Zawiera ono ozdobniki i nasladuje druk (fot. 17-18). W teks-
cie reguty sw. Augustyna, zatytulowanym Przenaswietszego Ojca Norberta O Re-
gule Augustyna S. sobie (jako i drugiemu) podanej utwierdzenie, znajdujemy dukt
przejrzysty, uporzadkowany, noszacy znamiona zaplanowanej kompozycji gra-
ficzne;j.

Karte zapisano regularnym, uporzadkowanym tekstem (z wyjatkami: blednie
oceniono miejsce dostepne na wyraz: ,PRZENASWIETSZEGO” - wida¢ bowiem, ze
z prawej strony litery sktadane sa ciasniej, a ostatni wyraz na karcie ,,oznay” prze-
kracza ramke z prawej strony). Mozna dostrzec zréznicowanie pisma — kolorystycz-
ne, wielkosciowe oraz w justowaniu do obu marginesow. Przed wyrazem ,PRZENA-
SWIETSZEGO” namalowano drobny ornament w formie uproszczonego liScia. Tekst
ujety zostal w ramke w ksztalcie czerwonego prostokata z podwdjnych cienkich
linii.

W Ustawach przeswietnego zakonu premonstrateriskiego zachowano hierarchie
element6w tworzacych tekst. Zaréwno tytuly, jak i inicjaly rubrykowano, natomiast
czarnym inkaustem zapisywano tekst giéwny.

Przyciagaja uwage miniaturowe kompozycje graficzne oraz ozdobne inicjaty
(m.in. ,A” ,C", ,N”, ,P”, ,S”, ,T”), wyposazone w inne dodatkowe drobne detale
graficzne (esy-floresy). Pismo jest rytmiczne, harmonijne, justowane do obu mar-
gines6w. Szczelnie wypelnia pole wyznaczone przez zdwojona, czerwona, ramke.
Szczegolnie dekoracyjnie potraktowane zostaty litery ,y” i .s". OczywiScie, r6znia,
sie pod katem wielkosci i koloru tuszu. Przykladowo inicjat ,N” przybrat forme
mocno stylizowana, trudno doszukac¢ sie w nim analogii do rzeczywistego ksztat-
tu litery ,N”. Prowadzony jest fantazyjna gruba kreska i dodatkowo ozdobiono go
drobnymi motywami florystycznymi.

Ilustracje

Oprocz zawartej w kodeksach rekopiSmiennych tresci rownie wazne wydaja, sie
ilustracje, ktore Scisle wiazaty si¢ z przekazem. Ich zadanie polegalo na objasnia-
niu, uzupeinianiu, interpretowaniu lub dopowiadaniu tekstu oraz ewokowaniu
pewnych stanéw uczuciowych, wzmagajacych dziatanie utworu26, Zamieszczane
w manuskryptach ryciny mialy poméc w zrozumieniu tresci, stanowity wiec nie
tyle ozdobe kodeksow, ile raczej czeS¢ wyktadu. Z pewnoscia takze utatwiaty i uroz-
maicaly lekture, a zarazem zdobity dzieto?”.

[lustracje wypetniaja, strony Ustaw przeswietnego zalonu premonstrateriskiego.

25 Ligatura - potaczenie w pi$mie dwoch sasiadujacych ze soba liter w jeden znak graficzny. Lacze-

nie liter polega zazwyczaj na tym, zZe maja one jedna wspolna laske lub trzonek (Ligatura. Hasto
w: Encyklopedia wiedzy o ksiqzce. Wroctaw 1971, kol. 1396-1397).

26 7Zob. J. Wiercinska, Sztuka i ksiqzka. Warszawa 1986, s. 37.

27 Zob. A. Swiderkowna, M. Nowicka, Ksiqzka sie rozwija. Wyd. 2. Wroctaw 2008, s. 142-145.
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Fot. 17. Ustawy przeswietnego zakonu premonstrateriskiego (fragment zaczynajacy sie od stow
Przenaswietszego Ojca Norberta O Regule Augustyna S. sobie jako i drugiemu)y podanej
utwierdzenie”), k. 85r
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Fot. 19. Ustawy przeswietnego zakonu premonstrateriskiego, k. [2v-3r]

Bogato zdobiona jest strona z herbem, poprzedzajaca Przedmowe. Do Przewielebnych
Siéstr Zakonnych.

Ujety w kartuszowe28 obramowanie herb, przedstawiajacy panne na niedzwie-
dziu, odsyta do polskiego herbu szlacheckiego Rawicz (Rawa), ktérym pieczetowa-
ly sie gtéwnie rodziny osiadte na ziemiach krakowskiej i sandomierskiej29. Sposrod
najbardziej znanych rodéw pieczetujacych sie tym herbem naleZy wymieni¢ De-
biriskich (czyli: Dembiriskich) i Ozarowskich30. Byt on wzmiankowany w polskim
herbarzu Insignia seu clenodia Regis et Regni Poloniae, spisanym przez Jana Dtu-
gosza. Kasper Niesiecki, powolujac sie na dzieta historyczne Bartosza Paprockiego
i Szymona Okolskiego, przedstawit herb w nastepujacy sposob:

Powinna by¢ Panna rozczesana, w koronie na glowie, rece obie do gory rozszerzone i troche
podniesione majaca, w sukni, tylko po ramiona gole rece, siedzaca na niedzwiedziu czarnym, w lewa,
tarczy biezacym, prawa noga przednia, jak do biegu podniesiona u niego, w polu zéttem; w hetmie
nad korona, migdzy dwiema jelenimi rogami, pot niedZzwiedzia wigeksze, obroconego w lewa tarczy,
jakby siedzacego, noge przednia spuscit, w prawej réza trzymas!.

28 Kartusz - pole z ornamentalna rama, wypetnione napisem, emblematem lub herbem. Od czaséw
renesansu czesto stosowano kartusz w rzezbie, malarstwie, a takze w drzeworycie ksiazkowym.
W pelnym renesansie rame¢ kartuszowa, tworzyt najczesciej ornament zawijany, natomiast epo-
ka najwiekszej jego wybujatosci byt barok (Kartusz. Hasto w: Encyklopedia wiedzy o ksigzce,
kol. 1115-1116).

29 Zob. A. Znamierowski, Herbarz rodowy. Kompendium. Warszawa 2004, s. 158.

30 Zob. Debiriski, czyli Dembirski. Hasto w: Niesiecki, Herbarz polski, t. 3 (1839), s. 318-325. -
Ozarowki. Hasto w: jw., t. 7 (1841), s. 213-214. - J. Dlugosz, Insignia seu clenodia Regis et
Regni Poloniae. Z kodeksu kérnickiego wyd. Z. Celichowski. Poznan 1885, s. 18.

3l Rawicz. Hasto w: Niesiecki, Herbarz polski, t. 8 (1841), s. 97.
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Fot. 20. Ustawy przeswietnego zakonu premonstrateniskiego, k. 83v-84r

.

Herbem Rawicz z pewnoscia pieczetowata si¢ rodzina szlachcianki wste-
pujacej do zakonu norbertanek zwierzynieckich. Swiadcza o tym monogramy za-
mieszczone wokot herbu. Gorne inicjaty (,Z. M.”) moga, odnosi¢ sie do nazwiska za-
konnicy, dolne zas (,P. S. N. Z. P."32) oznaczaé przynaleznos¢ do zakonu i funkcje
w nim pelniona: ,Panna Siostra Norbertanka Zwierzyniecka Przeorysza”.

Na herbie widzimy ubrana w suknie niewiaste z podniesionymi rekami, na
ktorej gtowie umieszczona zostata korona. Jest to przedstawienie en face. Kobieta
siedzi na niedzwiedziu stapajacym po roslinnosci. Grupe figuralna ujeto w zwijany
ornament, zwany rollwerkiem33 albo ornamentem kartuszowym, sktadajacy sie
z elementow przywodzacych na mysl tasme, jakby wycinana z blachy, kompono-
wany przestrzennie, o zakoriczeniach skrecajacych si¢ tagodnie lub spiralnie.

W Ustawach przeswietnego zakonu premonstrateriskiego ilustracje znajdujemy
takze na kartach 84 i 99 (fot. 20-21).

Pierwsza ilustracja (fot. 20) portretuje aniota. Najprawdopodobniej, oceniajac
na podstawie jednej pary skrzydel, ukazuje cherubina (cheruba)34. Ilustracja

32 Ustawy przeswietnego zakonu premonstrateriskiego |...], k. [2v].

33 Rollwerk powstat we Francji, rozwiniety w Niderlandach okoto potowy XVI w., rozpowszechnit
si¢ w calej sSrodkowej Europie, gdzie trwat do drugiego ¢wieréwiecza XVII wieku. Zob. Zwijany
ornament, rollwerk, ornament kartuszowy, zawijany. Hasto w: Stownik terminologiczny sztuk
pieknych, s. 456.

Serafinéw najczesciej obrazowano jako postaci z trzema parami skrzydet. Cherubini, serafini
i trony to aniotowie stojacy najblizej Boga. W hierarchii niebieskiej Pseudo-Dionizy podzielit
anioty na trzy wielkie oddzialy, czyli hierarchie, a kazda z trzech hierarchii — na trzy wielkie
choéry. Aniolowie, archaniotowie i ksiestwa lub zwierzchnosci stanowia najnizsza warstwe. Do

34
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Fot. 21. Ustawy przeswietnego zakonu premonstrateriskiego, k. 98v-99r

druga (fot. 21) prezentuje tekst modlitwy wkomponowanej w serce, ktore z kolei
powstato jakby ze skrzydet anielskich. Serce jest niesymetryczne (znowu wynika
to z nieumiejetnosci technicznych skryptora, na pewno nie z zatozenia), zbudowa-
ne niejako z anielskich piér namalowanych za pomoca zréznicowanych grubszych
i cieriszych linii. Na tej ilustracji zauwazy¢ mozna, Ze temat wptywa na obraz,
a tekst i warstwa ilustracyjna stanowia swoista symbioze35. Ow obraz przypusz-
czalnie mial stuzy¢ wzniecaniu uczucia i by¢ zapisem przedstawienia zmystowego.
Za pomoca motywu serca wpisanego w ornamentyke roslinna wyrazona zostata
wieZ z Trojca Swieta, i Maryja, oraz mitos¢ do nich. Warto podkreslic, ze tekst re-
kopisu (fot. 19-21) nasladuje rozwiazania zdobnicze w drukach.

W Pobudkach do zakonnego Zycia Petrycéwny miesci sie niewiele ilustracji. Na
stronie 109 znajduje si¢ rysunek wykonany piérkiem, przedstawiajacy Matke Boza,
z Dzieciatkiem (fot. 22 {zob. P 50-51)).

Na rysunku tym widnieje najstarszy, gdyz znany ze sztuki wezesnochrzesci-
janskiej, i najbardziej rozpowszechniony typ ikonograficzny Matki Bozej z Dzie-
ciatkiem - Hodegetria (czyli ,przewodniczka”, ,wskazujaca droge”). Ten rodzaj
wizerunkéw maryjnych stat sie okoto VI w. niezwykle popularny w malarstwie bi-

posredniej naleza panowania, mocarstwa badZ moce oraz wtadze albo inaczej potegi. Na trzecia,
najwyzej postawiona, sktadaja si¢ trony, cherubini i serafini.

35 Zob. J. Pelc: Obraz - stowo - znak. Studium o emblematach w literaturze staropolskiej. Wroctaw
1973; Stowo i obraz. Na pograniczu literatury i sztuk plastycznych. Krakow 2002. - P. Rypson,
Piramidy, storica, labirynty. Poezja wizualna w Polsce od XVI do XVIII wieku. Warszawa 2002.
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Fot. 22. T. Petryc6wna, Pobudki do zakonnego zycia, s. {109)

zantyjskim, a w okresie pobizantyjskim w sztuce chrzescijanistwa Wschodu, wy-
stepowat tez w sztuce zachodnioeuropejskiej36.

Zamieszczony w zbiorze medytacji Petrycowny rysunek reprezentuje typ iko-
nograficzny wizerunkéw Matki Boskiej z Dzieciatkiem (zwany Emmanuel). Mary-
ja prawa, dlon kieruje ku spoczywajacemu na jej lewym ramieniu Chrystusowi,
wskazujac tym samym odbiorcy ,wiasciwa, droge”. Dzieciatko z kolei zwraca sie
w strone widza, unoszac prawice w gescie btogostawienistwa. Frontalne ujecie
postaci, pewna sztywnos¢ ich upozowania nadaja, przedstawieniu charakter wy-
raZnie reprezentacyjny. Pomiedzy nimi nie ma kontaktu wzrokowego, oboje patrza,
na odbiorce. Sa bogato, szlachetnie ubrani. Korony zdobia, ich gtowy, wokoét ktorych
umieszczono nimby37, uzyskane poprzez pozostawienie pustych potaci, niewypet-

36 Zob. R. Williams, Ponder These Things: Praying with Icons of the Virgin. Norwich 2002, s. 3-18. -
Hodegetria. Hasto w: Stownik terminologiczny sztuk pieknych, s. 153. - B. V. Pentcheva, The
Activated Icon: The Hodegetria Procession and Mary’s Eisodos. W zb.: Images of the Mother of
God: Perceptions of the Theotokos in Byzantium. Ed. M. Vassilaki. Aldershot 2005, s. 195-
207. - M. P. Kruk, Ikony-obrazy w swiqtyniach rzymsko-katolickich dawnej Rzeczypospolitej.
Krakow 2011.

Nimb - w sztukach plastycznych swietlisty otok wok6t giéw postaci Boskich i swietych; symbo-
lizuje ich duchowe swiatto. Nimb moze miec ksztalt kota, krzyza wpisanego w okrag, tréjkata lub
promieni rozchodzacych si¢ wokoét glowy. Ksztalt nimbu zalezy od godnosci osoby przedstawia-
nej. Nimb w formie tréjkata przeznaczony byt wytacznie dla wyobrazer Tréjcy Swietej i Boga Ojca,
czworoboczny stosowano dla oséb swietych, kanonizowanych lub wyrézniajacych si¢ poboznym
zyciem. Z czasem nimb czworoboczny zastapiono kolistym. Nimb pojawit sie w IV w. poczatkowo
wylacznie w wyobrazeniach Jezusa Chrystusa, poZzniej stosowany byt takze w przedstawieniach

37
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nionych szrafowaniem®8. Jezus Emmanuel jedna reka btogostawi, w drugiej rece
trzyma zw6j — Pismo Swiete. Tto zaznaczono gestym kreskowaniem. Pole obrazu
to stojacy prostokat.

Warto nadmieni¢, ze obrazéw w typie Hodegetrii bylo wowczas duzo na zie-
miach polskich. Piotr Lopatkiewicz zwrdcil uwage na fakt, iz obrazy Matki Boskiej
Krakowskiej, przedstawiajace ujeta, w réznych wariantach pétposta¢ Matki Bos-
kiej z Dzieciatkiem, w okresie Sredniowiecza nalezaly do najczesciej spotykanych
obiektéw kultu. Na terenach polskich za panowania pierwszych Jagiellonow naj-
wieksza, stawe uzyskata Hodegetria znajdujaca sie w klasztorze na Jasnej Gorze.
Nieco wczesniej, gdyz juz od poczatku XV w., rozwijat sie kult Matki Boskiej Kra-
kowskiej. W przeciwienistwie jednak do wizerunku czestochowskiego, ktory jest
tylko jeden, powstalych w tym stuleciu Hodegetrii Krakowskich, przechowywanych
w kosciotach na terenie diecezji krakowskiej, znamy dzi$ co najmniej 5039,

Rysunek z rekopisu norbertanki nawiazuje do obrazu Matki Bozej w Cudy
Wielmoznej z Kosciota sw. Antoniego Padewskiego w Poznaniu.

Wizerunek Bogarodzicy typu Hodegetria jest kopia stynacego cudami obrazu
Matki Boskiej Boreckiej z sanktuarium w Borku Wielkopolskim na Zdziezu. Zostat
namalowany przez Jakuba ze Srodki technika temperowa na desce z drewna li-
powego w potowie XVII w. i nosi cechy poznanskiego warsztatu artystycznego.
Przedstawia ubrana w niebieskie szaty Matke Boza, trzymajaca na lewym ramie-
niu Dzieciatko Jezus i pochylona w Jego kierunku. Prawa, dlonia Maryja wska-
zuje na Syna - Zbawiciela Swiata, ktory w lewej dloni trzyma oparta na lewym
kolanie ksigge — symbol Dobrej Nowiny, jaka, przyniést ludziom, prawa zas bto-
gostawi albo podnosi w gore w gescie nauczyciela. Jego sylwetka wyréznia sie ko-
lorystycznie dzigki czerwonej sukni, w jaka, jest ubrany (to barwa krolewska). Tto
obrazu utrzymano w tonacji zielonkawej. Twarze Maryi i Jej Syna pelne sa, dobro-
ci i mitosierdzia“.

W roku 1666 obraz nabyt od czeladnika malarskiego Marcina?!, za zgoda
przetozonych, franciszkanin Tomasz Dybowski, ktéry prawdopodobnie z Krako-
wa przyjechat do Poznania i tam petnit w klasztorze funkcje¢ kwestarza, czciciela
Maryi i krzewiciela nabozenstwa do Matki Mitosierdzia. Historia zakupu opisana
zostala w inskrypcji z 1668 roku. Wizerunek zastynat jako cudowny jeszcze w celi
brata kwestarza. W roku 1669 biskup poznarnski Stefan Wierzbowski, na podsta-

Maryi, aniotéw, apostotéw, od V w. — meczennikéw i swietych, od VI w. prorokow (zob. Nimb.
Hasto w: Stownik terminologiczny sztuk pieknych, s. 279).

Szrafowanie (nazywane tez kreskowaniem) to metoda oddawania koloréw lub stopni szarosci za
pomoca, cienkich, rownolegtych lub krzyzujacych sie kresek (zob. A. Znamierowski, Insygnia,
symbole i herby polskie. Kompendium. Warszawa 2003).

Zob. P. Lopatkiewicz, Hodegetrie Krakowskie 1400-1550. Zagadnienie fenomenu powtarzal-
nosci typu ikonograficznego w malarstwie tablicowym péznego $redniowiecza. ,Studia Pigoniana”
t. 4 (2021), s. 183-203.

Zob. ,Z dawna Polski Tys Kréolowq”. Przewodnik po sanktuariach Maryjnych. Koronowane wize-
runki Matki Bozej 1717-1985. Oprac. G. Jordan, G. Gawlewicz, R. Szymczak. Szyma-
now 1986, s. 456.

Wedtug inskrypcji na odwrocie obrazu — Marcin mial go od Jakuba, zatrudnionego u malarza
Franciszka w pracowni na przedmiesciu Srédka w Poznaniu.
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Fot. 23. Obraz Matki Bozej w Cudy Wielmoznej. Kosciot sw. Antoniego Padewskiego na poznanskim
Wzgorzu Przemysta. Zdjecie: domena publiczna

wie wynikéw badan specjalnie do tego celu wyznaczonej komisji, wydal dekret za-
lecajacy udostepnienie obrazu wiernym. Rok pézZniej obraz umieszczono w nowo
zbudowanym kosciele oo. franciszkanéw, ktory otrzymat jako patrona sw. Antonie-
go z Padwy*2. Cho¢ rysunek z rekopisu norbertanki krakowskiej nawiazuje do ob-
razu z poznanskiego kosciola, nie ma jednak potwierdzonych zaleznosci miedzy nimi.

Amatorski obrazek, ktéry przypomina sztuke ludowa, ,nikiforyzm” XVII w.,
znajdujemy na stronie 190 Pobudek do zakonnego zycia (fot. 24).

Rysunek, wykonany czarnym tuszem, ukazuje fantazyjne potaczenie przed-
stawienia Chrystusa oraz Ducha Swietego pod postacia, gotebicy. Ta dodatkowo
trzyma w dziobie serce z inskrypcja, ,charitas Dei”, co oznacza ,mito$¢ Boga” (cze-
Sciej spotyka sie zapis ,caritas Dei”), z dzioba i serca zas promieniscie rozchodza
si¢ stylizowane ornamenty kwiatowe. Jezus przedstawiony w ikonograficznym ty-
pie Vir Dolorum — Meza Bolesci?3, z korona, cierniowa, na glowie, ze sladami meki,

42 Z dawna Polski Ty$ Krélowq’, s. 456-457. W roku 1713 obraz przeniesiono do kaplicy Matki

Bozej, gdzie znajduje sie do dzis. Poznanski wizerunek otrzymat papieskie korony w 1968 roku.
Natozyli je prymas Polski kard. S. Wyszyriski, kard. K. Wojtyla i abp A. Baraniak.

Zob. T. Dobrzeniecki, Niektére zagadnienia ilkonografii Meza Bolesci. ,Rocznik Muzeum
Narodowego w Warszawie” t. 15 (1971). Na stronie: https://digi.ub.uni-heidelberg.de/diglit/rocz-

43
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Fot. 24. T. Petrycowna, Pobudki do zakonnego zycia, s. {190-191)

rozktada rece w gescie blogostawienstwa. Bardzo schematycznie potraktowane
zostaly sylwetka, twarz, perizonium, czyli drapowana opaska bioder, ukrzyzowa-
nego Chrystusa. Wszystko bez wiekszej dbatosci o proporcje. Gotebice rowniez
narysowano w uproszczony sposoéb, bez modelunku $wiatlocieniowego, czyli bez
odpowiedniego zréznicowania partii oswietlonych i zacienionych44. Koncentrycz-
nie od serca rozchodza, sie motywy roslinne — moga to by¢ parzyste lilie (symbol
czystosci), roze (symbol Maryi, symbol milosci) albo maki (symbol Meki Panskiej).

Inicjaty

Inicjaty to wazne elementy dekoracyjne wprowadzajace kolumne lub akapit.
W zwierzynieckich rekopisach wystepowaty w postaci stylizowanych kwiatow,
roslin, zwierzat, a nawet misternych miniatur. Efektowne majuskuty otwieraty ty-
tuty utworéw i poszczegolnych ich czesci. Mialy rozmaite ksztaltty — kanciaste, fa-
liste, obte, zdobione esami-floresami. Inicjaty rozpoczynaty i zdobity akapity roz-
dzialéw w Ustawach przeswietnego zakonu premonstrateriskiego.

W kodeksie tym widzimy, ze litery byly wkomponowane w ornament albo w fi-
guralna, kompozycje malarska, czyli miniature. Inicjaty ,T” i ,A” wlaczone zostaly
w pole kwadratu, centralnie. Kwadraty szczelnie wypelniono wzorem roslinnym.

muzwarsz1971a/0011 (data dostepu: 151X 2021). - B. Dab-Kalinowska, Chrystus Bolesci-
wy, Maz Bolesci, Vir Dolorum. Hasto w: Stownik terminologiczny sztuk pieknych, s. 70.

44 Zob. Modelunek. Hasto w: Stownik terminologiczny sztuk pieknych, s. 265.
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Fot. 27. Rozmyslania opata praskiego, k. [1r]
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W przypadku litery ,T” ornament okalajacy nie jest az tak obfity, jak w przypadku
litery ,A”. Przy ornamencie zdobiacym litere ,I” mamy wrazenie ruchu odsrodko-
wego, w przypadku litery ,A” ornament symetrycznie oplata znak (fot. 26). Inicjaty
wprowadzono takze do Rozmyslari opata praskiego.

W odcieniu zlota zapisano inicjat ,D”, ktéry zbudowany zostat, jak juz wspo-
mniano, za pomoca, delikatnego arabeskowego ornamentu. Litere ,D” ujeto w tak
skomplikowany dekoracyjny wzor, ze trudno byloby bez kontekstu domyslié sie, iz
chodzi o ten konkretnie znak graficzny. Sklada sie z linii zgrubionych oraz kilku
cieriszych, w formie poskrecanych pedéw (fot. 27).

W artykule przedstawione zostaty walory sztuki skryptorskiej na przykladzie
XVII-wiecznych manuskryptéw z ANZ. Owe rekopisy sa nie tylko Swiadectwem
rzetelnego podejscia skryptoréw do swoich zadar, lecz takze cenna pamiatka tej
odmiany kunsztu skryptorskiego, ktora za sprawa, ozdobnosci stanowi niezwykta
wartos¢ estetyczna. Szata zewnetrzna rekopiséw zwierzynieckich byla ogromnie
zroznicowana, rozciagata sie od pospiesznych skryptéw bez zadnych ozdob, przez
skapo dekorowane ksiegi uzytkowe, do wyszukanej sztuki kaligraficznej. Niekto-
re manuskrypty wyréznialy si¢ pieczotowitoscia wykonania i odstanialy tendencje
graficzne oraz zdobnicze do tego stopnia, ze mozna by méwié o ich pokrewienstwie
ze sztukami plastycznymi. Litery, stowa, tytutly, inicjaly, ilustracje - wszystko to
razem wspottworzylo kodeksy, ktore przyciagaty walorami wizualnymi.

Chociaz zdarzaty si¢ w archiwum egzemplarze wykonane mniej starannie i bez
szczegdlnych ambicji estetycznych, to jednakze zdecydowana wiekszo$¢ z nich
wyrozniala sie dbatoscia o czytelnosé i estetyczny wyglad zapisu tekstowego. Nie
sg, to, co prawda, czasy Sredniowiecznych inkunabuléw czy wyszukanych XVII-
-wiecznych manuskryptow z ich kunsztownie zdobionym pismem, barwnymi
inicjatami, ztoconymi iluminacjami, wykwintnymi bordiurami, wymyslnymi esa-
mi-floresami i bogatymi ornamentami, ale z pewnoscia na tle innych rekopisow
zwierzynieckich z XVII stulecia jawia si¢ jako unikat i prawdziwy rarytas.

Abstract

KATARZYNA KACZOR-SCHEITLER University of L6dz
ORCID: 0000-0003-3955-138X

ARTISTIC VALOURS OF DECORATIVE FORMS IN SELECTED 17TH C. HANDWRITINGS
FROM THE MONASTERY OF THE NORBERTINE SISTERS IN ZWIERZYNIEC

The aim of the article is to present the aesthetic values of selected handwritten prayer books from the
17th ¢., kept in the archives of the Norbertine Sisters in Cracow. These manuscripts were crafted very
carefully, with great care for the text legibility and the quality of decorative motifs. Attention is focu-
sed not only on the aesthetics of the handwritten text (paper, ink), but also on illustrations and de-
corativeness. The aesthetic values of the manuscripts visible on the ornate title pages, in the calli-
graphic type of handwriting, and other details with which the manuscripts were inlaid, are empha-
sised. The considerations highlight the fact that that writing in a manuscript is a tool for organising
words and ideas and a way of influencing recipients, while miniatures, initials or prints serve to
decorate and complete main text.
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NIEZNANA KRONIKA POETYCKA POWSTANIA KOSCIUSZKOWSKIEGO
WSTEPNE ROZPOZNANIA

W archiwalnych zasobach jezuickich znajduje si¢ liczacy 166 stronic i 6264 wersow
Poemat o powstaniu Kosciuszki, zakornczony ,Kantem zatobnym Ojczyzny straconej
ku niewdziecznemu Krélowi zdrajcy”!. Na tle poezji okoto- i porozbiorowej? utwor
ten wyréznia sie zdecydowanie nie tylko rozmiarem, ale i waga Swiadectwa, spi-
sywanego na biezaco, pod wptywem docierajacych na prowincje wiadomosci o ko-
lejnych odstonach tragedii narodowe;j3. Daje sie wyczué w owej poetyckiej kronice

1 [Autor anonimowy], Poemat o powstaniu Ko$ciuszki, zakoriczony ,Kantem zatobnym Ojczyzny
straconej ku niewdziecznemu Krolowi zdrajcy”. Archiwum Prowincji Polski Potudniowej Towarzy-
stwa Jezusowego. Krakow, rkps 170. Dalej w artykule w odniesieniu do tego tekstu beda poda-
wane numery werséw. W cytatach z utworu zachowano zwyczaj stosowania zaniku samogtoski
nosowej " w wyglosie wyrazow i zastapienia ja samogtoska, ,0”. Jesli autor od tej zasady odcho-
dzi, to réwniez w takim przypadku uwzgledniono zapis oryginalny. Wprowadzono interpunkcje
oraz numeracje werséw i uwspotczesniono ortografie. Poprawiono oczywiste btedy literowe nie-
wymagajace ostroznych koniektur. Zmieniono w stosunku do rekopisu zakres stosowania wiel-
kich i matych liter, zachowujac pisowni¢ majuskuly w nazwach wlasnych, zaimkach grzeczno-
Sciowych zwiazanych z osoba adresata, wyrazach okreslajacych status wtadzy (np. ,Car”, ,Krol”,
,Tron”, ,Korona”) i symbole narodowe (m.in. ,Orzel”) oraz nacechowanych osobistym stosunkiem
anonimowego autora do tresci (np. ,Naczelnik”, ,Duchowny”, ,Szlachta”, ,Ojczyzna”). Poprawiono
natomiast pisownie¢ wyrazow rozpoczynajacych sie wielka litera, ktére wskazuja jednostki ad-
ministracyjne, a nie sa nazwami wlasnymi (m.in. ,Monarchia”, ,Cesarstwo”). Zachowano zapis
wersalikami wyrazu ,Bog” i pochodnych. Uwsp6éiczesniono konicowki narzednika l. poj. r. m. in.
oraz 1. mn. zaimkéw i przymiotnikéw ,em”, ,emi”, z wyjatkiem rymujacych sie klauzul, np. ,ro-
syjskiemi” - ,niemi”. Podtrzymano formy nacechowane gwarowo, np. ,kozdy”, ,zgrzysionego”,
,mys$mo”, ,nedzié”, oraz dawne zapisy niektérych nazw geograficznych (m.in. ,Polszcze”, ,Slonska”).
Zmodernizowano pisowni¢ zaimka ,mie”. Litere ,x” rozwinieto w grupe ,ks”. OSwieceniowe ,,i” oraz
.y” zmieniono na formy zgodne z obowiazujacymi wspétczesnie normami, np. w wyrazach ,za-
tuie”, ,biie”, ,swey”, ,woyne”, z wyjatkiem wyrazow ,kopyiki”, ,familyi” (z uwagi na liczbe sylab
w wersie). Wielkie litery zastapiono matymi w nazwach przyrodniczych, kalendarzowych, astro-
nomicznych i nazwach walut (m.in. ,Kwietnia”, ,Storica”, ,Wrobla”, ,Ruble”).

2 Zob. P. Zbikowsk i: Insurekcja i upadek Rzeczypospolitej w poezjach wieziennych Hugona Kot-
tataja. Rzeszow 1993; ,....bolem $miertelnym Scisnione mam serce...” Rozpacz oswieconych u zrédet
przetomu w poezji polskiej w latach 1793-1805. Wroctaw 1998; W pierwszych latach narodowej
niewoli. Schytel polskiego oSwiecenia i zwiastuny romantyzmu. Wroctaw 2007. - M. Nalepa:
Rozpacz i préby jej przezwyciezenia w poezji porozbiorowej (1793-1806). Rzeszow 2003; ,Ptynqg
godziny pomiedzy nadziejq i bojaznia czutq’. Polityczne i egzystencjalne rany Polalkdéw epoki po-
rozbiorowej. Studia i teksty. Rzeszow 2010.

3 Na karcie tytutowej Poematu o powstaniu Kosciuszki znajduje sie uwaga na temat zawartosci
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dramatyzm mysli i emocji zwiazanych z dynamika wydarzen insurekcyjnych,
a czeste zmiany tonu, wywolane sytuacja miedzynarodowa, oraz rozwojem czynu
powstanczego Polakow, prowadza, autora do refleksji historycznych i kalkulacji
politycznych, ktore przeradzaja sie w pesymistyczne lub optymistyczne przewidy-
wania przyszlosci. Wspomniany utwor rézni sie wiec od poematéw i wierszy po-
rozbiorowych pewna ciagloscia. Te ostatnie bowiem charakteryzuje raczej syn-
chroniczna punktowos¢ doswiadczeni utrwalonych w poezji powstalej, gdy doko-
nano juz militarnych i politycznych rozstrzygniec. Tutaj zas mamy do czynienia
rownoczesnie z myslowym przezywaniem aktualnych wydarzen i natychmiastowa,
na nie reakcja literacka. Z kolei pod wzgledem lekturowym anonimowa poetycka
kronika insurekecji kosciuszkowskiej jest zdecydowanie bardziej interesujaca niz
takze utrzymane w tonie kroniki fragmenty Stanislaidy Marcina Molskiego, uczest-
nika zrywu insurekcyjnego®.

Dokument mozna wiec uznac za wyjatkowy, jesli chodzi o zawarte w nim in-
formacje o tym, co wtedy — w 1794 roku (od stycznia do péznej jesieni) — mysleli
Polacy, co ich gnebilo i wzburzato, co napawato otucha, co wypetniato ich codzien-
nos¢, o czym dyskutowano w sasiedztwach, jak i kiedy ta cata szarpanina ducha
przeksztalcita sie w bliska rozpaczy czarna, otchtan egzystencji zbiorowej i jed-
nostkowej. Znajdujemy dodatkowo w omawianym utworze motywy i tematy klu-
czowe dla piSmiennictwa porozbiorowego (zawieszenie lutni, pragnienie odwetu
zbrojnego na wrogach, grzechy i zaniedbania narodowe, skargi umierajacej Polonii,
bratobéjcze walki Polakéw w zaborczych armiach, tutactwo we wltasnym kraju,
idea prowidencjalizmu, dekadencje kulturowe).

Nade wszystko autor w swym poemacie szafuje oskarzeniami o zdrade. Nie
tylko targowiczanie podlegaja takiej ocenie, ale tez prymas Michal Poniatowski,
general Jozef Zajaczek, general major Adam Poninski czy nawet sam Tadeusz
Kosciuszko®, ktéry réwnoczesnie jest najbardziej pozytywnym bohaterem poema-

dzieta spisana pod koniec 1794 roku: ,W tym punkcie i roku opisuje si¢ précz innych krzywd
czynionych Krajowi Polskiemu, Insurekcja; w nim przez Tadeusza Kosciuszke wyrazaja rézne
jego potyczki [...] z Prusakami na réznym miejscu; Warszawy powstanie przeciwko Moskalom
i ich zwyciezenie. Nareszcie nieszczesliwe wziecie wspomnianego Kosciuszke w niewole przez
Moskwe, dzielenie Pragi z rozlaniem krwi i Warszawy przez Moskwe”.
Zob. M. Nalepa, Poetycka kronika insurekcji kosciuszkowskiej 1794 (fragmenty ,Stanislaidy”
Marcina Molskiego). W zb.: Staropolskie i oswieceniowe tematy i preteksty. Red. J. Kowal,
M. Nalepa, R. Magrys. Rzeszow 2016, s. 125-145.
Pewne decyzje Kosciuszki, zwlaszcza wyjazd z Warszawy we wrzesniu oraz tolerowanie obecno-
$ci kréla w stolicy, zamiast ukarania go tak, jak uczynili to Francuzi z Ludwikiem XVI, sktania-
ja autora do postawienia tezy o uczestnictwie Naczelnika w klubie zdrajcow sprawy narodowe;.
Z mysli tej — w poetyckim correctio - natychmiast sie jednak wycofuje:

Zgadnac¢ tego nie mozna, kto trzymat za nami,

Czy Kosciuszko z innymi bil si¢ o nia [tj. Ojczyzne] szczerze,

Czy mial zmowe wraz z Kréolem i z Moskwo przymierze,

Ze pardonowat zdrajcy Krélowi takiemu,

Ktory szkodzit calemu Krolestwu Polskiemu.

Dosy¢ zdat si¢ na oko, ize Polski broni;

Bog Sedzia niech go sadzi i od piekta chroni.

Ja tak sadze, jak widze, slysze o nim wszedzie,

1z obronco byt Polski w wojskowym zarzedzie,

Bo i wszystkim, i sobo Moskwe, Prusa gonit,
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tu: Swigtym bojownikiem chrzescijariskim i narodowym herosem, ,ksi¢ciem rzym-
skim” (w. 4026), ,rycerzem zacieczonym” (w. 4910), ,rycerzem stawnym” (w. 4944,
5913), ,rycerzem / [...] stawnym po Swiecie” (w. 4950-4951), ,rycerzem kochanym”
(w. 2325), ,Naczelnikiem laskawym” (w. 4985), ,obronicielem ruskim” (w. 1912),
,Kosciuszko taskawym” (w. 2863), ,Kosciuszko mitym” (w. 5078), ,szczyrym przy-
jacielem” (w. 2210) - porownywanym ze starobiblijnym Jozuem, Aleksandrem
Macedoriskim, mitologicznym Herkulesem.
Najprawdopodobniej tez Zaden inny utwor napisany w czasach stanistawowskich

i postanistawowskich nie potepia domniemanej zdrady ostatniego monarchy Rze-
czypospolitej z taka sita emocji i z taka skala obwinieri®. Oto kierowany do niego
fragment Mowy do Kréla (jedno z wielu miejsc poematu oskarzajacych Poniatow-
skiego):

O, Krélu Stanistawie, Polski zdradzicielu,

Co ci winni Polacy? - powiedz, zwodzicielu,

Ze$ ich poddat w niewole, Krélestwo stracites,

Przyczyno do stracenia Naczelnika byles.

Oni cie mieli w reku, przecie nie zabili;

Nie jak zdrajce jakiego, lecz jak Kréla czcili.

Takze sie im wyplacasz, ze miejsca nie majo,

W swojej bedac Ojczyznie, tutaczem sie stajo?

Za to$ to dobrodziejstwo tak sie im wyplacasz:

Ich rozpedzasz po Swiecie, Krélestwo zatracasz.

Wypedzites juz wielu zacniejszych od siebie:

Matachowskich, Sapiehéw o kawalku chlebie,

Lubomirskich, Meciniskich, Radziwiltow wielu.

Co czynisz? Zastanéw sie, Polski krzywdzicielu!

Za granico by¢ muszo, bojac si¢ Moskala,

Bo ich z domu wypedzil, sam miejsce zawala.

O! Krolu Poniatowski, polskim si¢ nazywasz;

Polakéw cierpiec nie cheesz. Czegoz sie spodziewasz

Od kozactwa i Moskwy, ze tym sprzyjasz mile,

Polakéw masz w pogardzie, nie dufasz w ich sile?

Kozacko masz nature, Szlachty nienawidzisz,

Kiedy sie Polakami, ich Zotnierstwem brzydzisz.

W Moskwes ich pozamienial, chleba szukaé¢ muszo;

Musisz w piekle przyptaci¢ onych krzywdy duszo.

O Kroélu! Spamigtaj sie! Co czynisz Ojczyznie?

Synéwes porozpraszal, Zyja, jak w truciznie.

Strutes jednych na zyciu, drugich na fortunie,

Nic nie méwiac, gdy Moskal za Polakiem sunie.

Moskwe Zywisz, napawasz, a Polacy w glodzie,

Usychaé¢ muszo w polu, choé w swoim narodzie.

Hufce wojska rozproszat, by Polski obronit.
Chciatl ich wygnac z tych granic, ale nie mogt Smiele,
Bo czterech na jednego, cho¢ junaka wiele. [w. 5877-5889; podkresl. M. N.]

6 Zob. ,Bo insza jest rzecz zdradzié, insza dac sie ztudzi¢”. Problem zdrady w Polsce przetomu
XVIII i XIX wieku. Praca zbiorowa. Red. A. Grzeskowiak-Krwawicz. Warszawa 1995. -
J. Czubaty, Zasada ,dwdéch sumiert”. Normy postepowania i granice kompromisu politycznego
Polakéw w sytuacjach wyboru (1795-1815). Warszawa 2005. — A. Norkowska, Wizerunelk
wtadcy Stanistawa Augusta Poniatowskiego w poezji okolicznosciowej (1764-1795). ,Roczniki
Humanistyczne” 2006, z. 2.
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Kozactwa po ich domach przytulenie majo,
A zZohierstwu polskiemu w nich siedzie¢ nie dajo. [w. 6062-6093]

We fragmentach przeniknietych atmosfera podejrzen i oskarzeri daje sie wiec
odczuc pewien ciezar lekturowy poematu. Nie sa one lekkie i przyjemne w odbiorze,
ale chyba wiernie oddaja ideowy i duchowy klimat ostatnich miesiecy Rzeczypo-
spolitej szlacheckiej, czemu towarzysza, specyficzne przezycia i nastroje, chocby
obawy przed domorostymi donosicielami czy pilna potrzeba wskazania zdrajcéw
oraz samych aktéw renegacji. Takie podejScie autora nie stanowi wyjatku, bo
z podobnym cieZarem napiec i niepokojow spotykamy sie w innych utworach z tego
okresu, np. w pézniejszym o kilka miesiecy Bardzie polskim 25-letniego Adama
Jerzego Czartoryskiego. W owa atmosfere wprowadza juz poczatek poematu obra-
zujacy losy ojczyzny z punktu widzenia narodowej apokalipsy spetnione;j:

Zal trwoga ostupialy, rozpacz nawet gtucha!

Z podtych gwattu stuzalcow czy tu kto nie stucha?
Westchnagé, o mily Bardzie! skarzy¢ sie nie godzi:

Wez ty ukryta lutnie, jej glos mnie odrodzi.

Niech si¢ z mem czuciem poznam, cho¢ rozjatrzy dusze:
7061 wscisniona, tzy spiekte, musze wylaé, musze!”

Kronika poetycka 1794 roku

Utwor anonimowego autora poprzedza podtytut Punkt XXI, ktéry pozwala domysla¢
sie, iz chodzi o wierszowany rocznik bedacy czescia zapisow domowych prowadzo-
nych od 1773 roku. O reszcie nic nie wiemy. Moze tekst zachowat si¢ chociaz we
fragmentach i spoczywa w jakim$ zakonnym lub kresowym archiwum, czekajac na
swego odkrywece. Jesli ten trop jest wlasciwy i kronika z 1794 roku stanowi jedy-
nie ogniwo wiekszej domniemanej catosci, to mielibySmy do czynienia z dzietem nie-
zwyklym, bo liczacym ponad 3 tys. stronic i okoto 120 tys. wersow. Na uwage za-
stuguje tez fakt, iz odnaleziony rekopis ma galicyjski znak wlasnosciowy (Biblio-
thecae Scriptorum Provinciae Galiciae Societatis Jesu). Tak wiec sam autor lub
ktorys z jego potomkéw badZ konfratrow (o czym nieco dalej) po 1820 roku, kiedy
do zaboru austriackiego przybyli wypedzeni z Rosji jezuici, przekazat im — moze
w Krakowie, moze w Tarnopolu — omawiany rekopis. Dramatyczne dzieje Societas
Jesu w XX stuleciu pozwalaja, tez domniemywac, ze z drugiej strony mogto to na-
stapi¢ na poczatku lat piec¢dziesiatych XIX wieku, tuz po odwolaniu przez Ferdy-
nanda I w 1852 roku edyktu banicyjnego, ktéry umozliwial jezuitom wznowienie
dziatalnosci na terenie Galicji i pozostalych ziem cesarstwa.

Doprecyzowania wymagaja, uwarunkowania genologiczne utworu i wystepujace
w nim relacje literacko-historiograficzne. Zaznaczono wczesniej, ze tres¢ poematu
obejmuje prawie 11 miesiecy 1794 roku, a narracja rozwija sie wraz z biegiem wy-
darzen. Nie zawiera jednak wylacznie opisu faktéw insurekcyjnych, choé te maja,
przewage nad innymi. Autor operuje np. wiedza na temat polityki miedzynarodowe;j,
Scisle wszak podporzadkowujac ja sytuacji Polski w roku powstariczym.

7 A.J. Czartoryski, Bard polski 1795 . Wstep J. Kallenbach. Brody [1912], s. 21. Zob. tez
P. Zbikowski, Kiedy rozpacz staje sie rzeczywistoscia. Uwagi o poemacie Adama Jerzego Czar-
toryskiego ,Bard Polski”. ,Pamietnik Literacki” 1987, z. 3, s. 48.
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Notatki sporzadzane byly regularnie - na biezaco lub z poslizgiem co najwy-
zej kilkudniowym. Kronikarz odnotowuje kilka wakatow czasowych w pracy nad
poematem, spowodowanych brakiem informacji o dzialaniach kosciuszkowcow:
~,Dwie niedziele pauzuje, gdyz sam nic nie stysze, / Dlatego ciekawosci krajowych
nie pisze...” (w. 3033-3034); ,Dzisiaj zas przy poczatku nie masz nic nowego, / Koz-
dy zolnierz obozu pilnuje swojego. / O Warszawie nie stychaé, co si¢ z nio tam
dzieje” (w. 5517-5519).

Operuje liczbami wojsk, ofiar, sprzetu militarnego, datami bitew, topografia
przemarszow wojskowych, rownoczesnie zas: po pierwsze, te konkretnosé zawiesza
w kontekscie historiozoficznym uwzgledniajacym chrzescijariska koncepcje dziejow
oparta na Boskiej prowidencji; po drugie — przestania ja, a takze komplikuje po-
etyckim uporzadkowaniem naddanym. Ponadto wykazujac konkretnos$¢ i realizm
w prezentowaniu wspotczesnych politykéw i przywodcow, przejawia sktonnosé do
dwoch tendencji: demonizowania zdrajcéw na czele ze Stanistawem Poniatowskim
i wtadcow panstw zaborczych oraz do mityzowania Kosciuszki i innych bohateréw
insurekcji.

Dla podkreslenia chronologii zdarzen poeta uzywa nazw miesiecy od stycznia
do listopada (styczen - 4 razy; luty — 4; marzec - 5; kwiecien — 10; maj — 8; czer-
wiec — 7; lipiec — b; sierpien - 6; wrzesieni — 6; pazdziernik - 6; listopad - 7). Pierw-
sza informacja tego typu potwierdza porzadek chronologiczny ,kroniki” (,Ja tym-
czasem o Polszcze w srodku stycznia pisze [...]”, w. 87). Stosunkowo czesto autor
podaje daty omawianych wydarzen, np.: ,Bo upadlo w dzien pierwszy kwietnia duzo
$niegu” (w. 926); ,Dzien szesnasty miesiaca czerwca zaspokoit [...]” (w. 2515); ,Dzieri
pierwszy kwietnia stuzyt Prusom i Moskalom, / Czwarty wstawil Polaka, przeciat
pasy zalom” (w. 1224-1225); ,Siedemnasty dzien kwietnia uczynit te sprawke, / Ze
Polak z Moskwo i Prusem mial krwawa zabawke” (w. 1323); ,Dziewiatego dnia maja
starly sie placéwki” (w. 1590); ,\W dzien jedenasty maja echo glosne stychac” (w. 1724);
,Na dniu dwudziestym piatym zanioslo si¢ na to, / Gdy natart na Kosciuszke Krol
pruski z armato” (w. 2023-2024). Natomiast jedynie dwa razy postuguje si¢ nazwa-
mi dni tygodnia (sobota), a trzy razy wymienia konkretny rok kalendarzowy: ,To
si¢ stalo w tysigcznym siedymsetnym roku / Siedymdziesiatym trzecim” (w. 4584—
4585); ,Rok sie nowy zaczyna dzi§ w styczniu zawarty / Tysieczny siedymsetny
dziewiedziesiat czwarty” (w. 1-2); ,Rok za$ tysiac siedymset dziewiecdziesiat czwar-
ty / Juz nam los pokazuje do szczeScia zawarty. / 1.7.9.4.” (w. 5910-5911).

Poemat z oczywistych wzgledow nade wszystko jednak realizuje r6zne zato-
zenia gatunkowe i stylistyczne. Komponuja go czesci skonstruowane - piesni, kto-
re nigdy nie byty $piewane, i modlitwy, ktore nigdy nie zostaty zaniesione do Boga
podczas chocby uroczystosci patriotycznych czy religijnych, ale zarazem autor
nie ukrywa, zZe jest ich tworca. Przytacza ponadto teksty — wierszowane przemo-
wienia, fragmenty listow, modlitwy, prywatne petycje - w rzeczywistosci historycz-
nej nie wystepujace w podanym ksztalcie, lecz majace podstawe Zrédtowa w po-
staci autentycznych dokumentéw, jakimi sa odezwy czy korespondencje (np. listy
Kosciuszki i krola pruskiego). Wiacza wiec do swojej narracji elementy cudzych
komunikatow w formie mowy zaleznej i niezaleznej, dostosowujac je do przyjetego
uktadu poetyckiego, ktory reguluje wersyfikacja sylabiczna.

Autor postuguje sie 13-zgloskowcem ze sSredniowka, po 7 sylabie, rymowanym
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parzyscie, z wyjatkiem laciniskich werséw w liczbie 81, pojedynczych i nierymo-
wanych8, a rownoczesnie wprowadza do narracji historyczno-komentujacej utwo-
ry liryczne o wlasnym uktladzie rytmicznym, jak: Kant Zatobny Ojczyzny straconej
ku niewdziecznemu Krélowi zdrajcy (akrostych stroficzny, strofa nieregularna),
Piesn zachecajaca do boju zotnierzow (dystych 8-zgloskowy z refrenem: ,Marsz, do
boju marsz! [...]”), Mowa do Kréla (,0, Krélu Stanistawie, Polski zdradzicielu [...]”
{wiersz stychiczny, 13-zgloskowiec)), Piesri zatobna (sestet 11-zgloskowy z powta-
rzajacym sie ostatnim wersem w strofie).

Pod wzgledem uwarunkowan jezykowo-formalnych poemat mozna zatem ko-
jarzy¢ z biezaca literatura polityczno-okolicznosciowa?”. Cata jego narracja ma
jednak przede wszystkim witasciwosci i wyznaczniki kroniki, ktorej nastepujaca,
definicje podaje Stownik termindw literackich: ,[jest to] opowies¢ o dziejach prze-
sztych lub wspotczesnych, trzymajaca sie zasadniczo porzadku chronologicznego
zdarzen, laczaca elementy wiedzy historycznej z literacka fikcja i tendencjami
moralizatorskimi, politycznymi czy panegirycznymi” 0,

Okreslajac wiec omawiany utwor mianem kroniki, myslimy giéwnie o wystepo-
waniu w nim poezji narracyjnej obejmujacej zapis wydarzen historycznych z 1794 ro-
ku. Takie przyporzadkowanie powoduje przesuniecie jego dystynkeji tekstualnych
w strone literatury; historycznos¢ staje sie obszarem sekundarnym poematu. Ida,
za tym jego inne cechy realizujace poetyke kroniki literackiej!!, jak np. wtaczanie
w tok narracji sprawozdawczej niejednorodnych form wypowiedzi, ktére zapewnia-
ja ptynnosc¢ i powoduja rozmycie granic gatunkowych calej kompozyciji, nastepnie
zastosowanie zretoryzowanych chwytow i technik komunikacyjnych (charaktery-
stycznych przede wszystkim dla sztuki kaznodziejskiej oraz dla méw oceniajacych)
czy polifunkcyjnosé przekazu (cele artystyczne, dydaktyczno-moralizatorskie, pa-
negiryczne, oskarzajace, rozrachunkowe itd.) 12,

Dodajmy jeszcze, iz podstawowym wyznacznikiem wewnetrznych podziatéw
poematu liczacego ponad 6 tys. linijek sa jednowersowe lacinskie wtracenia o cha-
rakterze sentencjonalnym - oryginalne, parafrazowane lub doktadnie przytoczone.
Nie zostaly one regularnie rozmieszczone w utworze. Stad mozna zaktadaé, ze
stanowia wykladnik lub zakoriczenie pewnego watku, albo tez sygnal zamkniecia
notatki sporzadzonej w danym dniu. Niektore zamykaja, fragment liczacy kilkana-
Scie werséw, inne kilkadziesiat, a nawet kilkaset. Maja takze rézna funkcje. Raz

W poemacie wystepuja jednak réwniez inne odstepstwa od tego wzorca, zapewne niezamierzo-
ne, w postaci zastosowania 12-zgtoskowca i pozostawienia w kilku klauzulach wyrazéw niery-
mowanych.

Zob. E. Rabowicz, Okolicznosciowa literatura polityczna. Hasto w: Stownik literatury polskiego
oSwiecenia. Red. T. Kostkiewiczowa. Wyd. 2, poszerz. i popr. Wroctaw 1996, s. 338-351.
10 g.S.[J. Stawinski], Kronika. Haslow: M. Glowinski, T. Kostkiewiczowa, A. Oko-
pien-Stawinska, J. Stawinski, Stownik terminow literackich. Red. J. Stawinski.
Wyd. 3, poszerz. i popr. Wroctaw 1998, s. 263.

Zob. J. Przyklenk, Staropolska kronika jako gatunek mowy. Katowice 2009 (rozdz. Kronika
jako gatunelk historiograficzny, s. 34-59).

Zob. ibidem, s. 161-163. - A. Lozowska-Patynowska, Na pograniczu. Kroniki $rednio-
wieczne we wspotczesnej odstonie — zrédta historyczne czy utwory literackie? W zb.: Rejestry kul-
tury. Red. K. Olkusz. Wroctaw 2019, s. 818.

11
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wykorzystane sa jako epimythion (moratl koricowy), innym razem jako retoryczne
peroratio czy conclusio, jeszcze innym jako locus oratorus, czyli topos inwencyjny.
Wydaje sie jednak, ze zastosowanie takiej formy zwiericzenia watku lub wprowa-
dzenia cezury miedzy czesci utworu nawiazuje do kaznodziejskiej perory, zwykle
puentujacej kazanie!3. Jozef Morelowski charakteryzowat peroracje jako ,tryumf
mowcey”, wyjasniajac, ze w tym momencie i miejscu przemowienia orator ,laury
albo pozytki, ktére zamierzyt, zbiera i dociera [do] swojego celu”14,

Z kolei w planie kompozycyjnym Poematu o powstaniu KosSciuszki te tacinskie
przerywniki pelnia gléwnie funkcje delimitacyjno-porzadkujaca, segmentujac
obszerny utwor poetycki na mniejsze czesci, ale tez w przypadku nawiazan inter-
tekstualnych zwracaja uwage na osobe autora, ukrywajacego si¢ w innych frag-
mentach poematu poniekad programowo za przedstawionymi wydarzeniami
i komentarzami - zazwyczaj poprzez prowadzenie narracji trzecioosobowej, w par-
tiach lirycznych zas poprzez zastosowanie monologu zbiorowego albo liryki maski.
Stusznie bowiem podkresla Joanna Przyklenk — wprawdzie odnoszac swoje spo-
strzezenia do utworéw Sredniowiecznych, co jednak nie przeszkadza w rozszerze-
niu granic czasowych tego zjawiska - iz ujawniana w kronice technika korzy-
stania z cudzych tekstow:

ma pokazywac erudycje tworcy, jego znajomosc ustnych/pisemnych przekazéw dziejowych oraz przez
ich prezentacje ma ksztaltowac¢ wspdlna dla nadawcy i odbiorcy wiedze¢ o innych tekstach lub tez
odwotywac sie do wspdlnego im doswiadczenia lekturowego. Tematyzowany proces wtaczania innych
wypowiedzi, przywotywania cudzych opinii czy odsylania do réznych tekstow stanowi rodzaj infor-
macji o procesie poznawczym, jaki towarzyszyt tworzeniu kroniki: przedstawia wszak zaplecze lek-
turowe tworcy, jego dostep do Zrodel oraz pokazuje sposob uzyskiwania przezen interesujacych go
wiadomoscil®.

Nasz anonimowy twérca w zapozyczonych cytatach siega przede wszystkim
po Wulgate, ale tez odwotuje sie do satyr rzymskich, do pism Dotana Gramatyka,
Francisca Cerda y Rico, do uwag Juliusza Cezara, wladcy Frankow Lotara I czy
krola Anglii Henryka VIII.

Bard insurekcji kosciuszkowskiej

Wigkszosé informacji wykorzystanych w poemacie autor pozyskuje z prasy, enig-
matycznie nazwanej ,gazeta” albo ,kuryjerem”, oraz zapewne z rozméw sasiedz-
kich, a takze — droga korespondencyjna - od znajomego ze Slaska (,O czym mi
Prus donosi, obywatel slonski” ¢w. 4300); ,Ja dzisiaj krétko pisze, co glosy wy-
dajo” {w. 3504)) i od niejakiego Trzesniowskiego z Trzesni. O ustnym otrzyma-
niu wiadomosci na temat rozwoju sytuacji militarnej i politycznej, bez wskazania
wszakze jej Zrodla, kronikarz napomyka kilkakrotnie, np. wzmiankujac o ruchach
wojsk Aleksandra Wasiljewicza Suworowa w pazdzierniku (w. 4948) lub o rzekome;j

13 Zob. A. Gocal, Twoérczosé kaznodziejska przemyskiego franciszkanina Konrada Kawalew-

skiego (1758-1832). Przemysl 2016.

J. Morelowski, Prawidta wierszopiskie i kaznodziejskie. Oprac., wstep M. Nalepa, G. Tro-
§cinski. Krakéw 2013, s. 119.

Przyklenk, op. cit., s. 110.

14
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zmowie krola Poniatowskiego z Moskwa, dotyczacej przejecia Warszawy (,Dopiero
usz6w moich doszla bez przysady”, w. 5635).

Autor prenumeruje najprawdopodobniej kilka tytutéw czasopism, o czym do-
wiadujemy sie zaraz na poczatku poematu w nastepujacej uwadze16:

Ja tymczasem o Polszcze w Srodku stycznia pisze,
Co z publicznej gazety i z prywatnej sltysze. [w. 87-88]

Twoércy - mimo wykorzystywania prasy warszawskiej do pracy nad poematem -
bardzo jednak zalezalo na uczestnictwie w odtwarzanych w kolejnych ,punktach”
cyklu kronikarskiego wydarzeniach, kluczowych, jak sie stusznie domyslat, dla
przysztosci Polski. To dlatego autopsji dawat zdecydowana, przewage nad lektura,
korespondencija, czy sasiedzkimi rozmowami. Nie bez dumy o strategii Swiadka,
a nie jedynie notariusza informacji pozyskanych z drugiej reki pisat na poczatku
listopada 1794:

Lat trzydziesci w utarczkach Polska z Moskwo byta,

Na Poniatowskim Kroélu dzisiaj si¢ skoriczyla.

A jeszcze lat z naddatkiem mineto trzydziesci,

Z widzenia te rzecz pisze, nie z jakiej powiesci. [w. 5745-5748]

Pewien rozsadek zwiazany z kalkulacjami i przewidywaniami (np. trafne
stwierdzenie, ze Poniatowski zrzeknie si¢ polskiej korony i dokona zywota w Rosji)
oraz z wykorzystywana wiedza historyczna pozwala przypuszczac, iz autorem tego
literackiego rocznika byl czlowiek juz niemlody, najprawdopodobniej z pokolenia
Stanistawa Trembeckiego i Franciszka Karpiniskiego albo tez Franciszka Dionize-
go Kniaznina i Franciszka Zabtockiego!? - oczytany, ciekawy $wiata, znajacy li-
terature piekna — réwnoczesnie za$ przedstawiciel prowincjonalnej szlachty,
o pogladach wszakze nietypowych, zwazywszy na to, ze pochwala czeS¢ rozwiazan
Pierwszej Republiki Francuskiej, ktérej historie pilnie sledzi. Nie bez racji w kilku
miejscach postuguje sie naczelnymi hastami rewolucji, zastepujac jednak idee
braterstwa postulatem krzewienia wspolnoty katolickiej. Z tym tez wiaze potrzebe
zgilotynowania, a przynajmniej uwiezienia, najwiekszego, jak go okresla, zdrajcy
w historii Polakow — kréla Poniatowskiego, wypowiedziana z jeszcze wigksza ostro-
Scia, niz to uczynit Jakub Jasinski w Wierszu w czasie obchodzonej zatoby przez
dwér polski po Ludwiku XVI'8, W kilku wiec miejscach poematu poeta expressis
verbis wyraza przekonania o koniecznosci krélobdjstwa, co uznaje za jeden z wa-
runkéw sukcesu zbrojnego kosciuszkowcow:

16 W roku 1794 ukazywato sie w Polsce 19 czasopism. Zob. E. Aleksandrowska, Czaso-

pismiennictwo. Hasto w: Stownik literatury polskiego oswiecenia, s. 50-58. - M. Pietrzak,

Kronika informacyjna w prasie dziewietnastowiecznej z perspektywy genologicznej. ,Roczniki

Humanistyczne” 2017, z. 6, s. 168.

Pod koniec poematu stwierdza: ,Polska Polsko za mnie juz nie bedzie” (w. 6157), co takze cze-

$ciowo daje mozliwosc ustalenia jego wieku i kojarzy sie z refrenem narodowego podziemia: ,Aby

Polska byla Polska.

18 7ob. Z. Libera, Jakub Jasinski - poeta-jakobin. ,Pamiegtnik Literacki” 1950, z. 3/4, s. 786-789.
O anonimowych wierszach, w ktérych pojawia sie postulat usmiercenia krola, zob. tez Poezja
powstania kosciuszkowslkiego. Wybor, wstep, oprac. J. Nowak-Dluzewski. Kielce 1946,
s. 79-80.

17
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Dzi$ sam Krol Poniatowski dobrze robi gtowo,

By mu zycia nie wzieli, zabiega z Carowo.

Juz by i on powinien dawno straci¢ Zycie,

Ktory Polske zaprzedal Moskwie, Prusom skrycie. [w. 3161-3164]

Herszta catej roboty widzo niby w mekach,
Zgrzysionego w umysle, ze nie dopial swego,

Z gruntu zwali¢ nie zdotal Krélestwa Polskiego.
Choruje on na to ciezko, kto go w tym uleczy,

Jesli nie gilotyna, gdy mu teb skaleczy. [w. 1403-1407]

Z tresci poematu wywnioskowaé mozna réwniez, Ze jego autor mieszkat gdzies
na pograniczu dzisiejszej Matopolski i Slaska, miedzy Krakowem a Czestochowa,
gdyz te tereny szczegdlnie go zajmuja. Dowiadujemy sie np. o poczynaniach bryga-
diera Antoniego Jozefa Madaliniskiego na ziemiach przytaczonych do Prus drugim
rozbiorem, nie tylko o przegrupowaniach wojsk, ale tez o sposobie traktowania
przez jego oddziaty miejscowej ludnosci cywilne;.

Poeta dobrze orientuje sie w przebiegu insurekcji w Matopolsce. Podaje wiele
szczegolow dotyczacych zajs¢ w Krakowie i w okolicach, zwlaszcza w kierunku na
Czestochowe. Wspomina, iz po bitwie pod Pinnczowem internowano dzieci oraz zZong
pulkownika rosyjskiego. Obchodzono si€ z nia wyjatkowo dobrze. Miala w dawnej
stolicy Polski wszelkie wygody, mozliwosci kontaktow towarzyskich, prowadzenia
korespondencji z bliskimi, opuszczania aresztu wedtug zyczenia. Jak podkresla
autor, ,Dziwowala si¢ sama niewolnica prawie, / [...] / Dlatego nie tesknita w tej
niewoli sobie” (w. 624, 627). W innym miejscu poeta pisze o szczegotach zdrady
i poddania Krakowa 15 VI przez generala Ignacego Wieniawskiego, ktory zaprzedat
sie Fryderykowi Wilhelmowi II, wystawiajac jednoczesnie Polakow na posmiewisko
(zob. w. 2452). Wielu sposrdd szlachty — dodaje — poszto jego sladem, okolicznych
zas chiopéw wcielono sita do wojska austriackiego. Porzuceni w ten sposéb miesz-
kancy Krakowa poddali si¢ zwyciezcy bez sprzeciwu.

Szczegolnie dobrze zna autor wydarzenia rozgrywajace sie w 1794 roku w Zar-
nowcu (70 km od Czestochowy i 50 km od Krakowa), Ogrodziencu i okolicach, co
Swiadczy¢ moze o biograficznych zwiazkach z wymienionymi miejscowosciami,
a nawet o pochodzeniu z jednej z nich. Wspomina o obecno$ci na tych terenach
krola pruskiego przed walna bitwa z Polakami (w. 1915-1926)19. W innym frag-
mencie informuje o swoim niespelna 2-miesiecznym pobycie w Ogrodziencu, na-
stepnie zas o konflikcie z Zotnierzami pruskimi o parafialny ptot w Zarnowcu:

Pisze to nieopatrznie, bom widziat oczyma,

Siedzac po réznych miejscach, jak sie Prus nadyma.

Z powzigcia raz przemocy nad naszym Polakiem,

Co chcieli, to czynili, przyszedlszy z atakiem.

I mnie szczescie to od nich ledwie nie spotkato,

Gdym siedzial w Ogrodzincu siedym niedziel mato.

W parafii tamecznej, przy znacznym kosciele
Mialem z nimi ktopotéw i pociechy wiele,

Bo jak gdzie atak mieli, powiadali szczerze,

Bijo sie z nimi Polacy, nie Zartem Zolnierze.

19 Odbedzie sie ona 6 VI pod Szczekocinami.
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A drugi raz w Zarnowcu, parkany gdy brali,
Mnie chcieli stamtad wygnaé, ad kosciota dali,
Azem sie frontem stawil, mowiac: ,PodzZ stad smiele”.
Zaden do mnie nie zajrzat przez cztery niedziele. [w. 5563-5576]

Zastanawiajacy przy tym jest fragment poematu zanotowany w listopadzie
1794, a konkretnie wers ,lle Polak prawdziwy naleze [do ojczyzny] w polowie”
(w. 6060), wskazujacy by¢ moze na polsko-Slaskie korzenie autora albo na state
zamieszkanie przez niego w zaborze pruskim i jedynie czasowe rezydowanie na
Zarnowieszczyznie, ktéra w czasie sejmu grodzieniskiego 1793 roku ustanowio-
na zostata - oprécz ziemi krakowskiej i ziemi proszowickiej — jednostka admini-
stracyjna wojewodztwa krakowskiego20.

Dwuznaczna wydaje sie¢ takze apostrofa kierowana do Kosciuszki, w ktorej
pojawia sie osoba ,reformaty” zarzucajacego Naczelnikowi nierozsadek polityczny
w zwiazku z wszczeciem przez niego walk z ,dwoma mocarzami” (w. 2226), przy
réwnoczesnym braku zapewnienia powstaniu wsparcia miedzynarodowego. Zaraz
jednak po tej uwadze dodaje on zZyczenia szczeScia w podjetym dziele, aczkolwiek
sam przewiduje kleske Polakéw i rychle uwiezienie przywoédcy zrywu niepodlegtos-
ciowego:

Powiesz, prawde reformat przepowiedzial dawno,

Gdy niewolo otrzymasz w Petersburgu jawno.

Lecz bys sie tej nie lekal, a bil Moskwe zwawie,

Mowic¢ dalej zaczynam i ku Twojej stawie. [w. 2325-2328; podkresl. M. N.]

Czy owym ,reformata’ nie jest wiec sam autor poematu, odstaniajacy takim
sposobem swoje Srodowisko, i czy w zwiazku z tym nie powinno sie go szukaé
wlasnie wsréd matopolskich albo slaskich zakonnikéw franciszkanskich? Moze
rezydowal w wymienionej w utworze Pilicy, w klasztorze reformatow, ktéry nalezat
do krakowskiej zakonnej Prowincji Matki Bozej Anielskiej? Duchowni piliccy mie-
li, jak zaznacza, ukrywac powstaricow oraz bron, za co spotkaly ich srogie represje
ze strony zZothierzy pruskich i nawet grozita im z tego powodu $mier¢ (w. 1730-1731).

W kazdym razie te okolicznosci i poprzedzajacy sprawozdanie z potyczek z Pru-
sami fragment poematu wzywajacy Polakow do ekspiacji, o co apelowali w tym
czasie takze inni poeci duchowni (np. J6zef Morelowski i Jan Pawel Woronicz),
ponadto: wielos¢ modlitewnych wtracen w calym poemacie, ostra krytyka rézno-
wiercow — zarowno protestantow, jak i prawostawnych, etyka katolicka (mocno za-
akcentowana w komentarzach odautorskich), przywotanie religijnego (maryjnego)
etosu barskiego, wreszcie troska o majatek koscielny nadwyrezony dzialaniami
zbrojnymi i chciwoscia zaborcow, Swiadczy¢ sie zdaja, ze byt on duchownym lub
osoba, blisko zwiazana z dobrami parafialnymi w ziemi zarnowieckiej. To stano-
wisko potwierdza tonacja wspomnianej wczesniej modlitwy ekspiacyjnej — o cha-
rakterze perswazyjnym i apelatywnym - majaca silne ugruntowanie w retoryce
duszpasterskiej i mentorskiej:

My badZmy cierpliwymi, czasu poczekajmy,
Prosmy BOGA za niemi, a glosu stuchajmy,

20 Zob. W. J. Jasklowski, Zarnowiec i jego okolica. Zarys historyczno-etnograficzny. Lwow
1910. — Zarnowiec. Szkice z dziejéw. Red. W. Passowicz. Krakow 1998.
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Co nam sam w tych uciskach czyni¢ dalej kaze.
BadZmy pilni w modlitwach dopéty, aze
Sam sie kiedys zlituje, rozruch ten usmierzy,
Nieprzyjaciot rozproszy, nas rézgo uderzy
Lub na podzial da Polske i nas w inne rece,
Kaze zy¢ w umartwianiu, Katolikom w mece.
Meka to dla kozdego z Chrzescijan niemata,
Kiedy przemoc luterska bedzie panowata,
Kiedy zbory, boznice bedo jak koscioty,

A Kosciot katolicki jak puste stodoty,
W ktoren juz jedni dzisiaj pszenice zsypujo,
Przy drugich konie stawiac, szydzo i rujnujo. [w. 5549-5562]

Jezeli wiec rzeczywiScie autor poematu byt osoba, konsekrowana, — raczej niz-
szego szczebla — to podobnie jak kilku duchownych z tego szeregu?!, mégt sympa-
tyzowaé z mysla jakobiniska22, co uwidacznia sie choéby w stanowczym dezawu-
owaniu przez niego postaw hierarchow-biskupow osadzonych wiosna, 1794 przez
warszawska, i wileniska ulice, a przede wszystkim w podejsciu do prymasa Micha-
ta Poniatowskiego, ktérego oskarza o zorganizowanie wraz z krélewskim bratem
(za namowa, Prusakow) zamachu na zycie Kosciuszki. Wedtug poety mieli oni wysta¢
niczego nieSwiadomego kapelana, aby podat Naczelnikowi komunikant zaprawiony
trucizna. Ow ksiadz dowiedzial sie jednak o nikczemnych planach zwierzchnika
i nie tylko ich nie zrealizowal, ale dodatkowo zamknat prymasa w areszcie domo-
wym. Na koniec tej historii autor siegnat po czarna legende brata krolewskiego23,
ktory rzekomo chcac uniknag stryczka i nie popetnia¢ btedéw innych hierarchéw-
-zdrajcow, miat w sierpniu targnaé si¢ na wlasne zycie (w. 3751-3779).

Wybrane idee i problemy

Utwor anonimowego poety stanowi swoisty sumariusz motywow i tematow (pszczo-
ty, piskleta wyrzucone z gniazd, tutacze, pielgrzymi, wigZniowie, pomazaniec Bozy,

21 Warto wymienié chociazby F. Bohusza, F. K. Dmochowskiego, G. Jakubowskiego, M. Karpowicza,

H. Koltataja, O. A. Kopczynskiego, J. Kruszynskiego, J. Meiera czy 1. Witoszynskiego. Zob.
E. Aleksandrowska, Nieznany debiut pisarski ksiedza-jakobina Jozefa Meiera. Z warsztatu
bibliografa ,Monitora”. ,Pamietnik Literacki” 1972, z. 2, s. 161-190. - D. Chodyniecki, Ka-
pelani wojskowi w dziejach Polski do wybuchu II wojny Swiatowej. ,Saeculum Christianum”
1997, z. 2 (tu fragment Insurekcja Kosciuszkowska, s. 119-122). - A. Has, Polscy literaci ja-
Iobinscy. Ujecie statystyczne. ,Prace Polonistyczne” 2009, s. 27-36.

Jak podkreslaja znawcy problematyki, insurekcyjni zwolennicy tego nurtu dazyli m.in. do rady-
kalizacji i demokratyzacji powstania, zlikwidowania monarchii i feudalnych obciazeni chlopéw,
wychwalajac przy tym rozwiazania republikanizmu francuskiego. W tych kwestiach autor po-
ematu z 1794 roku manifestowal podobne poglady. Mimo krytycznego jednak stosunku do hie-
rarchow duchownych wspétpracujacych z zaborcami, nie podwazat on, jak jakobini, autorytetu
Kosciota. Zob. B. Lesnodorski, Polscy jakobini. Karta z dziejéw insurekcji 1794 roku. War-
szawa 1960. — A. Has, Jakobinski ruch wolnosciowy w Polsce pod presja paristw zaborczych
w poezji lat 1789-1794. ,Napis” seria 15 (2009), s. 89-98.

Zob. A. Woltanowski, Czarna legenda $mierci prymasa Poniatowskiego. (Zrédta i historiogra-
fia). ,Kwartalnik Historyczny” 1987, z. 4, s. 25-62. - J. Wieteska, Smier¢ prymasa ksiecia
Michata Poniatowskiego (12 sierpnia 1794 rokuw). Warszawa 1991. - K. Maksimowicz, Poezja
olcolicznosciowa wobec $mierci prymasa Michata Jerzego Poniatowskiego. ,Prace Polonistyczne”
2013, s. 11-130.

22

23
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zdrajca), form literackich (paremia, prognostyk, przystowie, bajka, piesn, elegia,
modlitwy btagalna i pokutna, pobudka, paszkwil, satyra, akrostych, poemat,
przemowienie, list), zabiegow topicznych (vanitas, taniec Smierci) oraz stylistycznych
(stownictwo i zwroty ludowe, sarmackie, publicystyczne, germanizmy, rusycyzmy,
kolokwializmy) oraz tonacji (liryzm, perswazja, niepewnos¢, oskarzenie, kalkula-
cja polityczna), ktére — rozpisane na rézne zasadniczo pojedyncze glosy — pojawia-
ly sie w poematach i wierszach okoto- i porozhiorowych?24,

W zwiazku z tym nieznane dotad dzieto moze by¢ dowodem na to, ze poezja
ksztaltowala w ostatnich latach historii Krolestwa Polskiego nie tylko nowa, -
w stosunku do epoki stanistawowskiej — stylistyke rozpaczy i niewoli narodowej,
nie tylko literatura chrzescijariska czy antyczna2®, ale tez jezyk 6wczesnej prasy
oraz rozmow i trosk codziennych. Odnotujmy jeszcze jedno nowatorstwo omawia-
nego poematu, mianowicie uprzywilejowanie w nim watkéw rolniczych - chiopskich
i ziemianskich, ktére w poezji lat 1793-1806 pojawiaja, sie nader rzadko.

Autor przy tym daleko czesciej operuje nawiazaniami kulturowymi niz stricte
literackimi. Owa cecha uwidacznia sie w réznych miejscach utworu - np., aby
skontrastowac efekty walk Polakow o wolnos¢ w pierwszej i drugiej potowie 1794 ro-
ku, siega po topos wymiennosci por roku, akcentujac przede wszystkim gospodar-
czo-rolnicze skutki nastepujacych po sobie transformacji klimatyczno-przyrod-
niczych (w. 5997-6010).

W oryginalny sposob wykorzystuje sredniowieczna alegorie tanca Smierci,
a pretekstem do podjecia zwiazanej z nia refleksji o umieraniu czyni ludowe przy-
stowia: ,Cieszy sie starzec, jak przezyje marzec”, ,Gdy przyjdzie marzec, umrze
niejeden starzec”. Co jednak istotne, ogranicza jej religijno-dydaktyczny wymiar,
kierujac uwage na spoteczne i polityczne aspekty $mierci oraz przypominajac
o dekadencjach cywilizacyjnych, o nieodwracalnym zmierzchu, a takze utracie zy-
wotnosci wszelkich organizméw administracyjno-prawnych, w tym monarchii
zaborczych - Prus, Rosji czy Austrii.

Z poematu dowiadujemy sie o czerwcowych plamach na storicu spowodowanych
zaburzeniami pola magnetycznego. Poeta, Zywo przejety rozwojem sytuacji mili-
tarnej, natychmiast przeklada ten fenomen na jezyk symboli, tworzac taki oto
obraz zaleznosci zjawisk astronomicznych i historycznych:

Sfera plame okrutno pokazuje w storicu,

Od ktorej sie zacmito wojsko pruskie strasznie.

Te ciekawos¢ zaprawde sadZzmy nie za bacznie.

Storicem jest Krol pruski, syn jego miesiacem.

Trzymajac lewe skrzydlo, taczy sie ze storicem.

Z generaléw by¢ moze kozdy jasno gwiazdo;

Ci wszyscy, gdy przegrali z piechoto i jazdo,

Cale wojsko strwozyli, armat tracac wiele. [w. 2689-2696]

24 Zob.np. P. Zbikowski, wstep w zb.: Miedzy rozpacza a nadzieja. Antologia poezji porozbiorowej

lat 1793-1806. Zebrat, oprac. M. Nalepa. Krakow 2006, s. VII-XVII.

Zob. M. Nalepa, Réownania kulturowe, dekadencje cywilizacyjne, maski historyczne w literatu-
rze péznego oswiecenia. W zb.: Oswieceniowe zapisywanie pamieci. Red. M. Chachaj, A. Ti-
mofiejew. Lublin 2019, s. 193-224.

25
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Chociaz omawiany poemat podejmuje szereg watkéw tematycznych i stylistycz-
nych znanych poezji pierwszych lat niewoli narodowej, nie stat si¢ on jednak Zrodlem
odwolan czy inspiracji z oczywistego powodu — 6w utwor z woli autora nie wszedt
do obiegu czytelniczego. Powodowacé franciszkariskim poeta mogly w tym wzgledzie
rézne okolicznosci, m.in. lojalnosé wobec zakonu, ale tez obawa przed potencjalny-
mi represjami politycznymi. Identycznie miala si¢ rzecz z powstatymi kilka miesie-
cy pozniej, tyle ze w Srodowisku jezuickim, Trenami ks. Jozefa Morelowskiego,
wydanymi dopiero w 1854 roku, a wiec 60 lat od czasu insurekeji.

Gdy idzie o poetycka, kronike z 1794 roku, to nie znajdujemy zadnych Swia-
dectw jej lektury czy odpiséw, takze stylistyczno-ideowych adaptaciji jej fragmentow.
Z kolei zawarte w poemacie rozwiazania tresciowe i formalne wykazuja, tylko spo-
radyczne potaczenia z literatura, stanistawowska w odmianie klasycystycznej2®.
Jak nalezy jednak wnosi¢, stato si¢ tak nie bez racji, gdyz klasycyzm, zgodnie
z zaleceniami teoretykow?27, zachowujac pewna otwartosé i ,przejawiajac sie w zroz-
nicowanych, wariantowych ksztattach”28, raczej unikat osobistych wzruszeri.
Tymczasem brutalne miesiace walk i grabiezy, przymusowej mobilizacji, niekon-
czacych sie przemarszoéw wojsk ozywialy i aktywizowaly rézne poktady tworczo-
$ci motywowanej indywidualnym pragnieniem pozostawienia swiadectwa i zale-
czenia ran zbolalej duszy. Na te zjawiska prébowali zareagowac — pojedynczymi
wprawdzie glosami — poeci sentymentalni i debiutanci, przewaznie ukrywajacy
swoje nazwiska2®.

W zwiazku z owa, sytuacja anonimowy tworca podejmujac, z rzadka badz co
badz, znane patriotycznej literaturze stanistawowskiej watki i toposy (np. poezji
barskiej — maryjnos¢, akcenty antyrosyjskie i antykrolewskie, krytyke innowiercow,
prowidencjalna koncepcje dziejow, stylizacje ludowe itp.), daleko czeSciej wprowa-

26 Najprawdopodobniej fragment ze skonstruowanym przez poete cytatem, w ktorym przestrzega
Polakéw przed zbytnim entuzjazmem w zwiazku z wygranymi przez powstancow potyczkami
(w. 1985-1989), nawiazuje do narracyjnej bajki S. Trembeckiego Pajak i mucha. Inny frag-
ment (w. 4782-4799) inspirowany byt zapewne bajka Dzieci i zaby I. Krasickiego. Wtacza ponad-
to autor do swego poematu urywek z blizej nieznanego wiersza A. K. Czartoryskiego, narzucajac
mu matryce 13-zgloskowca - czyni to w uwagach poswieconych zdradzie i podstepnym dziataniom
ostatniego monarchy Rzeczypospolitej szlacheckiej:

Bo jak z dawna Stanistaw, Poniatowski zwany,
Gotowat dla Polakéw wiezy i kajdany,

Tak wlozyt przy objeciu Krélestwa Polskiego,

Moskwe z sobo prowadzac z kraju moskiewskiego.

Ta go na Tron wsadzila, ta z nim lige miata,

Ta i dzisiaj Krolestwa tego dokonata.

Wpadta ona nie razem, uderzyta sito,

Wzieta z krajem Polakow — wszystko sie ziscilo,

Co wyrzekt Czartoryski: ,Mysmo drzewka ktadli,
Poniatowski podpalil, a Polacy spadli”. [w. 5728-5737]

27 Zob. G. Lanson, P. Tuffrau, Historia literatury francuskiej w zarysie. Przet. W. Bierikow-
ska. Wyd. 2. Warszawa 1965, s. 132-145. - S. Pietraszko, Doktryna literacka polskiego
klasycyzmu. Wroctaw 1966. - P. Zbikow s ki, Klasycyzm postanistawowski. Doktryna estetycz-
noliteracka. Warszawa 1984.

28 T. Kostkiewiczowa, Klasycyzm. Haslo w: Oswiecenie. Stownik literatury polskiej. Gdarisk
2007, s. 75.

29 Zob. Miedzy rozpacza a nadzieja, s. 1-93 (rozdz. Wiersze anonimowe lub niepewnego autorstwa).
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dzal wlasne pomysty, w niejednym przypadku wyprzedzajace motywike poezji
zrywow narodowych oraz popowstanczej nastepnego stulecia. Warto dostrzec
chociazby nietypowa, - gdy idzie o literature polska, a wiec nie tylko porozbiorowa, -
forme taczenia przez niego meczeristwa powstanczego Polakow z pasja Chrystusa.
Czyni to bowiem autor w spos6b dwuznaczny, nie tak jak np. w wierszu Na Rewo-
lucjq 179439, w ktérym Kniaznin expressis verbis Naczelnika nazwat Barankiem.
Wieniec cierniowy w omawianym fragmencie anonimowy tworca traktuje jako sym-
bol cierpienia zbiorowego. Jest to jeden z dwéch fragmentéw w catym poemacie,
dajacy sie powiaza¢, aczkolwiek niebezposrednio, z idea mesjanistyczna zbudowa-
na na tresciach Nowego Testamentu. Ow niezwykle plastyczny obraz ukazuje
sytuacje osaczenia Polakow przez wojska moskiewskie, ktore zadaja im rany niczym
kolace rosliny. Jego tonacje trywializuje wszakze, prawdopodobnie umyslnie, po-
przedzajacy go fragment o ptoszeniu wrébli przez rolnika:

I do tego sposobéw uzywa, jak moze;
My patrzac, wotajmy: ,Dopoméz mu, BOZE,
Bo Moskwy na Polaka bardzo ciezkie sity,
By jo ploszac jak wroble, z kraju wypedzity.
Pelno jej w Ukrainie, w Litwie i w Krzemiericu.
Opasani jestesmy, chodzimy jak w Wienicu.
Przez ten Wieniec Cierniowy Polak sie przedziera,
Kolce mu przeszkadzaja, on przecie naciera.
Nie zwaza; cho¢ te kolce przez Kréla go kolo,
On obses na nie leci, rany goi solo. [w. 670-679]

Podobnie sugestywny jest obraz obitej i okaleczonej glowy Polonii, skojarzony
wszakze z polowaniem na weza, a nie z Droga, Krzyzowa, czy z katolickimi modli-
twami do Najswietszej Glowy Jezusa Chrystusa:

Z jednej strony Francuzom, z drugiej polskiej Szlachcie
Rwie [krol pruski] granice na sztuki niby weza w ptachcie.
Ktoren uciec nie moze ani sie obronic,
Bedac zewszad sttuczony, musi glowe sktonic.
Tak i nasza Ojczyzna z swymi Polakami
Otluczona zostaje Moskwa, Prusakami.
Glowe zbito ku rekom, cho¢ nierada, sklania,
Przeciez sie opierajac, Korony obrania,
Grozi Prusom, jak moze, chce z granic wypedzié,
A nie majac ratunku, musi sie tym nedzic,
Ze i od drugiej reki gwatt wielki ponosi,
Nikomu nic niewinna, o pokgj ich prosi. [w. 2825-2836]

Czestotliwos¢ motywu Polaka jako tutacza we wiasnym kraju, popularnego
w poezji porozbiorowej3!, nasila si¢ na kartach omawianego utworu w uwagach
jesiennych, zwtaszcza odnotowanych po klesce maciejowickiej, uwiezieniu Ko-
Sciuszki i rzezi na Pradze. Fragment oddajacy dramatyzm egzystencjalny i oby-

30 Zob. E. Mazurkowa, Bég, cnota i nadzieja w dziejowej burzy Rzeczypospolitej. ,Na Rewolucjq

1794”. W zb.: Czytanie Kniaznina. Red. B. Mazurkowa, T. Chachulski. Warszawa 2010,
s. 355-380.

31 Zob. M. Nale pa, Porozbiorowe migracje w literaturze péznego o$wiecenia. Studia nad wybrany-
mi tekstami. Rzeszéw 2018.
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watelski, szczegdlnie uczestnikéw powstania, poglebia tu informacja o wezesnych
tego roku $niegach, wieniczacych insurekcje i rok 1794. Zmuszeni przez wojska
moskiewskie do opuszczenia Warszawy —
Wyjsé musieli Polacy, cho¢ o zimnym czasie.

Kozdy z nich w swojo strone, gdzie mégt, to sie tuli.

Na zasypy sniegowe jakoby nieczuli,

Brneli w kostki po $niegu, zimno wskros$ przejeto,

Tym sie losem nieszczesnym zakonczylo dzieto. [w. 5960-5964]

Kainowy grzech. Polacy w armiach zaborczych

W anonimowym poemacie z 1794 roku zwrécono uwage na problem dosé czesto
poruszany w poezji okotorozbiorowej, chociazby w lirykach Juliana Ursyna Niem-
cewicza czy Jozefa Morelowskiego, a mianowicie na zagrozenie dla substancji
narodowej spowodowane przymusowym wcieleniem Polakow do armii zaborezych
i ich udzialem w bratoboéjczych starciach militarnych obcych mocarstw. Wymie-
nieni poeci 6w problem traktuja, jednak przede wszystkim na sposob ideowy, nie
powolujac sie na konkretne sytuacje i zaznaczajac, iz dotyczy on przysztosci, za-
réwno bliskiej, jak i dalszej. W omawianej za$ kronice insurekcji kosciuszkowskiej,
ktora nalezy do grupy najwczesniejszych utworéw podejmujacych tematyke walk
Polakéw z Polakami, mamy przyktady etniczno-kulturowych przetasowan - gtow-
nie mieszkancow wsi wielkopolskich, matopolskich i Slaskich. Skutkuja one, zda-
niem autora, podcigciem narodowych korzeni wsrod najbardziej szlachetnej czesci
polskiego spoteczenistwa. Kluczowe uwagi odnosnie do wskazanej kwestii wyste-
puja w nocie lipcowej dotyczacej oblezenia Warszawy przez wojska moskiewskie
i pruskie. Natomiast wprost o polityce germanizacyjnej i konfliktowaniu Polakéw
przez Fryderyka Wilhelma II kronikarz pisze w nastepujacym fragmencie:

Chce Polske zawojowaé, Polakiem Polakow,
A patrystéw polskich zamieni¢ w Slonzakéw.
Jakoz juz pozamienial, gwaltem biorac z swymi,
Ustroiwszy w sw6j mundur, pomieszat z §lonskimi. [w. 3020-3023]

Watki o bratobdjczych walkach i mozliwym wynarodowieniu juz w pierwszych
zniewolonych pokoleniach taczy autor z pionierskimi w literaturze péznooswiece-
niowej uwagami o pacyfizmie, z ktérych przebija humanitarne wspétczucie dla
Lbraci wrogow” sita oderwanych od gospodarki i domu rodzinnego - ich krew zle-
wa si¢ w nurty Wisly, a ciata grzebane sa na obcej ziemi (w. 1353-1366). Podobny
watek kilkanascie lat pézniej podejmie Kazimierz Brodziriski w wierszu Zotnierz
nad rzekq Moskwa wr. 1812. Wraz z tymi refleksjami odnajdujemy w anonimowym
utworze z 1794 roku kolejny akcent zdecydowanej kontestacji wszelkich europej-
skich monarchizméw, nawet tych oSwieconych. Autor oskarza bowiem krolow
0 wszczynanie wojen, w ktérych $mier¢ ponosza ludzie ze Srodowisk niemajacych
z owych walk Zzadnych korzysci. Dwa obrazki pruskich gemajnéw i polskich po-
wstaricow odpoczywajacych po zacietych walkach tworza wymowna, sekwencje
pacyfistycznych tonacji poematu:

Smutnie nuco obozy pruskie z Moskalami,

Ze zycie traci¢ muszo, bié sie z Polakami;
Nie znawszy, nie widziawszy, zabija¢ ich muszo,
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Za rozkazem zwierzchnosci przyptacajo duszo,

Bo gdy w wojnie bezprawnej dobrowolnie stuzo,

Kraj cudzy, Zycie biorac, bardzo grzesza duzo.
Powinni sie od takiej precz usunac¢ wojny

Albo stuzby poprzestaé, a czas mie¢ spokojny,

Albo gwatltem Scisnieni, gdy stano do boju,

Szukac tak z bliZznim jako z sumieniem pokoju.

Smuco sie Polacy w obozach bedacy,

Ze gino wraz z Ojczyzno, wsparcia niemajacy.

Trupem lezo na placu, od przeciwnej strony

Wojsk moskiewskich i pruskich spadtych do Korony.
Nadto ich serce rani, ze od wtasnej reki

Muszo ginaé na zyciu lub ponosié kleski.

Reko bylo dla Polski Slonsko, Piotrkéw, Siewierz,
Teraz z tamtych mieszkaricow nikt Zadnemu nie wierz.
Bije on na Polaka, nie minie krewnego,

Chce Polske przyltaczy¢ do kraju swojego.

Sam zyje w ciezkim jarzmie u Pruséw w niewoli,
Polakéw chece mie¢ wszystkich w takowej niedoli. [w. 2775-2796]

Despotyczny system sprawowania wladzy, zdaniem autora, gwalci nie tylko
przyrodzone prawa czlowieka do wolnosci i réwnosci, ale tez ostabia wiare kato-
licka, gdyz wojsko i wojna wynaturzaja, przede wszystkim ludzkie dusze wraz z ich
pierwotna sklonnoscia dazenia do celow wyzszych niz doczesne. Niechetny wojnie
poeta stara si¢ jednoczesnie usprawiedliwi¢ czyn Kosciuszki nadrzedna, idea wol-
nosci: ,on jak syn Ojczyzny przy OjczyZnie stawa” (w. 4167). Przytaczajac zas
w mowie zaleznej korespondencje Naczelnika z krolem Prus i komentujac jej tresc,
autor wyjasnia, ze sa w historii sytuacje szczegolne, wymagajace uzycia sity, kie-
dy walka prowadzi do realizacji zamierzen o znaczeniu zasadniczym dla narodu,
decydujacych o jego by¢ albo nie by¢. Wtedy op6r zbrojny czy tez dzialania ofensyw-
ne maja, uzasadnienie moralne, stanowia wrecz koniecznos¢, a nawet otrzymuja
przyzwolenie od Boga (w. 4179-4191).

~Najwieksza oszustka” wieku Swiatet

Wsrod wladcow zaborezych pod szczegolny ostrzal drwiny i szyderstwa anonimo-
wego tworcy dostaje sie Katarzyna II. Podkresli¢ przede wszystkim nalezy, iz zaden
z poetow porozbiorowych nie odnosi sie w swych wierszach tak wrogo do impera-
torowej rosyjskiej, jak czyni to autor. Owszem, wieszcza, oni haniebny koniec ,Se-
miramidy Péinocy”, meki piekielne i zta pamie¢ u potomnych, lecz nikt z tego gro-
na (Niemcewicz, Morelowski, KoZmian), z wyjatkiem anonimowych rymotworcéw
i Adama Jerzego Czartoryskiego32, nie odwaza sie kierowac osobistych oskarzeri
bezposrednio pod jej adresem, a juz w zaden sposéb nie §mie nazywac carycy fol-
warczna, dziewka. Tymczasem autor omawianego poematu nie tylko nie docenia
jej kunsztu przywodczego i intelektu, tak jak to czynili francuscy mysliciele, ale
tez nie drzy przed nia na wzor carskich poplecznikéw i rodzimych jurgieltnikow.

52 Zob. A.J. Czartoryski: Bard polski (w. 492-519). W zb.: Miedzy rozpaczq a nadziejq, s. 111-

112; Do Katrzyny II (urywek). W zb.: jw., s. 112.
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Uznaje ja raczej za dosc tepa niewiaste, do tego rozpustna i zachtanna, stad
w klauzulach wersow - czyli w miejscach wyréznionych znaczeniowo, delimitacyj-
nie i intonacyjnie — uzywa sformutowan typu ,Carowa kobita” (w. 490, 1366) czy
LKasia” (w. 3337, 3880, 4555). Oskarzajac zas Stanistawa Poniatowskiego o zdra-
de, przypomina rozwiaztos¢ carycy, z ktérej uczynita ona narzedzie polityki za-
granicznej:

Ja przecie zawsze mowie, Ze on zdrajca skryty,

Nie odstapi Prusaka ni Kasi kobity,

Z ktérymi sie raz zmowit, aby Polske zgubit,

Na Tron przy wstapieniu Carowe poslubil. [w. 4774-4777]

Zdaniem autora, Katarzyna II tamie obietnice i umowy, wasni narody, przede
wszystkim jednak jest najwiekszym wrogiem Polakow, dazacym do ich politycz-
nego i biologicznego unicestwienia. W epitecie ,ostatnia kltamczyna” (w. 4811),
okreslajacym styl sprawowania przez nia wladzy, dla wzmocnienia obrazoburcze-
go tonu przekazu poeta stosuje gramatyczny rusycyzm (-szczina, -czina):

Bo ich trwozy niemato i gwarantka sama
Obietnice ztamata, nie jak zacna dama,
Ale jak w oszukaniu ostatnia ktamczyna,
Wojny przez lat trzydziesci zawsze z niej przyczyna.
Na koniec zmowiny z innymi w tej sprawie,
Aby Polske rozerwaé, nastepujo zwawie. [w. 4809-4814]

Autor nazywa ponadto imperatorowa, ,Carowa jedza” (w. 5990), ,Moskiewka,
zuchwala” (w. 1077), ,zdradliwa zmija” (w. 4646). Dworuje sobie z bezradnosci
Katarzyny II wobec buntu wszczetego przez Kosciuszke:

Stad Carowa zapewnie zostaje w zalosci,

Ze od Kréla polskiego nie ma wiadomosci.

Przy tym wszystkim styszy, ze Bielak wtargnal w jej granice,
Ledwie z zalu nie topi we 1zach swe Zrzenice.

Inaczej ona chciala, jak si¢ dzisiaj dzieje,

Niepomyslny na nio wiatr z granic polskich wieje. [w. 3231-3236]

Warsztat poetycki

Interesujaca wydaje sie technika wierszowania, jaka postuzyt sie anonimowy
tworca. Jego domniemane wieloletnie doswiadczenie pod tym wzgledem i objetos¢
poematu pozwalaja przypuszczac, ze zapisywat on tekst bez wprowadzania popra-
wek i cyzelowania artystycznego. Dlatego Poemat o powstaniu KosSciuszki stoi na
pograniczu sztuk oralnej i pisanej, a sam autor jawi sie jako ktos, kto zadawala sie
jedynie kanoniczna, wersja, zapisu — pozbawiona, zmian i skreslen — przypomina
tym samym aojde porzucajacego wiersz natychmiast po jego pisemnym utrwaleniu,
nie zas oswieceniowego poete-rzemieslnika. Te oratorska strone jego poezji potwier-
dzaja, pewne powtarzane po wielokro¢ schematy retoryczne i matryce stylistyczne,
ktore oczywiScie nie wplywaja dobrze na artyzm dzieta. Mamy tu na mysli cho¢by
konstrukcje z wyrazami ,sfera”, ,obces”, ,forsowac”, ,zwawie”. Ow wniosek moga
wzmacniac takze konsekwentne pomijanie interpunkcji przez autora; ponadto prze-
krecanie wybranych nazw osobowych (Wawrzycki zamiast Wawrzecki, Winiarski
zamiast Wieniawski, Szuffar zamiast Suworow itp.) i miejscowych (np. Preterzburk),
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niedokladne cytowania w wersach tacinskich lub ich powtdérzenie w dwéch przy-
padkach, réwniez odchodzenie — zapewne niezamierzone — w kilkudziesieciu wer-
sach od wzorca 13-zgloskowego sylabizmu na rzecz 12-zgloskowca oraz zachowa-
nie w niektérych wyrazach koricowego ,a” — wbhrew przyjetej zasadzie zastepowania
ja samogloska, ,0”, co na terenie catej Polski, podobnie jak bylo niegdys, jest cha-
rakterystycznym dialektyzmem fonetycznym.

W poemacie z 1794 roku poeta wykorzystuje jezyk dobitny, zywy, bedacy na-
rzedziem sprawnego informowania, o co wezesniej walczyto kilka pokolen ludzi
XVIII wieku33, Pojedyncze taciriskie wersy, ktérymi sie postuguje, maja wytacznie
charakter cezury tematycznej albo formutly pouczajacej lub swoistego moratu.

Tworca wprowadza réwnoczesnie, co jest nieocenione w kontekscie przedroman-
tycznej kultury literackiej, elementy gwary chlopskiej i jezyka codziennego szlach-
ty prowincjonalnej, w tym madrosci ludowe, powiedzenia, porzekadta, gry ono-
mastyczne (Ciotek — w. 406; Pieniazek — w. 3645; Zajaczek — w. 1840).

Nie stroni poeta od przezwisk, przeklenstw, ztorzeczen, w innych zas miejscach
uderza w nute sentymentalna, rozczulajac sie nad losami chtop6w i Polakow. Jest
nade wszystko jednak komunikatywny. Uwidacznia sie owa cecha we fragmencie
opisujacym rzeZ praska. Autor stara sie tu zachowa¢ pewien dystans emocjonal-
ny, chociaz nie unika przymiotnikow oceniajacych i wyrazajacych uczucia. Opi-
sane fakty same z siebie maja oddzialtywaé na czytelnika. Daleko poecie przy tym
do stylu dziennikarskiego. Siega bowiem po stownictwo kolokwialne (,w pien wy-
cieta” {w. 125, 2599, 5511), ,mtode sromocita” <w. 5514y, ,we krwi jego babral”
{w. 5538), ,Bila, ttukta, miotata, jak kominiarz sadze” {w. 5544, ,bierze po nosie”
{w. 619), ,noga sie powinie” {w. 2880), ,Tak i Moskwie Kosciuszko, ktéra go pozar-
ta” w. 4977)), szorstkie, niewybredne, budujac w ten sposob apokaliptyczne kadry
wydarzen przeniknietych okrucieristwem, tragizmem ofiar i zezwierzeceniem nie-
mozliwych do opanowania — nawet przez Suworowa — oprawcow.

Dla zobrazowania star¢ zbrojnych, zaczepek i bitew oraz ich skutkow autor
postuguje si¢ stylistyka, po czesci zakorzeniona w kulturze szlacheckiej, a po cze-
$ci w chlopskiej. Kilkanascie razy uzywa czasownika ,czubic¢ sie”, réwniez w for-
mach ,przyczubic”, ,sczubi¢”. Stownik Bogumita Lindego wyjasnia znaczenie tego
wyrazu jako ,za by sie wodzi¢”3#, wspélczesne zas kompendia jezykoznawcze
odnosza, je do dziobiacych sie wzajemnie ptakéw i do kiétni, a takze ,targania sie
nawzajem za czupryny”3°. Mozna ponadto potraktowaé 6w czasownik jako nazwe
aktywnosci rozrodezej koguta wzgledem kur, ale tylko w tych miejscach poematu,
w ktorych kontekst jego przywolania ma charakter humorystyczny. Oto kilka

33 Zob. T. Mikulski, Walka o jezyk polski w czasach o$wiecenia. ,Pamietnik Literacki” 1951,

z. 3/4, s. 796-815. - Ludzie oSwiecenia o jezyku i stylu. Oprac. Z. Florczak, L. Pszczotow-
ska.Red. M.R. Mayenowa.T. 1-3. Warszawa 1957-1958. - N. Postman, W strone XVIII stu-
lecia. Jak przesztos¢ moze doskonali¢ naszaq przysztoscé. Przet. R. Frac. Warszawa 2001,
s. 70-71.

S. B. Linde, Czubi¢ sie. Hasto w: Stownik jezyka polskiego. T. 1, cz. 1: A-F. Warszawa 1807,
s. 380.

Czubi¢ sie. Hasto w: Stownik jezyka polskiego PWN. Na stronie: https://sjp.pwn.pl/sjp/czubic-
-sie;2450801.html (data dostepu: 8 1 2024).

34

35
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przyktadow réznych zastosowan tego wyrazu: Kosciuszko wystal wojska na Litwe,
by ,Moskwe przyczubi¢” (w. 660), Grochowski ,one [tj. wojska pruskie i moskiew-
skie] sczubil” (w. 1227); krol Stanistaw ,szlachte przyczubit” (w. 1409); ,Czy Polacy
Prusaka przyczubio z Moskalem?” (w. 1650); ,Tos uczynil, gdys Moskwe pod Kra-
kowem sczubil” (w. 2335 - o Kosciuszce); ,Juz sie Moskwa chlubi, / Gdy Polakéw
i Polske Prus z Moskwo przyczubi” (w. 3449-3450); ,Korony wzial do Slonska, Orta
Polski zczubil” (w. 3784 - o krélu pruskim); ,BOG Polakom pomaga nieprzyjaciot
czubi¢” (w. 4380); ,Wszystkich bioro w niewolo, Orta z Tronem czubio” (w. 5295 -
o zaborcach); ,Jeden sie Polak zjawil, ktéren Moskwe czubil” (w. 6094 - o KoSciusz-
ce). Znajdujemy ponadto inne ,niewojenne” czasowniki wiernie przedstawiajace
specyfike dzialann militarnych: ,suszy¢” w znaczeniu ‘zadawac straty, martwié,
meczy¢, ,skubaé” dla sekwestréw dokonywanych na Slasku przez Madalinskiego,
»goli¢” i ,chedorzy¢”, ,przeparzyc’, ,wzia¢ w obertasy”, ,strzepa¢”, ,prazyc¢”, ,zbi¢”,
~posta¢ w komysz” etc.

Humorystyczna dosadnos¢ konstruuje autor lapidarnymi, ale noSnymi znacze-
niowo uwagami w rodzaju: ,Tu Prusak bide piecze, tam Carowa jedza” (w. 5990);
,Polakom zlote gruszki pokazujo w skale” (w. 5675); ,Kto komu chrzaszcza pusci
zZwawego po nosie, / Czy Cesarz Francuzowi wlozy go za koirz, / Czyli jemu
francuski wpusci w pludry zonirz” (w. 324-326); ,Moskwe zduszo jak wroblow”
(w. 3970); ,Zakrzewskiego Krol pruski chcial ulowi¢ ztotem. / On wziat zloto i Pru-
sa zmieszat prawie z blotem” (w. 2905-2906); ,,A Stanistaw, Krol Polski, cicho siedzi
na to, / Ledwie mu tych krzywd swoich nie ktado lopato” (w. 814-815). Rownie
zwigZle oskarza poeta czesé Polakéw o zdrade i przyczynienie si¢ do finalnej kleski
Kosciuszki:

Przegral nie raz, nie dziesie¢ z przeciwnymi sobie,
Jakoz nie miat Kosciuszko przegra¢ w tym sposobie,
Kiedy z nim Krol nie trzymal ni wszyscy Polacy,
Bardziej ich smakowaty Moskwa i Prusacy?
Kopyiki im dawali, ruble i orlanki,

A drugich za teb brali grajacy w chapanki.

W tej grze przystac¢ musieli przez moc na ich strone,
Dlatego utracili wolnos¢ i Korone. [w. 5884-5901]

Autor potrafi tez jednak operowaé¢ humorem bardziej wyszukanym i niespro-
wadzajacym sie¢ wytacznie do celnej metafory czy poré6wnania, lecz majacym rozbu-
dowana, forme, niekiedy poetyckiej mikroopowiesci. Po tym, jak otrzymat informa-
cje o postepach polskiej rewolucji i rozszerzaniu sie jej zasiegu terytorialnego nawet
na tereny panstw zaborczych, obrazuje 6w fakt scenka kulinarna, w ktérej niepro-
szeni Polacy sila wdzieraja sie na obiady wystawione przez carowa w Petersburgu
i krola pruskiego w Berlinie. Serwowane sa na nich skradzione i zagrabione wiktu-
aly, doborem przypominajace zastawy sarmackich stotéw. Gospodarze, aczkolwiek
niechetnie, musza, pogodzic sie z obecnoscia intruzéw, a dodatkowo po skoriczonym
positku przystac¢ na ich warunki pokojowego rozejscia sie (w. 3284-3320).

To nie jedyny taki obraz w poemacie. Poczatek insurekcji warszawskiej w kwiet-
niu odmalowat autor oryginalna scena — urzadzenia przyjecia i balu oraz wystaw-
nego obiadu dla Stanistawa Poniatowskiego, a takze zaborcéw moskiewskiego
i pruskiego. W trakcie owego zdarzenia podano sledzie, zdecydowanie wyréoznia-
jace sie wsrod kulinarnych metafor (np. pieczen, kasza, kwiczoly) wykorzystanych
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przez autora poematu (w. 1443-1455). Opis zamyka tacinski cytat z dzieta hisz-
panskiego prawnika i humanisty Cerda y Rico: ,Commedite et bibite quae apponun-
tur vobis [Jedzcie i pijcie to, co wam podano]”36.

Rejestrujaca wydarzenia insurekceji kosciuszkowskiej kronika poetycka, ktora
powstala na prowincji — prawdopodobnie zaledwie ogniwo monumentalnego cyklu
rocznikowego - pozwala przypuszczac, iz poza oficjalnymi osrodkami oswiecenio-
wej kultury, w tym dworskimi, szkolnymi i zakonnymi, w XVIII stuleciu réwnole-
gle rozwijala si¢ tworczos¢ niezalezna, w malym stopniu przejmujaca kluczowe
idee tej pierwszej. Widac to chocby w przywotaniach ethosu rycerskiego, jedynie
czesciowo inspirowanych kultura srodowiska putawskiego, gdzie interesowano sie
raczej kultura ,ludzi miecza”, a w mniejszym stopniu aspektem militarnym tej
tradycji®”. Ow ethos anonimowy autor osadza wiec przede wszystkim na ideach
narodowosci oraz rycerstwa Chrystusowegos8. Rycerzami nazywa wylacznie po-
wstanicow, natomiast w przypadku Rosjan stosuje stowa ,zotnierze”, ,hajdamacy”
i ,niewolnicy”, jesli chodzi o Prusakow zas — ,zotnierze” i ,gemajnowie”. Ci pierwsi -
zaréwno przywodcy, jak i szeregowi wojskowi, zaréwno szlachta, jak i mieszczanie
oraz chlopi, a takze Zydzi - do walki przystepuja z odruchu serca, przywiazania
do ojczyzny i potrzeby obrony wolnosci obywatelskiej czy suwerennosci narodowe;.
Ich szlachetne dzieto wspiera sam Bdg, wynagradzajac swoim osobistym zaanga-
zowaniem krzywdy historyczne doznane przez Polakéw od narodéw osciennych:

Opiera¢ si¢ nalezy gwaltownym mocarzom,

Powstac z wojskiem wlasciwym przeciw adwersarzom,

Osobliwie, gdy pore BOG i ludzi daje.

W rycerstwie dos¢ walecznych niechaj wiedza kraje,
Ze Polska stawna z dawna ma rycerzow takich,
Ktorzy sie nie lekaja narodow szelakich

Albo bronio Ojczyzny, z kraju wypedzajo,

Bo positki od Boga najpewniejsze maja. [w. 1166-1173; podkresl. M. N.]

Dlatego w czasie lektury poematu - liczacego kilka tysiecy wersow — wydawac
sie moze, ze o ile jezyk elit okazywat sie bezradny wobec wydarzen lat dziewiec-
dziesiatych XVIII wieku, o tyle jezyk prowincji oswieconej3? zachowatl pozadana
sprawnosc¢ i wyrazalnos¢, przynajmniej w ograniczonym zakresie. Byl on jednak-
ze specyficzny - taczyl potocznosé i styl dziennikarski z artyzmem, leksyke i po-
etyke wieku swiatel z topika, i motywika sarmacka, folklorem ludowym i regional-
nym. Dodatkowo 6w jezyk ,narodowej kroniki” powstania kosciuszkowskiego nosi
cechy indywidualnej wyobrazni, wrazliwosci i warsztatu tworczego anonimowego
autora. Jego poezja wydaje sie wiec z gruntu inna niz klasycystyczna i sentymen-
talna, rownoczesnie zas zawiera wybrane dystynkcje tych dwoch kluczowych dla
os$wiecenia nurtow. Oczywiscie, daleko jej do stylometrycznej doktadnosci klasykow

36
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F. Cerda y Rico, Hispanorum orationes in concilio Tridentino habitae. T. 2. Matriti 1768, s. 582.
Zob. A. Aleksandrowicz, Wprowadzenie do lektury. W zb.: Opisy niektérych pamiqtek za-
chowanych w Swiqtyni Sybilli w Putawach. Oprac. A. Aleksandrowicz, A. Timofiejew.
Warszawa 2010, s. 5-31. BPPO 10.

Zob. M. Ossowska, Ethos rycerski i jego odmiany. Wyd. 3. Warszawa 2022.

Zob. J. Snopek, Prowincja oswiecona. Kultura Ziemi Krakowskiej w dobie o$wiecenia: 1750
1815. Warszawa 1992.
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oraz do poetyckiej dykcji romantykéw, mozna wszak 6w poemat uznac za literacka,
propozycje trzeciej drogi, ktora nakazywat kroczy¢ polskim pisarzom ¢wierc wieku
poZniej Brodzinski - za zapomniana, i porzucona w archiwalnych kurzach narodo-
wa, ,arke przymierza” miedzy ,dawnymi a mtodszymi laty”40, jedna z najwazniej-
szych literackich reprezentacji narodowej katastrofy, przede wszystkim zas wierne
Swiadectwo wydarzen z roku 1794, tak w warstwie faktéw, jak i przezy¢ duchowych.
Dzielo na miare marzen i wysitkéw bohatera noweli Konstantego Mariana Gorskie-
go Biblioman (1896) — Leonarda Sztermera, niestrudzenie poszukujacego literac-
kiego swiadectwa rozpaczy, jakiej doswiadczyli Polacy pod koniec XVIII wieku.
Znajduje on w koncu zbiorek z 1794 roku, opublikowany w Sandomierzu, a napi-
sany przez zolnierza kosciuszkowskiego, ktory polegt pod Ractawicami. W zawartych
w nim wierszach odszukat ,izal, i skarge, i pogarde dla wspoétczesnych, i taki krzyk,
taki hymn, jak gdyby ten cztowiek wiedzial, ze méwi za cale przyszte pokolenia™!.

W insurekcyjnym poemacie anonimowego tworcy dominuje nade wszystko
refleksja o Polsce - w kazdym mozliwym aspekcie, juz to politycznym, geograficz-
nym, historycznym, juz to kulturowym, religijnym czy gospodarczym, refleksja
wrecz obsesyjna czy raczej melancholijna, jesli wzia¢ pod uwage oSwieceniowe
konotacje tego pojecia, poczytujace melancholika za osobe ,ustawicznie albo naj-
wiecej o jednej rzeczy myslaca, tak - ze o inne rzeczy niewiele dba”42.
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UNKNOWN POETIC CHRONICLE OF THE KOSCIUSZKO UPRISING PRELIMINARY
EXAMINATIONS

Archiwum Prowincji Polski Potudniowej Towarzystwa Jezusowego w Krakowie (The Archive of South-
ern Poland Province of the Jesuit Society in Cracow) stocks a manuscript of 166 pages with 6264
verses entitled Poemat o powstaniu Kosciuszki, zakoriczony “Kantem zatobnym Ojczyzny straconej ku
niewdziecznemu Krélowi zdrajcy” (A Poem on the Kosciuszio Uprising That Ends with “A Mornful Can-
tata of the Lost Motherland to Ungrateful King Traitor”). The piece to this day has not been subject to
academic research, even though it belongs to the most representative text of 1793-1806 occasional
literature, and is viewed as a peculiar summary of the motifs, themes, literary and stylistic forms as
well as emotional tones found in poems and verses of partitional and after-partitional poetry. The
anonymous author composed the work in his normal course, in line with the spread of the Ko$ciuszko
Uprising and the international events connected with it. It may be an exceptional source of informa-
tion about the thoughts of the Poles from January to autumn 1794.

The paper attempts at an analysis of a few key vital issues, namely the piece’s authorship, its
genetic distinctiveness, ideological potential, and historical-ideological context.

40 A, Mickiewicz, Piesri Wajdeloty. W: Dzieta. Wyd. Rocznicowe. T. 2: Poematy. Oprac. W. Flo-
ryan, przy wspolpr. K. Gorskiego i Cz. Zgorzelskiego. Warszawa 1994, s. 101.

41 K. M. Gérski, Biblioman. Nowela. Warszawa-Krakow 1908, s. 26-27. Zob. tez Z. Poznanski,
Konstanty M. Gérski ,Biblioman”. Z dziejow pewnego motywu. ,Biblioteka” nr 3 (1999), s. 71.

42 8. B. Linde, Melancholik. Hasto w: Stownik jezyka polskiego. T. 3: M-O. Wyd. 2, poprawne i po-
mnozone. Lwow 1857, s. 69.
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NIEZNANE UTWORY ELZBIETY DRUZBACKIEJ Z ODNALEZIONEGO
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W roku 1940 decyzja niemieckich wtadz okupacyjnych zostata utworzona Staats-
bibliothek Warschau, taczaca zbiory trzech warszawskich bibliotek: Narodowej (BN),
Uniwersyteckiej i Ordynacji Krasinskich. Kolekcje zbiorow specjalnych, obejmujaca,
starodruki, rekopisy, mapy, ryciny i nuty, umieszczono w magazynie Biblioteki
Ordynacji Krasinskich przy ulicy Okolnik 9. Niektore z tych zabytkow wywieziono
wczesniej do Niemiec, cze$¢ sploneta w trakcie powstania warszawskiego. Najcen-
niejsze cymelia - zabezpieczone w podziemiach gmachu instytucji przez jej pracow-
nikéw - w pazdzierniku 1944 wyspecjalizowana jednostka Wehrmachtu podpalita
wbrew postanowieniom uktadu o zaprzestaniu dzialari wojennych.

Do dzis$ strata tak ogromnego korpusu zabytkow kultury nie tylko znaczaco
wplywa na wyniki badan historycznoliterackich i edytorskich m.in. z obszaru li-
teratury wiekéw dawnych, ale tez ksztaltuje obraz calych epok, prezentujac go
wylacznie we fragmentach, jak trafnie zauwazyt Adam Karpinskil.

Wsraod utraconych obiektéw znajdowat sie rowniez kodeks nalezacy do Biblio-
teki Ordynacji Krasiniskich, opisany jako Druzbacka E. ,Baranek na polskich polach
wodzony. Ksiezna Eufrata i inne wiersze XVIII” (rkps 829)2. Wspomniany zbiér na
poczatku XX w. zostal jednak skopiowany przez krytyka i wydawce Antoniego
Langego, a nastepnie z jego woli umieszczony w depozycie Biblioteki Ordynacji
Zamojskich3.

Kolekcje obu wymienionych bibliotek zniszczono niemalze w catosci wr. 1944,
stad mozna byloby porzuci¢ wszelkie nadzieje na odnalezienie - zupeinie nowych -
dziet jednej z pierwszych polskich pisarek. Mozna byloby, gdyby nie informacja

Artykut stanowi rezultat badan prowadzonych w ramach programu Perty Nauki II, finansowanych
ze Srodkow budzetu panstwa na nauke w latach 2025-2028 jako projekt Prolegomena filologicz-
ne do ,Zbioru rytméw” Elzbiety Druzbackiej nr PN/02/0038/2023.

A. Karpinski, O konsekwencjach ,wieku rekopiséw”. Rekonstruowanie epoki. ,Teksty Drugie”
1994, nr 3, s. 5-21.

Zob. Wykaz inwentarzowy rekopiséw Biblioteki Ord. Hr. Krasiniskich, nieobjetych katalogiem
Fr. Putaskiego. W: F. Putaski, Opis 815 relopisow Biblioteki Ord. Krasiriskich. Warszawa 1915,
s. [44].

Zob. A. Lange, list do T. Piniego, z {1910y (Warszawa). W: Listy zebrane. Wybér, wstep, oprac.
A. Kasica. Krakéw 2013, s. 163. Do tego zbioru odsytam dalej skrétem L. Liczba po skrocie
wskazuje numer strony.
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zamieszczona przez Wactawa Borowego w artykule z ,Pamietnika Literackiego”,
opublikowanym kilka lat po wojnie:

Z inicjatywy Antoniego Langego, ktory zamyslatl o zbiorowym wydaniu Druzbackiej, utwory nie
ogloszone byly mniej wiecej z poczatkiem naszego stulecia przepisane. Odpis (w grubym, oprawnym
zeszycie) przed wojna znalazt sie byl w Towarzystwie Naukowym Warszawskim w Gabinecie Filolo-
gicznym im. Korbuta. Po powstaniu 1944 r., jak wiadomo, Niemcy spalili Biblioteke Krasinskich
(ocalalo tylko kilkanascie rekopisow, wsrod ktorych si¢ Zebranie wierszow Druzbackiej nie znala-
zto). Odpis Langego, ktéry byl ewakuowany wraz z innymi ksiazkami i rekopisami Korbutowskimi,
zaginal, najprawdopodobniej bezpowrotnie?.

Wzmianka ta moze i nie rodzi u czytelnika, zwlaszcza zainteresowanego spu-
Scizna Druzbackiej, ani cienia optymizmu, ale jednak przekazuje niezmiernie istot-
na informacje - Zze odpis Langego przeniesiono z Biblioteki Ordynacji Zamojskich
do zbioréw Towarzystwa Naukowego Warszawskiego, przechowywanych w Gabi-
necie Filologicznym im. Gabriela Korbuta, a ksiggozbior Towarzystwa ewakuowano.
Niemniej nikomu z zajmujacych si¢ tworczoscia Druzbackiej nie udato sie dotych-
czas zlokalizowa¢ wspominanego manuskryptu.

W grudniu 2024, przegladajac elektroniczny katalog Biblioteki Narodowej,
natknetam sie na znajomo brzmiacy tytut: Historia chrzescijariska ksiezniczki Ele-
Jantyny Eufraty oraz rézne wiersze w odpisach (rkps 17992 II). Po zapoznaniu si¢
z tym Zrédlem zyskatam pewnos¢, ze mam do czynienia z niekompletnym co praw-
da, lecz wszelako odpisem zaginionego kodeksu o numerze 829, sporzadzonym
przez Langego. Owe spostrzezenia potwierdzil odnaleziony przeze mnie w tym sa-
mym czasie w zbiorach Biblioteki Jagielloniskiej (BJ) list poety dotaczony do reko-
pisu z tekstem Druzbackiej (rkps 11747 11)5. Po poréwnaniu obu manuskryptéw
sformutowatam nastepujacy wniosek: te dwa przekazy — warszawski i krakowski —
cho¢ dzis przechowywane sa w roznych lokalizacjach, pierwotnie stanowily jedna
calos¢, a byt nia zaginiony odpis kodeksu o numerze 829. Gléwnym celem niniej-
szego artykutu jest wigc przedstawienie owego nieznanego dotychczas odpisu oraz
zamieszczonych w nim utworéw Druzbackiej, zanim jednak do tego przejde, omo-
wie role Langego jako krytyka oraz wydawcy poezji autorki Zbioru rytméw duchow-
nych, panegirycznych, moralnych i Swiatowych.

W bogatym dorobku Langego zainteresowanie badawcze budza, przede wszystkim
jego prace poetyckie, przektadowe, krytyczne i filozoficzne, rzadziej natomiast
dostrzega sie te o charakterze historycznoliterackim i naukowym czy edycje®.

4 W. B orowy, Druzbaciana. ,Pamietnik Literacki” 1950, z. 3/4, s. 869.

Trescé listu przytaczam w dalszej czesci pracy.

Zob. A. Btasinska, Twoérczosé Antoniego Langego. Monografia bibliograficzna. Warszawa
2023. Na temat Langego pisali m.in.: B. Szymanska, Poeta i nieznane. Poglady filozoficzne
Antoniego Langego. Wroctaw 1979. - M. Podraza-Kwiatkowska, Ideat jednosci doskona-
tej. (O Antonim Langem jako krytyku). W: Somnambulicy, deladenci, herosi. Studia i eseje o litera-
turze Mtodej Polski. Krakéw 1985, s. 340-389. — J. Wtodarczyk, ,Z tej otchtani mi ptyna
niewiadome gtosy”. O ,obcych” stowach w poezji Antoniego Langego. ,Ruch Literacki” 1999, z. 4,
s. 413-424. - P. Wojciechowski, Logos, byt, harmonia. Antoniego Langego czytanie kultury.
Lublin 2010. - E. Hyciek, Modernistyczne ujecie dobra i zta (A. Langego, T. Miciniskiego
i S. Przybyszewskiego). ,Aspekty Filozoficzno-Prozatorskie” 2010/2011, nr 33/40, s. 103-111.
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Przygoda Langego z tworczoscia Druzbackiej rozpoczyna sie na samym poczat-
ku XX wieku. Pierwsza wzmianka na ten temat pochodzi z grudnia 1902, kiedy to
krytyk zapowiedzial Bolestawowi Wystouchowi, redaktorowi Iwowskiego ,Tygod-
nia”, Zze na poczatku r. 1903 na tamach warszawskiego ,Wedrowca” ukaze sie ar-
tykut jego autorstwa zatytutowany Elzbiety Druzbackiej pisma nieznane. Zdaniem
Langego, tekst ten stanowi¢ miat ,niestychane odkrycie”?, stad poeta zapropono-
watl Wystouchowi opublikowanie pracy réwniez w lwowskim periodyku®.

Fragmenty owego tekstu rzeczywiscie znalazly sie w czterech numerach ,We-
drowca” - ze stycznia, lutego, marca i maja 1903, nastepnie z niewiadomych powo-
dow redakcja czasopisma zaniechata druku kolejnych czesci. W artykule Lange
omoéwit zawartosé odkrytego przez siebie korpusu rekopi$miennego z tekstami
Druzbackiej:

Zdarzylo mi sie mie¢ w reku obszerny rekopis, blisko 120 duzych arkuszy in folio zawierajacy,
w ktorym miesci si¢ bardzo wiele pism Elzbiety Druzbackiej, przy czym znaczna cz¢s$¢ zupelnie nowych
inieznanych. Manuskrypt ten pisany jest rozmaitymi rekami, obejmuje rzeczy znane i nieznane —1i bo-
daj czy nie jest najobfitszy ze wszystkich dotad znacznych kodekséw.

Da si¢ on podzieli¢ na cztery czesci glowne:

1) Poemat panegiryczny (1000 wierszy z gora) na czesé Zatuskich, a zwlaszcza Andrzeja - (zu-
pelnie nieznany).

2) Historia Eufraty (drukowana w Poznaniu w r. 1769). Pod tym utworem wilasnoreczny podpis
autorki. (Wierszy 4500).

3) Historia Ortobana, ktéra opisal Chometowski (wierszy 2500).

4) Czesé czwarta zawiera drobne utwory liryczne i kilka powiastek pod ogélnym tytutem Zebra-
nie wierszéw moich w réznych materiach a przepisane dla zabawy dobrych przyjaciét w Rzemie-
niu 1754°.

Niestety, Lange nie podal ani akcesji owego rekopisu, ani informacji o miej-
scu jego przechowywania. Mozna jednak przypuszczac, ze dysponowat on wlasnie
nalezacym do Biblioteki Ordynacji Krasinskich kodeksem zatytutowanym Bara-
nek na polskich polach wodzony (rkps. 829). Zaréwno bowiem w tym manuskryp-
cie, jak i w rekopisie widzianym przez Langego znajduja, sie: romans o ksiezniczce
Eufracie, panegiryk poswiecony Andrzejowi Stanistawowi Zatuskiemu Baranelk
na polskich polach urodzony oraz rézne wiersze Druzbackiej 10,

W kolejnych partiach artykulu Lange szczegétlowo omowit tres¢ Baranka na
polskich polach urodzonego, Historii Eufraty i Historii Ortobana. Poniewaz jednak
redakcja ,Wedrowca” nie dokoniczyta publikacji artykutu, najmniej wiadomo o czwar-
tej czesci manuskryptu. Wszak z kroétkiej i ogolnikowej deskrypcji, zamieszczonej
jeszcze we wstepie studium Langego wynika, Zze w owej ostatniej czesci znajdo-

7 A. Lange, list do B. Wystoucha, z <konica grudnia 1902) (Wysoka), L 141.

8 Pomimo dwukrotnie kierowanych présb do Wystoucha oraz deklaracji Langego skrécenia studium
publikacja w ,Tygodniu” nie doszta jednak do skutku - zob. A. Lange, listy do B. Wysloucha,
z: {przed majem 1903) (Krakow), L 142; {okoto maja 1903) (Krakow), L 142-143.

A. Lange, Elzbiety Druzbackiej pisma nieznane. ,Wedrowiec” 1903, nr 5, s. 93-94. Ow numer
ukazat sie 18 (31) I.

Warto w tym miejscu zwroci¢ uwage na drobna roznice w tytule utworu: w przekazie BJ 11747
na koricu frazy ,baranek na polskich polach” wystepuje stowo ,urodzony”, z kolei w inwentarzu
Bibl. Ordynacji Krasinskich - ,wodzony”. Podejrzewam, ze albo wydawca katalogu btednie od-
czytal stowo w rekopisie, albo Lange, kopiujac tekst, pomylit sie.

10
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waly sie teksty z rekopisu Herburtowskiego!!, poemat religijny O zyciu i cudach
$w. Franciszka oraz utwory ttumaczone z francuskiego, m.in. Matzeristwo szczesli-
we, Matzeristwo nieszczesliwie, Pasterka szukajaca sposobéw uniknienia mitosci.

W tym samym 1903 r. Lange przygotowal do druku réwniez wybor wierszy
Druzbackiej!2. Antologia Stanistaw Konarski. Elzbieta Druzbacka, bedaca pierw-
szym tomem nowo powstalej serii wydawniczej ,Skarbiec Poezji Polskiej”, publiko-
wanej nakladem Alfreda Zonera, nie zawierata jednak odnalezionych przez filologa
nieznanych utworéw poetki. Ograniczata sie ona do funkcjonujacych juz w obiegu
czytelniczym tekstow, m.in. ze Zbioru rytmow czy z ,Zabaw Przyjemnych i Pozy-
tecznych”13, Zreszta sama inicjatywa, jaka byt ,Skarbiec Poezji Polskiej”, nie spo-
tkata sie z duzym zainteresowaniem, a kilkadziesiat planowanych toméw nigdy nie
trafito do drukarni.

Kolejny artykut Langego na temat Druzbackiej zostal opublikowany w dwoch
numerach ,Swiata Kobiecego” z 1905 roku!4. W tekscie zatytulowanym Elzbie-
ta Druzbacka jako pierwsza powiesciopisarka polska krytyk zaprezentowat mato
popularne romanse poetki: Historie Eufraty, Historie Ortobana oraz Przyictad-
ne z wiernej i statecznej mitosci matzenstwo, sygnalizujac, Ze powinny one doczekaé
sie szerszego oméwienia przez historykow literatury.

Lange nie poprzestal jednak wylacznie na informacji o zachowanej XVIII-
-wiecznej spusciZnie autorki. Zalezato mu na ogtoszeniu drukiem odnalezionych
rekopisow, dlatego z zaangazowaniem poszukiwal zainteresowanego tym przed-
siewzieciem wydawcy. Zwrocil sie wiec do bylego redaktora ,Pamietnika Literac-
kiego” Tadeusza Piniego. Jak zaswiadcza skierowany do niego list z r. 1910, kon-
cepcja edycji dziet Druzbackiej zostala przez pomystodawce starannie zaplanowa-
na. Podstawe tekstowa dla niej mial stanowi¢ wlasnie odpis utworéw sporzadzony
przez Langego, przechowywany wtedy w depozycie Biblioteki Zamoyskich w War-
szawie:

Przed kilku laty zebralem wielki tom nieznanych i nigdzie niedrukowanych utworéw Elzbiety
Druzbackiej. Skopiowany przeze mnie zbidr lezy w depozycie, w Bibl {iotece) Zamojskich w Warsza-
wie - i moge go w kazdej chwili odebrac.

W zbiorze tym sa;

1. Liryki - koto 7000 w (ierszy).

2. Historia Ortobana - koto 300 w (ierszy).

3. Powiesé: Przyktadne matzeristwo — 6000 do 7000 w<ierszy).

4. Historia Elefantyny (przepisana z druku XVIII w.) - nigdzie niepowtérzone — koto 5000 wierszy).

11 Mianem ,rekopis Herburtowski” w literaturze przedmiotu okresla sie autoryzowany przekaz

z tekstami Druzbackiej zatytulowany Zebranie wierszéw moich w roznych materyach, a przepi-
sane dla zabawy dobrych Przyiaciot, w Rzemieniu, Roku 1754, nalezacy pierwotnie do ks. M. Her-
burta, przechowywany obecnie w Bibl. Narodowej (akc. 11696). Jego zawila historie i zawartosé
opisatam w artykule Odnalezione wiersze Elzbiety Druzbackiej z manuskryptu BN akc. 11696.
Komunikat (,Poznanskie Studia Polonistyczne. Seria Literacka” nr 49 {2025), s. 237-250).
Stanistaw Konarski. Elzbieta Druzbacka. Red. A. Lange. Warszawa 1903.

Zob. E. Druzbacka, Zbiér rytmow duchownych, panegirycznych, moralnych i swiatowych.
Warszawa 1752. Drukarnia Pijaréw. — Wiersze Druzbackiej z jej rekopisu wybrane a od X. B. W.
poprawione. ,Zabawy Przyjemne i Pozyteczne” t. 13/14 (1776), s. 217-226; Wiersz [!] Druzbackiej
z jej rekopisu (dokoriczenie). Jw., s. 341-389.

A. Lange: Elzbieta Druzbacka jako pierwsza powiesciopisarka polska. ,Swiat Kobiecy” 1905,
nr 12, s. 125-127; jw., nr 13, s. 140-141.

12
13
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Razem z géra 20 000 w{ierszy), a jezeli do tego dodamy 10 000 w<ierszy), zwartych w dwéch,
zgota wyczerpanych, tomikach {ed) ycji Bobrowicza - to bedziemy mieli spory tom nadajacy sie do |[...]
,Bibl(iotekiy Klasykow” 15,

Finalnie zbior poezji Druzbackiej, zaplanowany jako dos¢ obszerny pod wzgle-
dem objetosci i pomyslany do serii ,Biblioteka Klasykow Polskich”, pozostat w sfe-
rze niezrealizowanych projektéw. Kontakt Langego z Pinim urwat sie w 1911 roku.

Mimo trudnosci, a wlasciwie jednej, ale doS¢ zasadniczej — braku zaintere-
sowania Druzbacka zaréwno wsrod wydawcow, jak i czytelnikéw - Lange nie
ustawat w swoich dazeniach. Jeszcze w r. 1910 zlecit pracownikowi Zaktadu Naro-
dowego im. Ossoliniskich sporzadzenie kopii tekstu Przyktadnego z wiernej i sta-
tecznej mitosci matzenstwa z rekopisu tam przechowywanego!6. Z kolei z propo-
zycja, edycji Historii Ortobana udat si¢ do Ludwika Hieronima Morstina, redaktora
miesiecznika ,Museion”. To przedsiewziecie réwniez nie doszto do skutku - juz we
wrzesniu 1911 Lange w liscie do Wilhelma Feldmana prosit o zwrot manuskryptu:

Czy ,Museion” wychodzi, czy tez przestato wychodzi¢? Redaktor tego pisma, Morstin (Bonerow-
ska 7, III p{ietroy) - wziat ode mnie rekopis pt. E{Izbiety) Druzbackiej ,Historia Ortobana” - nie zwra-
ca mi, cho¢ to rzecz pracowicie skopiowana, a zapewne drukowac jej nie beda; boje sie, Ze mi rekopis
zgubia — i cheiatbym, Zeby mi go oddalil?,

Ostatecznie udato mu sie odzyskac¢ rekopis i zainteresowa¢ nim redaktora
,Lamusa” Michala Pawlikowskiego. To wtasnie na lamach tego periodyku w 1912 r.
zostata opublikowana Historia Ortobanal8. We wstepie do niej Lange stwierdzak:

Po Elzbiecie Druzbackiej pozostato [...] wiele rekopisow. Rekopisy czesto sa jednorodne, na Kkil-
ka rak kopiowane, co swiadczy o wielkiej popularnosci autorki. Tak np. biblioteka Ossoliniskich we
Lwowie posiada trzy jednobrzmiace odpisy jej powiesci pt. Przyktadne... [!] z wiernej i statecznej przy-
jazni... matzenstwo.

Wiele rekopiséw znajduje sie w Suchej, a w Warszawie biblioteka Krasiriskich posiada obszerny
rekopis in folio, zawierajacy blisko 10.000 wierszy liryki, oraz powiesc pt. Historia Ortobana.

Piszacy te stowa przed szesciu - siedmiu laty zajatl si¢ zbieraniem pism nieznanych tej zastuzo-
nej poetki. Weszty tu przede wszystkim rekopisy z bibl. Krasinskich i bibl. Ossoliniskich, a takze
kopia Historii Eufraty, z druku przepisana. Nadto drobniejsze utwory, luznie rozsypanel9,

Podane przez Langego informacje znaczaco utatwily zlokalizowanie rekopi-
Smiennych przekazow z tekstami Druzbackiej. Do dzis zachowaly sie¢ bowiem
odpisy Przyktadnego z wiernej i statecznej mitosci matzeristwa w zbiorach Zaktadu
Narodowego im. Ossoliniskich oraz manuskrypty nalezace do zasobu Biblioteki
Branickich z Suchej (obecnie zbiory Archiwum Gléwnego Akt Dawnych w Warsza-
wie). Niestety nie dysponujemy zadnym rekopisem z tekstem Historii Ortobana —
edycja w ,Lamusie” stanowi wiec jedyny przekaz tego utworu.

15 Lange, list do Piniego, loc. cit.

16 Zob. A. Lange, list do S. Kosminskiego, z {okoto 1910) (Warszawa), L 164: ,Udaje sie do was
z wielka prosba. P{an) Szemley - wasz wsp6tpracownik — obiecal mi przepisaé rekopis Elzbliety]
Druzbackiej pod napisem Przyktadne matzenstwo (rkps w Bibl. Ossol. {rekopis w Bibliotece
Ossolineum) [...])".

17 A. Lange, list do W. Feldmana, z {po 15 IX 1911), L 173.

18 E. Druzbacka, Historia Ortobana. Oprac. A. Lange. ,Lamus” t. 14 (1912), s. 233-291.

19 Ibidem, s. 233-234.
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Prawdopodobnie to wlasnie wtedy, w r. 1912, Lange po raz ostatni zajat si¢
manuskryptami Druzbackiej. Krytyk i edytor zmart 17 III 1929, a sporzadzony
Pprzez niego odpis, przechowywany w depozycie Biblioteki Zamoyskich, nigdy potem
nie stal si¢ podstawa, edycji.

W zbiorach BJ w Krakowie kryje si¢ wzmiankowany juz tu manuskrypt Druz-
backiej Baranek na Polskich Polach urodzony y wychowany Jasnie Oswiecony Xiqze
Jego Mos¢ Andrzey Stanistaw Kostka Zatuski Biskup krakowski wszystkiemi Przy-
ozdobiony Cnotami (rkps 11747 11)20, Jest to poemat panegiryczny dedykowany An-
drzejowi Stanistawowi Zaluskiemu, biskupowi krakowskiemu, starszemu bratu
Jozefa Andrzeja. Fragmenty tego utworu zostaty dotaczone do artykutu Langego
w ,Wedrowcu”, catosé jednak nigdy nie ukazata sie drukiem.

Rekopis ze zbioréw BJ sklada si¢ z pliku kartek zwigzanych tasiemka w fascy-
kule opatrzona dawna, sygnatura, Archiwum Pawlikowskich i tytutem: Elzbieta
Druzbacka ,Baranek” - z rekopiséw nieznanych E. Druzbackiej oddat do druku
Antoni Lange. Ponadto list przewodni Antoniego Langego w sprawie rekopisu. Karty,
na ktorych znajduje sie utwor, zostalty wyrwane z zeszytu w lini¢ i ponumerowane
od 41 do 64. Liczby te zapisano czerwonym kolorem i umieszczono w prawym gornym
rogu przekazu?!, Niekiedy przystaniaja one wersy utworu, co $wiadezy o tym, ze
dodano je p6zniej niz tekst poematu. U gory karty 41r widnieje adnotacja: ,Z reko-
pisow nieznanych Elzbiety Druzbackiej podal do druku Antoni Lange”, natomiast
nizej — inna reka i oléwkiem zapisano: ,niedrukowane poezje [wyraz nieczytelny,
przestoniety pieczatka] w rpsie. — 23 [liczba w kétku]”. Na karcie 64r poematu po-
jawia sie zas zdanie: ,Wiwat Jeymc Pani Druzbacka Authorka”. Kolejnych 5 kart
pozostaje pustych. Po nich - na osobnej kartce (k 34r wedtug pozniejszej paginacji
zapisanej u gory strony) — miesci si¢ list Langego do nieznanego adresata:

Szanowny Panie!

Przesytam rekopis, o ktorym byla mowa - do ,Lamusa”. Zechce go pan przesta¢ M. Pawlikow-
skiemu... na warunkach wspomnianych przeze mnie. W danym razie prosze mi przysta¢ monete
uzyskana od M. P. (razem 200 koron) pod adresem A. Lange, Otwock, WPani Weskorowicz,
ul. Koscielna.

Z gory wielce dziekuje

Z glebokim szacunkiem,
A. Lange

Z zacytowanej korespondencji wynika, ze Baranek na polskich polach urodzony,
tak jak Historia Ortobana, mial ukazac¢ si¢ na tamach krakowskiego czasopisma
,Lamus”. Z nieznanych jednak powodow do publikacji nie doszto.

Rekopis 17992 Il nalezacy do Biblioteki Narodowej w Warszawie, przypomne, nosi
tytut Historia chrzescijaniska ksiezniczki Elefantyny Eufraty oraz rézne wiersze

20 Przy pierwszym wystapieniu tytuty utworéw Druzbackiej, a takze dopiski kopistéw, pojawiajace

si¢ na kartach kopiariusza Langego, podaje w transliteracji.

Przekaz posiada jeszcze dwie — powstate p6Zniej — paginacje, zapisane oléwkiem: jedna, znajdu-
jaca sie réwniez w prawym gérnym rogu kart i obejmujaca strony od 1 do 34, oraz druga, zloka-
lizowana w prawym dolnym rogu, obejmujaca karty od 2 do 29. W artykule bede odsyta¢ do
numeréw kart oznaczonych na czerwono - to pierwotna paginacja, pochodzaca najprawdopo-
dobniej od samego Langego.

21
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w odpisach. Z noty katalogowej wiadomo, ze przekaz ow trafit do dziatu zbiorow
zabezpieczonych po 1945 roku. Zachowane karty manuskryptu pochodza z zeszy-
tu w linie i sa ponumerowane od 66 do 368 (przy czym brakuje karty 82)22. Pagi-
nacja — powstala po skopiowaniu utworéw - znajduje sie¢ w prawym goérnym rogu
i na kartach 66-280 zapisana zostata czerwonym kolorem, a na kartach 281-368
niebieskim. Z kolei w lewym gérnym rogu pierwszej karty (oznaczonej numerem 66)
otéwkiem przekreslono sygnature akc. 8925 i zastapiono ja nowsza: rkps 17992 1123,
Na kartach 66-368 znajduje si¢ 50 utworéw. Sa, to nastepujace teksty:

[1.] *** (Krolowey moiey wiasna siestrzenica...), k. 66r-69v.

[2.] Srzeniawa Szczesliwym ptynqca duktem Upodobany znalestszy port pod
znakiem Czarnego Orta, kres swoy tam zamierzyta i iuz daley ciagnac nie zamysla,
k. 70r-72r.

[38.] Na wiazanie Jasnie Wielmozney Jeymosci Pani Izabelli z Poniatowskich,
Branickiey, Woiewodzinie Krakowskiey, Hetmanowey Wielkiey Koronney, k. 73r-76v.

[4.] Do Jasnie Oswieconey Xsiezniczki Jeymosci Anny Sangusziowny, Mar-
szatkowny Wielkiego Xiestwa Litewskiego, k. 78r-79v.

[5.] Zguba piecioletnia w Lubartowie znaleziona, z stokrotna nadgrodaq, k. 80r-
-81v.

[6.] Weturya Rzymianka, do Polski wprowadzona stawna wychowaniem Fa-
miliy Xiazecey Imie Weturyi zamieniaigca w Grocholskaq, k. 83r-84v.

[7.] Z przypowiesci Salomonowych w Rozdziale trzydziestym pierwszym, k. 85r-
-89r.

[8.] Klemens Laskami w Mosciskach Stynqcy y tam ziawiony dnia 23 Novem-
bra 1753, k. 90r-91r.

[9.] Portret Hipokrytow, k. 92r-v.

[10.] Panie, dobrze nam tu. Z textu Ewangelii J. na dzieni Przemienienia Pari-
skiego, k. 93r-103v.

[11.] Z Francuskiego ttomaczone, Pasterka szukaiqca sposobow uniknienia
Mitosci, rozmowa iey z przyiacielem, k. 104r-105v.

[12.] Przydatek porcyi Zakonney, k. 106r.

[13.] Sentencye Wybrane, z przypowiesci Salomonowych z niektorych telcstow
y wierszow do upodobania autorki, z rozdziatu 11, 12, 13, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21,
k. 107r-112r.

[14.] Do mnie to samey stuzy, k. 113r-v.

[15.] *** (Zniknot wiek reszta dni z dymem sie wiuczy...), k. 113v-114r.

[16.] Dzien narodzin J:0: Xiezny Jeymosci z Lubomirskich Radziwitowey,
Miecznilcowy W:X:Litews., k. 115r-v.

[17.] Choroba angielska splin nazwana, k. 116r.

22 Manuskrypt o numerze 17992 II rozpoczyna sie¢ od fragmentu utworu, ktéry po poréwnaniu

z rekopisem Herburtowskim udato mi sie zidentyfikowaé jako Jabton ztotq w hesperyjskim osa-
dzena ogrodzie, wolny przystep do siebie dajaca. Na brakujacej karcie 65 musiato sie zatem
znajdowac pieé¢ pierwszych strof tego tekstu. Z kolei na karcie 82 zapisane byty trzy ostatnie
sekstyny Zguby piecioletniej w Lubartowie znalezionej, z stokrotna nadgroda.

Réwniez w przypadku tego rekopisu bede postugiwac sie pierwotna paginacja, oznaczona kolorem
czerwonym.
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[18.] Piekna pasterka, daiqca kondycye iakiego pasterza, miec¢ chce za meza,
k. 116v.

[19.] Wiolencya Trybunatowi Koronnemu przez dwie damy, attakowania, depu-
tata, k. 117r.

[20.] Matzestwo szczesliwe z Francuzkiego zttomaczone, k. 118r-v.

[21.] Matzestwo nieszczesliwe z tegoz zttumaczenia, k. 119r.

[22.] Nadgrobek umartey naturze Litewskiey, k. 120r.

[23.] Nadgrobek Miledynii Suczki angielskiey, k. 121r.

[24.] Na zaémienie Miesiqca, ktory nie zte, ale dobre skutki w Putkowniku spra-
wit, k. 122r.

[25.] Na przesladowanie Puticownika Jakubowskiego ze mnag pod Imieniem
Tyrsys y Filis, k. 123r.

[26.] Na przesladowanie tegoz Putkownika od pewney damy, na bol oczu iego,
ze musiaty gorszyc go, k. 123r.

[27.] Respons na zarzuty uczynione od Dam pewnemu Kawalerowi, k. 124r-
-125r.

[28.] Wet za Wet, pewnemu Kawalerowi, od trzech dam ktore wierszem swoiem
zaczepit, k. 126r.

[29.] Pewney damie y kawalerowi mnie znaiomym, k. 127r-128r.

[30.] Uraza Siedmiu dam, do tegoz Putkownika wiecey chwalqcego ostatniq
czesd ciata Kupidyna, nad ich twarze, na portecie malowanego, k. 129r.

[31.] Do Jasnie Oswieconey Xiezny Jeymosci Barbary z Duninow Sangusziko-
wy, Marszatkowy Wielkiey, Wielkiego Xieztwa Litewskiego Fundatorki Konwentu
Tarnowskiego W.W. Panien Bernardynek, Gdzie ia z iey Laski mieszkam, k. 130r.

[32.] Ofiara z muz jedney naydoskonalszey [kapitaliki], k. 131r.

[33.] Przemiana Choroszczy w Chorosza, k. 132r-133r.

[34.] Na sadzawke Adam nazwanag w Biatym Stoku, k. 134r.

[35.] Na herb Krzyza y Topora, k. 135r.

[36.] Na Imieniny Staroscica Slezyckiego, k. 136r.

[37.] *** (Albosz to Jowisz zawsze piorunami grozi...), k. 137r-v.

[38.] *** (Z doczesnosci na Wiecznosé, spieszqc sie Brithlowa...), k. 138r.

[39.] *** (Dziekuiec¢ Pani Jasnie Oswiecona...), kK. 139r.

[40.] *** (Kiedybys byta Ewaq nie Teresq...), k. 139r.

[41.] *** (Wrownosc Franciszek, z Narodzonym wchodzi...) [cykl 50 wierszy o sw.
Franciszku], k. 140r-144r.

[42.] Suplika pokorna, o Relaxacya Processu Pewnemu Pratatowi niewinnie in-
tentowanego, k. 145r-v.

[43.] Uraza na autorke wierszow Infutata Krakowskiego, k. 146r.

[44.] Na Portrety Fundatorskie, Konwentu Rzeszowskiego W:O: Reformatow,
k. 147r.

[45.] Czyste a godziwe amory, zadnej nie podpadajace krytyce pewnej nimfy,
przed Kliwiq tejze nimfy stuga zakryte, k. 148r-151v.

[46.] Kontrakty mosciskie, k. 152r-v.

[47.] Zawdd niematy na kontraktach lwowskich, k. 153r-v.

[48.] Nauka obyczaiow. Wyieta y zebrana z Filofiy Stoikow, okazana stu obra-
zami, y tylez objasnienia, dyskursami dla cwiczenia y Instrukcyi mtodosci, krola
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w Paryzu, przez Piotra Dares S. Benedykta w drukarni Ludwika Sewestra 1654,
k. 154r-183r.

[49.] *** (Ciezka was katolicy czeka kara Boga...), k. 184r-v.

[50.] Historya chrzesciariska ksiezniczki Elefantyny Eufraty, k. 186r-366v.

Niemalze wszystkie teksty zostaty skopiowane przez Langego, czego dowodzi
poréwnanie duktu reki w samym manuskrypcie z duktem w liscie dotaczonym do
rkps 11747 I1. Na pojedynczych kartach sporadycznie pojawiaja, sie¢ wszakze utwory
powielone przez innych kopistéw. Jeden z nich przepisal Czyste a godziwe amo-
ry, Kontrakty mosciskie i Zawdéd niemaly na kontraktach lwowskich (k. 148r-
153v). Rowniez przy kopiowaniu Historyi chrzescijaniskiej ksiezniczki Elefantyny
Eufraty Lange skorzystat z pomocy dodatkowych osé6b. Na kartach 185r-368v roz-
poznatam co najmniej trzy rézne dukty pisma, ponadto w przekazie znajduja, sie
marginalia z notatkami odsylajacymi do pierwowzoru (np. k. 329r: ,ciag dalszy:
str. 122, 6 wiersz od gory”), stuzace zapewne kopistom do zaznaczania miejsc
w tekscie, na ktorych skonczyli przepisywanie.

Przy wybranych utworach pojawiaja sie adnotacje. Niewykluczone, ze czesé
z nich pochodzi od samej Druzbackiej i ze jako takie zostaty one utrwalone w pro-
cesie kopiowania. Z tego rodzaju sytuacja mamy do czynienia np. na karcie 144v,
gdzie pod ostatnim wierszem o $w. Franciszku znajduje si¢ komentarz autorki,
objasniajacy kontekst powstania cyklu:

Te wiersze zycia y Cudow S. Franciszka, pisalam uproszona od oyca Maryana naten czas Pro-

wincyala ktory u S. Anny w Przerowie za Czestochowa rezyduiac 50: obrazow malowac kazal, w Fra-
mugach na kurytarzach zkad wielu te wiersze przepisuia.

W innych jednak przypadkach charakter uwag wskazuje na to, ze sa one au-
torstwa Langego (lub innego kopisty). Przyktadowo, na karcie 126v mozna prze-
czytac:
powtarza sie wiersz 1. na przesladowanie putkownika i mie pod Imieniem Tyrzys i Filida 2. i na prze-
Sladowanie tegoz puticow. co pewney damy na bol oczu iego 3. Uraza na koricu [...]

- co sugeruje, iz kopista pominat w odpisie teksty zdublowane w manuskrypcie.
Z kolei na dole karty 183r miesci sie adnotacja: ,Mam Ci za co dzigkowac Filis zes$
obtudna 13 strof”. To informacja o brzmieniu poczatkowych werséw utworu i je-
go dtugosci, ktora sugeruje, ze i ten utwor zostat pominiety w procesie kopiowania.

Za tym, iz manuskrypty BJ 11747 111 BN 17992 II pierwotnie stanowily fragment
kopii kodeksu o numerze 829, nalezacej do Langego i przechowywanej w Gabine-
cie Filologicznym im. Gabriela Korbuta, przemawia kilka argumentéw. Po pierw-
sze — oba zostaly w przewazajacej czesci spisane jedna reka, przy czym dzieki
autografowi listu Langego z Biblioteki Jagielloriskiej mamy pewnosé, Ze byla to
wlasnie reka wydawcy i autora artykutéw na temat Druzbackiej. Po drugie - wyglad
karty (papier liniowany) oraz sposéb oznaczania paginacji (czerwonym, pézniej zas
niebieskim kolorem w prawym gérnym rogu) jest taki sam w obu manuskryptach.
Po trzecie — numeracja rekopisu BN 17992 II rozpoczyna si¢ od karty 66, a zatem
wydaje sie kontynuacja numeracji manuskryptu BJ 11747 II, koriczacej sie na kar-
cie 64. Co wigcej — uktad tekstow w obu tych przekazach niemalze w calosci odpo-



218 MATERIALY I NOTATKI

wiada zawartosci kodeksu z Biblioteki Ordynacji Krasinskich, ktéry przedstawiat
Lange w ,Wedrowcu”. Mozna przypuszczac z duzym prawdopodobienistwem, Ze na
kartach 1-40 zapisana byta Historia Ortobana, odzyskana od Morstina, redaktora
miesiecznika ,Museion”, a nastepnie udostepniona redakcji krakowskiego ,Lamu-
sa”. Niewykluczone, ze ten przekaz (lub jego kopia) nadal znajduje si¢ w zbiorach
Biblioteki Jagielloniskiej w Krakowie albo Biblioteki Narodowej czy Muzeum Lite-
ratury Polskiej w Warszawie, gdzie przechowywana jest spuscizna po rodzinie
Morstinéw. Dalsze kwerendy by¢ moze potwierdza, te hipoteze.

Kopiariusz Langego, jak okreslam oba przedstawione manuskrypty, zawiera razem
51 utworéw, z ktérych wszystkie najprawdopodobniej napisata Druzbacka. Naj-
prawdopodobniej, gdyz pojedyncze teksty nie byty dotad znane. Za taka atrybucja,
przemawia kilka argumentow: 1) wickszos¢ wierszy z kopiariusza z pewnoscia,
nalezy do autorki Zbioru rytmow, co potwierdzaja, inne przekazy, choc¢by autory-
zowany rekopis Herburtowski, sylwa z Archiwum Sanguszkow, przechowywana
w Archiwum Narodowym w Krakowie (rkps 1030) czy seria tekstow opublikowanych
na tamach ,Zabaw Przyjemnych i Pozytecznych”24, zatem scenariusz, ze wsréd
nich zostana odkryte cudze utwory, jest mato realny; 2) nieznane dotychczas
wiersze nawiazuja, do os6b oraz miejsc, ktére znata i w ktérych bywata Druzbacka,
a takze pasuja, do stylistyki innych utworéw okolicznosciowych jej autorstwa.

Odnaleziony kodeks zbiera teksty Druzbackiej z ostatnich 15 lat jej Zycia. Znaj-
duja, sie¢ w nim zaréwno wiersze okolicznosciowe z lat pie¢dziesiatych, napisane
w srodowisku Barbary Sanguszkowej, jak i twdérczosé powstata w klasztorze ber-
nardynek w Tarnowie, w ktérym poetka osiadta pod koniec swego zycia. Zadnego
z tych utworow nie wydrukowano w Zbiorze rytméw z 1752 roku. Romans Histo-
ryja chrzescijariska ksiezniczki Elefantyny Eufraty opublikowano po smierci autor-
ki w 1769 r. w poznanskiej Drukarni Akademickiej25. Fragmenty kilku tekstow
dodal Borowy do cytowanego tutaj wezesniej artykutu z ,Pamietnika Literackiego”.
Jedenascie utworéw, utrwalonych réwniez na kartach innych przekazow rekopis-
miennych, wydata Krystyna Stasiewicz, monografistka i edytorka tworczosci XVIII-
-wiecznej poetki.

Kopiariusz Langego zaréwno ze wzgledu na swoja, zawartos¢, jak i zawita hi-
storie zastuguje na miano ,niestychanego odkrycia” w badaniach nad Druzbacka.
Sposrod 51 utworéw zapisanych na jego kartach prawie potowa (26) byta dotychczas
nieznana lub kojarzona jedynie z tytutu. Konieczne zatem sa, bardziej wnikliwe
studia literaturoznawcze dotyczace poszczegolnych wierszy oraz prace o charak-
terze edytorskim, zmierzajace do ich wydania. Opisania domaga si¢ chociazby re-
lacja poetki ze starszym z braci Zatuskich, Andrzejem Stanistawem. W tym kon-
tekscie uwage zwraca nie tylko panegiryk poswiecony biskupowi krakowskiemu,
ale i tekst *** (Ciezka was katolicy czeka kara Boga...), ktéry najprawdopodobniej
powstat z inicjatywy duchownego26. Zbiér okolicznosciowych utworéw oddaje at-

24 Druzbacka, Wiersz [!] Druzbackiej z jej rekopisu (dokoriczenie).

25 E. Druzbacka, Historyja chrzescijanska ksiezniczki Elefantyny Eufraty. Poznan 1769. Dru-
karnia Akademicka.
26 Sugeruije to korespondencja A. S. Zatuskiego (list do E. Druzbackiej, z VII 1751. BJ, rkps 78,
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mosfere dworu Sanguszkowej i odstania uczestnikéw odbywajacych sie tam literac-
kich zabaw, co pozwoli poglebi¢ badania nad rozwojem kultury salonu w XVIII wie-
ku. Niezwykle interesujace sa tez dopiski przy tytutach, informujace, ze dany tekst
stanowi ttumaczenie z francuskiego. W literaturze przedmiotu przez lata podwa-
zano teze o znajomosci tego jezyka przez Druzbacka. W swietle najnowszych usta-
len i zwlaszcza z powodu odKkrycia owych adnotacji przy tytutach, byé moze, nale-
zaloby na powr6t zajag¢ sie tym problemem?7.

Przedstawione obserwacje trzeba jednak pozostawi¢ na razie w obszarze do-
mnieman. Niemniej dzieki nim pewne wydaje sie, Ze dalsze poszukiwania zwia-
zane z autorka, Zbioru rytmow przyniosa zupelnie nowe rozpoznania i zrewiduja,
nie tylko dotychczasowy stan badan, ale i sam obraz jednej z pierwszych piszacych
Polek.

Abstract

ILONA KALAMON The John Paul II Catholic University of Lublin
ORCID: 0000-0002-3023-8218

ELZBIETA DRUZBACKA'S UNKNOWN PIECES FROM ANTONI LANGE'S REGAINED
CARTULARY

The article refers to Elzbieta Druzbacka’s literary pieces written on the sheets of two manuscripts
currently preserved in the Jagiellonian Library in Cracow and in the National Library in Warsaw.
Initially both of them made up one unit—allegedly lost after the World War II Antoni Lange’s cartulary,
a transcript of a destroyed codex (signature 829) of the Krasinski Library. The cartulary contains
51 pieces by Druzbacka, 26 of which were completely undisclosed or known only from a title. The
discovery markedly broadens the canon of the 18t c. poet and delivers new information about the fig-
ure. Additionally, the paper discusses the role of Lange as a critic and editor of Druzbacka’s writings.

k. 20r1), w ktérej namawia poetke do poruszenia kwestii zbyt bliskich, jego zdaniem, stosunkéw
katolikéw ze spotecznoscia zZydowska, ktore moga by¢ ,instrumentem na zgube i dusz, i dostat-
kéw naszych”.

Pisze o tym (jednoczesnie zwracajac uwage na umiejetnosci jezykowe Druzbackiej) K. Stasie-
wicz (Nowy romans Druzbackiej czy ttumaczenie utworu francuskiego? W zb.: Barok polski wobec
Europy. Sztuka przektadu. Materiaty miedzynarodowej konferencji naukowej w Warszawie, 15-
17 wrzesnia 2003 roku. Red. A. Nowicka-Jezowa, M. Prejs, wspélpr. K. Wierzbicka,
T. Wierzchowski. Warszawa 2005, s. 284-301). Potwierdzeniem przypuszczen Stasiewicz sa,
badania A. Sieradzkiej-Krupy (Przyktadne z wiernej i statecznej matzeristwo Elzbiety
Druzbackiej. Komentowana edycja krytyczna i studium o utworze. Praca doktorska napisana pod
kierunkiem R. Krzy we go. Uniwersytet Warszawski 2021), ktéra dostrzega w pisarstwie Druz-
backiej inspiracje filozofia J.-J. Russeau (ibidem, s. 7).
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Opracowat
KRZYSZTOF PRABUCKI Uniwersytet im. Adama Mickiewicza, Poznan

Opis Zrédla

Znajdujaca si¢ w Bibliotece Ksiazat Czartoryskich w Krakowie teczka opatrzona
tytutem Jana Jabtonowskiego Wojewody Ruskiego rézne zabawy (rkps 1147 IV)
sklada si¢ z 60 kart zapisanych przynajmniej przez dwie osoby. Na pierwszych
kartach widnieje krotka deskrypcja catosci (z pewnoscia niesporzadzona reka, Ja-
blonowskiego): ,Ego sum qui sum. Niektore ciekawe annotacje i refleksyje batwo-
chwalstwem i najwyzszym dobrem czlowieka na wydanie i prawde Pisma Swietego
zebranych przez Jana Jabtonowskiego 1749”. W teczce znajduje si¢ kilka pustych
kart, co dowodzi tego, iZ mamy do czynienia ze zbiorem zloZonym z losowo zgro-
madzonych, nieukladajacych sie w spdjna, calos¢ dokumentow.

Pierwsza czesS¢ rekopisu zdradza pézniejszy czas powstania, poniewaz autor
notatek zamieszczonych na wstepnych kartach odnosi si¢ w ich tresci do dalszej
zawartosci brulionu. Na poczatku napotykamy m.in.: fragmentaryczne préby li-
terackie, wskazujace na dzielo prezentujace wyimki z polskiej historii, a konkret-
nie rzecz ujmujac, z czasow rozbicia dzielnicowego (k. 15-18); utwor pisany po la-
cinie, ponumerowany na marginesach od 37 do 50; tekst ciaglty, ktérego tres¢
przypomina traktat teologiczny (k. 19-31); krétkie wiersze okolicznosciowe o roz-
nej tematyce (k. 32-42). Szczegdlna uwage przykuwa zawartos¢ drugiej czesci
(k. 43-60). Zapisu dokonatl Jan Stanistaw Jablonowski, o czym swiadczy nie tyl-
ko tytut zbioru, lecz przede wszystkim charakter pisma wojewody ruskiego, co
w poréwnaniu z jego listami i innymi utworami pozostajacymi w manuskryptach
daje pewnos¢, ze mamy do czynienia z reka, tego autora.

Czas powstania dziela

Istotne jest tez pytanie o czas, w ktérym sporzadzono druga czescé rekopisu. Oko-
licznosci dotyczace wydania ksiazki Zabawa chrzescijariska albo Zywot zbawienny
Pana Boga naszego Jezusa Chrystusa troistymi epigramatami wyrazony przez
pewnego szlachcica polskiego tegoz autora i inne mysli chrzescijariskie w polski
wiersz zebrane wszystlo na chwate Bozaq, czyli zbioru o podobnej charakterystyce,
przyblizaja do postawienia tezy, ze utrwalony w notatkach fragment spisany przez
Jablonowskiego powstal przed 1700 rokiem!. Nie sposob natomiast precyzyjnie okre-

1 J. 8. Jabtonowski, Zabawa chrzescijariska albo zywot zbawienny Pana Boga naszego Je-
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sli¢ daty, poniewaz w teczce znajduja sie takze pojedyncze wiersze z innych lat,
np. utwory okolicznosciowe Do brody oraz Do pidra, nawiazujace do pobytu Jabto-
nowskiego (od 1713 do 1716 roku) w wiezieniu w saskiej twierdzy Konigstein, gdzie
przebywal po wojnie elekcyjnej pomiedzy Stanistawem Leszczynskim a Augustem II
Mocnym. Leszczyriski mianowat Jabtonowskiego kanclerzem koronnym, on zas
gorliwie pomagal swojemu siostrzencowi w uzyskaniu legitymizacji wtadzy w Rze-
czypospolitej. Po upadku Leszczynskiego i wyraznym wsparciu stronnictwa pro-
francuskiego Jabtonowski 7 III 1713 zostal aresztowany i osadzony w saskim zam-
ku2. Ponad 3-letni okres izolacji byt dla wojewody ruskiego czasem niezwykle
tworczym. Przypomnijmy, ze powstal wtedy przektad Historii Telemaka Francois
Fénelona, a takze Ezop Nowy Polski3. Do grupy tych dziet mozna tez wtaczyé: thu-
maczenie Traktatu o Niepokalanym Poczeciu Najswietszej Panny Maryi (1716) Win-
centego Justyniana Antysta; Nowq decenne, do $[w]. Franciszka Ksawerego, apo-
stota, indyjskiego cudotwdrcy na dziesieé piatkéw modlitwami i réznym nabozen-
stwem do tegoz wiellciego s. Bozego, a doswiadczonego we wszystkich potrzebach
patrona, przez wiellciego kliensa swego naprzéd w Kénigsteinie wtasnq pracqg ozdo-
biona, a potym do druku podana (1718); Rozmowy umartych Polakéw i cudzoziemcow
w ktérych rézne, ile sekretniejsze ich za zywota dzieje i cyrkumstancje sa zebrane
(1730). Jak ostatnio dowiodta Patrycja Gtuszak, Ksiegi Ester, Judyt, Zuzanny z ,, Pi-
sma Swietego” wybrane (1747) réwniez sa dzietem Jablonowskiego i powstaty
w trakcie jego pobytu w Kéningsteinie?.

Od niedawna mamy pewnosc, ze wojewoda napisal znacznie wigcej utworow.
Wiele z nich nie doczekato sie druku, w tym m.in. kompendium To, co szlachcic
polski wiedzie¢ powinien®. Przypomnijmy, ze w przedmowie tego tomu magnat
zdradzil kulisy pisarskiej pracy:

Wyszedlszy in anno 1717 z wiezienia, w ktérym trzy tysiace siedemset arkuszy wypisaltem,
w skryptach wierszem i proza, po tacinie, po polsku i po francusku, naboznych i $wieckich ttumaczy¢
jedna, drugie sam komponujac zte i dobre wypisalem, myslatem dtugo, jezelim miatl te ksiazke in
publicum lumen [na widok publiczny] drukiem poda¢, ktora w jednej intencji przystuzenia sie szlach-
cie polskiej braci mojej napisatem. Najbardziej mie odrazata imperfectio operis [niedoskonatosé dzie-

zusa Chrystusa troistymi epigramatami wyrazony przez pewnego szlachcica polskiego tegoz auto-
ra i inne mysli chrzescijariskie w polski wiersz zebrane wszystko na chwate Bozq. Lwow 1700.

2 Zob. M. Wagner, Stanistaw Jabtonowski (1634-1702): polityk i dowddca. Siedlce 1997, s. 268.
Zob. tez A. Betlej, Nagrobek Jabtonowskich w kosciele Jezuitéw we Lwowie. ,Folia Historiae
Artium” t. 11 (2007), s. 65-84.

3 Woweczas napisat réwniez paremiograficzne dzieto Polityka wioska i polska albo przystowia wtoskie
po wlosku zebrane i na polski jezyk przettumaczone, o czym wspomina K. W. Wéjcicki (wstep
w: Przystowia narodowe z wyjasnieniem zZrédta poczatku, oraz sposobu ich uzycia: okazujace
charalkter, zwyczaje, i obyczaje, przesqdy, starozytnosci, i wspomnienia ojczyste. T. 1. Warszawa
1830, s. 54): ,Jest to zbior obszerny przystéw, wazny jako materiat dla pracujacego nad dzietem
w tym rodzaju”.

4 Zob. M. Hanusiewicz-Lavallee, Jabtonowski, Jan Stanistaw M. Hasto w: Encyclopedia of
Jesuit Translation Culture in Poland-Lithuania, 1564-1820. Ed. R. A. Maryks, M. Hanusie-
wicz-Lavallee. Leiden 2025. Na stronie: https:/referenceworks.brill.com/display/entries/
EJTC/micro069.xml (data dostepu: 19 V 2026).

5 Opracowania tego manuskryptu podjatem sie w innym miejscu. Zob. K. Prabucki, O pryncy-
piach literackich Jana Stanistawa Jabtonowskiego. ,Notata niektére o poezji polskiej”. ,Napis”
seria 30 (2024), s. 145-178.
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fa], zem te nauki nie z gruntu traktowat, nie majac na ten czas, to jest w Kéningsteinie, szczesliwsze-
go nad siebie do komponowania pomocnika, ani ksiag i memoriatéw do tego potrzebnych, tak zem te
ksiazke miat {za) zabawe tylko ciezkiej i dtugiej melancholijej®.

Trudno ustali¢, kiedy teczka, zawierajaca notatki oraz utwory literackie z roz-
nych lat, trafita do zbioréw Biblioteki Ksiazat Czartoryskich. Opis umieszczony na
jednej z pierwszych stronic sugeruje, Ze ktorys z powiernikéw pism Jabtonowskie-
go probowal przygotowac tekst do publikacji. Nie wiadomo jednak, jakiej czesci
tego zbioru dotyczyl zamiar wydania - czy wybranych utworéw, czy catosci. Tecz-
ka by¢ moze znalazla sie¢ tam w wyniku wymiany ksiazek i zasob6w biblioteki na
zamku w Podkamieniu, po Smierci pisarza zarzadzanej przez jego synoéw Dymitra
Hipolita (1706-1788) i Stanistawa Wincentego (1694-1754) wraz z zasobami na
zamku w Lachowcach”. Préby ocalenia dziedzictwa rodowego bliskie byty takze
Jozefowi Aleksandrowi Jabtonowskiemu (1711-1777), zatozycielowi Towarzystwa
Naukowego Jabtonowskich w Lipsku i jednoczesnie bratankowi Jana Stanistawa®.

Kompozycja

Uktad tresci, zawartosé oraz styl wypowiedzi utworu Jabtonowskiego, znajdu-
jacego sie w drugiej czesci teczki, zdradzaja, niejakie podobienstwo do Zabawy
chrzescijariskiej, a doktadniej rzecz ujmujac, do pewnej tylko jej czeSci — poema-
tu pasyjnego Chrystus Jezus Syn Bozy przedwieczny®. Utwér zamieszczony w re-

J.S. Jabtonowski, To, co szlachcic polski wiedzie¢ powinien. Bibl. Ossolineum, rkps DE-18845,
k. 7v.

Wyczerpujace informacje na ten temat zaprezentowat A. Betlej (Sibi, Deo, posteritati. Jabto-
nowscy a sztuka w XVIII wieku. Krakéw 2010, s. 14): ,Podstawa dla badan nad Jablonowskimi
sa pozostatosci ich archiwum rodzinnego. Trzeba jednak zarazem podkresli¢, Zze materialy te sa,
niestety, bardzo rozproszone. Wiadomo, ze dokumenty rodzinne przechowywane byly we Lwo-
wie, a po Smierci hetmana Stanistawa odziedziczyt je zar6wno Jan Stanistaw, jak i Aleksander Jan,
a nastepnie Jozef Aleksander, ktéry zreorganizowal archiwum, umieszczajac je w swej rezydencji
lachowieckiej. Po Smieci wojewody nowogrodzkiego w r. 1777 Lachowce przeszly na jego syna Au-
gusta Dobrogosta, ktéry zmart bezpotomnie w r. 1792. Po nim dobra przejeta cérka Jozefa Ale-
ksandra - Teofila (1743-1816), zamezna za Jozefem Sapieha, (zm. 1792). Po bezpotomnej $mieci
swego syna Aleksandra (1812) Teofila potaczyla zbiory wtasne z Teofilpola z dawnymi lachowiec-
kimi. Czes¢ zbioréw teofilpolskich, w tym biblioteke, w r. 1805 przekazata do biblioteki Liceum
Krzemienieckiego (te po likwidacji szkoly w r. 1834 trafity do zbiorow Bibl. Uniwersytetu im. sw.
Wtodzimierza w Kijowie, a stamtad przekazano je w r. 1927 do Bibl. Naukowej Akademii Nauk
Ukrainy im. Wernadskiego w Kijowie). Cze$¢ materialéw z dawnego archiwum lachowieckiego
znajduje sie takze w Bibl. Ksiazat Czartoryskich w Krakowie. Sa to archiwalia pochodzace z ko-
lekcji Tadeusza Czackiego; wsréd nich odnalezé mozna liczne rekopisy prac historycznych ksie-
cia Jozefa Aleksandra. Na uwage zastuguja réwniez listy Jabtonowskich zawarte w zbiorze kore-
spondencji Sieniawskich”. Zob. tez S. O. Bulatova, Knyzkowe zibrannia rodu polskych mah-
natiw Jabtonowskych u fondach Nacionalnoji biblioteky Ukrajiny imeni W. I. Wernad$koho. Kyjiw
2008.

Cenne w odniesieniu do badanej kwestii spostrzezenia poczynit Betlej (Sibi, Deo, posteritati,
s. 160): ,Kolejnym waznym i obszernym zespotem jest zbior w krakowskiej Bibl. Ksiazat Czarto-
ryskich, obejmujacy ponad trzydziesci fascykutéw, w ktérych znajduja sie¢ przede wszystkim
Notaty i pisma historyczne X. Jabtonowskiego oraz Wyjatki z dziet réznych, zbierane przez Jabto-
nowskiego wojewode nowogrodzkiego, ponadto kolejne wersje i materiaty warsztatowe do rozpraw
wojewody oraz korekty niektorych jego pism”.

W zwiazku z Zabawaq chrzescijariska Jabtonowskiego kilkukrotnie wypowiadat si¢ M. Prejs -



224 MATERIALY I NOTATKI

kopisie zostal napisany 11-zgtoskowcem ulozonym w o$miowersowych czes$ciach,
oddzielonych cyframi segmentujacymi cykl. Taka kompozycja charakteryzuja, sie
mesjady.

Dzieto nie jest jednak kompletne i nie odpowiada tresci mesjady przedstawio-
nej w wydaniu Zabawy chrzescijariskiej. Skad zatem przypuszczenie, Ze mamy do
czynienia z fragmentem tego utworu? Przestanek jest kilka. Przede wszystkim
uktad tresci i kompozycja sa niemalze identyczne jak w Chrystusie Jezusie Synu
Bozym Przedwiecznym. W redakcji Zabawy chrzesScijariskiej pojawiaja, si¢ prawdo-
podobnie narzucone przez wydawce podtytuly!© okreslajace miejsca biblijne, np.
»Rodzi sie w Betlejem Judy”. Ponadto widoczny w rekopisie styl wypowiedzi Jabto-
nowskiego odpowiada tonacji czesci nazwanej Chrystus Jezus Syn Bozy Przed-
wieczny. Zdaje sie, ze jest to epicka préba przedstawienia historii meki Pariskiej,
a zamyslt konceptystycznego i intelektualnego przetworzenia historia sacra obej-
muje konwencje literacka poematéw pasyjnych. Nie ma tu mowy o odtworczym
.przewierszowywaniu” Pisma Swietego!!.

Warto tez zauwazyc¢, ze w Zabawie chrzescijariskiej pojawiaja, sie rymy parzyste,
natomiast w omawianym rekopisie uklad ten jest zmienny. Zazwyczaj wystepuje
w nim schemat rymow charakterystyczny dla oktawy (abababcc), lecz zdarzaja, sie
odstepstwa, ktore mozna dostrzec chociazby w czesci dzieta oznaczonej nume-
rem 48.

Poemat Chrystus Jezus Syn Bozy Przedwieczny jest rozbity na fragmenty pi-
sane 13-zgltoskowcem (epigramaty, jak sugeruje Marek Prejs) po cztery wersy; w ma-
nuskrypcie mesjade spisano tokiem oktawowym, zachowanym w formie 11-zgto-
skowca. To znaczaca réznica, ale mozemy postawic¢ hipoteze, ze pierwotna wersja
dzieta Jablonowskiego mogta zosta¢ poddana adiustacji dokonywanej przez wy-
dawcow, ktorzy przypuszczalnie mieli udziat w skomponowaniu calego zbioru Za-
bawy chrzescijanskiej. Wedtug badaczy (Marka Prejsa i Antoniego Czyza) w druko-
wanej mesjadzie Jablonowskiego jednostka kompozycyjna byl pojedynczy epigra-
mat. Zdaje sie natomiast, a rekopis do takiej interpretacji przybliza, ze to wydawcy
nadali opublikowanemu dzietu ksztalt ,tréjkowy”, niekiedy ,czwoérkowy” — w za-
mysle Jablonowskiego tekst miat mie¢ charakter ciagly!2. Niniejsze dywagacje nie

po raz pierwszy w syntezie Poezja péZnego baroku. Gtéwne kierunki przemian (Warszawa 1989,
s. 327), nastepnie w studium Epigramaty o Mece Pariskiej — Lubomirski i Jabtonowski (w zb.:
Stanistaw Herakliusz Lubomirski — twérca i dzieta. Red. A. Karpinski, E. Lasocinska.
Warszawa 2004, s. 227-235); uwagi o charakterze porzadkujacym wprowadzit w artykule Kon-
ceptyzm czaséw saskich — préba ogladu kierunkoéw przemian (w zb.: Koncept w kulturze staropol-
skiej. Red. L. Slek, A. Karpiniski, W. Pawlak. Lublin 2005, s. 185-196). Inny badacz,
A. Czyz (JaiBdg. Poezja metafizyczna péznego baroku. Wroctaw 1988, s. 43-88; Zabawa ba-
rokowa. Okruchy genologiczne. ,Pamietnik Literacki” 1984, z. 4, s. 69), pisat o Zabawie chrzesci-
janskiej jako dziele powstalym w ramach konwencji ,quasi-gatunkowe;j”, ktora jest pewnym
specyficznym typem literatury religijnej polskiego baroku w epoce saskie;j.

Maja one charakter opisowy, jakby byly stworzone na potrzeby porzadkowania tresci, a nie z niej
wynikaly.

Zob. ,Biblia” i kultura literacka epoki nowozytnej.Z M. Hanusiewicz-Lavallee i P. Step-
niem rozmawia W. Kordyzon. ,Ruch Biblijny i Liturgiczny” 2020, nr 1, s. 61-95.

Odwotuje sie tu do moich badan dotyczacych kompozycji zbioru i rozstrzygnieé na gruncie ge-
nologii, przedstawionych w rozprawie doktorskiej Poezja przetomu XVII i XVIII wieku. Perspelcty-

10

11

12
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wyjasniaja, tez przyczyn wydania Zabawy chrzeScijariskiej anonimowo. Badacze
jak dotad nie rozstrzygneli owej kwestii, lecz wiele faktéw wskazuje na to, ze zbior
zostal wydrukowany przez lwowskich jezuitow bez koncesji autora, a przynajmniej
bez decydujacego glosu z jego strony, dotyczacego ukladu tresci Zabawy chrzesci-
Jjariskiej. Jaki mogl byé cel takiego zabiegu? Czy Jablonowski, ktory wprawdzie
napisal i opublikowat pod wlasnym nazwiskiem kilka innych utworéw religijnych
oraz dewocyjnych, probowal nawiazac literacki dialog ze Stanistawem Herakliuszem
Lubomirskim? Czy tez pozostajac anonimowym nie chciat on jawnie polemizowaé
z ,polskim Salomonem”?13

13

wa estetyczno-literacka. Sadze, ze w przypadku utworu Chrystus Jezus Syn Bozy Przedwieczny
mozemy mowic o dziele o charakterze epickim, realizujacym okreslony w tego rodzaju utworach
temat. Stad tez zgodzi¢ sie nalezy z rozstrzygnieciem J. Gruchaty (Wprowadzenie do lektury.
W: A. Rozniatowski, Pamiatka krwawej ofiary Pana Zbawiciela Naszego Jezusa Chrystusa.
Oprac. J. Gruchata. Warszawa 2003, s. 24. BPS 27), ktory stwierdza: ,Postawiony wobec [...]
réznorodnosci terminologicznej, proponuje¢ nazwanie utworéw poswieconych Mece Chrystusa
poematami pasyjnymi, natomiast dla dziet o szerszym zamysle, jak np. Swiat naprawiony Ody-
malskiego czy Jezus Nazareriski Gawlowickiego, zachowanie terminu ,mesjada” (gdyby kogos
razito odstepstwo od terminologii Briicknera, mozna by dodawa¢ przy tym dopowiedzenie: sensu
stricto). Z cala pewnoscia natomiast warto owe utwory czytac, a takze wydawac”. Por. A. Briick-
ner, Mesjady polskie XVII wieku. Spuscizna rekopismienna po Wactawie Potockim. ,Rozprawy
Akademii Umiejetnosci. Wydziat Filologiczny” t. 27 (1898), cz. 1, s. 336-340. - A. Glazer, ,Nowy
zaciqg” Wactawa Potockiego na tle wybranych mesjad staropolskich. ,Acta Universitatis Wratisla-
viensis. Prace Literackie” t. 22 (1981), s. 61-72. - A. Gorzkowski, Wizja swiata w ,Raju utra-
conym” Johna Miltona i mesjadzie Szymona Gawtowickiego ,Jezus nazarenski [...] albo Jeruzalem
niebieska przezen wyzwolona”. (Préba komparatystyki niewptywologicznej). W zb.: Miedzy Srednio-
wieczem a renesansem. Red. J. Malicki, P. Wilczek. T. 1. Katowice 1994, s. 141-171. -
J. Z. Lichanski, ,Mesjada” Wespazjana Kochowskiego. W zb.: Literatura polskiego baroku
w kregu idei. Referaty z konferencji zorganizowanej przez katedre literatury staropolskiej Katolic-
Iciego Uniwersytetu Lubelskiego w Kazimierzu nad Wistq 18-22 X 1993. Red. A. Nowicka-Je-
zowa, M. Hanusiewicz, A. Karpinski. Lublin 1995, s. 167-191. - H. Kasprzak-Ob-
rebska, Dwie péznobarokowe mesjady. W zb.: Literatura a liturgia. Ksiega referatéw miedzyna-
rodowej sesji naukowej. £6dz 14-17 maja 1996. Red. J. Okon, M. Kwiek, M. Wichowa. Lodz
1998, s. 241-252. Zob. tez L. Teusz, ,Bolesna Muza nie Parnasu géry, ale Golgoty...” Mesjady
polsicie XVII stulecia. Warszawa 2002.

Kwestia ta nie jest przedmiotem namystu w niniejszej pracy. Tworczosc religijna S. H. Lubomir-
skiego ma juz bogata literature przedmiotu - zob. J. Streciwilk, Meka Pariska w literaturze
barokowej. W zb.: Meka Chrystusa wczoraj i dzis. Red. H. D. Wojtyska, J.J. Kope¢. Lublin
1981, s. 102-119. - M. Karpowicz, Sztuka oswieconego sarmatyzmu. Antykizacja i klasy-
cyzacja w Srodowisku warszawskim czasow Jana III. Wyd. 2, popr. i uzup. Warszawa 1986. —
B. Marczuk-Szwed, Liryka pasyjna i pokutna Stanistawa Herakliusza Lubomirskiego — uwa-
gi o wieloznaczno$ci barokowej poezji religijnej. ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloniskie-
go. Prace Historycznoliterackie” z. 67 (1987), s. 27-51. - K. Obremski, O liryce religijnej Sta-
nistawa Herakliusza Lubomirskiego. (Rekonesans). ,Acta Universitatis Nicolai Copernici. Nauki
Humanistyczno-Spoteczne. Filologia Polska” t. 39 (1993), s. 3-21. - G. Raubo: ,Rejestra srogie
grzechow”. Stanistaw Heraldliusz Lubomirski, o tajemnicach ludzkich nieprawosci. ,Studia Polo-
nistyczne” t. 20 (1994), s. 111-128; O Lasce, predestynacji i Bogu ukrytym. Watki jansenistycz-
ne w twoérczosci Stanistawa Heralkliusza Lubomirskiego. ,Pamietnik Literacki” 1997, z. 4, s. 3-22. -
A. Karpinski: Stanistawa Herakliusza Lubomirskiego spotkania z sacrum. W zb.: Religij-
nosc¢ literatury polskiego baroku. Red. Cz. Hernas, M. Hanusiewicz. Lublin 1995, s. 221-
249; O autorze. W poszukiwaniu wizerunku ,Salomona polskiego”. W: S. H. Lubomirski,
Poezje zebrane. T. 2: Komentarze. Wyd. A. Kar pinski. Adverbia moraliaw oprac. M. Mejora.
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Lwowscy wydawcy, jak sadze, sugerowali si¢ popularnymi w tamtym czasie
Poezjami Postu Swietego Lubomirskiego (nie bez powodu w Zabawie chrzescijariskiej
znalazta si¢ Decymka mysli Swietych), ktérych ksztatt wyraznie odzwierciedla cheé
opisania $wietej historii za pomoca epigramatéw 4. Kompozycja utworu znajduja-
cego sie w rekopisie wskazuje, iz Jablonowski, chcac uporzadkowacé tresé, ponu-
merowat poszczegolne fragmenty mesjady, aby przedstawionym wydarzeniom
nada¢ odpowiednia kolejnos¢. Mozna przypuszczagé, ze Iwowscy jezuici, na uzytek
przygotowanej edycji Zabawy chrzescijariskiej, wybrali fragmenty znacznie obszer-
niejszego dzieta i — polegajac wylacznie na chronologii - skomponowali mesja-
de niejako na nowo, prezentujac przy tym skrétowa forme historii meki Chrystu-
sa, pozbawiona dewocyjnego (jak to mialo miejsce w innych utworach Jabtonow-
skiego) charakteru!®. Badawcza uczciwosé zaleca takze dopuszczenie mozliwosci,
iz rekopis Jablonowskiego powstat po opublikowaniu Zabawy chrzescijariskiej
w 1700 roku, ze stanowil jej rozwiniecie albo zupelnie oddzielny utwor, napisa-
ny w podobnym stylu. Pewne jest jednak to, iz Jabtonowski uznat epicka realiza-
cje tematu meki i Smierci Jezusa za atrakcyjna forme narracji literackiej, nad czym
badacze jeszcze sie nie pochylalil6,

Choc¢ rekopis i starodruk nie pokrywaja si¢ pod wzgledem tresci, to punkty
styczne owych tekstow mozna weryfikowaé na podstawie historii biblijnych. Oba
dziela zawieraja: podro6z swietej rodziny z Nazaretu do Egiptu; terror Heroda, pre-
zentacje postaci Boskiego Opiekuna; opisana w Ewangelii wedtug sw. Mateusza
rzeZ niewiniatek; nawiazanie do starotestamentowego wyjscia ludu Izraela z Egip-

Warszawa 1996, s. 5-61; Cykle poetyckie w twodrczosci Stanistawa Herakliusza Lubomirskie-
go. W zb.: Od Kochanowskiego do Mickiewicza. Szkice o polskim cyklu poetyckim. Red. B. Ku-
czera-Chachulska. Warszawa 2004, s. 52-73; Koncept jako rozumowanie albo Stanistawa
Herakliusza Lubomirskiego czytanie Pisma. W zb.: Koncept w kulturze staropolskiej, s. 133-145. -
B. Otwinowska, Metafizyka pana na Ujazdowie. W zb.: Religijnos¢ literatury polskiego ba-
roku, s. 201-219. - G. Tro$cinski, Wezasy wielkiego cztowieka. Studium o poezji Stanistawa
Heralkliusza Lubomirskiego. Sandomierz 2005.
Utwor Jabtonowskiego wystepowat w obiegu literackim jako tozsamy z Poezjami Postu Swietego
Lubomirskiego. Wzajemna, relacje tych dziet i dzieje recepcji zrekonstruowatl Prejs w artykule
Epigramaty o Mece Panskiej. Zob. tez K. G. Hadziewicz, Dzieto zbawienne, to jest epigramma-
ta o mece Pariskiej i inne wiersze duchowne. Lwow 1700. Prejs twierdzi, ze Zatuski w Bibliotheca
poetarum Polonorum (1754) mylnie utozsamil wydanie Poezji Postu Swietego z 1702 roku z Zaba-
waq chrzescijariskq Jablonowskiego, opublikowana we Lwowie w roku 1700 i majaca podtytut:
Zywot zbawienny. Zob. S. Jasitiska, Stanistawa Herakliusza Lubomirskiego ,Mysli o wieczno-
Sci”. ,Pamietnik Biblioteki Kornickiej” z. 9/10 (1968), s. 43.
Zob. J. S. Jabtonowski: Mysli i refleksje pewnego penitenta optakujacego rozkoszy i marnosci
Swiatowe. Warszawa 1714, k. A,~A,v; Modlitwy na post wielki i na dni jego 47. Czgstochowa 1719;
Traktacik o Boskiej Opatrzno$ci. Lwéw 1727; Meka Pana naszego Jezusa Chrystusa przez modlitwy
na kazdy dzieni catego postu pracq niegdys [...] Jana na Wielkiim Ostrogu z Jabtonowa Jabtonow-
skiego, Wojewody i Generata Ziem Ruskich ztozone, uczczona. Teraz za$ naktadem [...] Joan-
ny z Sierakowskich Jastrzebskiej |...] dla rozpamietywania tejze Meki [...], z przydatkiem Rozméw
Duszy z P. Jezusem Ukrzyzowanym [aut.] (S. Augustyn), i innych modlitw do druku Podana. Lwéw
1771.
16 Temat epiki wierszowanej Jabtonowskiego podjat niegdys S. Baczewski w artykule Epika
wierszowana Jana Stanistawa Jabtonowsliego (w zb.: W kregu Kaliope. Epika w dawnej literatu-
rze polskiej i jej konteksty. Red. A. Oszczeda, J. Sokolski. Wroctaw 2010, s. 176-190).

14

15
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tu. W pierwszej kolejnosci daje sie zauwazy¢, ze tres¢ rekopisu zostala wyraznie
zamplifikowana, rozszerzona wzgledem catostki przekazanej do druku. Szczegoto-
wo scharakteryzowano postaci §wiete: Jozefa, Maryje, Jezusa; a takze negatywne:
Egipcjan, Heroda. W Chrystusie Jezusie Synu Bozym Przedwiecznym motyw, ja-
kim jest podréz swietej rodziny do Egiptu, zajmuje tylko jeden rozdziat: XI (Przed
Herodem uciekajac, sam do Egiptu wygnany'?).

Jesli chodzi o forme zapisu, zastanawia fakt, Zze na kartach fragmentu me-
sjady Jabtonowski nie dokonywat Zadnych skresler.. Wobec tego mozna przypusz-
czad, iz istnial jeszcze jakis inny ,przed-tekst”, a dostepny rekopis stanowi kolej-
na, a w dodatku przemyslana przez autora wersje pierwotnej trescil8. Czy jego
celem bylo stworzenie mesjady o znacznie wigkszych rozmiarach, w ramach ktorej
w calosci rozpracowatby swieta historie? Na aktualnym etapie poszukiwan odpo-
wiedzi na te pytania musza sytuowac si¢ w przestrzeni domystow. Prezentowane
dzielo niewatpliwie zawiera pewien potencjal badawczy. Ponownie zostaja otwarte
pytania dotyczace estetycznej wartosci drukowanej mesjady Jablonowskiego, lite-
rackiej strategii tworcy (przede wszystkim technik konceptystycznych), z pewnoscia
jednej ze swiatlejszych postaci w polskiej literaturze poczatku XVIII wieku. Mesja-
da wymaga takze analizy tresciowej gestych teologicznie zagadnien, poréwnania
z przektadami Biblii (zawierajacej w zasadzie material fabularny, ktérego posze-
rzenia dokonuje Jabtonowski). Ponadto rysuje si¢ tu mozliwos¢ uzupeinienia do-
tychczasowego stanu badan dotyczacego literackiego profilu Jablonowskiego oraz
poszerzenia wiedzy na temat obrazu polskiej literatury péznobarokowe;j19.

Zasady transkrypcji

W transkrypcji uwspotezesniono interpunkeje, pisownie faczna i rozlaczna oraz
zapis wielkich i matych liter. Zmodernizowano sylaby i koricowki fleksyjne (-emi
- -ymi), zlikwidowano zapis calych stow wersalikami. Uwspoétczesniono grafie liter
A%y 47 (akiey” = jakiej”), zmodernizowano pisownie ,0", ,u”, ,6” (,Bog” — ,Bog”),
a takze zapis samoglosek nosowych ,a’ (,praca” > ,praca’) i ,€” (prace = prace).
Przyjeto obowiazujaca, dzis pisownie ,h”, ,ch”, a takze zapis spoigtoski ,¢”. W wy-
razach polskich obcego pochodzenia zmodernizowano zapis geminat (,Pana” -
~Panna’), ,th” poprawiono na ,t” (,Thron” = ,Tron”), ,ph” na ,f” (,Pharaona” = ,Fa-
raona’), ,x” na ,gz” (,Exaktor” = ,Egzaktor”), ale pozostawiono wzdtuzenia (,Ma-
ryej”). Usunieto pozostalosci grafii taciniskiej (,Bethleemie” - ,Betlejemie”).

Ze wzgledu na regularne pottorazgtoskowe rymy krzyzowe w uktadzie abababcc
w wyglosie zachowano oryginalne formy, a takze wprowadzono koniektury.

Uklad zapisu oraz numeracja, oznaczona cyfra arabska, odpowiada tresci
rekopisu. Nie zmieniano wyrazow ujetych przez Jablonowskiego w nawias. Trans-
krypcja obejmowata réwniez prejotacje, m.in. w wyrazach zawierajacych litere ,,j”

17
18

Jablonowski, Zabawa chrzescijariska, s. XII.

Zob. P. M. de Biasi, Genetyka tekstow. Przel. F. Kwiatek, M. Prussak. Warszawa
2015.

Zob. P. Buchwald-Pelcowa, ,Stare” i ,nowe” w czasach saskich. W zb.: Problemy literatury
staropolskiej. Praca zbiorowa. Seria 3. Red. J. Pelc. Wroctaw 1978, s. 95-143.

19
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w naglosie (np. w zdaniu ,,Gdy jim bez winy ukochane dziatki”). Tresc¢ tekstu zo-
stala przedstawiona zgodnie z zamystem Jablonowskiego, bez specjalnej adnota-
cji w przypisach. Manuskrypt nie zawiera skreslen ani uszkodzen czy nieczytel-
nych fragmentow.

Przy sporzadzaniu transkrypcji zastosowano reguty przewidziane dla popu-
larnych edycji utworow staropolskich (typ B), kierujac si¢ zalozeniem, ze dla pel-
nego zilustrowania réznic pomiedzy przekazami oméwionymi w artykule nie jest
konieczna transliteracja. Autor opracowania korzystal z powszechnie przyjetych
zasad edytorskich, ujetych przez Konrada Gorskiego w ksiazce Zasady wydawania
tekstéw staropolskich. Projekt20,

Jana Jabtonowskiego Wojewody Ruskiego R6zne Zabawy

47

Wiec juz, o Jezu, wiekuisty Krélu,

Ktérego moc jest nie w ludzkiej potedze,
Unikaj teraz Smiertelnego bolu,

Bos przyszedt wygrac przez prace i nedze.
Lecz nie w tym jeszcze Twe zwyciestwo polu,

Choc¢ juz w niebieskiej zapisane Ksiedze.
Cho¢ daje béstwo tyran niespokojny,

Jeszcze nie przyszla Twej godzina wojny.

48

Ktory sie bostwa nie wstydzil zastonie

I w ludzkie cialo zamknat go misternie,
Nie wstydz sie, Jezu, przed Herodem! schronié,

Co Twojej pragnie krwi niemilosiernie.
Nie wstydz sie, dziecie, Zywota ochronic,

Bo¢ jeszcze nie czas umrzec tak mizernie.
Wszak nie nowina, ze bitne narody,

Przed okrutniejszymi uchodza Herody.

49

Uchodzi Rycerz doskonalej sity

I nieraz pola w polu nie dostoi2,
Jak czlowiekowi doczesny wiek mily,

Ze i hartowszej 3 nie dowierza zbroi,
A skoro zwazy potezniejsze sity,

Pierzchnie bez wstydu, bo sie¢ $mierci boi,
Jak z ostabiona do boju ochota,

Umknie sie z placu z widoczna, sromota,.

20 K. Gorski, Zasady wydawania tekstéw staropolskich. Projekt. Wroctaw 1955. Zob. R. Krzy-

wy, Projekt edycji hermeneutycznej. W zb.: Jak wydawadé teksty dawne. Red. K. Boro-
wiec, D. Mastej, T. Mika, D. Rojszczak-Robinska. Poznan 2017, s. 45-64. Por.
D. Pawelec, Edytorstwo jako krytyka literacka. ,Pamietnik Literacki” 2020, z. 4, s. 5-18.

Herod - Herod II Wielki, krol Judei, namiestnik Galilei.
Dostoi - dotrzyma, wytrzyma.
Hartowszej — hartowniejszej, odporniejsze;.
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50
Ciebie ucieczka, Jezu, nie oszpeci,

W pieluchach matki dziecino niezbrojna%,
Uciec przed strachem nie jest wstyd dla dzieci,
Jeszcze im krwawa nie nalezy wojna.

I ty przed smiercia uchodz, wszak jeszcze ci
Bardziej kolebka przystoi spokojna.
UchodZ, kochanku, jako jestes mtody,
Gdy zanim raczy péjdzie chart w zawody.

51
Lecz z woli Boskiej, ktora zy¢ nie zginie,
Chocby go trwoga i Smierc¢ otoczyla,
Ani go w swojej zagrzebie ruinie,
By si¢ nam Swiata machina walita.
Opatrzno$é swoim plaszczem go owinie,
Co ludzkiej glowy wlosy policzyta.
Ta, kogo wezmie pod wszechmocne skrzydta,
Lecz nieprzyjaciot w ichze wpedzi sidta.

52
Bo kto w najwyzszej przebywa pomocy
I szczere w Panu zaktada ufnosci,
Bedzie bezpieczny w jego Swietej mocy,
Uniknie sidet i ztych stéw przykrosci.
Ani sie zleknie ciemnej strachéw nocy,
Boga zastonia skrzydla opatrznosci.
I cho¢ nam strzalmi nieprzyjaciel szyje,
Wszechmocna, tarcza prawda go okryje.

53
Nie mocna mara, ni czart potudniowy,
Ni go wystraszy krwawej bitwa wojny.
Chocby tysieczne miaty padte glowy,

Widzac $mier¢ grzesznych, on bedzie spokojny,

Nie dozna zalu ni szkody domowy,

W Panu zatozyt ratunek przystojny®,
Pan mu Anioly wodze dat do drogi,

By swej o kamien nie obrazit nogi.

54
Zdepce smiertelnych pelne jadéw zmije,
A lwia rozedrze i smocza, paszczeke,
Jak go wybawi i ten go ukryje
Bog, pod ktérego mocna, uciekl reke.
A gdy mu zal swoj i ucisk odkryje,
Z nim jest i cieszy serca jego meke,
Wyrwie go z zalow, da chwale skuteczna,
Wilozy korong po dniach dlugich wieczna,

Niezbrojna — bezbronna, niewinna.
Przystojny - zgodny z obyczajami.
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55
A zas od kogo Bog oczy odwroci
I na fortuny zlej spusci odmiany,
Jeszcze w upadtych nadziejach zasmuci,
Choéby w potezne ufat ziemskie Pany.
Duch w nim strapiony Zywota mu skroci,
Ujrzy swych imprez® skutek optakany,
Zbtadzi, cho¢by miat madros¢ Salomona,
A przegra, choéby miat site Samsona.

56
I komu Boski wyrok $mier¢ naznaczy,
Chocby byl mocny i w potedze srogi,
Zginie widomie, chociaj sie junaczy”,
I Zadnej na sie nie spodziewa trwogi.
Ani sie w swoim nieszczesciu obaczy,
Ni go wysunie, czleku predkonogi.
A komu swoje Bog opatrznosé posle,
Predzej wjedzie na leniwym osle.

57

Wiec i ty, Matko Syna Wcielonego,

Co si¢ o twoje tak boisz pieszczoty,
Zapomnij na czas miecza bolesnego,

Ulecz okrutne w sercu twym suchoty.
Ochroni Ojciec Syna jedynego,

Mina, go ostre Herodowe groty,
Nie da go w rece zlym nieprzyjaciotom,

Bo swoim o nim przekazal Aniotom.

58

Oto na Swigtym siedzac tronie chwatly,

Kedy powinne8 miejsca wszechmocnemu,
Obaczy z gory, az Herod zuchwaty

Chodzi podobien lwu zagniewanemu,
Gdy za oblowem gania sie zgltodnialy,

Oczy krwia zaszly, jakby szalonemu,
Pochmurne czoto, zapalczywa mina,

Jak u pierwszego zabéjcy Kaina.

59

Coraz mu nowe Kkolory na twarzy,

Coraz si¢ zdaje, ze z gniewu szaleje.
To zbyt okrutnym jadem sie rozjarzy

I po rumieniu nagle twarz zblednieje.
Jak gdy sie komu tega bitwa darzy,

Ze jest wpot dobrej, a wpot ztej nadzieje.
Jak pomieszane z gniewem i bojaZnia,

Pali sie serce Herodowi draznia.

6 Imprez - zamiarow.

Junaczy - junakuje, zachowuje si¢ junacko, lekcewazy niebezpieczenistwo, popisuje sie odwaga.

8  Powinne - nalezyte.
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60

Jego strach srogi na wylot przejmuje,

Wie, ze si¢ ten krol w Betlejem narodzit,
Ktoremu Niebo korong gotuje,

I on prym bedzie w Izraelu wodzit.
Swego upadek panowania czuje,

Jak ten interes w serce go ugodzit,
Ze 0 swym tronie juz zdesperowawszyg,

Nieuleczone cierpi w sercu rany.

61
Juz przesladownik Swietej niewinnosci,
Szatan mu szepcze jed 10 do uszu obu,
A on natchniety gniewem wsciektej ztosci
Do szalonego rzuca si¢ sposobu.
Zrodzone syny w betlejemskiej wlosci
Z zywotow matek chce przenies¢ do grobu.
Myslac, zadnego z nich, gdy Smieré nie minie,
Pewnie tam i ten krol zydowski zginie.

62

Juz zly tyran tak w sobie urodzit,

Zeby w najpierwszym niewinnosci kwiecie,
Wszystkie pici meskiej potomstwo wygtadzit,

Co w betlejemskim zrodzone powiecie.
Juz nie Zotnierzy, lecz katy zgromadzit,

By wykonali straszny cud na Swiecie,
Matkom smiertelny zal, kochane syny,

Dwédch lat poczetej jednej zby¢ godziny.

63

A Bog, co ludzkie serca wskros przenika,

Co niewinnego wieku opiekunem,
Odlozyt na czas pomste z okrutnika

I nam ognistym nie cisnal pierunem,
Lecz widzac, na co wsciektos¢ wazy dzika,

Sle do Jézefa, ktéry byt piastunem,
Dajac przez swego mandat cherubina,

By Panienskiego wyniést w Egipt Syna.

64

Jozef Maryjej byt to maz mniemany,

Jakoz w przysiegle wszedt byt z Panna wota,
Lecz wiek w czystosci zyli niezmazany,

Jako w obojgu $wieta byta cnota.
A Syn Maryjej byt ptod z nieba dany,

Ducha Boskiego byta to robota,
Panna bez meza gdy poczela plemig,

Stata sie cudem i nieba, i ziemie.

Zdesperowawszy — straciwszy nadzieje.

Jed - jad.
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65

Wzruszy Jozefa skryte podejrzenie,

Gdy widzi Panne w Zywocie noszaca,
Bo nie moégt poja¢, jak nadprzyrodzenie

Poczela brzemie z praca wszechmogaca,
Az przez anielskie poznal objawienie,

By dobrze sadzit Panne ptéd noszaca,
On widzac Boska tajemnice skryta,

Uczut pocieche za swéj zal sowita.

66

Nuz gdy zobaczyt dziwne porodzenie,

Bo wiedzial, Ze go powila bez bélow,
Bydlecy poklon i anielskie pienie,

Swiatlos¢ niebieska i ofiary krolow.
Wiernych pasterzow widzial unizenie,

Zapomniat skrytych podejrzenia ludéw,
I co go mysli trapity przeciwne,

Zaraz cisza Boskimi sprawy dziwne.

67

Ustawnie patrzy na dobro widome

I swoje coraz pociechy piastuje,
Kontento!! serce, a jeszcze takome,

Z wtasna o Syna matka emuluje 2.
Mitos$é w nim budzi checi niewidome,

Matka go Sciska, a on go catuje,
Oboje syci przeciez tych radosci,

Zda sie, ze jedno drugiemu zazdrosci.

68
W takiej rozkoszy, gdy Jozef dni trawi,
Dtugo szczesliwe zyjac dni i nocy,
A jego stodkim wytchnieniem zabawi
Sen, ktory ludzkie posila niemocy.
I widok dziwny przed oczy mu stawi,
A odpoczynek przerwie cichej nocy,
Ale snu tego snem by zwac nie trzeba,
Nie z przyrodzenia bowiem, lecz byt z nieba.

69
A to jednego Bog posyla z gory,
Z tych, ktorzy wiecznie Spiewaja mu piesni,
Chorow niebieskich aniot zlotopiéry
Stanal przed oczy Jozefowi we $nie.
I rzekl, wstan predzej, nie omieszkaj pory,
A unos dziecig do Egiptu wczesnie,
Bo Herod, zlosci chcac dopiec zawzigty,
Dzieciny szuka¢ na smierc bedzie swietej.

11
12

Kontento — kontent, zadowolone.
Emuluje - wspdtzawodniczy.
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70

Porwie sie, ze mu strachem przerazony,

Sen rozmyslajac, leka sie na jawie,
Promienistymi skrzydty ozdobiony

Stoi mu w oczach aniol w swej postawie.
On widzac, ze to Boski znak obrony,

O predkiej w droge zamysla wyprawie,
A pelniac rozkaz niebieskiego posta,

Wsadza Maryja, z dziecieciem na osta.

71

Jak nie czekajac na ranne switanie,

Dwie swiatla widnej ukrywa ciemnosci,
Prowadzi swoje w ciemna, noc kochanie,

Ogien mu Boskiej swiattem byl mitosci,
Ani mu przykry niewczas i niespanie,

Ani mu cigzkie z tej drogi trudnosci.
Swi(:ty Opiekun idzie krokiem sporem,

Wszytkim si¢ stajac Opiekuna wzorem.

72
Wy, co od Boga méwi¢ w waszej mocy
Niewinnych dzieci opieki i rady,
Czy tez bezsenne przeczuwacie nocy,
Jozefowymi czy chodzicie §lady?
Czy miast to wiernej sierotom pomocy
Chytrej z Herodem nie myslicie zdrady!
Ktoremu kiedy interes zachodzi,
Mtodziez niewinna, zabijac sie godzi.

73

Syna Boskiego jedyny piastunie,

Cos twej pilnosci nie zwléczyt oporem,
Caly strazniku, wierny opiekunie,

Niech opiekuni chodza, twoim torem.
Mtodziez niezdolna w przeciwnej fortunie

Niech twym od zguby ochraniaja wzorem,
A niebezpieczne notujac przygody,

Przed zawzietymi niech strzega Herody.

74

A nieuchronna zyjacych Tyranka,

Mnie, Swiety Ojcze, kiedy $mier¢ zagarnie,
Gdy sie obali ta z gliny lepianka,

Wtenczas mej duszy nie daj gina¢ marnie.
Pasterzu wierny, ktorys strzegl Baranka,

Wtenczas do Jego wprowadZ mie owczarnie
I po mej Smierci, opiekunie zloty,

Miej nad moimi opieke sieroty.

75
Juz czynny Jozef idac w skwapliwosci,
Na niewdzigczna, si¢ ojczyzne ogladat,
Mijat z daleka Palestyny wlosci,
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Dalej sie umknag¢ jak najpredzej zadal,
A widzac drogi i niewczesne przykrosci,

Z zalem na dziecie i z Matka, pogladat,
Ona zas wzdycha, cierpiac w sercu rany,

I tak zes, Synu, z dziecinstwa wygnany.

76

Nowe ja, miecze na wylot przebodly,

Ze Pan ucieka przed niewdziecznym ludem,
Widzac, jak Stwoérca u stworzenia podty

Zycie unosi z niewymownym trudem.
Leje gorace w pot ze tzami modty,

Dziekujac Bogu, ze go wyniost cudem.
Boi sie jednak i od strachu steka,

A jeszcze za nim pogoni sie leka.

77

Nie sa jej ciezkie drogi calodzienne,

Ni jej niezwykte sturbuja!® niewczasy,
W tesknosci trawi nocy matosenne 14

Co predzej skraca skwapliwe popasy.
Godziny wszytkie zdaja, sie odmienne,

Widza, si¢ dtuzsze niZli przed tym czasy,
A jesli tam kto cho¢ z daleka krzyknie,

Strapiona matke na wskros strach przeniknie.

78
Jak predko tani od ps6éw stroni wezesnie,
Niebezpieczenstwa bojac si¢ za zwloka,
I kiedy nagle wiatr galezia trzesnie,
Rozumie, Ze ja goni pies na oko.
Albo gdy kedy lada list szelesnie,
Uchodzi predzej w pustynie gieboka,
Tak serce Panny strachem przerazone,
Spieszy co predzej w bezpieczniejsza strona.

79

Bo juz tam Herod, ludzkiej tyran ziemie,

Wyprawit ludzi nieludzkiej srogosci,
Nie Izraela, lecz jaszczurcze plemie,

Swojej-ze Matki, co gryzie wnetrznosci.
Juz si¢ do ciebie zblizyl, Betlejemie,

Okrutny czambut!® niestychanych gosci,
Srodzy zabdjcy juz gotuja miecze,

A gniew Herodéw po sercu ich piecze.

80
Juz egzekutor rozkazu wscieklego,
Na naznaczone przyszedt Zolnierz miejsce,

13 Sturbuja - zmartwia sie.
14 Malosenne - bezsenne.
15

Czambutl - gromada.
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16
17
18
19

By wzruszyl zale serca ojcowskiego
I w nim okrutne utopit zelezce!6,
By krew wytoczyt wieku niewinnego
I gorzko ptynne 1zy wylal niewiescie.
A wam (:niestety!:), utrapione matki,
Wydarl i roczne syny, i dwulatki.

81

Krwawy egzaktor brakuje osobno

Swiete mtodosci pierwszej niewinieta,
Twej straszny widok i tune zatobna,

Ktérej przyktadu $wiat nie zapamieta.
Zaczyna i juz na zabdj sposobna,

Wyciaga reke na biedne chlopieta,
A kwiat poranny na smiertelnym zniwie,

Ledwo rozkwitly podcina skwapliwie.

82

Ten ostre topi dzieciom w piersiach miecze
I straszna rane na wylot przebija.

Ten mtode ciato wpét bez folgil” siecze,
Drugi poprawi, kiedy jeden mija.

Ten brzuch rozcina i wnetrznosci wlecze,
A ten o Sciane okrutnie rozbija.

Ten bez litosci na poly rozdziera,
Nie jedna Smiercia, jeden wiek umiera.

83

Juz krew dziecinna ptynie pod oknami,

Po niej ptywaja porabane sztuki.
Zabite ciata juz leza kupami,

A wszedy stuchac Smiercia grozne huki.
Stychac¢ wszytkimi glosno ulicami

Straszliwe grozby i surowe fuki!8,
By reszte jeszcze pozostaltych dziatek

W nieszczesliwych gwaltem wydrze¢ matek.

84
Coraz si¢ bardziej ztos¢ tyrariska burzy,
A okrutnego zal serca nie kruszy.
Swiezo wydana krew sie dymem kurzy,
A tyran stucha, czy nie masz w kim duszy.
I w sklutym ciele znowu miecz zanurzy,
Jezli sie dziecie cho¢ konajac ruszy,
Tak zajuszenil® pastwia sie morderce,
Rzeklbys tygrysa w nich dzikiego serce.

Zelezce - ostre zakonczenie broni drzewcowe;.

Folgi - odpoczynku.

Fuki - lajanie, wymyslanie, gwattowne strofowanie.
Zajuszeni - zagniewani.
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Nieszczesne matki patrzac na swe syny,
Jedne wpélzywe, a drugie konaja,
Widzac swe dzieci pobite bez winy,
Zadnym sposobem cieszy¢ sie nie daja.
Patrzac na straszne domow swych ruiny,
Mizernie jecza i smutnie wzdychaja,
Nieutrzymane leja tez potoki,
A glos zalobny przenika obtoki.
86
Zgrzybiaty pradziad leje tzy bez sromu?20,
Smierci swych wnukéw ptacze dziad sedziwy,
Stracit pocieche i nadzieje domu,
Placze swych synéw ojciec nieszczesliwy.
Zal nie przepusci tak srogi nikomu,
Placze co zywo, patrzac na te dziwy,
Jak smutna Rachel ciezkie czujac zale
Dla smierci synow, Smierci pragnie cale.
87
ATy, Herodzie, nie ptaczesz zuchwaly,
Zes taka scene uczynit zalobna,
Takowej zadne wieki nie widzialy
I wigcej widzie¢ nie beda podobno.
Przynajmniej na to zes twardszy od skaly,
Jezli nie jawnie, to zaptacz osobno,
Wszak nieraz w sercu choé¢ kamiennych ludzi
Bog i sumienie ptacz po grzechu budzi.
88
Placz-ze, na ciebie smutne ptacza matki,
Ktorym serdeczne pociechy odcieto,
Gdy im bez winy ukochane dziatki,
Jak mlodociane gatazki wycieto.
Placz-ze, zrobiles tak okrutne jatki,
Bo¢ stuszna ptakaé za tak zlosé przekleta,
Jezli nie wiecej, zaptacz-ze cho¢ tyle,
Jako zabdjcy ptacza krokodyle.
89
Ale ty bardziej ptacz, Jakuba plemieg,
Cho¢ nad skaliste twardzies jest Beskidy.
Patrz, co si¢ dzieje w twoim Betlejemie
I wstydz sie takiej narodu obrzydy?!.
Ta krew niewinna, co w nia ptawisz ziemie,
Zawota pewnie o pomste na Zydy.
Placz, Izraelu, ze ku takiej mece,
Narodu twego targujesz sie rece.
20

21

Sromu - sromoty, wstydu.
Obrzyda - to, co odrazajace, wstretne, co budzi odraze.
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90

Lecz ptacz najbardziej Twojej niewdziecznosci,

Ani przestawaj na swa, zlo$¢ narzekac,
Ze Twéj Pan whasny dla Twojej srogosci

Musi od Ciebie w obcy kraj uciekac.
Pan, ktory przyszedtl do Ciebie z litosci,

Cos jego przyjscia miat z ochota, czekac.
Teraz przed Toba rzesza zaslepiona

Uchodzi¢ musi w kraje Faraona.

91
Podobniej bylo, zZeby te zniewagi
Od Faraona cierpiat zlosliwego,
Co przez Mojzesza podane uwagi,
Odrzucal Tyran serca kamiennego.
Bo wzial oddane wielokrotne plagi,
Z cudem natury i Swiata catego,
NiZli od Ciebie, narodzie wybrany,
Zeby miat Bég Twéj w Egipt by¢ wygnany.

92

Egipt Go przyjmie i ochroni w sobie,

Ty sSmierci Jego szukasz zapalczywie,
Tejze wdzigcznosci doznat Bog po Tobie,

Co Cig z Egiptu wyrwatl tak zarliwie.
Egipt po ojcach dotychczas w zatobie,

Co ich zatopil Pan w morzu straszliwie,
Przeciez tak strasznej kleski nie pamieta,

A Ty krwi Jego pragniesz, rzeszo swieta.

93
Rodzie, niegodnys imienia Swigtego,
Ktorym cig nazwat Bog Twoj na Synaji,
Kedy widziates w grzmotach przyjscie jego,
A on w obloku przed Tobag sie tai.
Tylko tam wzywa Mojzesza wiernego
Iz nim o Tobie rozmowy zagai,
A promulgujac?2 ustawy zbawienne,
Tablice nimi zapisat kamienne.

94

Pomnisz, gdys nie Smiat przystapic¢ do gory,

Drzatles z bojaznia stojacy na spodzie,
Srogie pioruny, gdy btyskaty z chmury,

Bales sie Pana w straszliwym przychodzie.
Lepiej i teraz (:hardej z natury:)

I zawsze sklonny do buntu narodzie,
Zeby do Ciebie nie w tej Pan cichosci,

Lecz w piorunowej przyszedt byl srogosci.

Promulgujac - oglaszajac.
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THE VARIOUS PLAYS OF JAN JABLONOWSKI, A RUTHENIAN GOVERNOR
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The aim of this article is to present an excerpt from a manuscript by Jan Stanistaw Jablonowski,
found in the collection entitled Jana Jabtonowskiego Wojewody Ruskiego rézne zabawy (The Various
Plays of Jan Jabtonowski, a Ruthenian Governor {manuscript BCz 1147 IV)). The composition and
content of the piece suggest that this unpublished work by the Governor of Ruthenia was close to the
Messianic genre, focusing on depicting specific Biblical scenes, with particular emphasis on the Pas-
sion and death of Jesus Christ.



Pamietnik Literacki CXVII, 2026, z. 2, PL ISSN 0031-0514

DOI: 10.18318/pl.2026.2.15

LUKASZ ZABIELSKI Uniwersytet w Biatlymstoku

NIE TYLKO KAJETAN TWORCZOSC POETYCKA
WINCENTEGO KOZMIANA

KoZmianowie z Lubelszczyzny

Kajetan KozZzmian (1771-1856), czolowy poeta klasycyzmu porozbiorowego, krytyk
literacki, wysoki urzednik panstwowy Krolestwa Kongresowego, popularny pa-
mietnikarz, jest bez watpienia jedna z wyrézniajacych sie postaci w historii lite-
ratury polskiej. Przekonanie owo znajduje potwierdzenie juz cho¢by w liczbie po-
$wieconych mu monografii, artykuléw naukowych oraz haset stownikowych!.
Wyrastat w Srodowisku gleboko uksztattowanym przez idee religijne, obywatelskie
i konserwatywne. Jego rodzina nalezata do osiadlego na LubelszczyZnie Srednio-
zamoznego ziemianstwa o ugruntowanej pozycji spotecznej, silnych tradycjach pa-
triotycznych i wyraznie zarysowanym etosie moralnym?. Atmosfera domu KoZmia-
noéw, szczegolowo opisana w pamietnikach samego Kajetana oraz we Wspomnieniach
jego syna, Andrzeja Edwarda Kozmiana (1804-1864)3, odegrata fundamentalna
role w formowaniu swiatopogladu i osobowosci klasycystycznego poety.

Ojciec Kajetana, Andrzej Alojzy KoZmian herbu Nalecz (1746-1796), byl posta-
cia ambitna i rozpoznawalna w srodowisku lokalnym*. Wychowanek szkét pijar-
skich, konfederat barski, miecznik, sedzia ziemski i prezes sadu lubelskiego, taczyt
prawos¢, sumiennosé i konserwatyzm z aktywnoscia obywatelska®. W roku 1780
zakupit Bystrzyce z czescia StrzyZewic i Piotrowicami, w pézniejszych latach po

Nie sposéb przywotaé petnej literatury przedmiotu w jednym przypisie; jesli chodzi o monografie,
jest ich kilka: K. Wojciechowski, Kajetan Kozmian. Zycie i dzieta. Lwéw 1897. - P. Zbi-
kowski: Kajetan Kozmian. I. Poeta i obywatel (1797-1814). Wroctaw 1972; Kozmian. Szkic do
portretu. Rzeszéw 1991. - M. Mycielski: ,Miasto ma mieszkaricow, wies obywateli”. Kajetana
Kozmiana koncepcje wspdlnoty politycznej (do 1830 roku). Wroctaw 2004; W ,naszym pogrobowym
potozeniu”. Kajetan Kozmian po powstaniu listopadowym. Torun 2019. - L. Zabielski: Meandry
antyromantycznosci. Kajetan Kozmian i romantycy polscy. Krakow 2015; Kajetan Kozmian spoza
canonu. Studia i szkice historycznoliterackie. Biatystok 2018.

2 Zob. M. Debowczyk, U. Pytlak, Sladami Kozmianéw, Przewtockich, Kowerskich. Wyd. 2,
uzup. Bychawa 2016, s. 12-14.

A. E. KoZzmian, Wspomnienia. T. 1-2. Poznan 1867. Zob. tez A. Chamera-Nowak, Biblio-
teka, ktérej nie ma... Andrzej Edward Kozmian i jego ksiqzki. Warszawa 2015.

Daty zycia KoZmianéw i ich dzieci podaje za: A. Boniecki, Herbarz polski. Cz. 1: Wiadomosci
historyczno-genealogiczne. T. 12. Warszawa 1908, s. 119-120. Zob. tez Urzednicy wojewddztwa
lubelskiego XVI-XVIII w. Spisy. Oprac. W. Ktaczewski, W. Urban. Kérnik 1991, s. 116.
Zob. K. KoZzmian, Zywot ksiedza Jézefa Szczepana z Rzeczycy Kozmiana, biskupa kalisko-lku-
Jjawskiego, przez |...] brata jego, w r. 1851 skreslony. Poznan 1865, s. 8.



240 MATERIALY I NOTATKI

szwagrze Aleksandrze Kietczewskim przejal Galezéw w 6wezesnym powiecie urze-
dowskim parafii Bychawa. Wedlug wspomnieni syna - ojciec cieszyt sie nieposzla-
kowana, opinia, a jego autorytet moralny oddziatywat nie tylko na dzieci, lecz takze
na catle sasiedzkie otoczenie. Dzieci darzyly go uczuciem i respektem: ,zachmurze-
nie czola ojcowskiego byto najdotkliwsza kara” — zanotowat Kajetan w swoich pa-
mietnikach®. Andrzej Alojzy utrzymywat stosunki z wybitnymi rodzinami magnac-
kimi (z Zamoyskimi, Czartoryskimi, Sapiehami), co dawato domownikom poczucie
zywego uczestnictwa w sprawach Rzeczypospolitej.

Matka, Anna z Kielczewskich Kozmian (1750-1782), chorazanka lubelska,
pochodzita ze starego rodu szlacheckiego, gieboko zakorzenionego w tradycji pia-
stowskiej. Jej osobowos¢ rzutowala na klimat duchowy domu: byla osobag cicha,
pobozna, i skuteczna wychowawczo. Modlila sie z dzieémi, uczyta ich katechizmu
i piesni religijnych, prowadzala do kosciota i dbata o wymiar sakralny zycia ro-
dzinnego’. W takim otoczeniu przyszty poeta dorastal z czworgiem rodzeristwa:
Tekla, ({1766 — zm. po 1852) po mezu podkomorzyna Bobrownicka), Wincentym
(1770-1851), Jozefem Szczepanem ({1773-1831) pézniejszym biskupem kujawsko-
-kaliskim, senatorem Krolestwa Polskiego) i Janem (1780-1818).

Wincenty i Kajetan uczeszczali razem do szkét w Lublinie i Zamosciu; dzie-
cinstwo spedzali na wspélnych zabawach i edukacji. Jézef juz od wezesnych lat
przejawial cechy ascety8. Natomiast Jan, najmlodszy z rodzeristwa, ozeniony
z Wiktoria z Mikuliczéw-Radeckich (1789-1853), okazat sie postacia tragiczna,
umart w 1818 roku na skutek nieszczesliwego wypadku, osierocajac czworo dzie-
ci: Stanistawa Egberta (1811-1885)?, Jana (1814-1877)10, Seweryna (1816-1863)
oraz Zofie ({1818-1907) pogrobowiec).

Jesli chodzi o aktywnos¢ artystyczno-kulturalna rodu Kozmianow, wiemy, ze
zajmowat sie nia Kajetan. Natomiast w dostepnych opracowaniach oraz zZrédtach
brakuje informacji o literackich zainteresowaniach Andrzeja Alojzego, jego Zony czy
pozostatych ich potomkoéw. Zmiana jest zauwazalna dopiero w kolejnym pokoleniu,
w drugiej polowie XIX wieku bowiem aspiracje literacko-spoleczne wykazywat
Andrzej Edward KoZmian, syn Kajetana. Ten wyksztalcony humanista — absolwent
Uniwersytetu Warszawskiego — aktywny publicysta, dyplomata oraz polityk, jak
réwniez uczestnik powstania listopadowego, byt cztowiekiem o konserwatywnych
pogladach, zwiazanym ze rodowiskiem Hotelu Lambert!!, Zajmowat sie groma-
dzeniem, a takze edycja zbiorow literackich i historycznych: wydat m.in. pamiet-

Ibidem, s. 9.

Zob. ibidem, s. 5.

Zob. ibidem.

Zob. A. Budrewicz-Beratan, Stanistaw Egbert Kozmian. Ttumacz Szelkspira. Krakéw
2009.

Zob. P. Matusik, Religia i naréd. Zycie i mysl Jana Kozmiana 1814-1877. Poznan 1998. —
J. KoZmian, Dwa batwochwalstwa. Wybor pism. Wybor, wstep, oprac. B. Szlachta, E. Haj-
dasz. Krakéw 2007.

Zob. J. Zdrada, Kozmian Andrzej Edward. Hasto w: Polski stownik biograficzny. T. 15. Wro-
ctaw 1970, s. 50-53. - L. Zabielski, Andrzej Edward Kozmian. Haslo w: Stownik polskiej
krytyki literackiej 1764-1918 (hasta osobowe). Red. T. Kostkiewiczowa, G. Borkowska,
M. Rudkowska. T. 2. Torun-Warszawa 2024.
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niki ojcal2, jego poemat Stefan Czarniecki'd tudziez wybrane listy!4, wyciagi
z biblioteki piotrowickiej!®, a w 1857 roku wtasny przektad Makbetal®. W latach
pieédziesiatych XIX wieku, znalazlszy sie w trudnej sytuacji finansowej, przeniost
sie na Podkarpacie (majatek ziemski Dobrzechow, posag zony), sprzedajac czes¢
rodzinnego ksiegozbioru Aleksandrowi Branickiemu. Wybitna osobowoscia, oka-
zat sie takze jego syn, a wnuk Kajetana - Stanistaw KoZzmian (1836-1922)17, rezy-
ser, krytyk, dyrektor teatralny, publicysta i historyk, konserwatywny polityk, au-
tor chociazby monumentalnej Rzeczy o roku 1863 (ogloszonej drukiem w r. 1895),
w ktorej poddat wnikliwej krytyce powstanie styczniowe.

W niniejszym konteksScie warto ponadto wyrézni¢ wspomnianych juz dwoch
bratankow Kajetana - Stanistawa Egberta i Jana KoZmianéw. Jan KoZmian, du-
chowny, publicysta i dzialacz spoteczny, peinil m.in. funkcj¢ kaznodziei oraz se-
kretarza arcybiskupa Mieczystawa Led6chowskiego, redagowal wptywowe pisma
katolickie, angazowal si¢ w dzialalno$¢ oswiatowa, zakltadat szkoty i ochronki,
a takze bronit Kosciola w czasie Kulturkampfu, za co byl represjonowany. W pol-
skiej kulturze odznaczyt si¢ rowniez Stanistaw Egbert, przede wszystkim jako
ttumacz i publicysta. Studiowal prawo na Uniwersytecie Warszawskim, uczestni-
czyl w powstaniu listopadowym, po czym na kilkanascie lat wyemigrowal do
Anglii - tam zajat sie dziatalnoscia wspierajaca emigracje oraz poglebiat znajomosé
utworéw Szekspira. Po powrocie do kraju pracowal na stanowisku redaktora
~Przegladu Poznanskiego” (wesp6t z bratem Janem), ttumaczyt dramaty Szekspira,
ktore opublikowal w latach 1866-1877, i odgrywal aktywna, role w Poznanskim
Towarzystwie Przyjaciét Nauk, m.in. jako jego prezes.

Wincenty KoZzmian

Bohater niniejszego artykutu, Wincenty KoZzmian, pozostaje osobistoscia odsunig-
ta na margines historii literatury polskiej. W pamietnikach Kajetana przywoty-
wany jest w kontekscie wspélnych lektur, zabaw oraz codziennego zycia rodzinne-
go, pojawia si¢ tez lapidarna informacja, zZe zostat przez ojca wystany na ,stuzbe
pruska’!8, Jednak brak tez w nich wzmianek o jego dalszych losach zdaje sie
sugerowaé, ze — inaczej niz np. Jozef Szczepan — nie prowadzil dziatalnosci pu-
blicznej ani nie uczestniczyt w znanych inicjatywach literackich, spotecznych czy

12 K. KoZmian, Pamietniki [...] obejmujace wspomnienia od roku 1780 do roku 1815. Oddz. 1-2.

Poznan 1858.
13 K. Kozmian, Stefan Czarniecki. Poemat w 12 piesniach [...]. Poznan 1858.
14 7Zob. Z. Krasinski, Listy o poemacie Kajetana Kozmiana ,Stefan Czarniecki’. Poprzedzone
wstepnym stowem i Zyciorysem. Poznan 1859.
Wyciagi piotrowickie, czyli niektére wyjatki z ksiegozbioru piotrowickiego. Wyd. A. E. KoZmian.
Wroclaw 1842.
16 W. Shakespeare, Makbet. Tragedia. Przel. A. E. Kozmian. Poznan 1857.
17 Zob. A. Bar, Teatr krakowski pod dyrekcja Kozmiana. Lwéw 1939. — S. KoZmian, Bezkar-
nosé. Wybor pism. Wybor, wstep, przypisy B. Szlachta. Krakéow 2001. - W. Dutka, Zapo-
mniany staniczyk. Rzecz o Stanistawie Kozmianie (1836-1922). Torun 2015.
K. KoZmian, Pamietniki. Wstep ed., ustalenie tekstu w oparciu o autograf oraz komentarz fi-
lolog. M. Kaczmarek, K. Pecold. Przedm. A. Kopacz. Wstep, koment. J. Willaume.
T. 1. Wroctaw 1972, s. 59.
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politycznych. Ozenil sie z Izabela, Kiciniska, (1782-1843), po ojcu przejmujac Gale-
z6w wraz z pobliskim Zaraszowem i Marysinem: ,Wokét dworu gatezowskiego
zalozyt rozlegty park krajobrazowo-spacerowy, wykorzystujac naturalna i uroz-
maicona rzezbe terenu, i walory przyrodnicze okolicy”!. Miat piecioro dzieci:
Adama (1804-1871), Henryka ({1808-1863) odziedziczy} po ojcu Gatezéw), Emilie
({?-?) po mezu Bieczyriska), Aleksandra ({1811-1880) otrzymat od ojca Zaraszoéw)
oraz Barbare ({?-?) zakonnica).

Jak wspomnialem, w opracowaniach dotyczacych rodu KoZmianow nic nie
sygnalizowalo, aby Wincenty interesowat sie literatura, a tym bardziej aby parat
sie dziatalnoscia poetycka. Aczkolwiek fundamenty takiego przekonania moze
nadkruszy¢ lektura prywatnych listow adresowanych do Andrzeja Edwarda Koz-
miana, ktére przechowuje Wojewodzka Biblioteka Publiczna im. Hieronima Lopa-
cinskiego w Lublinie. Owa korespondencja, dotad nieznana szerszej publicznosci,
zawiera utwory poetyckie o charakterze okolicznosciowym?20. Choé nie sa to dzieta
wybitne i na ich podstawie nie spos6b méwic¢ o Wincentym jako o poecie tej miary,
co jego brat Kajetan, jednak ich zamieszczenie w listach oraz ksztalt swiadcza
o wyraznej checi autora do partycypacji w popularnych w epoce praktykach pis-
miennych. Samo zjawisko bez watpienia potrzebuje analizy krytyczne;.

Zachowane listy pozwalaja widzie¢ w Wincentym KoZmianie reprezentanta
nieformalnej, lecz zywej tradycji literackiej, funkcjonujacej obok oficjalnego kanonu
i obiegu druku. Swiadczy o tym sam charakter owych utwor6éw: pisane okoliczno-
Sciowo, niedrukowane, wpisane w prywatna, korespondencje, realizuja model twor-
czosci, w ktorym poezja odgrywa role towarzyska i komunikacyjna, a nie aspiruje do
publicznego obiegu literackiego. Ponadto sama regularnosé tej praktyki — utrzy-
mywanie kontaktu z bratankiem za pomoca wierszy - moze dawa¢ asumpt do przy-
puszczen, ze aktywnosc¢ tworcza byla dlar czyms w pelni naturalnym, uprawianym
prawdopodobnie nie tylko dla rozrywki, nie tylko od swieta.

Z tego wlasnie powodu okazuje si¢ zasadne zaréwno oméwienie tresci listow,
analiza zawartych w nich wierszy, jak i ich publikacja.

Poezja w korespondencji

Zespot czterech zachowanych listow Wincentego KoZmiana, ktore przedstawiam,
zawiera trzy wierszowane utwory o charakterze poetyckim. Mamy tu do czynienia
nie z okazjonalnym rymowaniem, lecz z konsekwentna, praktyka artystyczna, kto-
rej forma, ton i tematyka wskazuja na swiadome uprawianie poezji.

Pierwszy list, datowany na 28 XI 1826, stanowi przyktad familiarnie stylizo-
wanej poezji okolicznosciowej, zaliczajacej sie do epistolografii dworskiej i ziemian-
skiej. Nadawca, jest stryj, odbiorca, — miody Andrzej Edward KoZzmian, ktéry po
ukonczeniu w 1824 roku Uniwersytetu Warszawskiego osiadl na gospodarstwie
w Piotrowicach. Catos¢ listu, napisanego z okazji imienin adresata, taczy elemen-
ty zartu, serdecznej reprymendy, gry z konwencja towarzyska oraz aluzji literackiej.

19
20

Debowczyk, Pytlak, op. cit., s. 13.

O owej korespondencji wspomina M. Chachaj w tekscie Nieznane listy Kajetana Kozmiana do
syna Andrzeja Edwarda (w zb.: Peregrynacje do zrédet. Cz. 2: Lubelszczyzna w biografii i tworczo-
Scipisarzy XIX i XX wieku. Red. J. Szczesniak, D. Trzesniowski. Lublin 2010, s. 35-36).



LUKASZ ZABIELSKI Nie tylko Kajetan. Tworczosé poetycka Wincentego KoZmiana 243

Wierszowany fragment liczy 14 werséw, zakoniczony zostal za$ wtraceniem proza-
torskim, réwniez stylizowanym, z regionalnymi i rodzinnymi odniesieniami.

Pierwsze wersy utworu utrzymane sa w tonie humorystycznego napomnienia.
Odbiorce, nazwanego z ltaciriska ,Andreas”?!, nadawca oskarza o towarzyskie
uchybienia: ,O! Ty, co nie bez kryminalnej winy / Odwiedzasz ksiezne, a nawet
hrabiny!” Préba wywotania poczucia winy ma tu charakter wyraznie zZartobliwy —
dotyczy bowiem nieposkromionej sktonnosci mtodzienica do flirtéw i salonowych
zabaw. Obiektami zainteresowania staja, sie kolejno anonimowa ,jedna” (ktéra juz
cos$ wytkneta), nieokreslona ,ta [...], co Cie zachwycita”, oraz aktualnie ,jakas znowu
w Putawach Dabroska”, opisana z przesada typowa dla retoryki towarzyskiej: ,Swie-
za i hoza, i twarzyczka boska”. Owe drobne uszczypliwosci stryja sa w petni zro-
zumiate, zwazywszy na kontekst biograficzny Andrzeja Edwarda, ktéry w tamtym
okresie pozostawal kawalerem, ozenit sie dopiero w 1834 roku - z Teofila, Skrzyn-
ska, (ur. 1814) z Dobrzechowa w Galicji. Dodam, Ze spedzili oni ze soba, 17 lat, Teo-
fila zmarta w 1851 roku.

Zastosowane w utworze epitety i hiperboliczne obrazy sktadaja, si¢ na Swiado-
ma, stylizacje. Szczegdlne znaczenie uzyskuja rymy — czesto dobierane dla efektu
komicznego przez zestawienie wyrazow z odleglych rejestréw (np. hrabiny || winny,
boska || Putawska), a takze zbitki rytmiczne budujace kpiarska atmosfere. Od
czwartego wersu pojawia sie pierwsza bezposrednia aluzja do towarzyskiego zycia
adresata: ,z ktoras skoki wycinal na puta[w]skiej sali” - jest to sformutowanie
w duchu owczesnej frazeologii, nawiazujace zapewne do baléw organizowanych
u Czartoryskich w Putawach, stanowiacym centrum zycia kulturalnego na terenie
Krolestwa Polskiego?2.

Srodkowa czes¢ wiersza przynosi zmiane tematu - autor, przechodzac od por-
tretu adresata (jako salonowego amanta) do kwestii gospodarskich, zadaje pytanie
o przyszlos¢ jego majatku:

Przebog! w coz sie obroca Piotrowice Twoje,
Te ogrody, te gaje, taki, czyste zdroje,
Twe machiny i cate agronoma dzieto

21 Imie Andrzej wywodzi sie z greckiego dvdpeiog (,andreios”) ‘mezny, meski’, od évnip, 6vdpog (,aneér”,

wandros”) ‘maz, mezczyzna'. Ten sam rdzen dal avdpeia (,andreia”’) ‘mestwo’ — jedna z czterech
cnoét kardynalnych w etyce klasycznej. Znaczenie to nie jest przypadkowe; zamykajace list we-
zwanie (,Rycerstwem styna¢ bedzie, wzdychac sie oduczy”) odezytaé mozna jako gre z etymologia,
imienia adresata, przypomnienie, by Andrzej dorést do mestwa zapisanego w samym jego imie-
niu. W tym swietle liczne w korespondencji odwotania do rycerskosci, towow i zycia czynnego
zyskuja dodatkowy, onomastyczny wymiar. Na temat polskiej recepcji imienia zob. Andrzej. Ha-
stow: H. Fros, F. Sowa, Twoje imie. Przewodnik onomastyczno-hagiograficzny. Wyd. 5. Krakow
2000, s. 95-96.

Zob. A. Aleksandrowicz: Znaczenie Putaw w kulturze i literaturze polskiej XVIII i XIX wieku
(1783-1795). W zb.: Putawy dawne i nowe. Red. J. Trzesniak. Lublin 1987; Putawy. Hasto w:
Stownilk literatury polskiego oswiecenia. Red. T. Kostkiewiczowa. Wyd. 2, poszerz. i popr.
Wroctaw 1991, s. 496; Izabela Czartoryska. Polskos$¢ i europejskosé. Lublin 1998; Rézne drogi do
wolnosci. Putawy Czartoryskich na przetomie XVIII i XIX wieku. Literatura i obyczaj. Putawy
2011.- Z. Golebiowska, Kozmianowie w kregu Izabeli Czartoryskiej. Wzajemne relacje, wspét-
praca i pamieé. W zb.: Izabela Czartoryska dux femina facti. Red. nauk. G. Bartnik. Lublin
2021.
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Ironiczne zestawienie zycia rolniczego z figlami salonowymi osadzone jest
w typowym dla klasykéw motywie powinnosci szlacheckiej. Ziemianin, ktory za-
traca sie w rozrywkach, zaniedbuje ,dzielo agronoma”, a wiec ideal pracy u podstaw,
tak bliski klasykom schytku XVIII wieku oraz pézniejszym pozytywistom?23,

Wyrazny zwrot w tonie wiersza nastepuje w jego koricowce. Nadawca serdecz-
nie zaprasza: ,PrzyjedZ do mnie, cho¢by dzis, na Twe imieniny”. Odwoluje sie
takze do przyjacielskiego jezyka emocji i jednoczesnie do frazeologii mysliwskiej:
,DowiedZ tego Twym czynem, nie ptonnymi stowy, / Ze ze mna wraz skuteczne
przedsiewezmile]sz lowy”. Fraza ta otrzymuje zaréwno sens literalny (polowanie
stanowiace realna praktyke dworska), jak i figuralny - ,oczyszczenie sie z winy”
poprzez powr6t do rodziny i przyrodzonej, sarmacko definiowanej wspélnoty.
Ostatni wers: ,Rycerstwem stynaé bedzie, wzdychaé sie oduczy” - petni funkcje
pointy sentencjonalnej, o moralizatorskim ostrzu, typowej dla klasycznej fraszki
czy epigramatu.

Oprocz wymiaru stylistycznego i semantycznego warto zauwazy¢ takze budo-
we wersyfikacyjna utworu. Wiersz cechuje sie przypadkowa rytmizacja o zréz-
nicowanej dlugosci werséw (najczesciej 11- i 13-zgloskowych). Rymy sa parzy-
ste, gtéwnie doktadne, cho¢ pojawiaja sie tez przyblizone (dzieto || wzieto). Struk-
tura ta odpowiada stylistyce swobodnej epistoty poetyckiej ze sktadnikami satyry
i fraszki.

List koriczy sie¢ dopiskiem proza, ktéry jednak nie odbiega charakterem od
czesci poetyckiej — zawiera galicyzmy domowej, dworskiej prowenienciji (,przyjedz
en familllle’), wyrazy uczuciowej zazylosci (,uradujesz kochajacego Ci¢ stryja’),
a takze realia lokalne (wzmianka o ,akcyzie do Miedrzwicy”).

Drugi list, datowany na 6 XII 1826, cho¢ nie ma w nim autorskiego wiersza,
nosi znamiona estetyki klasycystycznej, zostal bowiem opatrzony 4-wersowym
cytatem z dziet Ignacego Krasickiego. Juz sam fakt uzycia utworu poetyckiego jako
formy powinszowania imieninowego (list pisany ,w oktawe Twego Swieta”) swiad-
czy o wysokim poziomie literackiej Swiadomosci autora oraz o jego gustach. Przy-
wotane wersy pochodza, z listu z wierszem Krasickiego:

Badz wiecej nizli stawnym, wiecej niz bogatym,

BadzZ wiecej niz szczesliwym: a coz przyjdzie za tym?

Oto, izby$ przesadzit i nie byt szczesliwym.

Miej, co masz, a miej kontent, to szczesciem prawdziwym?24,

Przytoczony czterowiersz okazuje sie konkluzja utworu i lapidarnie formutuje
klasycystyczna doktryne umiaru i stoicyzmu - za ideat zycia uchodzi nie osiagnie-

23 Na ten temat zob. m.in. A. Witkowska, ,Stawianie, my lubim sielanki...” Warszawa 1972
(zwlaszcza rozdz. Sielanin naroli, s. 124-143). - R. Przybylski, Zagroda polskosci. W: Klasy-
cyzm, czyli Prawdziwy koniec Krélestwa Polskiego. Warszawa 1983, s. 323-355. O staropolskim
rodowodzie tego ideatu i jego trwaniu w epokach pézniejszych zob. A. Kar pinski, Staropolska
poezja ideatéw ziemianskich. Préba przekroju. Wroctaw 1983. Autor wskazuje na ciaglosc toposu
,wsi spokojnej, wsi wesolej”, ,podjetego nastepnie przez oswieceniowych twoércéw poematéw
georgicznych” (s. 8; por. s. 179), prowadzac te linie az do ,rolniczych poematéw KoZmiana, To-
maszewskiego, Godebskiego” oraz Pana Tadeusza (s. 201).

I. Krasicki, Do P. B. W: Dzieta zebrane. T. 2: Zbiory wierszy. Oprac. T. Kostkiewiczowa.
Poznan 2019, s. 283.
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cie bogactwa czy stawy, lecz bycie ,kontentym”, czyli zadowolenie z tego, co si¢
posiada. Taka sentencjonalnos¢ czesto przejawiata sie w moralizatorskiej poezji
oswieceniowej, a wystepowanie owej cechy w liScie Wincentego KoZmiana potwier-
dza zakorzenienie autora w tradycji klasycznego wychowania i $wiatopogladu?2°.
Wybér wtasnie tego fragmentu wydaje si¢ nieprzypadkowy — stanowi jednoczesnie
pochwate powsciagliwosci i dyskretna, przestroge przed zbytnia ambicja czy skion-
nosciami do uciech zycia. Uwzgledniajac tres¢ listu z 28 XI, w ktérym Wincenty
zartobliwie ganil adresata za flirty, cytat z Krasickiego moze byé odczytany jako
kontynuacja takiej samej tendencji do umoralniania bratanka — tym razem w po-
wazniejszym tonie. Warto wspomnieé, ze juz fakt siegniecia po utwory Krasickie-
go (a nie np. poetéw sentymentalnych) urasta do rangi deklaracji estetycznej
i deklaracji Swiatopogladowej: Wincenty lokuje si¢ w nurcie umiarkowanego kla-
sycyzmu i tradycji dydaktyki oSwieceniowe;j.

Reszta listu utrzymana zostata w stylu familiarnym, z charakterystyczna dla
tego autora mieszanina dowcipu, czutosci i konkretu. Wzmianki o polowaniu, kre-
dycie, ,nienasyconej mamonie” oraz planach na nastepny dzien kreuja obraz pro-
wincjonalnego zycia ziemianina — czlowieka czynu, gospodarza, ale takze uczest-
nika kultury wyzszej, ktory nie stroni od lektur poetyckich i potrafi je odpowiednio
przywolywac. Stryj jawi sie tu jako ,ostatni klasyk” - nie z racji dorobku literac-
kiego, lecz formacji: sposobu myslenia, gustow i obyczajow, uksztattowanych przez
kulture klasycyzmu.

Wiersz pochodzacy z trzeciego listu przypomina swoista ode rustykalnaZ6,
ktora poza pochwata dziedzica powracajacego z Warszawy zawiera réwniez sym-
boliczna liturgie ziemianskiej wspoélnoty lokalnej. Adresat przyjezdza do swych ma-
jatkow (do Piotrowic i Bystrzycy) po wizycie w stolicy. Utwor z jednej strony wpisu-
je sie w konwencje panegiryczna, z drugiej zas jest przykladem ludowo-dworskiej
stylizacji, nasyconej aluzjami kulturowymi i wyraznie literackimi. Wiersz rozpo-
czyna sig rozbudowana, apostrofa;: ,0! Ty, ktérego stawa zaszczyt wioskom czyni” -
bezposrednim nawiazaniem do klasycznego toposu laudacyjnego. Andrzej Edward
zaprezentowany zostal tu rownoczesnie jako ziemianin i czlowiek nauki (,w gro-
nie wiascicieléw, i w nauk swiatyni”), a jego poetycki talent, powszechnie uznawa-
ny (,stodkim pieniem [...] / Odbi[jlaly przyjemnie piotrowickie gaje”), przywotuje na
mysl krag kultury literackiej, w ktérym obracata sie rodzina Kozmianéw. Juz
pierwsze wersy lacza klasycystyczna, dykcje (stawa, Swiatynia, piesn) z elementami

25 Zob. W. Pusz: Echa listéw z wierszami Ignacego Krasickiego. ,Prace Polonistyczne” t. 39
(1983), s. 5-31; Epistolografia menipejska w oswieceniu postanistawowskim. L.6dz 1985. - T. Ko st-
kiewiczowa: Studia o Krasickim. Warszawa 1997; Ignacego Krasickiego ,Wiersze z prozq’.
Wiek Oswiecenia” t. 18 (2002), s. 99-132 (przedruk w: T. Kostkiewiczowa, Z oddali
i z bliska. Studia o wieku o$wiecenia. Warszawa 2010, s. 305-343).
Okreslenie ,oda rustykalna” stosuje roboczo, dla oddania swoistosci utworu. T. Kostkiewi-
czowa w ksiazce Oda w poezji polskiej. Dzieje gatunku (Wroctaw 1996) opisuje zjawiska,
w ktorych oda przetamuje wysokie decorum ku tematyce prywatnej, rodzinnej i wiejskiej. Por.
zwlaszcza uwagi o okolicznosciowej poezji ,0s0b prywatnych, ukazywanych na tle rodziny”,
o0 ograniczonym, zamknietym obiegu (s. 106, za ustaleniami L. Slekowej), o ziemiarisko-sasiedz-
kim $wiecie piesni W. Kochowskiego (s. 150) oraz o o$wieceniowym uzusie ,sielskiej ody” (s. 176,
przypis 27).

26



246 MATERIALY I NOTATKI

lokalnego pejzazu ziemianskiego (gaje piotrowickie). Zasada ta okaze sie stylistycz-
na dominanta, catego utworu.

W dalszej czesci wiersza pojawia sie seria epizodéw prezentujacych radosne
przygotowania i reakcje lokalnej spotecznosci na powro6t dziedzica. Rejestr boha-
teréw jest szeroki - od ,ksieznej Witkotaskiej” i ,powaznej Sicisiowej”, przez wiejskich
muzykantéw, ciesle i dzieci ze szkotki, az po symboliczna i groteskowa, figure
~stawnego woznicy” Romka, ktéry po spozyciu trunku ,Lezy na wpét niezywy, bez
zadnej ochrony”. Odnajdziemy tu motywy typowe dla poetyki sielanki: wiejska
wspolnota, tarice, muzyka, dzieci, $wieto, rado$¢ z obecnosci pana2’. Jednak za-
miast idealizacji w duchu sentymentalnym, autor siega po stylizacje realistyczno-
-zartobliwa, osadzona w kontekscie lokalnym, z dbatoscia o detale obyczajowe (prze-
palanka, szykowanie si¢ do tarica, gra na skrzypcach, konkretne miejscowosci:
Kajetanowka, Zotkiewka).

W tym utworze moze uderzaé¢ odbiorce sSwiadome zestawienie form wysokich
i niskich: styl klasyczny i uroczysty kontrastuje z elementami zycia codziennego,
trunkiem, Smiechem czy gwara. Taka kompozycja zbliza wiersz do konwencji pa-
rodii lub trawestacji klasycznego panegiryku — nie w celu oSmieszenia, lecz ,uczto-
wieczenia” idealu. Andrzej Edward zostaje wyniesiony na piedestat nie tylko ja-
ko wlasciciel, ale takze jako obiekt kultu i emocjonalnego podziwu wspolnoty.
W zakonczeniu dochodzi do wyraznego napiecia dramatycznego: ,Ledwos$ nam tu
zawital, wabia, Cie Putawy. / I [w] Swieta Wielkanocne nie bedziemy z Toba”. Mimo
radosnego tonu, wiersz wyraza lek przed utrata bliskosci i obawe przed zawiedzio-
nymi oczekiwaniami. Opuszczenie wspolnoty wiejskiej przez adresata dla bardziej
atrakcyjnego Srodowiska Pulaw zostaje napigtnowane jako wybor krzywdzacy uczu-
cia. Mozna zakladac, ze jest to upomnienie w stylistyce buffo, cho¢ niewykluczone,
iz maskujace autentyczny zal narratora.

Zastanawiajace wydaje sie¢ takze inwokacyjne wezwanie do powrotu, ktore
zyskuje niemalze wydzwiek religijny: ,Wracaj, bltagamy wszyscy, nie zadawaj cio-
su, / Bosmy godni opieki i lepszego losu”. Pojawiaja si¢ tez dwa ironiczne przyrow-
nania do wzoréw antycznych: ,Trogus z Scypionem” oraz ,Homer i Wirgili”, ktore
tacza funkcje pochwalna z autoironiczna gra z konwencja panegiryczna. Wpisuje
sie ono w szersza, praktyke stylizacji panegirykow ziemiariskich, znana z poezji
okolicznosciowej XVIII i poczatku XIX wieku2®. Pod wzgledem formalnym wiersz
utrzymuje jednolity rozmiar sylabiczny (najczesciej 13-zgloskowiec), z rymami pa-
rzystymi (aabbcc...). Struktura strof jest plynna, nieregularna, co potwierdza pry-
watny charakter tego tekstu — pisanego spontanicznie, na domowy uzytek, a nie
zmys$la o druku. Kompozycja ma charakter enumeracyjny - kolejne segmenty uka-
Zuja, sceny, postaci i emocje, skladajac sie na rustykalno-patetyczny kolaz.

Mozna powiedzie¢, ze trzeci z analizowanych utworéw Wincentego prezentuje
najwiekszy formalny i tematyczny rozmach. Jako oda rustykalna taczy pochwate

27 Zob. A. Dobakowna, Sielanka korica XVIII i pierwszej potowy XIX wieku wobec polskiej tra-

dycji gatunku. ,Roczniki Humanistyczne” 1970, z. 1, s. 79-104. - W. Sadowski, Gatunkowe
obrazy swiata: sielanka, litania, sonet. ,Pamietnik Literacki” 2021, z. 2, s. 181-193.

Zob. Panegiryk jako element zycia literackiego doby staropolsiciej i oswieceniowej. Red. M. Su-
lejewicz-Nowicka, Z. Gruszka. Wstep M. Wichowa. LodzZ 2013.
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dziedzica z wyrazami wiezi emocjonalnej ze spotecznoscia lokalna, stylizowanej
w duchu sentymentalnym, lecz wyrazanej jezykiem klasycystycznym i barwnie
realistycznym. Wiersz potwierdza literacka swiadomos¢ autora, jego bieglosé
w operowaniu konwencjami oraz zdolnos¢ do kreowania zZywego obrazu relacji
miedzy ziemiaristwem a wsia - konsekwentnym w taczeniu tonacji zartobliwej,
wznioslej i serdeczne;j.

Kolejny, czwarty wierszowany list Wincentego KoZmiana, datowany na 22 XII
1826, wydaje sie mieszanka satyry, familiarnie stylizowanej epistoly oraz reflek-
syjnej wypowiedzi poetyckiej. Utwor, cho¢ humorystyczny, zawiera rowniez kry-
tyczne akcenty dotyczace stylu Zycia mlodego adresata, jego ambicji i wyboréw
towarzyskich. Juz w pierwszych wersach pojawia sie ironiczny ton: ,O! Ty, co dla
nabycia wzietosci i stawy / Pojechales odwiedza¢ Sybillg, Putawy”. Powracajaca
aluzja do Putaw stuzy za metafore swiata salonéw, arystokratycznego snobizmu
i teatralnej ogtady. Wiersz przedstawia Andrzeja Edwarda jako tego, ktéry ,porzu-
cit nas wszystkich”, gardzac prostota ziemianskiej codziennosci, by ,.zyskac wspo-
mnienie marne gada¢ z panem” - we frazie pobrzmiewa wyrazne nawiazanie do
Powrotu z Warszawy na wie$ Franciszka Karpinskiego2. Te stowa tacza klasycy-
styczna, satyre spoteczna z osobistym wyrzutem — spod warstwy zZartu zdaje sie
wylania¢ dezaprobata dla opuszczenia wspélnoty lokalnej i rodzinnej na rzecz
wielkopariskich mirazy. Wincenty opiera sie tu na typowym dla klasycyzmu po-
dziale na ,waski stan” (szczera, lokalna wspdlnota) i ,Swiat wielki” (powierzchow-
ny i nieautentyczny)30. Satyryczny wydzwiek wzmacniaja dalsze frazy: ,Abys jadt
ciepty rosoét z srebrnej ksigzny wazy / I troche wymuszonej tam uzyt wymowy”.
Obraz ,srebrnej [...] wazy” staje si¢ symbolem blichtru, a ,wymuszona [...] wymo-
wa” — towarzyskiego pustostowia. Znamienne, ze autor opisywanym zjawiskom
przeciwstawia wspoélnote rodzinna;: ,My tutaj z Twym Nenusiem uzyli zabawy”.
Wzmianka o Nenusiu, czyli o Jeanie Baptiscie Le Nain Rosemondzie (?-?), guwer-
nerze Andrzeja Edwarda, domowniku KoZmianéw od czasu, gdy ten ostatni skon-
czyt 17 1at3!, podkresla atmosfere bliskosci, kontrastujaca, z dystansem wtasci-
wym dla Swiata elit.

W dalszej czesci znajduje sie uwaga o planowanym wyjeZdzie do Lublina ,dla
obrania czlonkéw komitetu” — chodzi zapewne o jakie$ lokalne zgromadzenie oby-

29 Mowa o tej frazie z wiersza F. Karpinskiego Powrdt z Warszawy na wies$ (w zb.: ,Swiat po-

prawiac - zuchwate rzemiosto”. Antologia poezji polskiego o$wiecenia. Oprac. T. Kostkiewi-
czowa, Z. Golinski. Wyd. 2, przejrz. Krakow 2004, s. 280):
[...] Com zyskal na wysokie panskie pnac si¢ progi!
[...] Nic sie z moim lepszego nie zrobilto stanem,
Précz marnego wspomnienia, ze gadalem z panem.
Za zwrocenie uwagi na te¢ aluzje dziekuje prof. Teresie Kostkiewiczowej.
Zob. A. MaclIntyre, Dziedzictwo cnoty. Studium z teorii moralnosci. Przekl., wstep, przypisy
A. Chmielewski. Przekt. przejrzal J. Hoto wka. Warszawa 1996. - T. Kostkiewiczowa,
Mysl moralna Seneki w polskiej poezji XVIII wieku. ,Pamietnik Literacki” 2000, z. 1, s. 81-111.
31 Zob. KoZzmian, Wspomnienia, t. 1, s. 224: ,Przebywat on [tj. Kajetan Jaksa Marcinkowski] juz
czesto w owym czasie [tj. w roku 1821] w domu moich rodzicéw i on zalecil mojemu ojcu na stro-
za moich siedmnastu lat najmniej surowego, nawet najmniej czujnego, lecz najpoczciwszego Jana
Chrzciciela Bogdana Le Nain Rosemont. (Jean Baptiste Dieudonne)”.
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watelskie lub administracyjne, co po raz kolejny pozwala rozpozna¢ w Wincen-
tym przedstawiciela aktywnej klasy ziemianskiej, uczestniczacego w zyciu publicz-
nym. Fragmenty o ,utozeniu [...] polowania” i o gospodarstwie (,proba zboza”, ,Zydek
{...) ze miyna’, ,termin [...] w kredycie”) wprowadzaja motywy praktyczno-ekono-
miczne, charakterystyczne dla listéw ziemian. Szczegélnie interesujace wydaja, sie
tu dwie formuly handlowe: ,termin nader bliski ptacenia w kredycie” i ,,sp6Zniony
tresz — kara z procentem sowicie”. Drugi zwrot, cho¢ stabo czytelny w rekopisie,
moze by¢ gwarowa wersja, ,tras” / ,tratt” (z niem. ,die Tratte”) — czyli weksla lub raty
platniczej. Ich wystepowanie Swiadczy o tym, Ze autor poza komentowaniem zycia
duchowego i emocjonalnego wprost dotyka réwniez sfery gospodarczej. Mamy tu
wszakze do czynienia nie tylko z wierszem, ale takze z wiadomoscia, od jednego
gospodarza do innego.

Wiersz koniczy sie bezposrednim apelem i podpisem: ,Czekam wiec odpowiedzi,
mtody antykwary, / Sciska Cie i caluje stryj Twéj siwy, stary”. Zgrubienie ,anty-
kwary” — przydomek ironiczny, zwiazany z literacko-kolekcjonerskimi zaintereso-
waniami Andrzeja Edwarda — nadaje calosci ton serdecznego droczenia si¢. Ostat-
ni wers ma wyrazne zabarwienie emocjonalne, osadzone w rejestrze prywatnym,
lecz nacechowane jezykowym wyrafinowaniem.

Pod wzgledem formalnym wiersz przypomina wczes$niejsze utwory — dominuje
tu 13-zgloskowiec z rymami parzystymi, kompozycja luzna, o charakterze episto-
larnym. WypowiedZ jest spdjna, cho¢ chwilami celowo niedbata — co moze stanowi¢
efekt zaréwno rzeczywistego pospiechu, jak i intencjonalnego zabiegu stylizacyj-
nego, majacego odda¢ ton mowiony.

Zachowany korpus poetyckiej korespondencji Wincentego KoZmiana zostat
domkniety czwartym listem, w ktérym autor postuguje sie zréznicowanymi ga-
tunkami - od fraszki i epigramatu, przez rustykalna ode, po satyre epistolarna.
Co najbardziej rzuca si¢ w oczy, to fakt, ze w kazdym z tych tekstéw ujawnia sie
literacka wprawa autora, znajomos¢ konwencji klasycystycznych i ich Swiadome
przeksztalcanie na potrzeby okolicznosci zycia codziennego.

Status poetycki wierszy Wincentego KoZmiana

Zachowane wiersze Wincentego KoZzmiana, osadzone w korespondencji rodzinnej
z konca 1826 roku, przynaleza formalnie do gatunku epistolografii poetyckiej,
taczacej funkcje komunikacyjne, afektywne i estetyczne32. Status poetycki owych
utworéw nie wydaje si¢ oczywisty: maja, one charakter okazjonalny, wyszty spod
reki autora nieprofesjonalnego, powstaly bez intencji publikacyjnej, dodatkowo
pozbawione sa ambicji artystycznych we wspélczesnym rozumieniu tego zjawiska.
A jednak ich jezyk, kompozycja, rytm, stylizacja i Swiadome operowanie wzorcami
literackimi kaza umiescié je w obrebie literatury funkcjonalnej o wysokim stopniu

32 Zob. K. Kremser, List poetycki w $wiadomosci literackiej XVIII i XIX wieku. ,Roczniki Huma-

nistyczne” 1970, z. 1, s. 57-77. - P. Matuszewska, List poetycki w swiadomosci literackiej
polskiego oswiecenia. ,Pamietnik Literacki” 1970, z. 2, s. 119-147. - S. Skwarczynska,
Teoria listu. Oprac. E. Feliksiak, M. Les. Bialystok 2006 (pierwodruk: Lwow 1937). —
R. Pawtowski, Teoria i praktyka listu od antyku do baroku. Préba nakreslenia panoramy epi-
stolografii staropolskiej. ,Wschodni Rocznik Humanistyczny” t. 8 (2012), s. 25-49.
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literackosci. Z tej perspektywy dorobek Wincentego wpisuje sie w szeroki nurt
epistolarnej poezji szlacheckiej, ktéra petnita nie tylko role uzytkowa, (zaproszenie,
gratulacja, komentarz), ale takze artystyczna - jako forma gry konwencja, auto-
prezentacji i retorycznej celebracji wiezi rodzinnych.

Znamienne, zZe calty korpus jest przenikniety poetyka klasycyzmu: trzy autorskie
wiersze Wincentego postuguja, sie jezykiem w niej zakorzenionym — nawet jesli ich
stylistyka miejscami przybiera ton sielankowy, sentymentalny czy groteskowo-sa-
tyryczny. Natomiast list drugi (niezawierajacy autorskiego wiersza) potwierdza
przynaleznosé do tej formacji doborem cudzego stowa, cytatem z Krasickiego. Wier-
sze te powstawaly w kregu kultury, w ktorej poezja klasyczna byta nie tyle wyborem
estetycznym, ile wyuczona praktyka, czescia edukacji formacyjnej i towarzyskie;.
Wincenty — w przeciwienistwie do swego brata Kajetana — nie mial ambicji wejscia
do panteonu przedstawicieli literatury narodowej, ale jego wypowiedzi literackie
Swiadcza o tym, ze wywodzit si¢ z tej samej grupy intelektualnej, co autorzy klasy-
cyzmu warszawskiego i Srodowiska pulawskiego. Jak wspomnialem, dominujace
w utworach Wincentego okazaty sie takie formy, jak epigramat, oda i epistota - ga-
tunki o rodowodzie klasycznym: oda i list poetycki wywodza, si¢ z tradycji hora-
cjariskiej, epigramat zas z greckiej tradycji epigramatycznej, siegajacej Marcjali-
sa. W polskiej poezji oswieceniowej ugruntowali je tacy tworcy, jak Krasicki, po-
nadto wysoce przez Kajetana KoZmiana (zatem w domysle takze przez Wincentego)
ceniony Adam Naruszewicz33 czy réwnie przezen powazany Franciszek Dionizy
Kniaznin34.

Do nadrzednych cech stylu Wincentego nalezy swiadome postugiwanie sig
klasycystyczna, topika. Wsrod inwokacji i figur wystepujacych w jego wierszach
znajduja si€: stawna Sybilla, nauk $§wiatynia, Rzymianin Trogus, Homer i Wirgili -
odniesienia nie tylko retoryczne, lecz takze symboliczne. Uzywane sa ironicznie
iz dystansem, ale zarazem z wyraznym poczuciem kulturowego osadzenia. Owa
dwoistos¢ - powaga formy i lekkosé tonu - przybliza dorobek artystyczny Wincen-
tego do kregu staropolskiej tradycji poezji towarzyskiej srodowisk szlacheckich
i ziemiariskich35,

Za druga istotna ceche omawianych tekstéw uzna¢ mozna jej mocne zako-
rzenienie w realiach zZycia ziemianskiego. Wiersze Wincentego KoZmiana nie
wydaja sie refleksja nad uniwersaliami, lecz ,literackim przetworzeniem” codzien-
nosci: polowania, imieniny, sprawy miyna, kredyty, otoczenie sasiedzkie, wiesnia-
cy, dzieci ze szkotki, woZznica Romek, ksiezna Witkotaska - to caty mikrokosmos
szlacheckiej wspolnoty ziemiarnskiej. Poezja staje sie¢ medium wigzi spotecznej,
sposobem komentowania rzeczywistosci i organizowania emocji. W takim sensie

33 Zob. J. Nowak-Dtuzewski, O Adamie Naruszewiczu, poecie panegirycznym. W: Z historii

polskiej literatury i kultury. Warszawa 1967. - T. Kostkiewiczowa, Czytanie Naruszewicza.
W: Z oddali i z bliska. - B. Wolska, Poezja pochwalna i panegiryczna Adama Naruszewi-
cza. Pochwaty osobistosci publicznych i oséb prywatnych. W zb.: Panegiryk jako element zycia li-
terackiego doby staropolskiej i oSwieceniowej, s. 165-205.

34 Zob. T. Kostkiewiczowa, Kniaznin jako poeta liryczny. Wroctaw 1971. - Czytanie Kniazni-
na. Red. B. Mazurkowa, T. Chachulski. Warszawa 2010.

35 Zob. M. Wichowa, Oréznych aspektach staropolskiej biesiady w swietle relacji literackich. ,Acta
Universitatis Lodziensis. Folia Litteraria Polonica” 2002, nr 5, s. 3-12.
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Wincenty kontynuuje nie tyle tradycje literatury ,oficjalnej”, ile literatury uzytkowej
wyzszych warstw polskiego spoteczenistwa konca XVIII i poczatku XIX wieku, gdzie
forma poetycka podkresla wyjatkowosé chwili i nadaje jej range symboliczna,

Wazny w tym kontekscie okazuje sie takze aspekt kultury rodzinnej jako sro-
dowiska literackiego. Wiersze Wincentego nie powstaty w prozni - stanowia, czesé
trwajacego przez lata dialogu z synem znanego i popularnego poety, mtodym An-
drzejem Edwardem KoZmianem. Relacja stryj-bratanek przybiera ksztalt retorycz-
nej gry: raz jest to napomnienie, raz pochwata, czasem ironiczna nagana lub
ciepla zacheta do powrotu. Wiersze maja, charakter interakcyjny — wydaja, sie od-
powiedziami na zachowania i decyzje adresata, a nie czysto literackimi komuni-
katami. Fakt, ze sktadajac powinszowanie, stryj w jednym z listéw cytuje Krasic-
kiego, dowodzi nie tylko znajomosci literatury, ale réwniez jej gtebokiego zakorze-
nienia w zyciu codziennym Wincentego. W owej korespondencji poezj¢ mozna
postrzegac jako srodek wyrazu artystycznego, lecz i jako przestrzen do zaprezen-
towania etosu, systemu wartosci, sposobu oceniania rzeczywistosci.

Status poetycki tych wierszy warto zatem rozpatrywac nie wedtug kryteriow
~doskonalosci” estetycznej, ale poprzez ich funkcje kulturowa. Nie byty przezna-
czone do druku, nie podlegaly rewizji redakcyjnej, nie tworzyly zamknietego tomu -
a mimo to stanowia, pelnoprawne ogniwo polskiej tradycji literackiej, lokujac sie
w kregu dziatalnosci artystycznej osadzonej na pograniczu literatury i zycia. W ta-
kim sensie Wincenty KoZzmian jawi sie nie jako ,zapomniany poeta”, lecz jako re-
prezentant kultury literackiej, ktora istniata poza oficjalnym obiegiem — w listach,
rekopisach, rodzinnych albumach i szufladach. Mozna powiedzie¢, ze wyrasta tym
samym na ,petlnoprawnego” syna epoki o$wiecenia, ale takze na ,prawowitego”
brata stawnego poety klasycyzmu postanistawowskiego, Kajetana KoZmiana.

Nota edytorska

Przedstawiam tu cztery wierszowane listy (i jeden prozatorski) autorstwa Win-
centego Kozmiana, brata Kajetana KoZmiana, adresowane do Andrzeja Edwar-
da KoZzmiana, syna Kajetana. Trzy z nich pochodza z 1826 roku (a jeden nie za-
wiera daty). Rekopisy zachowaty si¢ w zbiorach Wojewddzkiej Biblioteki Publicznej
im. Hieronima Lopacinskiego w Lublinie, w tomie drugim zespotu Korespondencja
Andrzeja Edwarda Kozmiana z lat 1821-1834 w réznych sprawach osobistych
i rodzinnych (rkps 1891). Publikowane sa, po raz pierwszy.

Edycja zostala przygotowana na podstawie bezposredniej lektury rekopisow,
udostepnionych mi w bibliotece w formie czarno-bialych mikrofilméw. Transkryp-
cja ma charakter péimodernizowany - zachowano autentyczne warstwy leksykal-
na, i sktadniowa, tekstu oryginalnego, jednak pisownie dostosowano do norm wspot-
czesnego jezyka polskiego w zakresie ortografii, interpunkcji oraz fleksji (przede
wszystkim koricowek fleksyjnych, archaicznych form przymiotnikowych, odmiany
liczebnikow i zaimkow, pisowni wielkiej litery etc.). Modernizacji dokonano w taki
sposob, by utatwié¢ percepcje tekstu przy réwnoczesnym utrzymaniu jego histo-
rycznego charakteru.

Wyrazy i frazy w tekscie, ktére wymagaly uzupelnienia lub ktérych forma
w rekopisie byta nieczytelna badZ skrécona, zostaly opatrzone nawiasami kwa-
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dratowymi (np. ,Puta[w]ska”). Nie ingerowano w warstwe stylistyczna, tekstow ani
w oryginalny uktad wersyfikacyjny. W uzasadnionych przypadkach dodano przy-
pisy objasniajace kontekst osobowy, geograficzny lub historyczny, gdy wydawat sie
on istotny dla zrozumienia tresci. Nawiasem ostrym z wielokropkiem wskazano
miejsca nieczytelne.

Wiersze Wincentego KoZmiana - chociaz maja charakter okazjonalny i episto-
lograficzny — stanowia cenny material Zrédtowy zaréwno dla rekonstrukeji relacji
rodzinnych w kregu KoZmianow, jak i dla studiow nad kultura literacka polskiego
ziemianstwa w pierwszej potowie XIX wieku. Jezyk owych wierszy, o zartobliwym
tonie, peten aluzji Srodowiskowych i doraznych obserwacji, zdradza naturalna
tatwos¢ Wincentego w poetyckim obrazowaniu i grze retorycznej, co podwaza nie-
gdysiejsze przekonanie o tym, ze w rodzinie talentem poetyckim byt obdarzony
wylacznie Kajetan KoZmian. Nawiazanie do utworu Ignacego Krasickiego wyste-
pujace w liscie drugim (cytowany fragment o charakterze sentencjonalnym) do-
datkowo potwierdza orientacje kulturowa Wincentego i jego sSwiadome odwotywa-
nie sie do kanonu poezji oSwieceniowej.

Teksty tu publikowane, cho¢ nie sa wybitnymi osiagnieciami poetyckimi, za-
stuguja na edycje naukowa, jako glos prywatny, a zarazem reprezentatywny dla
stylu komunikacji w kregu wyksztatconego ziemianistwa Kongresowego Krolestwa
Polskiego. Tym samym stanowia interesujacy przyktad funkcjonowania poezji uzyt-
kowej i dowcipu artystycznego w realiach rodzinnej epistolografii lat dwudziestych
XIX wieku.

Listy Wincentego KoZzmiana do Andrzeja Edwarda KoZmiana

1

Karta 361r-361v
28 listopada 1826 roku, Gatezow

Vincentius Andrea salutem!!

O!' Ty, co nie bez kryminalnej winy

Odwiedzasz ksig¢zne, a nawet hrabiny!

To Cijuz jedna w oczy wyrzucita,

A ta to jeszcze, co Cie zachwycita?

Dzi$ jaka$ znowu w Putawach Dabroska,

Swieza i hoza, i twarzyczka boska,

Z ktoras skoki wycinal na Puta[w]skiej sali,

A mnie Kalikst? powiadal, ze Twe serce pali.
Przebog! w coz sie obréca Piotrowice Twoje,

Te ogrody, te gaje, taki, czyste zdroje,

Twe machiny i cate agronoma dzieto,

Antykwary, jak widze, wszystko licho wzieto.
Lecz aby$ mogt odetchnagé, oczyscié sie z winy,
PrzyjedZ do mnie, chocby dzis, na Twe imieniny,
DowiedZ tego Twym czynem, nie plonnymi stowy,
Ze ze mna wraz skuteczne przedsiewezZmile]sz towy.
Tu Twoje serce, skoro las zabrzmi, zahuczy,
Rycerstwem styna¢ bedzie, wzdychaé sig oduczy.
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Posylam do Ciebie umyslnego, przyjedZz en famil[lle. Twoje swieto obchodzié¢
bedziem[y], uradujesz kochajacego Cie stryja i siwizn¢ mi odmlodnisz, Nenute
kochane[go] $ciskam i czekam. Prosze mi pismo ... do Miedrzwicy {...) odestac.
I kochac serce do Ciebie przywiazanego Stryja.

Vale.

Wincent.

List na jednej karcie (ok. 25 X 21 cm), zapisanej obustronnie. Karta oznaczona numerem 361 otéwkiem
W prawym gornym rogu strony recto. Nagléwek z data i miejscem (,28 listopada 1826 roku, Gatezow”)
napisany ta sama, reka, co tekst listu, lecz kreska wyraznie grubsza. Na stronie recto tekst wierszo-
wany (18 wersow); na lewym marginesie dopisek ,Mrozowicz” z odsytaczem do odpowiedniego miejsca
w tekscie. Na stronie verso dopisek prozatorski, zakonczony formuta ,Vale” i podpisem ,Wincent”.
Brak skreslen i innych sladéw korekty — manuskrypt nosi cechy czystopisu.

1 Formula nagtéwkowa (tac. ,salutatio”) listu antycznego i nowozytnotacinskiego sktada sie z:

mianownika nadawcy, celownika adresata oraz ,salutem” (w bierniku) jako dopetnienia domysl-
nego ,dicit” (‘§le, méwi’). Poprawny naglowek powinien wiec wygladaé tak: ,Vincentius Andreae
salutem [dicit] [Wincenty {$le) Andrzejowi pozdrowienie]”. Opuszczenie ,dicit” (skracanego zwykle
do S.D. lub S.) jest w tej formule norma; por. nagtowki listéw Cycerona (np. ,,Cicero Attico salutem”).
W rekopisie widnieje niepoprawna z punktu widzenia normy klasycznej forma celownika -, An-
drea” zamiast ,Andreae”; lekcje autografu zachowano.

Na marginesie widnieje dopisek: Mrozowicz.

Karta 362r-362v
6 grudnia 1826y, czyli wtorek, Gatezow
Kochany Synowcu!
Nim Ci odpowiem na Twoje pismo, pomimo tego, zeS mi nie dos¢ wdzigczny,
w oktawe Twego Swieta winszuje¢ Ci Krasickiego wierszami:
BadZ wiecej nizli stawnym, wigcej niz bogatym,
BadZ wiecej niz szczesliwym: a coz przyjdzie za tym?
Oto, izby$ przesadzit i nie byl szczesliwym.
Miej, co masz, a miej kontent, to szczesciem prawdziwym!.

Teraz Ci odpowiadam, ze list Twdj zastat mnie w domu, a zona moja odjecha-
ta dzi$ na jubileusz do <...). Tak Cie zbatamucili czyli Puszczyki, czyli Komarzy?,
czyli ich corki, ze nie pojmuje, abys kochanego stryja nie odwiedzit, {...) zwtaszcza
tak blisko dla mlodego, zdrowego. Jutro rano przyjedZ do mnie z psami lub bez
ps6w, moze pogonie sam ¢...) byto przed psami, kazalem sledzi¢, dzi§ bede miat
wiadomos¢, ile ich na jutro bedzie. Czekam Cie z kawa. A po 9-tej sam jade na
towy. Za kredyta dopiero okoto piatku ptace, bo mi pieniedzy juz braknie — niena-
sycona mamona. We czwartek swieto. Kiedy przyjedziesz, zawsze$ mi mity. Ojciec
Twoj pisat, zebym Cie odwiedzal, jest to zapewne ¢...) jak dziecko odwiedzac tak
dobrego brata, ale to bieda, ze kosci juz bola. Sciskam Cie najczulej, z Nenuta®
jutro czekam, po 9-tej juz mnie nie zastaniesz, tylko w lesie, zawsze Cig szczerze
kochajacy, stryj Wincent.

Nenute przywiez ze soba, jezeli przyjedziesz.

List na jednej karcie (ok. 25 X 21 cm), zapisanej obustronnie. Karta oznaczona numerem 362 otéwkiem
w prawym gornym rogu strony recto. Nagtowek z data i miejscem (,6 grudnia, czyli wtorek, Galezow”)
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napisany ta sama reka, co tekst listu, lecz kreska wyraznie grubsza. Na stronie recto znajduja, sie zwrot
do adresata, czterowiersz z Krasickiego wyrézniony graficznie weieciem akapitowym oraz dalsza czesé
prozatorska; na stronie verso - dokonczenie listu zwiericzone podpisem ,Wincent” i dopiskiem ,Nenu-
te przywiez ze soba, jezeli przyjedziesz”. Brak skreslen i sladéw korekty — manuskrypt nosi cechy
czystopisu.

1 Cytat przywotuje za wspéltczesna edycja: 1. Krasicki, 11. Do P. B. W: Dzieta zebrane. T. 2:

Zbiory wierszy. Oprac. T. Kostkiewiczowa. Poznan 2019, s. 283.

2 Puszczyki, Komarzy - te nazwy wlasne sa w rekopisie niewyrazne, trudne do odszyfrowania.
3 Guwerner Andrzeja Edwarda KoZmiana, Jean Baptiste Le Nain Rosemond.
3
Karta 364r-364v
[bez daty i miejsca]
Oda

do wtoscian piotrowickich i bystrzyckich na powrét Wlielmoznego] Andrzeja Kozmiana z Warszawy

O! Ty, ktérego stawa zaszczyt wioskom czyni

I w gronie wlascicieléw, i w nauk swiatyni,

Ktorego stodkim pieniem, jak kazdy przyznaje,
Odbi[jlaty przyjemnie piotrowickie gaje,

Nader mity przychodniu z stolecznej Warszawy,
Gdzie szczatki przodkow naszych tyle maja, stawy,
Gdy odwiedzasz Twych wloscian poziome siedliska,
Gdzie Cie kazdy i wita, i uprzejmie Sciska,

Gdzie ksiezna Witkotaska!, powazna Sicisiowa? —
Na przyjecie Cig godne sto par kurczat chowa,
Gdzie szkotka dzieci naszych otacza Cig cala,

Aby ja zastuzona spotkata pochwala,

Gdzie Latkos3 do mazura skoki swoje dwoi,

Piesni Twoje zanuca, skrzypek skrzypce stroi,
Gdzie Koller szykowac sie do tarica podnosi,

Na jednej nodze wkoto Zony si¢ unosi.

Gdzie ciesla i tartaczny, zblizywszy sie z bliska,
Wypiwszy przepalanke, jeszcze kubek Sciska,
Romek, stawny woznica, kwiat miedzy <...) dony
Lezy na wpot niezywy, bez zadnej ochrony,

A Niemcy w Kajle]tanowce?, nawet Pomorzanie

Z Zotkiewki® wypedzeni, krzycza: witaj, panie!
Mieszkaj z nami, my innej nie chcemy nadgrody,
Uzywaj wspélnie z nami w Twej wiosce swobody,
Bedzie z tego dla nas korzysé, rados¢ nawet glowna,
Ciebie Rzymianin Trogus z Scypionem réwna®,
Bedziesz wolny od béléw fluksji’, kataru,

Skoro z nami uzywac¢ bedziesz niebios daru.
Wieniec Ci z kwiatow pierwszych przyniesiem spleciony,
Abys nim w pierwszej wiosnie byt od nas uczczony.
Lecz co za skutki dla nas, dziedzicu nasz prawy,
Ledwos nam tu zawital, wabia Ci¢ Putawy.

I [w] swieta Wielkanocne nie bedziemy z Toba,
Cieszy¢ sie przytomnoscia ni Twoja osoba.

Ty tylko sam te korzys¢ bedziesz mial w tej chwili,
Gdy bedzie z Toba drugi Homer i Wirgili®.

Wracaj, blagamy wszyscy, nie zadawaj ciosu,
Bosmy godni opieki i lepszego losu.
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List na jednej karcie (ok. 25 X 21 cm), zapisanej obustronnie. Karta oznaczona numerem 364 otowkiem
W prawym gornym rogu strony recto. List pozbawiony nagiéwka z data i miejscem. Na stronie recto
ozdobny, kaligraficzny tytut Oda / do wioscian piotrowickich i bystrzyckich na powrét Wlielmoznego]
Andrzeja Kozmiana z Warszawy, podkreslony pozioma linia, oraz tekst wierszowany z ozdobna inicjal-
na litera ,0” na stronie verso — dokonczenie wiersza, ozdobna winieta po ostatnim wersie, pozioma
linia oddzielajaca tekst od dwoch przypiséw dolnych oznaczonych gwiazdkami (objasnienie dotyczace
Trogusa i Scypiona oraz identyfikacja ,Generata Morawskiego”). Brak skreslen i sladéw korekty — ma-
nuskrypt nosi cechy czystopisu.

1 Ksiezna Witkotaska” - zartobliwa nobilitacja realnej postaci, zony woéjta piotrowickiego.

A. E. KoZzmian we Wspomnieniach (t. 1. Poznan 1867, s. 4) notuje: ,[...] dano mi za mamke
Tekle Witkotawska, zone wojta piotrowickiego, poczciwa, i rozsadna, kobiete”. Tytut ,ksiezna” ma
tu charakter komiczno-panegiryczny, zgodny z rustykalna poetyka utworu, w ktorej lokalni
mieszkaricy bywaja wynoszeni za pomoca wysokich tytutow.

,Powazna Sicisiowa” — postaci nie udalo sie zidentyfikowac¢; podobnie jak ,ksiezna Witkotaska”,
nalezy ona zapewne do galerii lokalnych mieszkancow i sasiadéw, wynoszonych w utworze za
pomoca, zartobliwie dostojnych epitetow. Forma odmezowska (Sicisiowa, Sicisi [?]) wskazuje na
nazwisko lub przezwisko trudne do odczytania w rekopisie.

Latkos, Latkos [?] — prawdopodobnie jest to zdrobnienie od nazwiska Latkowski, Latkowski.
Kajetanowka — wies nalezaca do Kajetana KoZmiana oraz Andrzeja Edwarda KoZmiana, powsta-
ta w miejscu wykarczowanego lasu w dobrach Strzyzewice.

Zo6tkiewka — miasteczko nad rzeka Zétkiewka, nieopodal Lublina.

Autor dodaje informacje w przypisie: ,Diodor, grecki pisarz, a co wieksza Rzymianin Trogus taka,
Scypionowi Afrykanskiemu dali zalete: »Pudicitiamque eum tantam inter tot captivas habuisse,
ut in Africa natum qui vis negaret’. Diodor Sycylijski (Diodorus Siculus) byt grec-
kim historykiem z I w. p.n.e., autorem Bibliotheca historica (Biblioteki historycznej), natomiast
Trogus Pompeius rzymskim historykiem z I w. p.n.e. Przywotany tekst taciriski pochodzi
zdzieta Marka Junianusa Justynusa (Marcus Iunianus Iustinus)(llw.n.e.)
Epitoma historiarum Philippicarum Pompei Trogi. Zob. M. Junianus Justynus, Zarys
dziejow powszechnych starozytnosci na podstawie Pompejusza Trogusa (z dodaniem Prologow).
Przekl., wstep, koment. I. Lewandowski. Warszawa 1988.

Fluksja - obrzek twarzy powstaly wskutek proceséw zapalnych zebow.

Na marginesie dopisano: ,Jeneral Morawski”, chodzi o Franciszka Morawskiego (1783-1861),
poete, bliskiego przyjaciela Kajetana i Andrzeja Edwarda KoZmianow.

Karta 365r-365v
Galezow, 22 [grudnia] 1826

Do
Andrzeja Edwarda Ryszarda Karneta! Nalecz z Rzeczycy Kozmiana
na Piotrowicach, Grzebuice, Bystrzycy {...)

O!'Ty, co dla nabycia wzietosci i stawy

Pojechales odwiedzaé Sybille, Putawy,

Porzuciles nas wszystkich, gardzac waskim stanem,
Abys zyskal wspomnienie marne gadac¢ z panem.

I po tos szybko pedzil Twe siwe pegazy,

Abys jadt cieply rosoét z srebrnej ksiezny wazy

I troche wymuszonej tam uzyt wymowy,

Ktorej serce nie czuje, grzecznos¢ brzmi w stowy,
Powiedz nam, wieles widziat tam przystojnych twarzy,
Ktére Twa wyobraznia sobie zawsze marzy?
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My tutaj z Twym Nenusiem uzyli zabawy,

Dzis$ smutnie nas opuscit, dla Ciebie z obawy

Odsytam go, a jutro musze by¢ bez wstretu

W Lublinie dla obrania czlonkéw komitetu.

Kiedyz przeci¢ ulozysz u mnie polowanie,

Abym Ci mé6gl wystawi¢ towy w godnym stanie,

Tymczasem probe zboza posytam pszenicy,

Niech Zydek {...) ze mtyna pieniadz za nia liczy,

Bo termin nader bliski ptacenia w kredycie,

A sp6zniony tresz2 - kara z procentem sowicie,

Czekam wigc odpowiedzi, mlody antykwary,

Sciska Cie i catuje stryj Twaj siwy, stary.
Wincent.

List na jednej karcie (ok. 25 X 21 cm), zapisanej obustronnie. Karta oznaczona numerem 365 otéwkiem
w prawym gérnym rogu strony recto. Na stronie recto ozdobny nagléwek adresowy ,Do / Andrzeja
Edwarda Ryszarda Karneta Natecz z Rzeczycy KoZzmiana na Piotrowicach i Bystrzycy €...)", podkres-
lony linia ozdobna, oraz tekst wierszowany z ozdobna, inicjalna, litera, ,O0”; na stronie verso: dokoncze-
nie wiersza, podpis ,Wincent” oraz miejsce i data - w odréznieniu od pozostatych listéw — umieszczo-
ne po tekscie. W wersie 12 strony recto widoczne jedno skreslenie — wyraz (prawdopodobnie , Twojej”)
zastapiony dopiskiem ,Ciebie z”. Poza tym brak sladéw korekty.

1 Karneta” (dopetiacz od ,Karnet”; odczyt litery inicjalnej niepewny, mozliwe tez ,Harneta”) — czton
niejasny, umieszczony w ciagu imion i tytulatury adresata; przypuszczalnie kolejne imie lub
przydomek Andrzeja Edwarda KoZmiana, prawdopodobnie zartobliwy wtret w stylizowanym,
celowo rozbudowanym adresie. Znaczenia nie udato si¢ ustalic.

Stowo stabo czytelne w rekopisie, byé moze chodzi o gwarowa, wersje stowa ,tras”, ,trasz”, ,trat”,
z niem. ,die Tratte”, czyli weksla lub raty platnicze;j.
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NOT ONLY KAJETAN THE POETIC WORKS OF WINCENTY KOZMIAN

The article examines the poetic works of Wincenty KoZzmian (1770-1851), brother of Kajetan Koz-
mian, whose literary output has so far been marginalised in historical-literary research. Based
on four unpublished letters from 1826 preserved in the collections of the Hieronim Lopaciniski Provin-
cial Public Library in Lublin, the author analyses the formal, thematic, and stylistic aspects of these
epistolary texts in verse. The study highlights their roots in the classical literary tradition, the pres-
ence of rustic, satirical, and panegyric motifs, and their role in maintaining family and community
ties. The source edition included in the appendix presents Wincenty as a representative of the literary
culture of the landed gentry in the Kingdom of Poland.
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PIOTRKOWCZYKOWIE - NOWE SPOJRZENIE NA DAWNYCH
DRUKARZY

Magdalena Komorowska, PIOTRKOWCZYKOWIE. Z DZIEJOW DRU-
KARSTWA KRAKOWSKIEGO PRZELOMU XVI I XVII WIEKU. (Recenzentka:
Maria Juda). (Krakow 2023). Wydawnictwo Uniwersytetu Jagielloniskiego, ss. 384.

Recenzowana publikacja Marii Komorowskiej stanowi w zakresie badan historii
ksiazki, istotnych dla catej filologii, jedna z wazniejszych rozpraw na temat dziejow
typografii. I to - jak pisata kiedys recenzentka pracy Mariana Malickiego dotycza-
cej repertuaru oficyny Franciszka Cezarego — poswiecona okresowi, ktérego pis-
miennictwo ,mimo istniejacych wielu czastkowych opracowarn jest nadal u swych
podstaw, to jest w naukowych badaniach typograficznych, bardzo zaniedbane™!.
Po uplywie dziesigciolecia trzeba z zadowoleniem skonstatowaé fakt uksztattowa-
nia sie — w krakowskim $rodowisku edytorskim - badaczy (wywodzacych sie
z filologii polskiej i filologii klasycznej), ktérzy podjeli sie pracy na tym nietatwym
polu. Dowdd stanowi réwniez wydana w tymze samym roku i tamze monografia
Michata Czerenkiewicza poswiecona dziejom krakowskiej oficyny Schedlow?.
Juz sam brak catosciowego opracowania znaczacego fragmentu historii dru-
karstwa, jakim niewatpliwie jest dzialalnos¢ Piotrkowczykow, wielopokoleniowej
rodziny krakowskich impresoréow, wydaje si¢ wystarczajaco mocnym uzasadnie-
niem wyboru przedmiotu badan. Monografia Komorowskiej jednak poza to naj-
prostsze ujecie Swiadomie wykracza, stajac si¢ istotnym glosem w - coraz wyraz-
niej wybrzmiewajacej w ostatnich latach - dyskusji na temat reformy katolickiej
i jej oddziatywania w kulturze Rzeczypospolitej XVI-XVII wieku®. Swoje cele au-
torka zapowiada we wprowadzeniu (s. 16). Dla ich realizacji konstruuje koncepcje
badar oraz sposob prezentacji problematyki jasno odzwierciedlone w kompozycji
i zawartosci ksiazki. Najogolniejszym uzasadnieniem dzialan autorki jest potrze-

1" M. Cubrzyriska-Leonarczyk, rec.. M. Malicki, Repertuar wydawniczy drukarni Fran-
ciszka Cezarego starszego 1616-1651. Cz. 1: Bibliografia drulkéw Franciszka Cezarego starszego
1616-1651. Krakow 2010. ,Roczniki Biblioteczne” t. 56 (2012), s. 229.

2 M. Czerenkiewicz, Oficyna Schedléw. W Swiecie drukowanej ksiazki XVII i poczatkéw
XVIII wieku. Krakéw 2023.

3 Zob. np. Humanitas i christianitas w kulturze polskiej. Red. nauk. M. Hanusiewicz-La-
vallee. Warszawa 2009. - Formowanie kultury katolickiej w dobie potrydenckiej. Powszechnoscé
i narodowos¢ katolicyzmu polskiego. Red. nauk. J. Dabkowska-Kujko. Warszawa 2016.
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ba dopelnienia refleksji o wptywie reformy katolickiej na polski rynek ksiazki
(s. 12). Przede wszystkim jest wiec monografia waznym argumentem na rzecz tezy
o znaczeniu ksiazki katolickiej w rozwoju drukarstwa i w upowszechnianiu sie
pismiennictwa od korica XVI wieku, a przeciwko nieugruntowanemu na faktach,
ale utrwalonemu pogladowi o szerzeniu droga druku gtéwnie idei reformacyjnych.
Stanowi ponadto istotny gtos w zapoczatkowanej przez Pauling Buchwald-Pelcowa,
dyskusiji o potrzebie rewizji jednoznacznie negatywnych ocen polskiego drukarstwa
konica XVIiXVII wieku (s. 30). W takim ujeciu opis drukarskiej dzialalnosci Piotr-
kowczykow staje sie tez w rozumieniu autorki modelowym przyktadem funkcjono-
wania oficyny drukarskiej czasow potrydenckich.

Jako praca utrzymana w perspektywie historycznej, scislej — nawiazujaca do
book studies, monografia przede wszystkim musi przynosi¢ odpowiedni zaséb
faktow, opartych na krytycznym odczytaniu Zrédet, uporzadkowanych chronolo-
gicznie, co nie wyklucza dalszej ich problematyzacji. Autorka podjela si¢ caloscio-
wego przedstawienia materii, ktora stala si¢ juz przedmiotem opisu w Drukarzach
dawnej Polski*, a w ktorej podjeciu na pewno nie bez znaczenia bylo tez zacho-
wanie sie¢ dokumentéw i niektérych zabytkéw z Archiwum Uniwersytetu Jagiel-
loriskiego (np. notatnika Andrzeja Piotrkowczyka mtodszego {Bibl. Jagielloriska,
rkps 2506)). Podstawowym Zrédlem informacji pozostaty jednak ksiazki: Komo-
rowska skorzystata z Bibliografii polskiej Karola i Stanistawa Estreicheréw, z przy-
gotowanej w Zaktadzie Starych Drukow Biblioteki Jagielloniskiej przez Wande
Ptak-Korbel kartoteki produkcji wydawniczej Piotrkowczykow i z dostepnych ka-
talogow bibliotek, poddajac uzyskane tak informacje weryfikacji w trakcie rozleg-
tych kwerend. Doprowadzito to do stworzenia bazy materiatowej, obejmujacej 980
drukow, stanowiacej solidny fundament analiz. Chociaz badaczka zastrzega, ze nie
przedstawia peinej bibliografii produkcji wydawniczej Piotrkowczykow, to na pew-
no jej ustalenia faktograficzne w postaci uzupetnienia rejestru znanych drukéw
0 36 nowych pozycji® sa wktadem w ewentualne przyszle pelnej bibliografii po-
wstanie.

Piotrkowczykowie to monografia klarownie skonstruowana, ztoZona w istocie
z dwu réznych czesci: tekstowej (s. 9-243) oraz materialowej, obejmujacej rozbu-
dowane tablice (zawierajace wybrane kroje pisma, inicjaty antykwowe i gotyckie,
winiety, ozdobniki typograficzne, drzeworyty: herbowe, z drukéw urzedowych,
z dziel Bartosza Paprockiego i Jozefa Wereszczyniskiego, medaliony pochodzace
z innych drukarn krakowskich oraz ilustracje miedziorytowe, sztychowane fron-
tyspisy, sktadany drzeworyt Orta Biatego i zestawy ozdobnych listew ¢s. 245-320))
oraz aneksy (wykazy drukow uwzglednionych w statystykach: Andrzeja starszego,

4 Zob. Piotrkowczyk (dynastia); Piotrkowczyk Andrzej I. Hasta w zb.: Drukarze dawnej Polski od XV
do XVIII wieku. T. 1: Matopolska. Cz. 1: Wiek XV-XVI. Red. A. Kawecka-Gryczowa. Wroctaw
1983, s. 145-169. - Piotrkowczyk (dynastia); Piotricowczyk Andrzej II; Piotricowczykowa Anna
Teresa; Piotrkowczyk Stanistaw Teodor. Hasta w zb: Drulkarze dawnej Polski od XV do XVIII wieku,
t. 1, cz. 2: Wiek XVII-XVIII, vol. 2: L-Z i drukarnie zydowskie (Red. J. Pirozynski. Krakow
2000), s. 492-530.

5 Ich liste mozna odtworzy¢ z koricowych aneksow, w ktérych ,W przypadku edycji nienotowanych
przez Estreicheréw ani w innych bibliografiach podano w nawiasie biblioteki przechowujace
kopie tych publikacji” (s. 335).
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Andrzeja mlodszego, Anny Teresy i Stanistawa Teodora Piotrkowczykéw <s. 337-
368)). Te czesci oczywiscie wiaza, sig ze soba, cho¢ nie we wszystkich przypadkach
rownie Scisle. Rozdzial pierwszy, Drukarstwo krakowskie do potowy XVII wieku —
zmiana perspektywy, wazny metodologicznie i interpretacyjnie, ma charakter wpro-
wadzajacy. Przedstawia w nim autorka przekrojowe ujecie drukarstwa w Krakowie,
w ktorym najpierw, przywolujac twierdzenie Buchwald-Pelcowej i korzystajac
z danych liczbowych, przekonujaco dowodzi tezy o rozwoju produkcji wydawniczej
w interesujacym ja okresie (ze szczytem dynamiki w latach 1580-1620 {wykres 2,
s. 35)). W argumentacji istotna role odgrywa nowatorska metoda poszukiwania
miary nie - jak czyniono dotad — w samej liczbie publikacji, ale w polaczeniu jej
z formatem ksiazek (w konsekwencji przekiadajacym sie¢ na liczbe zuzywanych
arkuszy) i szacowana wysokoscia naktadéw. Oparcie metoda ta znajduje nie tylko
we wspolczesnych badaniach (przyktady europejskie — s. 102, przypis 249), ale
i w powszechnym w archiwaliach dotyczacych dawnego drukarstwa i ksiggarstwa
(inwentarze drukarzy, introligatorow, nawet wzmianki w przywilejach) grupowa-
niu ksiazek wedle formatéw. Format ksiazki wptywat bowiem wprost zaréwno na
zuzycie papieru, jak i na przygotowanie form, koszty sktadu (np. zalezne od stopnia
pisma), wiazat sie tez z charakterem druku, projektowal pewien model lektury.
Przy niewielkich rozmiarach rynku ksiazki w Rzeczypospolitej przyjeta metoda
ujawnia m.in. korelacje ukazywania si¢ katolickiej ksiazki religijnej ze wzrostem
liczby arkuszy publikacji polskojezycznych. Liczba arkuszy wydaje sie tez pozytecz-
na miara w szacowaniu skali dzialalnosci poszczegolnych warsztatow. Wreszcie
format jest ta informacja, ktora ,wskazuje na zwiazek miedzy fizyczna, struktura
gotowej publikacji a etapami procesu druku, ktore do tej struktury doprowadzity”
(s. 103). Komorowska podkresla, ze patrzy na drukarzy jako na rzemieslnikéw, pro-
wadzacych dziatalno$é ekonomiczna, nastawiona na osiagniecie dochodu. W tej
perspektywie zwraca uwage na regulacje rynku ksiazki, stad jako istotne czynni-
ki zostaja, omowione przywileje i system cenzury, szczegélnie koscielnej.

W kolejnym rozdziale, Piotrkowczykowie, bezposrednim przedmiotem opisu
staja, si¢ juz sami reprezentanci rodu, czytelnik otrzymuje chronologicznie upo-
rzadkowany przeglad sylwetek jego przedstawicieli, ktorzy od roku 1574 (prawdo-
podobnie pierwszy druk) do roku 1674 (przekazanie drukarni Akademii Krakow-
skiej) prowadzili oficyne: Andrzeja starszego; jego syna Andrzeja; wdowy po synu —
Anny Teresy; i wnuka - Stanistawa Teodora. Ta najdtuzsza historia dzialajacej
w Krakowie drukarni okazuje si¢ w perspektywie rodziny, najkrocej, opowiescia
o sukcesie ekonomicznym zatozyciela zaktadu i korzystaniu z niego przez potom-
kéw, ktorzy nie poszerzali dziatalnosci drukarskiej (dbali gléwnie o utrzymanie
przywilejow i kontynuacje optacalnych typéw publikacji), a swéj awans spoleczny
zwiazali z wejSciem do krakowskiego patrycjatu, kariera naukowo-prawnicza, (An-
drzej mlodszy) czy wojskowa, (Stanistaw Teodor), co doprowadzilo nawet do uzy-
skania przez nich tytulu szlacheckiego. Mimo zachowania sie niewielu Zrodet,
uwzglednionych juz w Drukarzach dawnej Polski, autorce udalo si¢ powigkszy¢ za-
s6b faktografii przez odnalezienie — uzupelniajacego znany badaczom kopiariusz
Andrzeja Piotrkowczyka mlodszego - fragmentu jego korespondencji z Tomaszem
Zamoyskim (Archiwum Gloéwne Akt Dawnych, Archiwum Zamoyskich 1/358/
0/-/359) oraz wydzielonej ze zbiorow kamedulow bielariskich w Bibliotece Jagiel-
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loniskiej czesci jego ksiegozbioru (45 pozycji identyfikowanych w wiekszosci przez
rekopismienne ekslibrisy jego syna <s. 70, przypis 158)). Krytyczne czytanie Zré-
det pozwolito tez autorce wyjasni¢ nieporozumienia naroste wokot btednych inter-
pretacji co do Anny Teresy (s. 80-81). W istocie nawet prezentacja poszczegolnych
,bohateré6w” w znacznym stopniu musiata zawiera¢ sledzenie ich relacji Srodowi-
skowych na podstawie dobieranego przez nich repertuaru wydawniczego, zwlasz-
cza w przypadku autorow, ktérzy wielokrotnie powierzali swoje teksty ich pra-
som, jak Stanistaw Karnkowski, Jozef Wereszczyriski, Jakub Wujek, Piotr Skarga
i Fabian Birkowski. Wprowadzila wiec Komorowska w ten spos6b poniekad juz
wstepne uzasadnianie tezy o dominacji w ich produkeji kontrreformacyjnej ksiaz-
ki religijnej, co zostalo w peini rozwiniete przez argumenty rzeczowe zawarte w ko-
lejnym rozdziale.

Jednego wszakze obszaru Zrodet Magdalena Komorowska niemal nie wyko-
rzystala. Oto na kartach monografii Andrzej Piotrkowczyk starszy przemawia
wprost tylko dwa razy. Pierwszy raz, kiedy badaczka w podsumowaniu biografii
cytuje jego notatke zamieszczona w Kazaniach na niedziele i Swieta doroczne Bir-
kowskiego z 1620 roku i nazywa ja, ,picknym swiadectwem rzetelnosci drukarza”
(s. 66); drugi — gdy, podkreslajac znaczenie wspoétpracy Andrzeja starszego ze
Skarga, przywotuje ogolne okreslenie causam scribendi z dedykacji drukarza kie-
rowanej do Andrzeja Boboli, poprzedzajacej kazanie Birkowskiego na pogrzebie
stynnego kaznodziei (s. 112). Chyba do wszystkich tekstow ramy literacko-wydaw-
niczej - czy, jak czesciej pisze autorka: paratekstow sygnowanych przez krakowskich
impresoréw — mozna by odnies¢ jej stowa: ,sa [...] najblizszym tacznikiem miedzy
wspotczesnym badaczem a Andrzejem Piotrkowczykiem” (s. 66). Zreszta na ich
dokumentacyjna, wartos¢ wskazuje nawet wyliczenie tych czastek w ,dorobku
pisarskim” Andrzeja starszego w Drukarzach dawnej Polski®. Monografistka Piotr-
kowczykéw o listach dedykacyjnych typografa kierowanych do biskupéw Stani-
stawa Karnkowskiego (w Antiphonarium z 1600 r.) i Jana Andrzeja Prochnickiego
(w Graduale z 1600 r.) tylko wspomniata (s. 116), cho¢ podkreslata ich wyjatkowosé
W innej swojej pracy:

No other Polish liturgical imprints are known to contain similar dedications from their printers. If
there are any dedicatory letters, they are from the hierarchs responsible for the publication [Zadne inne

polskie druki liturgiczne nie zawieraja, podobnych dedykacji od swoich drukarzy. Jesli pojawiaja, si¢
listy dedykacyjne, to pochodza one raczej od dostojnikow odpowiedzialnych za publikacje]”.

Na pewno tez jako wyjatkowy przypadek ujawniania zabiegow typografa - od-
krywania genezy i Zrédla tekstu, a takze jego wiedzy o zmarlym i stosunku do
niego — mogla zosta¢ potraktowana dedykacja z kazania pogrzebowego Birkow-
skiego dla Skargi, powtdérzona w az trzech pierwszych (nietypowych, bo samodziel-
nych) edycjach (1612, 1613, 1615). Co prawda, przesadne wydaje sie¢ doszukiwanie
sie przejawow humanistycznej idei uobecnienia w tekscie w kazdym odstanianiu sie
przezen przed czytelnikiem osoby piszacego typografa® — bo moze nie tyle o najpet-

6 Piotrkowczyk Andrzej I, s. 168.

7 M. Komorowska, Post-Tridentine Liturgical Books for the Polish Church. Printed Chant Books
from Kralcéw and Their Contexts. ,Terminus” 2020, z. 1, s. 35.

8 W taka rame interpretacyjna przeglad tekstow Schedlow wpisal Czerenkiewicz (op. cit.,
s. 409-423).
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niejsze uniesmiertelnienie siebie chodzilo, ile o konstruowanie etosu retorycznego
w stuzbie perswazyjnej strategii ksiazki, to na pewno - co podkreslano juz wielekro¢,
sa to teksty godne uwagi i mogace przyniesc rézne naukowe pozytki®. W monogra-
fii Piotrkowczykow wszelkie ich wypowiedzi jako drukarzy zastuguja na peine
zebranie i catosciowe oméwienie, nawet jesli nie byty az, jak w przypadku Jana
Januszowskiego, ,Swiadectwem [...] rozleglych horyzontéw, iScie renesansowej
formacji intelektualnej” (s. 60).

Opis produkeji drukarskiej Piotrkowczykow to zagadnienie, ktéremu autorka
poswieca najwiecej uwagi w obszernym rozdziale trzecim (s. 89-166). Komorow-
ska postepuje tu wyznaczonym sobie torem, czyli narzucajac na cala produkcje
typograficzna drukarni Piotrkowczykéw najpierw podziat wedtug formatéw, a do-
piero w drugiej kolejnosci wedtug tematyki publikacji, by przedstawi¢ repertuar
drukarni,z punktu widzenia dawnego drukarza jako przedsiebiorcy” (s. 91). Celem
autorki jest wyjscie poza widoczne dzigki analizie tematycznej zakres i strukture
produkcji wydawniczej, by za pomoca klasyfikacji wedtug formatu lepiej uchwycié
specyfike i role poszczegélnych publikacji w dzialalnosci warsztatu. W ten spo-
s6b udaje sie pokazaé, ze lata 1601-1620, kiedy wychodzito spod pras srednio po
390 arkuszy, byty szczytem wydajnosci, jakiego nie osiagneta zadna inna krakow-
ska drukarnia, ale tez jasno udokumentowac drastyczny spadek produkcji ,,0 nie-
mal potowe” (s. 94) w czasach dzialalnosci Andrzeja mtodszego (przejal schede po
ojcu w 1620 r., pierwszy druk wypuscit w 1625 r.) i o dalsze prawie 50% w okre-
sie kierowania drukarnia, przez jego spadkobiercow — wdowe (od r. 1645 do stop-
niowego wycofywania si¢ z dzialalnosci od r. 1658) i syna Stanistawa Teodora (do
1674 roku). Bezdyskusyjna jest tez pokazana dzigki takiej metodzie obliczen prze-
waga ksiazki religijnej nad innymi. W okresie rozkwitu oficyny, za czaséw jej za-
tozyciela, udziatl tekstow religijnych w produkcji wynosit odpowiednio: 52% wszyst-
kich edycji i az 85% drukowanych arkuszy. Autorka zdaje sobie sprawe z szacun-
kowosci stwierdzen ze wzgledu na brak danych dotyczacych kosztow druku (ceny
papieru, zaktadany zysk) czy wielkosci poszczegdlnych naktadow. W takich sytu-
acjach przeprowadza wnioskowanie oparte na analogii, przedstawiajac europejs-
ki przyktad Christophe’a Plantina (s. 96). Skrupulatnie odczytuje réwniez zacho-
wane przywileje Piotrkowczykow, twierdzac, ze podobnego ich zestawu ,nie miata
w XVI-XVII wieku prawdopodobnie zadna inna drukarnia w Rzeczypospolitej” (s. 98),
co jednak sama opatruje bardziej ogolnym znakiem zapytania: ,Przy obecnym
stanie badan trudno powiedzie¢, czy taki stopient ochrony produkcji byl w kra-
kowskim drukarstwie czyms zwyczajnym, czy tez zjawiskiem wyjatkowym” (s. 101).
Na dalece uprawdopodobniajacym uogélnieniu oparty jest koricowy wniosek, ze
Piotrkowczykowie tloczyli ksiazki objete przywilejami wltasnym sumptem, gdyz
uzasadnia to tylko powotanie sie na wzmianki w przywilejach co do niektérych

Zob. R. Ocieczek, O réznych aspektach badar literackiej ramy wydawniczej w ksiqzkach
dawnych. W zb.: O literackiej ramie wydawniczej w ksiqzlkach dawnych. Red. R. Ocieczek.
Katowice 1990, s. 7-20. - A. Sitkowa: List dedykacyjny jako zrédto informacji bibliograficznych
(XVI-XVII w.). W zb.: Epistolografia w dawnej Rzeczypospolitej. T. 1: Stulecia XV-XVII. Red.
P. Borek, M. Olma. Krakow 2011, s. 315-331; Literacka rama wydawnicza drukéw z przeto-
mu XVI i XVII wieku jako miejsce sporéw o autorstwo. W zb.: Sarmackie theatrum. T. 5: Miedzy
Iesiegami. Red. M. Bartowska, M. Walinska. Katowice 2012, s. 107-122.
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ksiazek i informacja o pdézniejszych dziataniach Drukarni Kolegium Wiekszego
(s. 101).

Metoda odwotujaca sie do ,miary i wagi” rodzi szczegdlne zobowiazanie — do
udostepniania faktow. Stuzy temu rozbudowany, dobitnie przemawiajacy do czy-
telnika system tabel i wykresow wizualizujacych wyliczenia. Pojawiaja, sie one po
rozdziale trzecim, ale fundamentem wszystkich sa aneksy zamieszczone na kon-
cu ksiazki, podajace liste publikacji poszczegolnych przedstawicieli rodu, stworzo-
na na podstawie zgromadzonej bazy danych. Alfabetyczny, wewnatrz odrebnych
czesci, uklad tej listy raczej podkresla udzial kazdego z autorow (rozdziela w ten
sposob ttumaczenia, co przy braku informacji w opisie bibliograficznym o danym
wspolpracowniku autora wymaga przy korzystaniu z aneksu wprowadzenia wie-
dzy z zewnatrz, np. by odnalez¢ prace przektadowe Skargi), a nie dynamike przy-
rastania produkcji, ktéra mogiby ilustrowac tradycyjny uktad chronologiczny.
Oczywiscie, sytuacja idealna byloby pomieszczenie obydwu statystyk. Na razie
w sferze marzen naukowych pozostaje zaopatrzenie tego typu publikacji w czesé
edytowalna cyfrowo, w ktérej opracowana baza danych mogtaby by¢ porzadkowa-
na roznie i uwidacznia¢ powiazania na wielu poziomach jednoczesnie, bez szcze-
gélnych ograniczen wynikajacych z objetosci publikacji. Przypuszczalnie wspo-
mniane ograniczenia okazaly sie powodem zastosowania tak skrétowego opisu bi-
bliograficznego, o czym swiadczy koncepcja samej bazy. Komorowska zdawala
sobie sprawe ze znaczenia peinej dokumentacji, informowata bowiem czytelnika:

uwzglednitam podstawowe informacje umozliwiajace identyfikacje edycji, jak: nazwa autora, tytut,
rok wydania, format, sygnatury, liczba kart lub stron. [...| W bazie odnotowywalam poza tym inne
niz autor osoby lub instytucje zaangazowane w powstanie okreslonych pozycji (ttumaczy, tworcow
paratekstow, adresatéw dedykacji, cenzorow itp.). [s. 20-21]

Aby zrozumie¢, jak dalece metoda analizy przyjeta w pracy ukonkretnia obraz
repertuaru wydawniczego, wystarczy przyktadowo przywotac jedno zestawienie, do-
tyczace Andrzeja Piotrkowczyka starszego: w latach 1574-1620 zastosowatl on for-
mat folio 62 razy, co stanowilo 14% wszystkich edycji, ale na znaczaca role ksiazek
w tym formacie wskazuje fakt, Ze przeznaczono na nie az 52% papieru (wykresy 7
8, s. 151) w calej produkcji oficyny. Wprowadzenie zasady ekonomicznego myslenia
o dzialalno$ci drukarzy i analogia z dzialalnoscia Balthazara Moretusa rzeczywi-
Scie moga, przekonywagé, ze duzy udziat drogich ksiazek in folio w produkcji mogt
by¢ swiadomym dzialaniem, nastawionym na maksymalizacje zysku.

Oczywiste jest, zZe stosowany zwykle w tego typu badaniach wtérny podziat
tematyczny drukow, tutaj na: religijne, urzedowe, okolicznosciowe, naukowe, lite-
rackie, polityczne i uzytkowe, jest umowny, nie moze objaé calej ztoZonosci dawne-
go piSmiennictwa, i ma cel praktyczno-unaoczniajacy (zob. wyliczenia przelozone
na wizualna, posta¢ wykresow pokazujacych strukture tematyczna publikacji po-
szczegolnych drukarzy). Ale na podstawie tego podziatu zostaty dokonane wylicze-
nia, to znaczy, ze kazdy druk, mimo trudnosci z jednoznaczna klasyfikacja, zostat
przez autorke jakos przyporzadkowany, i szkoda, ze tego przyporzadkowania nie
ujawniono czytelnikowi, choéby przez dodanie do kazdej pozycji w aneksie litero-
wego okreslenia odsylajacego. Na pewno tez z pozytkiem dla czytelnika byloby
Sciste zwiazanie nazwisk autoréw wyliczanych w konkretnych typach drukow
z odpowiednimi pozycjami zestawienia bibliograficznego (np. drukéw okolicznoscio-
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wych ¢s. 121)). Stworzony wedle przyjetych zalozen przeglad jasno jednak po-
kazuje tendencje, réznicuje okresy. W formacie folio dominowaly postylle (kto-
rych uformowany w wyniku dtugich préb prosty ksztalt typograficzny zostat wy-
pracowany przez Piotrkowczyka w pismach Skargi), ksiegi choratowe (wyréznia-
jace sie pod wzgledem estetyki) i inne ksiggi liturgiczne oraz konstytucje sejmowe.
W obrebie formatu quarto uwidaczniaja, sie przewaga publikacji okolicznoscio-
wych, w tym polemicznych, i stale powiazanie - z tym formatem - tekstéw literackich,
w tym dziet Jana Kochanowskiego, na druk ktorych Piotrkowczyk z trudem pozy-
skat przywilej. Z kolei format octavo przeznaczony byt dla ksiazek stujzacych do
indywidualnego uzytku, to w nim ttoczono przede wszystkim modlitewniki, w tym
wydawniczy bestseller Piotrkowczykéw, jakim okazata si¢ Harfa duchowna Marci-
na Laterny. Niewiele natomiast zachowato sie ksiazek w mniejszych formatach, a sa
to wyltacznie modlitewniki. Syntetyzujaca perspektywa nie zawsze pozwala autor-
ce wyjs¢ poza wyliczanie i krotki komentarz, ale kiedy daje sobie na to przyzwole-
nie, pojawiaja si¢ w ksiazce fragmenty nadzwyczaj ciekawe. Komorowska z akrybia,
odwotuje sie w nich do szczegétu, z uwaga sledzi i zbija czyjes argumenty, by sfor-
mulowaé wlasny wywazony osad, jak w przypadku sporu o antydatowane edycje
Kochanowskiego z lat 1612 i 1617 (s. 125-126).

Tylko jeden autor zostaje wyrézniony przez wprowadzenie jego nazwiska do
Srodtytutu w rozdziale charakteryzujacym repertuar wydawniczy — jest to Skarga
(s. 112). Stusznie Andrzeja starszego nazwano drukarzem Skargi, skoro w jego
oficynie ukazaty sie az 44 edycje pism krélewskiego kaznodziei. Warto tez zauwa-
Zy¢, ze - jak wynika ze spisu w aneksie - po Smierci seniora rodu jedynymi wzno-
wieniami pism Skargi byty dwie edycje Zywotéw Swietych powtérzone przez An-
drzeja mlodszego w latach 1626 i 1644. Czyzby miat to by¢ argument za tym, ze
optacalnosé wielkich ksiag kaznodziejskich nie okazala sig zbyt trwata? Znaczenie
Skargowskich edycji kazan jest jednak, jak przekonujaco dowodzi autorka (nieste-
ty, nieco syntetycznie, odsytajac czytelnika do petlnego oméwienia w swoim arty-
kule opublikowanym w tomie Nad spuscizng Piotra Skargi pod red. Janusza S.
Gruchaly ¢s. 113, przypis 275)), ogromne dla uksztaltowania sie funkcjonalnej
formy wydawniczej polskiej postylli. Stusznie podkresla Komorowska, ze wiekszos¢
edycji pojawila sie jeszcze za Zycia Skargi, i od razu zastrzega: ,Wskazuje to na
stata, i Scisla wspotprace miedzy autorem i drukarzem, jej szczegoty nie sa jednak
znane” (s. 112). RzeczywiScie, nie zostaly jak dotad odnalezione zadne zrodta opi-
sujace ja wprost, ale nie znaczy to, Ze nie mozna wskazaé zadnych jej dowodow.
Jak pokazala kiedys Anna Sitkowa, analizujac rame wydawnicza w edycjach Skar-
gi, dowody te sa mozliwe do odczytania czy to z bezposrednich deklaracji w zmie-
niajacych sie tytutach, drobnych komentarzach czy to przypuszczeniach na temat
dziatan typograféw, np. koniecznych do przyjecia jako logiczne zalozenie w przy-
padku opracowania koncepcji oraz wykonania skomplikowanych (a jakze charak-
terystycznych i waznych dla tych edycji) indeksow i odsytaczy'©.

Ukoronowaniem monografii poswigconej Piotrkowczykom jest bogaty materia-

10 A, Sitkowa, ,Na potéw dusz ludzkich’. O literackiej ramie wydawniczej w edycjach kazan Piotra
Skargi (XVI-XVIII w.). Warszawa 1998, szczegélnie s. 42-43, 135-136.
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towo, przekonujacy w analizach, popieranych szczegotowymi odniesieniami do
ustalenn mozliwych do poczynienia tylko przez wytrwale obserwacje de visu i po-
réwnywanie poparte gtebokim rozpoznaniem materii, rozdziat czwarty Zasob ty-
pograficzny, dotyczacy materialu typograficznego oficyny. Scharakteryzowane tam
zostaty ksztattujace sie w czasie i specyficznie wykorzystywane zasoby czcionek,
rozne typy dekoracji i ilustracje, co ujawnito takze metody tworzenia asortymentu
warsztatu (np. przejmowanie wyposazenia innych warsztatéw, wypozyczanie czy
dublowanie materialéw). Zabrakto tu omowienia sygnetu drukarskiego, nie przez
niedopatrzenie jednak, ale dlatego, ze Piotrkowczykowie w odréznieniu od swoich
konkurentow, szczegolnie Januszowskiego i Cezarego, w ogole go nie posiadali.
Moze brak ten wart byl zastanowienia. Jedno z wyzwan w badaniach zasobu ty-
pograficznego, ktére udokumentowata autorka, stanowia standaryzacja i kraze-
nie po Europie nie tylko pism, metalowych elementéw zdobniczych, ale tez inicja-
16w, listew czy winiet, jak réwniez przejmowanie drzeworytéw od innych drukarzy,
co uwidaczniaja druki emblematyczne (tu byloby przydatne szersze przywolanie
stanu badan). Niektore przypadki wydaly sie tak interesujace, Ze poswiecono im
w ksiazce wlasciwie niewielkie szKice, jak np. klockom z Gniazda cnoty Paproc-
kiego; inne, jak ilustracje okreslone jako ,uniwersalne” (s. 228), staly sie wedle usta-
len badaczki niemal wizytowka drukarni Piotrkowczykéw. Tres¢ tego rozdziatu
Scisle wspottworzona jest przez bogaty, usystematyzowany materiat ilustracyjny
zamieszczony na koncu jako Tablice. W wigkszosci opisany zostal z odestaniem do
Zrodla - posiada peine walory dokumentacyjne, zas w przypadku inicjaléw czy wi-
niet bez takiego opisu - tylko ilustracyjne. Niejednokrotnie w tym obszarze autor-
ka wlacza si¢ w dyskusje, konstatuje odpowiedzialnie koniecznosé¢ zawieszenia
sadu albo kompetentnie poddaje krytyce, wykorzystujac wlasne dosSwiadczenie,
ustalenia poprzednikéw (np. kwestia zasobu garnituréw pism Cezarego ¢s. 237,
przypis 487)).

Trafna decyzja Komorowskiej jest przedstawienie poréwnania - miara, by
zyskala odpowiednia wymowe, musi mie¢ bowiem punkt odniesienia. Tym punk-
tem odniesienia - ze wzgledu na zblizona skale produkeji i Zrédlowe Slady konku-
rencyjnosci, ale zapewne takze dlatego, ze porownanie takie umozliwialy istnie-
jace opracowania - staly sie drukarnie Januszowskiego i Cezarego. Ostateczny
wniosek Komorowskiej potwierdza, ze strategia Piotrkowczykéw co do repertuaru
wydawniczego opierala si¢ na zaspokajaniu potrzeb zwiazanych z potrydencka
odnowa katolicyzmu, i wspiera gléwna, teze o jego inspirujacym wplywie na rozwoj
rynku ksiazki. Konsekwentnie tez, obrawszy metode badania w perspektywie
drukarza-przedsigbiorcy, autorka zawiesza pytania o jakosc¢ tego wpltywu, o jakosé
oddzialywania na czytelnika wynikajaca z dokonywanych ekonomicznie wyboréw,
jego lekturowe wybory. Niezaleznie od uswiadamiania sobie ich (lub nie) przez
samych drukarzy, na pewno podobne pytania moga zosta¢ postawione. Nawet
obserwacje, proste i mozliwe juz dzis, po opisaniu repertuaru wydawniczego za-
réwno Piotrkowczyka, jak ijego nowego konkurenta, Cezarego, w zakresie wyborow
ich obydwu w obszarze literatury okazuja, sie jaskrawo odmienne. W sensie na-
ukowym nie tylko udzielone odpowiedzi, ale i inspiracja do dalszych poszukiwan
czynia monografie Komorowskiej pozycja wazna dla badaczy kultury dawne;.
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Oto jak jezuicka komisja opracowujaca w 1586 r. robocza, wersje Ratio atque insti-
tutio studiorum (Metoda i organizacja studiow) podsumowala trudnosci i wyzwa-
nia stojace przed zakonnymi biblistami:

Wydaje sie, ze [...] [kiepskiej kondycji nauk biblijnych w Towarzystwie Jezusowym - T. R.] nie da
sie¢ przeciwdziata¢ w inny spos6b niz szczera pilnoscia, przetozonych w pobudzaniu, éwiczeniu i sta-
wieniu studium Pism [Swietych] oraz tych, ktérzy sie nim zajmuja. Ci bowiem przyjeli rzady nad
niemalym terytorium - aby je utrzymac, potrzebuja wielu szancow: bieglosci w jezykach, réznorodnej
wiedzy, badania spraw starozytnych, obwarowania sie scholastyka, zeby mogli wypowiada¢ sie bez-
piecznie i wlasciwie. Dlatego tez nic dziwnego, Ze skoro ta praca jest tak mozolna, przy tym zas nie
tak zaszczytna, niewielu wstepuje na plac!.

Trudne i zmudne dociekania wymagaly imponujacej erudycji i znakomitej
orientacji w innych dyscyplinach nauki, a byly niedoceniane i nie zawsze dawaly
oczekiwane rezultaty. Gdyby ,studium Pism” z przywolywanej diagnozy rozumie¢

1 [Autor anonimowy], De scripturis. W zb.: Monumenta paedagogica Societatis Iesu. Ed. L. Lukacs.
T. 5: Ratio atque institutio studiorum Societatis Iesu. Romae 1986, s. 44.
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tutaj jako ‘badanie sladéw lektury w dawnych ksiazkach’, uwagi XVI-wiecznych
jezuitow mozna by z powodzeniem odnies¢ do problematyki poruszanej przez Iza-
bele Wiencek-Sielska.,

W monografii Przekresl, wytnij, zaszyj. Siedemnastowieczny cenzor - studium
przypadiu autorka podjeta studia nad unikatowym zespotem bibliotecznym prze-
chowywanym w Gabinecie Starych Drukéw Biblioteki Uniwersytetu Warszawskie-
go (ktérym kieruje): mowa o przeszto 900 (!) woluminach pochodzacych z biblioteki
jezuickiego kolegium w Lomzy. Wieloletnim opiekunem i cenzorem owego zbioru
byt Andrzej Obrembski TJ (ok. 1567-1639), ktorego pioro — ale takze noze i nozyce,
igly i nici, pedzelki i klej — pozostawily slady w ponad 2/3 ksiazek tego zespotu. Te
Slady lektury to ,niezastapione Zrédlo do badan bibliologicznych, historycznych,
socjologicznych, a nawet do obserwacji natury psychologicznej czy antropologiczne;j”,
stwierdza we wstepie autorka (s. 9); analizy i wnioski zebrane w monografii potwier-
dzaja za$ owo przekonanie. Wiencek-Sielska, rekonstruujac warsztat czytelnika,
opiekuna biblioteki (dbajacego o jej zbiory) i cenzora (przenoszacego do dziatu ksiag
zakazanych ,przypadki beznadziejne” i oczyszczajacego te, ktére dato si¢ ,uratowac”),
poszukuje odpowiedzi na pytanie: ,kim byt Andrzej Obrembski?” Studium przy-
padku plasuje sie wiec w perspektywie studiow nad dawna mentalnoscia, ktora,
autorka w odniesieniu do swoich badan na korpusie bibliotecznych artefaktéw cel-
nie okresla jako ,archeologie mysli” (s. 17). Praca dostarcza przy tym szeregu waz-
nych ustalen i przyczynkow do studiow nad kultura intelektualna doby baroku,
w szczegdlnosci nad historia ksigzki i czytelnictwa oraz nad kontrreformacyjna,
potrydencka formacja - pod wzgledem préb cenzorskiego panowania nad obiegiem
intelektualnym i, w mniejszym stopniu, kontroli obyczajowe;.

We wstepie badaczka omawia podstawe materialowa, monografii. Poglebione
analizy przedstawione w dalszych czesSciach objety 37 reprezentatywnych tomow
wobrabianych” przez Obrembskiego, a w pracy wykorzystano tacznie 177 pozycii,
ktorych opis bibliograficzno-proweniencyjny zamieszczono w czesci aneksu zaty-
tutowanej Stare druki z adnotacjami Andrzeja Obrembskiego. (Wybdr) (s. 489-542).
Studia nad sladami lektury w dawnych ksiazkach wymagaja interdyscyplinarnej
metodologii: przede wszystkim warsztatu bibliologicznego i bibliograficznego, pa-
leograficznego i filologii klasycznej (Obrembski notowat wytacznie w jezyku tacin-
skim). Ponadto, podazajac tropem zainteresowan lekturowych i dzialan cenzorskich
jezuity - poruszajacego si¢ po rozleglym ,terytorium” - autorka monografii musia-
ta ,obwarowaé” poglebione analizy erudycja nie tylko z zakresu dawnych dyscyplin
humanistycznych (jak retoryka, poetyka, filozofia, historia) i teologicznych, lecz
takze medycyny, prawa i innych. Wiencek-Sielska przyjeta perspektywe dociekan
mikrohistorycznych, z powodzeniem wykorzystywana w studiach nad dawna men-
talnoscia, podkreslajac przy tym trudnosci zwiazane z interpretowaniem tak zto-
zonego materiatu. Ryzyko anachronizmow i nadinterpretacji rownowazy uwzglednie-
nie kontekstu historyczno-kulturowego — w wypadku pracy o Obrembskim nakre-
Slonego z rozmachem.

Partie metodologiczne wstepu dotyczace rejestracji i analizy proweniencji,
formalno-terminologicznego klasyfikowania rekopis$miennych adnotacji ksiazko-
wych oraz ujecia mikrohistorycznego sformutowane sa zwieZle i przystepnie. Ta
czesc, a takze obszerniejszy przeglad literatury z zakresu polskiej oraz zagranicz-
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nej historii ksiazki i czytelnictwa? — Prolegomena do badan nad ksiqzkq adnoto-
wangq (s. 27-98) - z pewnoscia okaza, si¢ uzyteczne zaréwno dla poczatkujacych,
jak i dla doswiadczonych uczonych chcacych ,wstapi¢ na plac” takiego rodzaju
zmagan z historyczna materia, (pod tym wzgledem cenny jest tez uporzadkowany
Rozumowany stownik pojeé specjalistycznych <s. 98-103)). W rozdziale Prolegome-
na do badan nad ksiazkag adnotowang autorka zwieZle charakteryzuje ponadto
kulture ksiazki i czytelnictwa od péznego sredniowiecza do poczatku nowoczes-
nosci, podazajac za datami publikacji omawianych prac (nie za chronologia epok
historycznych). Nie wszystkie moze passusy czesSci wstepnej zostaly w petni spo-
Zytkowane w pézniejszych rozwazaniach, decyduja jednak o wartosci monografii
jako swoistego przewodnika. Wiencek-Sielska nie stracita przy tym z oczu studium
przypadku Obrembskiego, podkreslajac znaczenie kontekstéw i wyciagajac meto-
dologiczne wnioski, np.: ustalenia Paula Nellesa dotyczace powszechnego wyko-
rzystywania notatek (wypisow, indeksow) jezuickich profesoréw przez ich studen-
tow sa - zgodnie z ustaleniami badaczki - ,istotne dla zrozumienia celu sporza-
dzenia rzeczowych spisow tresci w dwoch woluminach przez [...] Obrembskiego
[.]" (s. 97).

Podobnie osoba i dziatania jezuity pozostaja ciaglym punktem odniesienia
w dwoch kolejnych rozdziatach poglebiajacych tto kulturowe. Czes¢ Jezuici i ksiqz-
ki. Od potrzeby wspdlnotowej do indywidualnej (s. 107-121) zawiera syntetyczne in-
formacje o charakterze i organizacji bibliotek i ksiegozbioréw podrecznych (prze-
znaczonych np. dla kaznodziei kolegium czy bursy muzycznej) w placéwkach To-
warzystwa oraz, ogélnie, o jezuickiej kulturze ksiazki. W rozdziale Ksiazli i cenzura
(s. 123-194) Wiencek-Sielska opiera si¢ na literaturze przedmiotu, by oméwié sy-
tuacje konfesyjna XVI-wiecznego Mazowsza (ziem rodzinnych Obrembskiego), kta-
dac nacisk na problemy piSmiennictwa i czytelnictwa, a takze na przyklady staré¢
wyznaniowych i cenzury. Jako konteksty szczegolnie adekwatne wskazuje i cha-
rakteryzuje dziatalno$¢ na tym polu Marcina Szyszkowskiego, biskupa plockiego
i krakowskiego, oraz, w dalszej czesci — stawna, Bibliotheca selecta (Biblioteka wy-
brana) Antonia Possevina. Rekonstrukcja historii rozwoju indekséw ksiag zaka-
zanych (rzymskich i lokalnych, w tym polskich) czy indeksow ekspurgacyjnych oraz
samych tych dokumentéw stanowi najkompletniejsze, najbardziej wnikliwe w pol-
skiej literaturze omowienie instrukeji, a takze regulacji, ktére obowiazywaty potry-
denckich katolickich uczonych, bibliotekarzy, cenzoréw i inkwizytoréw. Jest to wiec
lektura niezbedna dla badaczy kultury intelektualnej tych czaséw - wraz z aneksem
zatytulowanym Przepisy i rozporzqdzenia dotyczqce ksiazek obowiazujace w Towa-
rzystwie Jezusowym w pierwszej potowie XVII wieku. (Wybdr) (s. 543-579). Zestaw
dokumentéw tacinskich i ich polskich ttumaczen (w wielu wypadkach sporzadzonych
przez autorke, np. pierwszy pelny polski przeklad dziesieciu regut Indeksu ksiag
zakazanych opracowanych w koricowej fazie Soboru Trydenckiego) jawi sie jako
istotne wsparcie dalszych badan nad tymi zagadnieniami, a przy tym moze znalez¢

2 Do przegladu polskich prac mozna by dodac (jako ze sporo miejsca poswiecono edycjom rekopis-

miennych adnotacji autoréw angielskich i amerykanskich) wydania marginaliow autoréw pol-
skich, np. J. Stowackiego w Dzietach wszystkich.
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zastosowanie w dydaktyce uniwersyteckiej z zakresu historii kultury, religii i pis-
miennictwa.

Rozwazania w przywolanych rozdziatach sa podporzadkowane studium przy-
padku. Autorka stale odnosi je do Obrembskiego, stawiajac np. pytania, czy jezu-
ita z taka intensywnoscia zajmowat sie tomzyniskim ksiegozbiorem raczej z powo-
du wlasnych zainteresowan, czy moze ze wzgledu na potrzeby kolegium (s. 109),
albo w jakim stopniu stosowat si¢ do obowiazujacych regulacji (s. 166). W dotych-
czas oméwionych czesciach monografii znajduja sie tylko wzmianki o postaci
glownego bohatera, blizej jest on scharakteryzowany dopiero w kolejnym rozdzia-
le (Andrzej Obrembski SJ {ok. 1567-1639). Préba odtworzenia biografii, s. 195-266),
w zwiazku z czym powracajace w tych sekcjach (s. 108-193) pytania o praktyki
czytelniczo-bibliotekarsko-cenzorskie jezuity, skadinad zasadne i trafne, pozostaja
w pewnym zawieszeniu. Dlatego lekture gléwnych partii monografii warto rozpoczaé
od czesci poswieconej biografii Obrembskiego.

Autorka sledzi kolejne etapy jego ksztalcenia i zakonnej kariery, charaktery-
zuje miejsca i Srodowiska, w jakich sie obracal (watkiem przewodnim sa tutaj
kontrowersje religijne, tumulty oraz szeroko rozumiana problematyka ksiazek).
Udana ,préba odtworzenia biografii” uzmystawia, jak cennym i wdzigcznym ma-
teriatlem - cho¢ wymagajacym setek godzin pracy - jest szczegotowa dokumentacja
prowadzona przez jezuitow, zgromadzona w Archivum Romanum Societatis lesu.
Cho¢ to kwestia powszechnie wiadoma, badaczka instruktywnie pokazata, jak
mozna te dokumenty spozytkowac¢, aby z historycznego (prawie ze) niebytu wydo-
by¢ malo znana posta¢. Ogrom pracy wykonanej przez Wiencek-Sielska, tatwo
sobie uzmystowi¢, poréwnujac przede wszystkim tresc¢ rozdzialu z przytoczonym
na jego poczatku najkompletniejszym dotychczas biogramem jezuity (autorstwa
Ludwika Grzebienia ¢s. 196)). Na bogaty korpus ilustracji (tacznie 138 zdjec i re-
produkcji) sktadaja sie m.in. podobizny najwazniejszych zZrédet biograficznych (jak
list Obrembskiego do generata Claudia Aquavivy (il. 39) czy formuty §lubéw za-
konnych {il. 40-41)).

Warto dodaé, ze istotnym Zrodlem pomocnym przy rekonstruowaniu kolei
zycia Obrembskiego okazaly sie jego zapiski w ksiazkach ze zbiorow tomzyniskiego
kolegium. Noty akcesyjne naniesione przez jezuite pozwolily nie tylko ustali¢ jego
pochodzenie po kadzieli, ale i odtworzy¢ przebieg kilku podr6zy po Rzeczypospo-
litej. Autorka odnalazta réwniez karte polskojezycznego listu adresowanego do
Obrembskiego, wykorzystana do wzmocnienia oprawy jednego z toméw. Jak pisze:
~Mozna mie¢ nadzieje, ze gdy list ten dzigki zabiegom konserwatorskim ujrzy
Swiatlo dzienne, odstonia sie¢ nowe fakty dotyczace zakonnika” (s. 328).

Kolejna, czesé ksiazki Opielcun, czytelnik, cenzor. Obrembski w bibliotece (s. 267-
344) rozpoczyna szczegotowa klasyfikacja adnotacji rekopismiennych Obremb-
skiego wraz z bogatym materialem ilustrujacym rézne ich rodzaje. Analiza zapisow
akcesyjnych pozwolita autorce odtworzy¢ liste darczyricéw tomzynskiej biblioteki;
jest to cenny (ze wzgledu na niewielka liczbe innych Zrédel) przyczynek do pozna-
nia historii czytelnictwa na Mazowszu w pierwszej potowie XVII w. oraz do zgte-
bienia historii relacji kolegium z otaczajacym je sSrodowiskiem. Wiencek-Sielska
wymienia i charakteryzuje takze noty informujace o kupnie lub wymianie wolu-
minéw oraz ich oprawianiu, dolaczone przez Obrembskiego wykazy zawartosci
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wspotoprawnych pozycji, spisy tresci i indeksy, sygnatury rzeczowe i odsytacze bi-
bliograficzne do innych dziet znajdujacych sie w bibliotece. Z omawianych analiz
wylania sie obraz skrupulatnego opiekuna biblioteki, dbajacego o dokumentacje
przeksztalcen ksiegozbioru, jego zasobnosc (zob. s. 340-343, gdzie mowa o wypra-
szaniu przez Obrembskiego ksiazek u kolegow z Poznania) oraz uzytecznosé¢ dla
czytelnikow. Szczegolna uwage badaczka poswiecita dodawanym przez jezuite mot-
tom, w ktérych réznie komentowat on tresc ksiazek: afirmujac je, polemizujac z nimi,
zartujac sobie subtelnie lub tez dzielac sie refleksja moralna, itp. Ulubionym auto-
rem tomzynskiego cenzora — tj. autorem najwiekszej liczby sentencji wpisanych
przezen do ksiazek - byl... anglikanski poeta John Owen. Pogtebione dociekania
kontekstéw mott (ich pochodzenia oraz Zrédtowego sensu i jego przesuniec ze wzgle-
du na tematyke i tres¢ adnotowanych dziel) przynosza ciekawe informacje dotycza-
ce polskiej recepcji poety (s. 290-305). Duzo uwagi Wiencek-Sielska poswiecita
interesujacemu przypadkowi opracowania przez Obrembskiego ksiazki Hercules
Prodicius seu Principis iuventutis vita et peregrinatio (Herkules marnotrawny, czyli
Zycie i podroze mlodego ksiecia) Stephanusa Vinandusa Pighiusa (s. 332-339)3,
zapisu podrozy pedagoga z ksztalcacym sie u jego boku podopiecznym z ksiazZece-
go rodu. Lomzynski jezuita uznat dzietko za wzorcowy traktat moralny o ksztat-
ceniu mlodziezy, obarczony jednak powaznymi wadami konstrukcyjno-redakcyj-
nymi, utrudniajacymi jego pozyteczne wykorzystanie. Dlatego dopisal wiasny ty-
tul - w ttumaczeniu autorki: Instrukcja dla wszystkich ksiqzat, w jaki sposéb albo
samych siebie ksztattowad, albo dzieémi swymi winni kierowac (s. 334), i dodatl do
publikacji obszerny indeks rzeczowy.

Cenzorskiej, ekspurgacyjnej dziatalnosci Obrembskiego poswiecony jest roz-
dzial Libri prohibiti, libri expurgati (Ksiegi zakazane, ksiegi usuniete {s. 345-444)).
Rozpoczyna go ekskurs na temat biblioteki XVI-wiecznego uczonego Stanistawa
[towskiego (zawierajacej liczne prohibita), ktérego spadkobiercy zasilili odziedziczo-
nymi zbiorami zasoby ksiaznicy kolegium w Lomzy. Dalej Wiencek-Sielska przed-
stawia wnikliwe analizy procesu oczyszczania kilku ksiazek przez Obrembskiego.
Najbardziej poglebione i chyba najciekawsze sa rozwazania dotyczace Bibliotheca
universalis (Biblioteka powszechna) Konrada Gesnera. Badaczka pieczotowicie
konfrontowala wyciecia, zamazania i skreslenia Obrembskiego z: dziatami Inde-
ksu ksiag zakazanych, innymi, przechowywanymi w BUW egzemplarzami Biblio-
theca universalis pochodzacymi ze zbioréw zakonnych, indeksami ekspurgacyjny-
mi (instrukcje dla cenzoréw, co nalezy usunaé) oraz tomzynskimi egzemplarzami
prac autoréw wymienionych w bibliografii Gesnera i zgromadzonymi w BUW. Efekt
tej zmudnej procedury badawczej stanowia, niezwykle ciekawe wnioski na temat
warsztatu i procesu pracy Obrembskiego. Wyglada na to, ze wykorzystywat on
przewodnik bibliograficzny ,heretyka” Gesnera jako notatnik do czynnosci cenzor-
skich; pracowat etapami (najpierw wprowadzal woluminy wymagajace oczyszczenia
do dziatu ksiag zakazanych, a po ich oczyszczeniu przywracat do gléwnego ksie-
gozbioru); nie wykreslat wszystkich wymienianych w indeksach ,herezjarchow”

3 S.Vinandus Pighius, Hercules Prodicius seu Principis iuventutis vita et peregrinatio. Coloniae

16009.
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(w szczegolnosci polskich); uzupetnial biogramy autorstwa Gesnera o pozycje za-
kazane ogloszone juz po publikacji Bibliotheca universalis, a wyszczegolnione w In-
deksie ksiag zakazanych. Autorce udalo sie tez uchwyci¢ momenty, w ktérych je-
zuita wahat sig, jak postapi¢ z podejrzanym dzielem, albo podejmowat wtasne
decyzje (interpretujac obowiazujace wytyczne) czy popelial omyltki (np. po serii
wykreslen ,Filipa-Melanehtona” zaczal przekreslac , FilipaMaecedoriskiege” {s. 398)).
W tej czesci ksiazki, dociekajac motywacji poszczegdlnych poczynan tomzynskie-
go cenzora, badaczka pokazala, w jaki sposob rozlegta erudycja prowadzi do ro-
zumienia réznych aspektéow kultury dawnej, cho¢ nie wszystkie interpretacje —
zgodnie zreszta z nieraz czynionymi zastrzezeniami - sa w pelni przekonujace*.

Zwiezly rozdziat Materialna postac¢ adnotacji i innych $ladéw lektury przyno-
si charakterystyke pisma Obrembskiego ({s. 445-450) partie te zwiericza aneks
Pismo Andrzeja Obrembskiego — podobizny liter, znakéw, potaczen literowych i skro-
tow {s. 580-588)), a takze oméwienie zestawu narzedzi, za pomoca, ktérych inge-
rowal on w biblioteczna materie. W formie suplementu w czesci Postscriptum. Losy
biblioteki jezuitow w Lomzy po 1639 1. (s. 473-484) Wiencek-Sielska zaprezentowa-
la szczegotowa, oparta na obszernym materiale, rekonstrukcje dziejow tomzynskiej
ksiaznicy od chwili Smierci jej opiekuna po przeniesienie jej do warszawskich zbio-
row uniwersyteckich (doktadna data, prawdopodobnie w pierwszej potowie XIX w.,
pozostaje nieznana).

To wyjatkowe postscriptum poprzedzaja wnioski zebrane pod hastem zawartym
w tytule rozdziatu Kim byt Andrzej Obrembski? (s. 461-472). Autorka przedstawita
jego sylwetke - zainteresowania oraz czesciowo mozliwe do zrekonstruowania
obawy i niepokoje, wartosci i dazenia — w kontekscie kultury epoki, a takze ,ad-
notatorskiego dorobku” Jana Bernarda Bonifacia i Jana Brozka, innych znanych
bibliofiléow-adnotatoréw z kregu kultury polskiej. W recenzowanej monografii za-
brakto jednak scalenia i podsumowania licznych, rozproszonych ciekawych wnios-
kow na temat samego ksiegozbioru kolegium w Lomzy. Ponadto analiza czytelni-
czo-cenzorskiej spuscizny Obrembskiego - wymagajaca, co naleZy raz jeszcze
podkreslié, setek godzin Zzmudnej pracy i rozleglej erudycji (ktéra musi podazac za
zainteresowaniami jezuity) — pozwolita Wiencek-Sielskiej poczyni¢ cenne ustalenia
o charakterze przyczynkéw, mniejszych i wiekszych, dotyczacych rozmaitych
zagadnien z zakresu dawnej kultury intelektualnej. To wlasnie tematyczna nie-
jednorodnosé i informacyjne bogactwo sladow réznego rodzaju pracy z ksiazkami
czyni je tak wartosciowym i waznym Zrédiem. Zebranie w podsumowaniu tych

4 Np. Obrembski skreslil przymiotnik ,curiosus” odnoszacy si¢ do sw. Tomasza (s. 389): raz w wy-
powiedzi pisarza protestanckiego (s. 382), raz przedreformacyjnego katolika (s. 389). Wiencek-Siel-
ska docieka, ze w wypadku autora protestanckiego chodzilo zapewne o pejoratywna, ,curiositas
[dziwacznos¢]” pism Akwinaty, w wypadku zas autora katolickiego o pozytywna, ,curiositas [nie-
zwyklosé]”, ktéra Obrembski skreslit z niezrozumiatych powodéw. Chyba nalezatoby natomiast
Pprzyjac ,curiositas” interpretowana pozytywnie jako ‘dociekliwos¢’, pejoratywnie zas jako ‘nadmier-
na, niestosowna ciekawskos¢'. Wydaje sig, ze Obrembski dostrzegt tutaj typowy dla humanistow
i protestantow zarzut pod adresem scholastyki — majacej zajmowac si¢ zagadnieniami nazbyt abs-
trakeyjnymi, wydumanymi i niezyciowymi. Jest to ciekawy (i niejedyny w ksiazce ¢s. 387)) przyktad
na to, jak przemiany semantyki i pragmatyki terminéw tacinskich, warunkowane przemianami
kultury, skutkowaly nieporozumieniami w dzialalnosci Obrembskiego-ekspurgatora.
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rozproszonych wnioskow, choéby w postaci wypunktowanej listy, pomogtoby
przedstawicielom rozmaitych nauk humanistycznych z pozytkiem wyzyskac usta-
lenia we wlasnych badaniach nad kultura dawna. Wymienic¢ tutaj mozna: stwier-
dzenie o wykorzystywaniu protestanckich przedrukéw Indeksu ksiag zakazanych
w zakonnych bibliotekach (s. 166); rozproszone w analizach informacje o tym, jak
znana Obrembskiemu (do pewnego stopnia) sie¢ personalno-geograficznych powia-
zan autorow, niewymienionych skadinad w indeksie, decydowata o potraktowaniu
ich przez jezuite jako kontrowersyjnych; przekonujaco uargumentowana, hipoteze
o wykonywaniu przez uczniéw lomzynskiej bursy muzycznej Psalméw Jana Ko-
chanowskiego z melodiami Mikotaja Gomotki (s. 260); wiadomosci dotyczace relacji
taczacych jezuickie kolegium ze spolecznoscia regionu (s. 268-277); informacje:
o recepcji Johna Owena (s. 290-305), o niejednoznacznym stosunku jezuity (je-
zuitow?) do spuscizny Erazma z Rotterdamu, cenionej zarazem i kontestowanej
(s. 373-380), o rekopiSmiennym obiegu poezji Piotra Rojzjusza (s. 328-330) czy
wreszcie o strukturze i dziejach ksiegozbioru Stanistawa Itowskiego (s. 345-355)°.

Przelresl, wytnij, zaszyj to monografia bardzo cenna dzieki bogactwu szczego-
towych ustalen z zakresu zagadnien kultury dawnej, skupiajacych si¢ wokot pro-
blemow ksiazki, czytelnictwa i obiegu informacji, ktérych poczynienie byto mozliwe
dzieki akrybicznym badaniom materiatu i naswietlaniu go za pomoca poglebionej
analizy wielorakich kontekstow. Pod tym wzgledem recenzowana praca Wiencek-
-Sielskiej ma rowniez wartosc instruktywna, i nalezy traktowac te publikacje jako
przewodnik po studiach nad sladami lektury w dawnych ksiazkach, propozycje
o charakterze zarazem bibliograficzno-metodologicznym i praktycznym. Pouczajaco
wprowadza w warsztat tego rodzaju badan i uzmystawia, jak moga by¢ one owocne,
a takze - jakie wiaza, sie z nimi trudnosci oraz jak nalezy je z powodzeniem prze-
zwyciezac.

W kilku miejscach autorka stawia otwarte pytanie o reprezentatywnos¢ przy-
padku Obrembskiego dla ksiazkowo-biblioteczno-cenzorskich dziatan jezuitow
[ Rzeczypospolitej oraz dla ich kultury intelektualnej (poréwnywalne korpusy
materiatu nie zostaly na razie odnalezione), na ktére — pozostaje mie¢ nadzieje -
pozwola, udzieli¢ odpowiedzi dalsze analizy. Opisane przez Wiencek-Sielska, pro-
blematyka warsztatu Obrembskiego oraz procedury, jakie stosowal, podejmujac
decyzje, rewidujac lomzynskie woluminy i kontrolujac ich tresci, sa natomiast
istotnym wkladem w badania nad szeroko rozumiana kultura intelektualna doby
potrydenckiej. Dostarczaja materiatu poréwnawczego, z powodzeniem dajacego sie
wykorzystac¢ do rozjasnienia licznych szczegétowych zagadnien i do lepszego zro-
zumienia paradoksalnych problemow cenzorskiej kontroli nad mysla, i obyczajami.

Mozna by zapytaé choc¢by o praktyczna funkcje przekreslania nazwisk ,herety-
kow” w woluminach, ktére po ekspurgacji opuszczaly dziat ksiag zakazanych ksiaz-
nicy i byly udostepniane jej uzytkownikom. Usuwanie personaliow autoréw niepra-
womyslnych z manuskryptéw przeznaczonych do publikacji czy przedrukow dziet
wczesniej juz ogloszonych nalezy faktycznie uznac¢ za przejaw skazywania ich na
swoiste damnatio memoriae przez wyrugowanie z ,przestrzeni publicznej” prac

5 Autorce udalo sie nawet potaczy¢ wzmiankowane w listach humanisty pozycje z przechowywa-

nymi w BUW egzemplarzami o tomzynskiej proweniencji (s. 353).



272 RECENZJE I PRZEGLADY

naukowych®. Wszakze przekreslenie nazwiska (albo fragmentu tekstu) pojedyncza,
kreska, nie tyle je eliminuje, ile optycznie wyrdznia, jak w wypadku np. Andreasa
Karlstada czy Andreasa Corvusa.

dam in quo philolophiam & th ia RTINS 5 5 o sem
_-_-.\-._,. cconann-.ln4.?’-

O1y3dngchar, 4.

= ’ -

4l » P g

ANDREAE Danduli mentionem facit Bernardus lu fn
hidtoria. Quis aurem tum effer, inquit,carum gentii ftarus, cum Chriftiani ranf. «

Fragment il. 104. Przekreslone hasta w dziele K. Gesnera Bibliotheca universalis
(Tiguri 1545, s. 371)

Ciekawy jest tez postawiony we wstepnych czesciach pracy problem metodo-
logiczny: czy mianowicie notatki Obrembskiego miaty charakter bardziej ,prywat-
ny” czy ,publiczny” (albo ,kolegialny”), skoro opatrzone nimi ksiazki wchodzity
w sklad ksiegozbioru jezuickiej placowki? Badaczka zwraca uwage, ze wykorzy-
stanie adnotacji do rekonstruowania pogladéw i zainteresowan ich autora mozliwe
jest wlasnie ze wzgledu na ich ,prywatny” charakter (s. 23, 82-83), zagadnienie
to nie doczekatlo sie wszakze kontynuacji w zasadniczych partiach ksigzki. Jak-
kolwiek analizy i rozumowania Wiencek-Sielskiej sa w petni przekonujace w aspek-
cie ,wydobywania” persony Obrembskiego z jego notatek, to jednak warto by za-
pytac, czy kolejni uzytkownicy przetwarzanych przezen woluminéw wchodzili
w interakcje z jego Sladami lektury i cenzorskimi ingerencjami. Wydaje sig, ze
nieszczegdlnie — wskazuje na to fakt, iz autorka skrupulatnie wymienita przypad-
ki, kiedy to Obrembski odnosit sie do wczesniejszych, cudzych notatek; zwrdcita
takze uwage na pojedyncze noty z czaséw, kiedy biblioteka wraz z kolegium po
kasacie Towarzystwa przeszta pod opieke pijaréw. Wszakze sam ten brak reakcji
poZniejszych czytelnikéw na Slady, jakie Obrembski pozostawil w ksiazkach - je-
sli tylko tak w istocie przedstawiaja si¢ sprawy — stanowi kwestie frapujaca, i war-
to byloby o niej wspomnie¢.

Inny problem wiaze si¢ z niekonsekwencja, czy moze niezupeinoscia, dziatan
tomzynskiego cenzora. Jak odnotowala Wiencek-Sielska, jezuita potrafit nawet
uzupelniaé¢ przewodnik bibliograficzny Gesnera o ,heretyckie” prace, ktére (cho¢-
by ze wzgledu na date publikacji) nie trafity do Bibliotheca universalis, a znalazly
sie w Indelcsie ksiqg zakazanych; nie ingerowal w biogramy najbardziej nieprawo-
myslnych autoréw (tj. primae classis). Ciekawe, Ze cho¢ w hasle poswigconym Owi-
diuszowi wykreslit Obrembski zakazana, Sztuke kochania (s. 396), to w innym

Zob. np. M. A. Screech, The Diffusion of Erasmus’ Theology and ,New Testament” Scholarship
in Roman Catholic Circles Despite the Tridentine Index. (More on the Role of Cornelius Jansenius
{1510-1574), Bishop of Ghent). W zb.: Théorie et pratique de l'exégése. Actes du troisiéme Colloque
International sur Uhistoire de l'exégése biblique au XVle siecles, Geneéve, 31 aotit— 2 septembre 1988.
Ed. I. Backus, F. M. Higman. Genéve 1990, s. 343-354. - A. Gerace, Francis Lucas ,of
Bruges” and Textual Criticism of the Vulgate Before and After the Sixto-Clementine (1592). ,Journal
of Early Modern Christianity” t. 3 (2016), z. 2, s. 201-237.
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RECEPCJA EMBLEMATYKI W PERSPEKTYWIE TEKSTOLOGICZNEJ

Radostaw Grzeskowiak, A GUIDE TO THE HEAVENS. THE LITERARY
RECEPTION OF HERMAN HUGO'S ,PIA DESIDERIA” IN THE POLISH-LITHU-
ANIAN COMMONWEALTH. [Translated by J6zef Jaskulski]. Leiden-Boston
(2023). ,Brill", s. 146 + 12 wklejek ilustr. ,Early Modern Cultures of the Younger
Europe”. Editors-in-Chief: Mirostawa Hanusiewicz-Lavallee, Robert A. Maryks,
Katarzyna Meller, Piotr Urbanski. Editorial Board: Giovanna Brogi [i in.].

Za sprawa, wieloletnich studiow Pauliny Buchwald-Pelcowej i Janusza Pelca (wy-
niki ich prac upowszechniono takze w jezyku angielskim)! temat emblematyki jest

1 Zob. P. Buchwald-Pelcowa: Emblematics in Polish Jesuit Colleges. W zb.: Fourth Internatio-
nal Emblem Conference, K. U. Leuven, 18-23 August 1996. Abstracts. Leuven 1996, s. 25-26;
The Typology of Polish Emblem Books in the 16"-18" Centuries. W zb.: Studia slavistica et huma-
nistica in honorem Nullo Minissi. Red. 1. Opacki, A. Wilkon, J. Zurawska. Katowice
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nieobcy polskim badaczom, cho¢ poza waskim kregiem studiéw z literatury daw-
nej rzadko stawatl sie pierwszoplanowym zagadnieniem monografii i artykuléw
naukowych. Dzieki garstce specjalistow literatura przedmiotu jawi sie obecnie jako
wazna, rowniez na tle dokonan zachodniej Europy. Polskie rozprawy z zakresu
emblematyki okazuja sie znaczacym punktem odniesienia w studiach nad kultura
symboliczna, osrodkoéw hanzeatyckich i wschodniej Europy. Przypomne, ze opubli-
kowano niedawno Emblematy (Emblematum liber) Andrei Alciatiego?, kilka polskich
zbioréw emblematycznych?® oraz edycji i opracowan dotyczacych ksztaltowania sie
mody na emblemata w kulturze staropolskiej*. Na uwage zastuguja tez wydane po
polsku pisma zaliczane do protoemblematyki (proto-emblematics) lub stanowiace
istotne zrodlo gatunku emblema®. Podobnie jak zagraniczne edycje fototypiczne
i krytyczne, upowszechnily poglebiona znajomos¢ emblematyki, wynikajaca, z ba-
dan szczegélowych podejmowanych po 2000 roku. Prace proweniencyjne i wydaw-
nicze byly takze przyczynkiem do istotnych odkry¢, uzupelniajacych bibliografie
przygotowana, przez Buchwald-Pelcowa®. Wiecej dzis wiadomo o emblematyce

1997, s. 92-99. — J. Pelc, The Emblem in Poland. W zb.: Companion to Emblem Studies. Ed.
P. M. Daly. New York 2008, s. 291-307.

2 A. Alciato, Emblematy. Wyd., przet. B. Czarski. Przedm. R. Krzywy. Warszawa 2021.
Niniejszy tekst zostat ztozony do druku w lipcu 2024.

8 Zob. M. Mieleszko, Emblematy. Wyd., oprac. R. Grzeskowiak, J. NiedZzwiedz. Red.
nauk. D. Chemperek. Warszawa 2010. - A. M. Fredro, Scriptorum seu Togae et belli nota-
tionum fragmenta. Accesserunt ,Peristromata Regum Symbolis expressa” / Fragmenty pism, czyli
Uwagi o wojnie i pokoju. Zawierajq dodatkowo ,Krélewskie kobierce symbolicznie odtworzone”.
Przet. J. Chmielewska, B. Bednarek. Wstep, przypisy M. Tracz-Tryniecki. War-
szawa-L6dZ 2014. - B. Chmielowski, Nowe Ateny. Umbry objasnione. Oprac. J. Kroczak,
J. Sokolski. Wstep J. Sokolski. Wroctaw 2015. - M. Hinicza, Plesy aniotéw Jezusowi
narodzonemu, naswietszego krzyza tance. Wyd. A. Bielak. Warszawa 2019. BPS 51. -
R. Grzeskowiak, J. GwioZzdzik, A. Nowicka-Struska, Karmelitanskie adaptacje
.Pia desideria” Hermana Hugona z XVII i XVIII w. Warszawa 2020. - T. Treter, Symboliczne
medytacje nad zyciem Chrystusa. Wstep, przekt. A. Treter. Warszawa 2020.

4 Zob. m.in. Horapollon, Hieroglify. Przekt., koment. J. Kroczak. Wstep J. Sokolski.
Wroctaw 2003. — Poesis Artificiosa: Between Theory and Practice. Ed. A. Borysowska,
B. Milewska-WazZbinska. Frankfurt am Main 2013. - J. Kilianczyk-Zigba, Sygnety
drukarskie w Rzeczypospolitej XVI wieku. Zrédta ikonograficzne i tresci ideowe. Krakéw 2015. —
B. Czarski, Old Polish Stemmata and ,Proto-emblems” Prior to the Publishing of ,Emble-
matum Liber” by Alciatus (1531). W zb.: Non-Classical Genres. Theory and Practice. Ed. J. Krau-
ze-Karpinska, M. Piskata. Warszawa 2022, s. 163-179 (transl. J. Hensel).

5 Zob. Tablica albo Konterfet Cebesa. Przet. M. Wirzbieta. Wyd. J. Kilianiczyk-Zieba.
Krakéw 2011. — Tablica albo Konterfet Cebesa tebarnskiego filozofa, ucznia Sokratesa. Przet.
M. Wirzbigta. Wyd. J. Sokolski, z dodaniem nowego przekl. grec. oryg. w oprac. A. Pa-
cewicza. Wroctaw 2012. - A. Klimkiewicz, ,Hypnerotomachia Poliphili” Francesca Co-
lonny. Krakow 2015.

6 P. Buchwald-Pelcowa, Emblematy w drukach polskich i Polski dotyczacych XVI-XVIII wie-
ku. Bibliografia. [Red. nauk. A. Kawecka-Gryczowal. Wroctaw 1981. Zob. m.in. Emblema-
ty w ossoliriskich zbiorach drukéw i rekopisow XVI-XVIII w. Katalog wystawy. Oprac. D. Platt.
Wroctaw 1995. - J. Liskeviciené, Vilniaus akademijos spaustuvés leidiniiy, embleminés gravitiros
kaita XVII amziyje. ,Acta Academiae Artium Vilnensis” t. 7 (1996), s. 5-96. - B. Czarski,
Stemmaty w staropolskich ksiqzkach, czyli Rzecz o poezji heraldycznej. Warszawa 2012. — In lau-
des Ioannis Sobiescii. Relcopismienny zbiér emblematow z rysunkami Johanna Jakoba Rollosa.
Przekt. B. Milewska-WaZbinska. Wstep, oprac. M. Gorska, B. Milewska-Wazbin-
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w kontekscie staropolskiej ramy wydawniczej, o gatunkach kunsztownych i o sym-
bolice kompendialnej. Wzrost zainteresowania tym zagadnieniem widoczny jest
rowniez w obrebie polskiej historii sztuki, m.in. na skutek renowacji obiektow
zabytkowych i odkry¢ stanowiacych ich konsekwencje”.

Nalezyta ocene waloréw poznawczych emblematyki powstatej w I Rzeczypospo-
litej umozliwiaja, rozwijane w ramach emblem studies watki lokalne. Szczegélnie
uzyteczne okazuja, sie badania litewskich neolatynistow i historykéw sztuki, wno-
szace istotny wktad w rozpoznanie recepcji emblematyki w kregu Akademii Wileri-
skiej®. Polskie i srodkowoeuropejskie motywy odnajdywane sa takze w pracach
slawistéw oraz historykéw sztuki i filologéw niderlandzkich zwiazanych z osrodkiem
wroctawskim®.

Radostaw Grzeskowiak ma znaczne zastugi dla wprowadzenia tematyki em-
blematycznej do nowoczesnej polskiej sztuki edycji. Byt autorem lub wspétautorem

ska. Warszawa 2016. - A. Nowicka-Struska, Zabawy pobozno-wesote warszawskich

Icarmelitanek bosych. Bonawentura od sw. Stanistawa, ,Emblematy na obraz dziada” - cykl z sie-

demnastowiecznego rekopisu karmelitariskiego. ,Terminus” 2018, z. 4, s. 499-522. - A. Bielak,

M. Bebak, Stowo, obraz i dzwiek w ,Graduale de sanctis” ze zbiorow krakowslkich karmelitow.

Krakow 2022. — A. Bielak, Meditative Emblems in the Polish-Lithuanian Commonuwealth (1570-

1775). W zb.: Early Modern Catholicism and the Printed Book. Agents—-Networks-Responses. Ed.

J. Kilianczyk-Zieba, M. Komorowska. Leiden-Boston 2024, s. 323-371.

Zob. K. Kolendo-Korczak, Praecepta politica w toruniskim ratuszu. Niezachowany cykl ma-

lowidet z Sali Rady z 1603 roku i jego europejski kontekst. Warszawa 2014. - M. K. Gérska,

Status teoretyczny emblematu w polskiej dekoracji. ,Terminus” 2021, z. 3, s. 227-258.

8  Zob. np. E. Patiejuniené, Brevitas ornata. MaZosios literatiiros formos XVI-XVII amzZiaus
Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés spaudiniuose. Vilnius 1998. - J. Liskevicien é: Juozapa-
to Kunceviciaus gyvenimo iliustracijos: pasakojimas ir emblema. ,Acta Academiae Artium Vilnen-
sis” t. 27 (2002), s. 161-176; Mundus emblematum: XVIla. Vilniaus spaudiniy, iliustracijos. Vilniaus
2005. - Mikalojaus Kristupo Chaleckio embleminiy, meditacijy knygos: Alegorijos (1618) ir Dvinaris
(1642). Red. J. Liskevicieneé. Vilnius 2020. Por. Glasgow Emblem Studies. T. 5: The German-
-Language Emblem in Its European Context: Exchange and Transmission. Ed. A. J. Harper,
I. Hopel. Glasgow 2000. - E. Knapp, G. Ttuskés, Emblematics in Hungary. A Study of
the History of Symbolic Representation in Renaissance and Baroque Literature. Tiibingen 2003. —
Glasgow Emblem Studies, t. 11: The Emblem in Scandinavia and the Baltic (Ed. S. McKeown,
M. R. Wade. 2006).

9  Zob. m.in. S. Kiedron: Nederlandse Emblemata in de Bibliotheken van Wroctaw. W zb.: De
steen van Alciato. Literatuur en visuele cultuur in de Nederlanden. Opstellen voor prof. dr. Karel
Porteman bij zijn emeritaat / The Stone of Alciato. Literature and Visual Culture in the Low Countries.
Essays in Honour of Karel Porteman. Ed. M. van Vaeck, H. Brems, G.H. M. Claassens.
Leuven 2003, s. 1063-1083; Dawna literatura niderlandzka we Wroctawiu: 1992-2017 / Oudere
letterlcunde uit de Nederlanden in Wroctaw: 1992-2017. Wroctaw 2017. - M. Wistocki, Sztuka
protestancia na Pomorzu 1535-1684. Szczecin 2005. - W. Kroll: Wie ,tibersetzt” man Embleme?
Am Beispiel der Emblem- und Emblematikrezeption im Kiever Kulturmodell der Barockzeit. ,Rocz-
nik Komparatystyczny / Komparatistisches Jahrbuch” 2014, s. 197-225; Zur Poetik des Emblems
im Kiever Kulturmodell der Barockzeit. Am Beispiel der Panegyrika von Stefan Javorskij (1658
1722). W zb.: Emblems and Impact. Von Zentrum und Peripherie der Emblematik: Selected Pro-
ceedings of the 10™ International Conference of the Society for Emblem Studies, 27 July - 1 August
2014, Christian-Albrechts-Universitdt zu Kiel. T. 1. Ed. 1. Hopel, S. McKeown. Newcastle
upon Tyne 2017, s. 577-611; ,Poeta laureatus” Stefan Jaworski i emblematyka. ,Terminus” 2018,
z. 2, s. 195-253. - J. Skubisz, O Kupidynie na tyzwach i nie tylko. Emblematy niderlandziie-
go Ztotego Wieku w zbiorach Biblioteki Uniwersyteckiej we Wroctawiu. Wroctaw 2021.
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kilku krytycznych wydan emblematéw, jak réwniez szczegélowych studiow z za-
kresu emblemata sacra i emblemata amatoria'® oraz rozprawy sumujacej wyniki
badan w kontekscie recepcji drukow jezuickich!l. Grzeskowiaka zajmowaty w mi-
nionych latach takze graficzne inspiracje w polskiej literaturze dawnej'2. Dobrze
si¢ zatem stalo, ze jego prace w dziedzinie emblem studies (podsumowujaca, nieja-
ko publikacje z ostatniego czasu) zaliczono do powotanej w 2023 r., skoncentrowa-
nej na badaniach interdyscyplinarnych i studiach komparatystycznych, serii wy-
dawniczej ,Early Modern Cultures of the Younger Europe” (pod redakcja M. Ha-
nusiewicz-Lavallee, R. A. Maryksa, K. Meller, P. Urbariskiego).

Recenzowana ksiazka odpowiada najwyzszym standardom z zakresu badan
emblematycznych i ma wiele do zaoferowania ,starszej” Europie. Dzieki przyjetej
metodologii, bibliograficznej precyzji zapiséw i skrupulatnej analizie Zrédet obcych
i polskich monografie Grzeskowiaka uzna¢ mozna za wzorcowe zilustrowanie
pozytku badan recepcyjnych w dziedzinie emblem studies. Praca ta nie dotyczy
marginaliéw. To wazny glos na rzecz swoistosci emblematyki polskiej oraz skutecz-
nosci dostosowanych do niej narzedzi naukowych. Autor odslania schematyzmy
funkcjonujace w ramach studiéw emblematycznych (zalicza si¢ do nich m.in. ob-
razowos¢ emblematyki, wytaczna role humanizmu w popularyzacji gatunku em-
blema czy wartosciujace odniesienia do adaptacji, druku i rekopisu emblematycz-
nego), jak rowniez walory poznawcze staropolskich Zrodet dla badan nad tym ga-
tunkiem i cieszacej si¢ coraz wiekszym zainteresowaniem, marginalizowanej do

10 Zob. Mieleszko, op. cit. - R. Grzeskowiak: Emblematyczna ,pompa nuptialis”. Zbiory
,symboli weselnych” z XVII wieku na tle emblematyki erotycznej i erudycyjnych argumentéw ora-
torskich. ,Terminus” 2012, z. 25, s. 287-334; Anonimowe dzieto emblematyczne na kanwie cyklu
rycin ,Cor Iesu amanti sacrum” Antona Wierixa z drugiej potowy XVII stulecia. ,Pamietnik Lite-
racki” 2013, z. 3, s. 217-230; ,Zwyczajem kawaleréw ziemskich postepuje z niq Oblubieniec”.
Pierwotna dedykacja ,Poboznych pragnient” Aleksandra Teodora Lackiego jako autorski projelct
lelctury emblematéw Hermana Hugona. Jw., 2015, z. 1, s. 199-227; Kiedy powstaty emblematy
Zbigniewa Morsztyna? Nowe ustalenia dotyczace datacji zbioru. Jw., 2024, z. 1, s. 246-261. -
R. Grzeskowiak, J. NiedZwied z: Nieznane polskie subskrypcje do emblematéw Ottona van
Veen i Hermana Hugona. Przyczynek do funkcjonowania zachodniej grafiki religijnej w kulturze
staropolskiej. ,Terminus” 2012, z. 25, s. 47-68; Unknown Polish Subscriptions to the Emblems
of Otto van Veen and Herman Hugo: A Study on the Functioning of Western Religious Engravings
in the Old-Polish Culture. Jw., zeszyt specjalny nr 1 (2019), s. 1-29. - R. Grzeskowiak,
P. Hulsenboom, Emblems from the Heart: The Reception of the ,Cor lesu Amanti Sacrum’”.
Engravings Series in Polish and Netherlandish 17"-Century Manuscripts. ,Werkwinkel” t. 10
(2015), nr 2, s. 131-154. - Grzeskowiak, GwiozZzdzik, Nowicka-Struska, op. cit.
Zob. R. Grzeskowiak: ,Po réznych krélestwach i prowincyjach Dusza nabozna szukata ko-
chanka swego”. Stratyfikcacja staropolskiej recepcji jezuickich drukéw emblematycznych na przy-
ktadzie ,Pia desideria” Hermana Hugona. W zb.: Formowanie kultury katolickiej w dobie potry-
denckiej. Powszechno$é i narodowoscé katolicyzmu polskiego. Red. J. Dabkowska-Kujko.
Warszawa 2016, s. 249-299; Polska recepcja ,Pia desideria” Hermana Hugona. Typy odbioru reli-
gijnych zbioréw emblematycznych. W: Dialogi dziet dawnych. Studia o intertelcstualnosci literatury
staropolskiej. Gdansk 2018, s. 169-218.

12 Zob. R. Grzes$kowiak: Wiersze na ryciny jako dominanta polskqjezycznej twérczosci Symeona
z Potocka. Czesc 1: Od bajki o starcu, chtopcu i osle do oslej paraboli ludzkiego ciata. ,Pamigtnik
Literacki” 2017, z. 3, s. 185-216; Wiersze na ryciny jako dominanta polskojezycznej twoérczosci
Symeona z Potocka. Czes¢ 2: Czworaki. Jw., 2020, z. 2, s. 227-258; ,Ztego stuge malarze tak fi-
gurowali”. Zrédta wizerunkéw dobrego i ztego stugi oraz dobrej i ztej zony z czwartego rozdziatu
,Zwierzynca” Mikotaja Reja. ,Terminus” 2022, z. 1, s. 1-23.
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czwartej ¢wierci XX w., emblematyki sakralnej'®. Uzupelnia stan wiedzy nad spu-
Scizna emblematyczna w rekopisie !4, wskazuje aspekty ponadkonfesyjnej stawy em-
blematéw w typowym dla I Rzeczypospolitej kontekscie — z uwzglednieniem Koscio-
fa prawostawnego. Omawia takze inne tendencje kulturowe (np. uwarunkowania
srodowiskowe i lokalne, tradycje i mozliwosci rynku ksiazki, przyzwyczajenia czy
oczekiwania czytelnicze), ktore nie zostaty dostatecznie opisane przez badaczy za-
chodnioeuropejskich, a ktére wptynety w istotny sposob na bogactwo form emble-
matow i drukéw emblematycznych XVI-XVIII wieku'®. Autor przypomina ponad-
to o odmiennym charakterze recepcji warstwy tekstowej i ilustracyjnej ksiazki em-
blematycznej, wysSwietlajac zaleznosci na poziomie rézniacych sie od siebie edycji
i nasladownictw oraz rekopisu i druku, przyglada sie dawnemu rynkowi wydaw-
niczemu, a takze oczekiwaniom czytelnikéw, wykorzystujac wspodtczesna wiedze
na temat sztuki ksiazki i drukarstwa. Grzeskowiak zwraca uwage na potencjat ana-
liz tekstologicznych niedostatecznie wykorzystany w emblem studies. Recenzowa-
na monografia, opublikowana tuz przed 400 rocznica ukazania sie Pia desideria
emblematis, elegiis et affectibus SS. Patrum illustrata (Pobozne pragnienia ilustro-
wane emblematami, elegiami i afektami Swietych Ojcow)!6, bestselleru niderlandz-
kiego jezuity Hermana Hugona (1588-1629), szybko znalazta si¢ w migdzynaro-
dowym obiegu naukowym, do czego przyczynita sie wersja cyfrowa ksiazki, do-
stepna na stronie internetowej wydawnictwa.

Monografia poswiecona zostala dziesieciu ttumaczeniom i adaptacjom Pia
desideria, co pozwolilo opisa¢ polski fenomen recepcji na réznych poziomach. Zda-
niem Grzeskowiaka, , The popularity of Hugo’s volume in the Polish-Lithuanian Com-
monwealth is a phenomenon that any other emblem book has not matched [Popular-
nos¢ tomu Hugona w Rzeczypospolitej to zjawisko, ktore nie dotyczylo Zadnej innej
ksiazki emblematycznej]” (s. 9). Konstrukcja pracy odzwierciedla specyfike wy-
dawnicza, pierwodruku, kolejnych edycji Pia desideria oraz analizowanego mate-
riatu polskiego. We wstepie (Introduction), w skrétowy sposéb informujacym o Zyciu
i dorobku Hugona (m.in. nauczyciela w kolegium jezuitow w Antwerpii i prefekta
kolegium w Brukseli) oraz o okolicznosciach napisania jego dzieta (na podstawie
obszernego stanu badan), zwracaja, uwage akcenty majace istotne przelozenie na
poczytnos¢ tytutu. Zalicza sie do nich wskazanie roli rycin Boétiusa a Bolswert
(ok. 1585-1633), bedacych Zrédlem ponadwyznaniowego i wernakularnego cha-
rakteru recepcji druku. Mimo iz do dzis - co podkresla Grzeskowiak - brak edycji
krytycznej dzieta Hugona (do dyspozycji uczonych pozostaja wersje fototypicz-
ne), badania szczegétowe dotyczace licznych réznojezycznych przektadéw i ada-

13 Zob. m.in. G. R. Dimler, Studies in Jesuit Emblem. New York 2007. - Emblemata Sacra. Rhéto-
rique et herméneutique du discours sacré dans la littérature en images / The Rhetoric and Herme-
neutics of Illustrated Sacred Discourse. Ed. R. Dekoninck, A. Guiderdoni-Bruslé.
Turnhout 2007. - P. M. Daly, G. R. Dimler, The Jesuit Emblem in the European Context.
Philadelphia, Pa., 2016.

14 Zob. Bibliography of Emblematic Manuscripts. Ed. S. Sider, B. Obrist. Montreal 1997. -
Glasgow Emblem Studies, t. 2: Emblems and the Manuscript Tradition. Including an Edition and
Studies of a newly Discovered Manuscript of Poetry by Tristan UHermite (Ed. L. Grove. 1997).

15 Zob. P. M. Daly, The Emblem in Early Modern Europe. Contributions to the Theory of the
Emblem. Burlington, Vt., 2014.

16 H. Hugo, Pia desideria emblematis, elegiis et affectibus SS. Patrum illustrata. Antverpiae 1624.
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ptacji pozwalaja nalezycie oceni¢ polskie dokonania. Przyczynilo si¢ do tego takze
poszerzenie bazy materiatowej, ograniczajacej sie przez lata do adaptacji Pia desi-
deria piéra Zbigniewa Morsztyna (ok. 1627-1689), Aleksandra Teodora Lackie-
go (1617-1683) i Jana Zaby (1683-1754). Do spisu polskich Zrodet dotaczono na-
zwisko jezuity Mikotlaja Mieleszki (1607-1667) oraz anonimowe adaptacje karme-
litariskie!”. Mimo tak wielu inicjatyw przekladowych nie zrealizowano, niestety,
petnego tlumaczenia dzieta Hugona. Znana jest jednak chronologia popularnosci
tytutu w [ Rzeczypospolitej (1657-1671, pierwsza potowa XVIII w.), ktéra Grzesko-
wiak nie tylko odtworzyl, ale tez potraktowat jako paralelna wobec recepcji arty-
stycznej rycin pochodzacych z Pia desideria (s. 6).

Whnioski autora omawianej monografii maja podstawe w badaniach szczegéto-
wych. Okreslajac przyjeta dla ksiazki metodologie terminami ,case study [studium
przypadku]” (s. 9) i ,holistic perspective [perspektywa holistycznal” (s. 10), Grzes-
kowiak postuzyt sig dla wyswietlenia mechanizméw upowszechniania taciriskiego
druku emblematycznego w I Rzeczypospolitej ,metodami filologicznymi” (,,philolo-
gical methods”, s. 9). Cecha, charakterystyczna, recenzowanej publikacji jest pre-
cyzja terminologiczna, ktéra nie nalezata do najmocniejszych stron polskich opra-
cowan poswigconych emblematyce.

Odsytajac czytelnikow do tekstu monografii, ogranicze si¢ do wypunktowania
watkow, ktore wydaja, sie najistotniejsze z perspektywy badan emblematycznych.
W rozdziale 2, zatytutowanym ,Pia desideria” The Anatomy of Success, omowio-
na zostata problematyka wydawnicza ksiazki Hugona i jej roznojezycznych edycji.
Szczegotowo przedstawiono funkcje frontyspisu i 4-czesciowa strukture emblema-
tu (,a biblical quotation [...J; an illustration [...]; an extensive elegy; and excerpts _from
the works of the doctors of the church, comprising an exegetical commentary on the
biblical verse and the issues it addresses [cytat biblijny {...); ilustracja {...); obszer-
na elegia; i ekscerpty z dziet Ojcéw Kosciola, zawierajace komentarz egzegetyczny
do wersu biblijnego i poruszanego zagadnienia]”, s. 14). Interesujaca jest analiza
technik i praktyk pisarskich Hugona skoncentrowana na detalach oraz na em-
blematycznych partes z uwzglednieniem tradycji ksiazki humanistycznej i oczeki-
warn owczesnych czytelnikow. Grzeskowiak podkreslil m.in. zwiazek konstrukcji
zbioru z tradycja duchowosci jezuickiej i ze strategiami wydawniczymi. Doktadnie
przestudiowal role cytatéw biblijnych i fragmentéw egzegetycznych. Zwrdcit tak-
ze uwage na publikacje Pia desideria z dwoma réznymi kompletami rycin: Bols-
werta i kopii oraz modyfikacji z 1628 roku. W przypadku ilustracji istotny jest wa-
tek adaptacji réwnie popularnego w I Rzeczypospolitej dzieta Ottona van Veen Amo-
ris Divini emblemata (Emblematy Bozej miloSci), powstatego na prosbe regentki

17 Zob. S. Szczesny, ,Piadesideria” Hermana Hugona w bibliotece benedyktynek sandomiersiich.
Nieznany przektad polski. W zb.: Literatura polskiego baroku w kregu idei. Referaty z konferen-
¢ji zorganizowanej przez Katedre Literatury Staropolsiciej Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego
w Kazimierzu nad Wistq 18-22 X 1993. Red. A. Nowicka-Jezowa, M. Hanusiewicz,
A. Karpinski. Lublin 1995, s. 161-165. - J. Haton, W poszukiwaniu Zrédet inspiracji, czyli
o dwoch polskich wersjach ,Pia desideria” Hermana Hugona. ,Roczniki Humanistyczne” 2002,
nr 1, s. 127-160. - Grzeskowiak, NiedZwiedZ, Nieznane polskie subskrypcje do emblema-
téw Ottona van Veen i Hermana Hugona. Por. K. Mrowcewicz, Wprowadzenie do lektury.
W: A. T. Lacki, Pobozne pragnienia. Wyd. K. Mrowcewicz. Warszawa 1997, s. 5-13. BPS 9.
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Niderlandéw Izabeli Klary Eugenii jako przeciwwaga dla wczesniejszego utworu
Vaeniusa na temat mitosci §wieckiej (Amorum emblemata (Emblematy mitosci))?8.
Popularnos¢ zbiorow emblematycznych, ktérych bohaterami byty dusza (anima)
i wcielenie Bozej mitosci (amor Divinus) w dziecigcych postaciach, sprawita, ze row-
niez ryciny wykonane do Pia desideria nawiazaty do tego wzorca, mimo iz w elegiach
Hugona brak szczegétowych odniesien (s. 13, 19). Zdaniem badacza, Scista wspot-
praca jezuity z wydawca miala jednak wplyw na wzmocniona w tekscie relacje
stowa i obrazu.

Grzeskowiak wskazal przyczyny sukcesu tytulu w Europie (za sprawa, emble-
mata amatoria i jezuickiej Ratio studiorum) oraz jego popularnosci na obszarze
I Rzeczypospolitej, wyprowadzajac je z analizy polskich adaptacji, a takze inwen-
tarzy bibliotecznych dawnych i wspéiczesnych. Badania umozliwily stwierdzenie
odmiennosci recepcji w warstwach tekstowej i ilustracyjnej. Innym ciekawym wat-
kiem pracy jest interpretacja adaptacyjnosci tytutu z punktu widzenia zadan sta-
wianych przed dewocyjna literatura katolicka, protestancka i prawostawna, do-
starczajaca wnioskow na temat ponadstanowej i ponadwyznaniowej popularnosci
Pia desideria. Oméwiono polska, specyfike zakonna, recepcji (zwlaszcza jezuicka,
i karmelitaniska) oraz wpisujaca sie w wernakularne edycje tytutu lekture kobieca.
Watkiem godnym upowszechnienia jest wskazanie recepcji dzieta ograniczonej do
rycin, co moze sie stac inspirujace dla studiéw dedykowanych emblematyce stoso-
wanej (,angewandte Emblematik” / ,applied emblematics”).

Zwraca uwage widoczna na kartach recenzowanej ksiazki intencja odtworze-
nia konkretnego Zrédia polskiej adaptacji, z czym wiazata sie potrzeba szczegoto-
wego rozpoznania warstw stownej i ilustracyjnej licznych, rézniacych sie od sie-
bie wydan. Nie zawsze bylo to mozliwe, w przypadku Zrédet polskich jednak pod-
kresla sie niezwykle istotny (w Swietle literatury przedmiotu — nieoczywisty) problem
recepcji emblematycznej: postugiwanie sie edycjami p6Zniejszymi, wobec pierwo-
druku zmienionymi lub okrojonymi. Na rynek polski i do zbioréw bibliotecznych
trafiaty najczesciej kolejne wydania zbioréw emblematéw, o czym autor opracowa-
nia pamigtat, nie przykrajajac swych wnioskéw do editio princeps. Wszelkie usta-
lenia w tym zakresie prezentowane byty przez Grzeskowiaka z odestaniem do bi-
bliografii Zrédet emblematycznych (m.in. do The Jesuit Series, publikacji dostepnej
w polskich bibliotekach tylko w wersji cyfrowej)!°. Badacz zwraca uwage na ocze-
kiwania czytelnicze polskich ttumaczy i odbiorcéw, ktérzy potrafili selekcjonowaé
z wielu edycji lub nawet z jednej ksiazki materiat odpowiadajacy indywidualnym
potrzebom. Studia dedykowane Pia desideria umozliwity okreslenie réznic w re-
cepcji rozmaitych kregéw odbiorcow, z czytelniczkami wiacznie. Dzieto Hugona za-
wdzigcza wszak swa, popularnos¢ w I Rzeczypospolitej nieznajacym taciny kobie-
tom (magnatkom i zakonnicom).

Kolejne rozdziaty monografii poswiecone zostalty analizie recepcji ksiazki Hu-
gona, ze szczegblnym uwzglednieniem ilustracji, elegii i komentarzy. Podkreslic¢ trze-

18 0. van Veen: Amorumemblemata. Antverpiae 1608; Amoris Divini emblemata. Antverpiae 1615.

19 p.M. Daly, G. R. Dimler: The Jesuit Series. Cz. 1: A-D. Montreal, Qué. - Kingston, Ont.,
1997; cz. 2: D-E (Montreal, Qué. - Kingston, Ont., 2000); cz. 3: F-L (Toronto 2002); cz. 4: L-P
(Toronto 2005); cz. 5: P-Z (Toronto 2007). Bibliografia uwzglednia druki polskie.



280 RECENZJE I PRZEGLADY

ba istotne walory poznawcze rozdziatu 3 (Adaptations of , Pia desideria” Based on
Its Engravings {Adaptacje Pia desideria na podstawie rycin)), dotyczacego specyfi-
ki adaptacji omawianego dziela, opartej na wyjetych z niego rycinach i towarzysza-
cych im wierszach. W tej czesci opracowania Grzeskowiaka odnaleZ¢ mozna infor-
macje na temat odniesieri do grafik w konkretnych przektadach (lub do ich braku
w przypadku, gdy pisarz nie miatl ich przed oczami!) oraz praktyk majacych zré-
dlo w talencie, strategiach pisarskich, oczekiwaniach zleceniodawcéw czy w staro-
polskiej refleksji symbolicznej. Kapitalne sa uwagi o literackich aluzjach do tet iko-
néw, rzadko interesujacych literaturoznawcow. Istotne, Ze szczegotowe analizy na
poziomie rycina-tekst pozwolily m.in. na doprecyzowanie datowania czynnosci
przektadowych. Przypomniane zostaty zabiegi Kazimierza Krzysztofa Ktokockiego,
kierujacego drukarnia w Stucku, zwiazane z uzupelieniem pracy Morsztyna ryci-
nami (s. 50-51). Jest to znaczace swiadectwo dokumentujace Swiadomos¢ niedo-
statkéw polskiego rynku ksiazki w zakresie grafiki, uswiadamiajace ponadto ob-
cojezycznemu czytelnikowi uwarunkowania emblematyki tej czeSci Europy. Doda¢
trzeba, Ze monografia Grzeskowiaka poszerza wiedze na temat staropolskiej wraz-
liwosci na obraz, m.in. na obrazki dewocyjne (opatrywane inskrypcjami). Autor po-
dejmuje watek wykorzystywania ikonografii przez spowiednikow dworskich w celu
poglebienia zycia duchowego kobiet. Metody niezwykle skutecznej, wszak az dwie
adaptacje Pia desideria zwiazane sa, z nazwiskiem siostry Jana III, Katarzyny Ra-
dziwittowe;.

W monografii poswiecono niemato miejsca recepcji artystycznej rycin Pia de-
sideria (3.5: The Artistic Reception of Engravings. A Reconnaissance). Badania
Grzeskowiaka nie tylko dowiodly popularnosci ilustracji ksiazki Hugona (tzn. kon-
kretnych jej wydan), ale niejako okreslilty potencjalne praktyki literackie, mozliwe
w innych srodowiskach, anizeli wskazywaty rozpoznane rekopisy i edycje. Rekone-
sans nie miat na celu szczegétowej analizy dekoracji wedle metodologii wlasciwej
Zrodtom obrazowym, jednak w kilku przypadkach autor skorygowal opracowania
z zakresu historii sztuki, przedstawiajac precyzyjnie edycje, ktére postuzyty projek-
todawcom. Z punktu widzenia wspélczesnych badan emblematycznych niewystar-
czajace jest bowiem poréwnanie dekoracji z wzorcem graficznym, wyjetym z przy-
padkowej edycji. Monografista Pia desideria zwrocit takze uwage na jezyk inskryp-
cji i lokalizacje emblematow w przestrzeni sakralnej, taczac pozyskane z analizy
dane z wnioskami plynacymi z dawnych strategii czytelniczych, przejawiajacych
si¢ w wyborach przedstawieni z konkretnych czesci dzieta Hugona.

Badacze literatury staropolskiej docenia z pewnoscia informacje zawarte w roz-
dziale 4 (Translations of the ,Pia desideria” Elegies (T tumaczenia elegii z Pia de-
sideriay), poswieconym polskim przektadom wspéttworzacych emblematy elegii.
Grzeskowiak opisat walory literackie podejmowanych préb translatorskich i ich
Zrodel oraz warsztatowe umiejetnosci autoréw. Przeprowadzona przezen analiza
tekstow okazatla sig kluczowa réwniez dla precyzyjniejszego datowania przektadéw
lub dla okreslenia ich niezaleznosci w ramach poszczegdlnych edycji (zob. s. 96:
informacje dotyczace odmiennosci ttumaczenia Zaby w edycjach z 1744 i 1754 roku).
Aspektem recepcji wartym dostrzezenia jest zainteresowanie polskich czytelnikow
elegiami pochodzacymi z Pia desideria ze wzgledu na gatunek elegijny, nie na em-
blemat.
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Praca Grzeskowiaka dowiodla, iz traktowanie obrazu (ikonu) jako najistotniej-
szej czesci w konstrukeji emblematu czy akcentowanie wizualnosci gatunku?® nie
zawsze ma potwierdzenie w Zrodlach. Dotyczy to zwlaszcza rozdziatu 5 ksiazki
(Translations and Adaptations of Exegetical Excerpts from ,Pia desideria” {Ttu-
maczenia i adaptacje egzegetycznych wypiséw z Pia desideriay). Posréd polskich
przektadéw i adaptacji ksiazki Hugona znalazly sie inicjatywy uwzgledniajace tra-
dycje egzegezy i pozytek duchowy odbiorcow, zatem oczekiwania czytelnicze dale-
kie od inspiracji renesansowym humanizmem, chetnie akcentowane przez his-
torykéw gatunku emblema. Grzeskowiak nakreslil zasady recepcji Pia deside-
ria w zakonnym obiegu czytelniczym, zmiany lub skroty tekstu, ktére wynikaty
zindywidualnych potrzeb zgromadzeri i wspolnot. Nie zapomniat takze o artystycz-
nych walorach ttumaczen, mimo ich podporzadkowania praktykom scholastycznym
i kierownictwu duchowemu. Przyktadowo, w podrozdziale dedykowanym ttuma-
czeniu Teofili Zadzikowej (5.4: Teofila Zadzikowa’s Adaptation: ,Pragnienia Dusze
poboznej” {,Desires of a Pious Soul”y {(Adaptacja Teofili Zadzikowej: Pragnienia
Dusze poboznej)) odnalez¢ mozna uwagi dotyczace sprawnosci pisarskiej oraz
jezykowej wyobrazni autorki.

W zamykajacym monografie rozdziale széstym (Conclusions {Podsumowaniay)
Grzeskowiak zaakcentowal znaczenie ksiazki Hugona, przekladajace si¢ na sukces
wydawniczy tytulu i jezuicka tradycje lektury medytacyjnej. Polskie adaptacje
scharakteryzowat m.in. pod wzgledem odmiennego modelu czytelniczego, ktory
mial wptyw na wartosci artystyczne ttumaczen. Istotne, Ze ambicja rodzimych
pisarzy skoncentrowana byta na uwydatnieniu waloréw tekstu oryginalnego w ra-
mach wyznaczonych przez nich samych, co owocowato niekiedy oryginalnym
dzietem, innym od ksiazki Hugona. Grzeskowiak zwrocil takze uwage na Swieckos¢
i romansowos¢ watkow przekladowych wystepujacych w niektorych adaptacjach
(wskazywanych niejednokrotnie w kolejnych czeSciach pracy), mimo unikania
przez jezuite topiki sensualnej (s. 24). Obserwacje na ten temat potaczono z feno-
menem recepcji kobiecej, wyrézniajacej sie¢ na tle adaptacji adresowanych do
szerszego grona odbiorcéw. Badacz podkreslil tezZ odmienne zasady funkcjonowa-
nia tekstu Hugona w obiegu czytelniczym rekopiséw i drukéw.

Dla studiow dedykowanych konstrukcji emblema niezwykle wazne sa wnios-
ki dotyczace zréznicowanego, selektywnego podejscia pisarzy do poszczegolnych
fragmentéw emblematéw z Pia desideria. Ustalenia te wskazuja nieadekwatnosé
badan przykrajajacych utwory do schematu emblema triplex (w przypadku Pia
desideria: emblema quadruplex). Polscy autorzy nie wydawali sie zainteresowani
przekladem dzieta w calosci. Zagadnienie opéZnienia recepcji w stosunku do pier-
wodruku réwniez nie dotyczy wytacznie pracy Hugona.

Reasumujac, recenzowana ksiazka godna jest polecenia nie tylko obcojezycz-
nym czytelnikom. W rozsadnej objetosci i w ramach tematycznych, sensownie
wyznaczonych przez najnowsza, literature przedmiotu (nb. budzi podziw sprawnosé
autora w dotarciu do przyczynkéw opublikowanych na réznych kontynentach),

20 Rozwoj emblem studies wplynal m.in. na zmiane akcentéw w tytutach ksiazek J. Pelca (Ob-
raz - stowo - znak. Studium o emblematach w literaturze staropolskiej. Wroctaw 1973; Stowo
i obraz. Na pograniczu literatury i sztuk plastycznych. Krakéw 2002).
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faczy uniwersalna problematyke z metodologia plynaca z doswiadczen polskiej
tekstologii i studiow neolatynistycznych (to obecnie najwazniejszy dziat w obrebie
emblem studies). Z pozornie marginalnego tematu recepcji jednego tytutu jezuic-
kiego wyprowadzono histori¢ polskiej emblematyki, przedstawiajac ja na tle dzie-
jow polskiej ksiazki, tradycji literackich i czytelnictwa. Na kartach monografii
mozna odnaleZ¢ wartosciowe informacje réwniez o polskim panegiryku czy ro-
mansie. Zwracaja, uwage wzmianki dotyczace autoréw staropolskich bardziej
znanych slawistom i neolatynistom (np. M. K. Sarbiewski, W. Kochowski), uzytecz-
ne w lepszym pozycjonowaniu omawianych watkow w lokalnej historii, przy jed-
noczesnym wskazaniu polskiej literatury jako autonomicznego wzorca dla Europy
Srodkowej i Wschodniej, w tym osrodkéw prawostawnych.

Istotne, ze Grzeskowiak umiescit swa, prace w ciagu rozwojowym badan nad
emblematyka, przedstawiajac zastugi konkretnych uczonych i podnoszone przez
nich zagadnienia, ktére niejako ksztaltowaly polska specyfike emblem studies.
Zwrocitabym uwage takze na znaczenie monografii gdariskiego uczonego dla prac
nad emblematyka zwana dawniej ,pozaliteracka” (okreslenia ,auferliterarische
Emblematik” / ,extra-literary emblematics” uznaje si¢ obecnie za nieadekwatne),
ktora wylacza sig z badan stricte literackich (stusznie), minimalnie wykorzystujac
wnioski ptynace z bardziej rozwinietych studiow historykow literatury (niestusznie).
Przeprowadzona wzorcowo analiza emblematycznych partes umozliwila dojscie
do konstatacji dotyczacych praktyk kultury literackiej epoki poprzez wskazanie
uogolnien wystepujacych w literaturze przedmiotu (m.in. akcentowanie wizualno-
Sci jako podstawowego wyréznika gatunku emblema), ktére okaleczaja, spojrzenie
na emblemat i jego funkcje. Ze znawstwem odstaniajacym doskonata orientacje
w nowoczesnych publikacjach dedykowanych literaturze emblematycznej, jak row-
niez w brakach polskich opracowan w tym zakresie, Grzeskowiak naswietla za-
gadnienia zwiazane niewylacznie z emblematyka, (np. niedostateczne badania nad
praktykami modlitewnymi swieckich w epoce wczesnonowozytnej {s. 17)).

Paradoksalnie, w recenzowanej monografii zabraklo watkow oczywistych dla
autora. Ksiazka Hugona nie jest typowym drukiem emblematycznym z punktu
widzenia twérczosci w tej epoce i teorii gatunku. Zapewne wnioski i postulaty Grzes-
kowiaka zyskatyby za sprawa, poszerzenia kontekstu porownawczego emblematyki
jezuickiej (w tym: teorii obrazu) oraz obrazowej tradycji duchowosci karmelitanskiej,
wpisujacej sie w symbolike scholastyczna, popularna w I Rzeczypospolitej do korica
XVIII wieku. Zdecydowanie za mato uwagi poswiecono dawnym praktykom prze-
kitadowym, na czym ucierpiaty m.in. watki romansowe polskich adaptacji Pia desi-
deria, ktore bez wlasciwego tta wydaja si¢ przesadnie wyeksponowane w materii
teologicznej (6.3.3: Spiritual Romance {Romans duchowy)).

Grzeskowiak odpowiedzialnie unikal uogélnien, charakteryzujac polska, lite-
rature emblematyczna, cho¢ niektore wnioski zawarte w recenzowanej pracy
wymagaty obszerniejszego komentarza lub sformutowania zastrzezen (,The expan-
sion of emblematic images beyond the confines of prints democratized their acces-
sibility to a far greater extent than before [Ekspansja obrazéw emblematycznych
poza granice druku zdemokratyzowata dostepnos¢ do nich bardziej niz dawniej]”
{s. 74 ; ,stemmata remained distinctly closer to the Sarmatian imagination througho-
ut the seventeenth century. As such, one should consider them as a hallmark of
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para-emblematic literary production in the Polish-Lithuanian Commonwealth [stem-
maty pozostaty wyraznie blizsze wyobrazni sarmackiej XVII wieku. Z tego powo-
du mozna je uwazac za wyréoznik tworczosci literackiej o charakterze paraemble-
matycznym w Rzeczypospolitej]” €s. 82)). Ze wzgledu na stan badan przedwczesny
wydaje sie zdecydowany sad na temat wigkszej popularnosci w I Rzeczypospolitej
emblematyki sakralnej niz Swieckiej (,Among Polish readers, religiously themed em-
blem boolcs were noticeably more popular than humanist collections [Wsrod polskich
czytelnikow religijne ksiazki emblematyczne byty w sposéb zauwazalny bardziej po-
pularne niz zbiory humanistyczne]”, s. 9) lub okreslanie Pia desideria mianem naj-
poczytniejszego emblematycznego druku obcego (,Hugo’s volume was indisput-
ably the most popular Western emblem book in the Polish-Lithuanian state |[...] [Tom
Hugona byt bezsprzecznie najbardziej popularna zachodnia ksiazka emblematycz-
na w panstwie polsko-litewskim ¢...)]", s. 9). Nie przeprowadzono wszak szczego-
towych badan nawet nad polska recepcja Emblematéw Alciatusa?!. Znajomosc
zbiorow obcych (np. ksiazki Diega de Saavedry Fajardo i innych z dziatu emblema-
ta politica) niekoniecznie musiala prowadzi¢ do zatrudnien przektadowych lub ich
dotad nie stwierdzono na skale obserwowana w przypadku Pia desideria. Przy
zalozeniu dominujacej recepcji tego tytutu odnajdywaliby$my wiecej Sladéw lek-
tury dzieta Hugona w polskiej literaturze emblematycznej, tymczasem jej specyfi-
ke upatruje sie w odniesieniach stemmatycznych??.

Trzeba pamietac, ze polskie badania poSwiecone Zrodiom emblematycznym,
mimo iZ wiele przeanalizowano i napisano, wciaz nie wyszly poza wstepna, fa-
ze rozpoznania problemu. Nie powstaly nowoczesne monografie najbardziej po-
czytnych za granica, polskich drukéw emblematycznych (autorstwa T. Tretera,
A. M. Fredry, S. H. Lubomirskiego). Grzeskowiak nawiazal do upowszechnionego
przez Pelca stwierdzenia o ekspansji emblematyki w I Rzeczypospolitej (s. 74, 76),
jednak recenzowana ksiazka teze te nieco podwaza, uczac ostroznosci w odnaj-
dywaniu sladéw emblema w literaturze i sztuce. W przypadku taczenia dekoracji
slaskich i pomorskich z realizacjami z terenu I Rzeczypospolitej postulowatabym
w analizie, procz ostroznosci, wprowadzenie informacji na temat odmiennych uwa-
runkowan emblematyki w niemieckim kregu jezykowym (3.5.3: Decorative Paintings
in Neighboring Countries {Dekoracje malarskie w pafistwach o§ciennychy)).

Recenzowana monografia przygotowana zostata do druku bardzo starannie.
Dotyczy to takze wyboru materiatu ilustracyjnego, dobrze prezentujacego opisane
aspekty polskiej recepcji. Ksiazke przetozyt na angielski Jozef Jaskulski (nazwisko
tlumacza figuruje jedynie w Acknowledgements {Podziekowaniach)) z dbatoscia

2l Zob. R. Grzeskowiak, Zwiqzki sygnetéw dawnych polskich drukarzy z emblematami Alciatu-

sa. ,Barok” 2007, nr 1, s. 257-277. - Krzywy, przedmowa w: Alciato, op. cit., s. 69. Por.
B. Czarski, Coins of Alciato: Remarks on the Reception of Classical Numismatic Iconography in
the 16™-Century Emblem Books. Transl. P. Wo jtas. ,Polish Libraries” 2017, s. 89-244.

Zob. P. Buchwald-Pelcowa: Na pograniczu emblematéw i stemmatow. W zb.: Stowo i obraz.
Materiaty Sympozjum Komitetu Nauk o Sztuce Polskiej Akademii Nauk. Nieboréw 29 wrzesnia -
1 pazdziernika 1977 r. Red. A. Morawinska. Warszawa 1982, s. 73-95; Typologia polskich
Iesiazek emblematycznych. ,Barok” 1996, nr 1, s. 59-75. - Czarski, Stemmaty w staropol-
skich ksiqgzlcach, czyli Rzecz o poezji heraldycznej. - M. Piskata, Polski Swiat znakéw. Studia
o herbarzu Szymona Okolskiego. Warszawa 2017, s. 90-95, 163-172.
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o oddanie staropolskiej specyfiki jezykowej w przektadanych tytutach i cytatach.
Szkoda, ze redakcja techniczna nie dopilnowala zasad przenoszenia wyrazow
(odnotowatam liczne btedy, np. ,pres-/ent” <s. 6), ,man-/usript” {s. 17, ,nat-/uralis”
{s. 23), ,emblem-/atischen” {s. 27, ,mod-/eled’{s. 64)) i nie zwrdcita uwagi na nie-
konsekwencje zapiséw w tekscie i indeksie (Index) nazw geograficznych oraz ich
odpowiednikow. W przypadku indeksu zbiorczego (potaczono hasta osobowe, nazwy
geograficzne i pojecia) zastanawia intencja wprowadzenia kilku haset (np. , Euro-
peans”, ,Podolians”, ,St. Nicholas’ Church {Kowalewo Pomorskie)”) lub uzytecznos$é
niektérych rozréznieri (m.in. ,Commonwealth, Polish-Lithuanian {Polish-Lithuania
state)™; ,Poland”; ,Poland, Kingdom of”; ,Lithuania”; ,Lithuania, Grand Dutchy of”;
Poland-Lithuania”; ,Wesota {district of Krakéw)”; ,Europe”; ,Europe, Central”). Po-
minigto przy tym pozycje istotne z punktu widzenia tematyki ksiazki (zamiast
hasta ,Amor” albo ,Love”: Divine Love; zamiast kategorii ,,Language” jedynie pod-
kategorie: ,Latin language”, ,Polish language”) oraz emblematyczne partes. Do in-
deksu nie dotaczono niemieckich (historycznych) nazw geograficznych jako sa-
modzielnych hasel, cho¢ wpisywano je niekiedy przy polskich odpowiednikach.
Uwglednienie streszczenia w jezyku polskim réwniez nie uchybitoby promocyjnym
zalozeniom serii wydawnicze;.

Jesli Radostaw Grzeskowiak waha si¢ przed publikacja ksiazki w polskiej
wersji jezykowej, pragne utwierdzi¢ go w tym przekonaniu, postulujac jej rozsze-
rzenie w zakresie najwazniejszych analiz, polskiej literatury przedmiotu (sensow-
nie okrojonej w przypadku wydania anglojezycznego) oraz metodologii badan em-
blematyki staropolskiej. Istotne, aby polskojezyczni czytelnicy mieli Swiadomosé,
ze fundamentalne prace Janusza Pelca i Patrycji Buchwald-Pelcowej, pozostajac
podwalinami nowoczesnych rodzimych prac emblematycznych, domagaja, si¢ lek-
tury, ktéra uwzgledniataby najnowszy stan badan, i kontynuacji, ktéra wyrasta-
faby z osiagnie¢ emblem studies i studiow staropolskich. Wspomniana para uczo-
nych zdawatla sobie doskonale sprawe z niedostatkéw dawnych opracowan, sledzi-
ta bowiem na biezaco rozw6j badari nad emblematyka, wspierajac i inspirujac
dziatania przedstawicieli mtodszej generacji (takze uczonych litewskich). Niechaj
ksiazka Grzeskowiaka, symbolicznie otwierajac nowy etap polskiej refleksji dedy-
kowanej literaturze spod znaku emblema, stanie sie twérczym wyzwaniem, prze-
kazujac - procz szacunku dla literaturoznawczej tradycji — spojrzenie na zrodta
emblematyczne bez komplekséw wobec ,starszej” Europy.

Abstract

MAGDALENA KINGA GORSKA Institute of Literary Research of the Polish Academy
of Sciences, Warsaw
ORCID: 0000-0001-5026-458X

EMBLEM STUDIES RECEPTION FROM THE TEXTOLOGICAL PERSPECTIVE

The review refers to Radostaw Grzeskowiak’s study (A Guide to the Heavens. The Literary Reception of
Herman Hugo’s “Pia desideria” in the Polish-Lithuanian Commonwealth, 2023) on Polish (handwritten,
printed and decorative) translations and adaptations of fragments from a Dutch Jesute Herman
Hugon’s book Pia desideria (1624). The assessment points at, inter alia, Radostaw Grzeskowiak’s
observations that broaden the knowledge on emblematic literature in the First Polish Republic and
on the methodological assumptions that prove vital to emblem studies.
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Z REKOPISOW DO DRUKU, CZYLI O PRZYLACZANIU TEGO, CO
POETA ODLACZYL... EDYCJA NAUKOWA ,0DJEMKA OD »HERBOW
SZLACHECKICH«" WACLAWA POTOCKIEGO

Dariusz Piotrowiak, ,ODJEMEK OD »HERBOW SZLACHECKICH« WACLA-
WA POTOCKIEGO. PROBA MONOGRAFII ORAZ KOMENTOWANA EDYCJA KRY-
TYCZNA. (Recenzent: Roman Mazurkiewicz). Gdansk 2023. Wydawnictwo Uni-
wersytetu Gdanskiego, ss. 630.

Wsrdd staropolskich autorow sa, tacy, ktérzy niemal prowokuja, by piszac o ich
dokonaniach literackich, siega¢ po metaforyke militarna. Z pewnoscia nalezy do
nich Wactaw Potocki. Jednym z powodow, dla ktérych mozna usprawiedliwic taka,
strategie interpretacyjna, jest zawartos¢ czesci jego dziel, ze szczegdlnym uwzgled-
nieniem Transakcyi wojny chocimskiej, eposu czy tez ,kroniki wierszowanej”! na
temat prowadzonych w 1621 r. walk miedzy Rzeczapospolita, a Turcja.

Odwotania do ,jezyka wojennego” pojawiaja, sie wszakze w opracowaniach do-
tyczacych tego barokowego pisarza nie tylko z powodu tresci jego tekstow. Juz od
ponad p6t wieku trwa bowiem tradycja oceniania dazen do poznania owej bardzo
obszernej spuscizny w kategoriach swoistego pojedynku. Stanistaw Grzeszczuk,
przekonujac ,,0 potrzebie i programie badan nad tworczoscia Wactawa Potockiego”,
jako pierwszy podkreslat, ze historyka literatury barokowej oraz edytora dziet te-
go XVII-wiecznego poety, dramaturga i epika czeka (nierowny!) bé6j, wynikajacy
m.in. z faktu, Ze dorobek Podgérzanina wrecz oniesmiela pod wzgledem rozmia-
row, a przy tym wciaz jest zaniedbany edytorsko?.

Te opinie przywotywano pézniej wielokrotnie. Zrobit tak np. (wspdtpracujacy
z Grzeszczukiem) Janusz S. Gruchala, rozpoczynajac wprowadzenie do antologii
wierszy Potockiego wydanej w serii ,Biblioteka Narodowa” stowami:

Dorobek autora Wojny chocimskiej przytlacza juz na samym wstepie potencjalnego czytelnika
(i badacza) swa, objetoscia: Potocki byt najptodniejszym poeta naszego baroku, a bodajze i calej na-
szej literatury. Nie sposéb okresli¢ doktadnie rozmiaréw jego spuscizny, najczesciej podaje sie liczbe
300 000 wierszy, co oznacza ponad 420 arkuszy wydawniczych (czyli prawie 7000 stron!!!) samego
tekstu [...]5.

Podobna swiadomos¢, z kim przychodzi jej ,walczy¢”, wyrazita Agnieszka Cze-
chowicz w pracy zatytulowanej Réznos¢ w rzeczach. O wyobrazni pisarskiej Wa-
ctawa Potockiego:

1 A. Briickner, wstepw: W. Potocki, Wojna chocimska. Oprac. A. Briickner. Wroctaw 2003,
s. XX.

2 S. Grzeszczuk, O potrzebie i programie badan nad twérczoscia Wactawa Potockiego. W zb.:
Wsréd zagadnien polskiej literatury barokowej. Red. Z. J. Nowak. Cz. 2: Motywy, inspiracje,
recepcja. Katowice 1980, s. 13.

3 J.S. Gruchata, wstepw: W. Potocki, Wiersze wybrane. Oprac. S. Grzeszczuk. Wyd. 3,
zmien. Wroctaw 1992, s. III. BN T 19.



286 RECENZJE I PRZEGLADY

Od kiedy Stanistaw Grzeszczuk |...] oglaszal, uzywajac metaforyki militarnej, zwyciestwo poety
nad historykami literatury oraz odwroét i kapitulacje tych ostatnich, na wszelkie wyniki badan pro-
wadzonych nad twoérczoscia autora Moraliow rozwaga nakazywataby patrzec, jesli nie jak na relacje
z kolejnej przegranej kampanii, to w kazdym razie jak na raport z pola bitwy*.

Lubelska uczona wiedziata wigc, na co si¢ porywa, gdy w 2018 r. przygotowy-
wata edycje Dyjalogu o zmartwychwstaniu Pariskim autorstwa Potockiego®. W re-
cenzji owej edycji piszacy niniejsze stowa wyrazit przekonanie, ze tym razem ba-
rokowy autor zostal ,pokonany”, bo ukazala si¢ bardzo dobra publikacja, nie tyle
przywracajaca zapomniany utwor (Dyjalog pojawiatl sie juz wczesniej), ile podaja-
ca go w formie niemal bezblednej®. Niestety, inna opinie przyszto mi wyrazi¢, gdy
ocenialem jakos¢ opracowania Odjemka od herbow szlacheckich, sygnowanego
przez Marie Lukasiewicz i Zdzistawa Pentka” — wykazalem wtedy, Ze cale przed-
siewziecie trzeba postrzega¢ w kategoriach przegranej®.

Do tego samego rezerwuaru poréwnan siegnal takze Dariusz Piotrowiak, uczo-
ny z Uniwersytetu Gdanskiego, ktéry podjat sie przygotowania edycji krytyczne;j
Odjemka od ,Herbow szlacheckich”, a ponadto opatrzenia jej rozbudowanym wpro-
wadzeniem oraz komentarzem do poszczegolnych utworéw. Przypomniat zatem
funkcjonujaca od drugiej polowy XX stulecia tradycje postrzegania badari nad
tekstami Potockiego jako swoistego boju:

Przywolywanie liczacej sobie ponad 35 lat? diagnozy Stanistawa Grzeszczuka, ktory skonstato-
wal, iz: ,Wactaw Potocki pokonat historykéw literatury, gorzej, zmusit ich do odwrotu i kapitulacji
ogromem i roznorodnoscia swego dorobku”, nalezy do statych miejsc kolejnych opracowan dotyczacych
spuscizny autora Ogrodu nieplewionego. Mimo ze Podgorzanin uchodzi za jednego z najwazniej-
szych przedstawicieli poetéw polskiego baroku, wciaz brakuje przygotowanych w sposéb naukowo
odpowiedzialny wydan zdecydowanej wiekszos$ci jego dziet, a wyobrazenie o twérczosci poety w duzej
mierze ksztaltowane jest przez wykorzystywane w dydaktyce akademickiej fragmentaryczne edycje
popularne. [Komentarz edytorski, s. 104]

Przepraszajac czytelnika niniejszego tekstu za (by¢ moze) naduzywanie cier-
pliwosci wynikajace z odwolywania sie wciaz do tego samego motywu, chciatbym
od razu oglosi¢ kolejne ,zwyciestwo” literaturoznawcéw nad Potockim. Recenzo-
wana edycja Odjemica wypeinia bowiem (wreszcie!) luke, ktorej dotad nie udawato

A. Czechowicz, R6znosé w rzeczach. O wyobrazni pisarskiej Wactawa Potockiego. Warszawa
2008, s. 7.

5  W. Potocki, Dyjalog o zmartwychwstaniu Pariskim. Wyd., oprac. A. Czechowicz. Red. nauk.
R. Grzeskowiak. Lublin 2018.

D. Dybek, Zwycieska ,bitwa” z Wactawem Potockim, czyli o wydaniu ,Dyjalogu o zmartwych-
wstaniu Panskim”. Rec.: W. Potocki, Dyjalog o zmartwychwstaniu Pariskim. Wyd., oprac.
A. Czechowicz. Red. nauk. R. Grzeskowiak. Lublin 2018. ,Pamietnik Literacki” 2020,
z.2,s.275-276, 282.

W. Potocki, Odjemek od herbéw szlacheckich. Z rekopisow Bibl. Kornickiej, Bibl. Poznanskiego
Towarzystwa Przyjaciét Nauk, Bibl. Narodowej odczytali, wstepem i komentarzami opatrzyli
M. Lukasiewicz, Z. Pentek. Poznan 1997.

8 D. Dybek, rec.: W. Potocki, Odjemek od herbéw szlacheckich. Z rekopiséw Bibl. Kérnickiej,
Bibl. Poznariskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk, Bibl. Narodowej odczytali, wstepem i komen-
tarzami opatrzyli M. Lukasiewicz, Z. Pentek. Poznan 1997. ,Pamietnik Literacki” 2001,
z. 4, s. 191-192, 199.

W rzeczywistosci diagnoza ta postawiona byta ponad pét wieku temu!
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sie zniwelowag, i zapewne stanie si¢ na dlugie lata podstawa do dalszej eksplora-
cji stemmatéw Pana z Potoka. Sugerowatbym nawet, by przy ewentualnych wzno-
wieniach usunag¢ z tytutu stowo ,Proba”, ktére traktuje jako przejaw skromnosci
badacza - mamy do czynienia po prostu z monografia. Wprawdzie nie uniknieto
tu bledéw (o czym dalej), ale najpierw trzeba podkresli¢ walory omawianej edycji
Odjemka.

Praca obejmuje trzy gtowne czesci. Pierwsza wypelniaja, , Herby Swiatem’”. Wpro-
wadzenie do lektury ,Odjemica” i komentarz edytorski z bibliografia (s. 25-220),
w drugiej znalazly sie utwory wchodzace w sktad dostepnych nam przekazow re-
kopismiennych Odjemka (s. 221-613), a w ostatniej zamieszczono — bardzo przy-
datne w poruszaniu sie w gaszczu tekstow Potockiego - ,instrukcje techniczne”
w postaci alfabetycznych spiséw haset herbowych oraz incipitéw (s. 614-630).

Na poczatku zaakcentowac¢ wypada duza wartoS¢ poznawcza, wprowadzenia.
Piotrowiak zaprezentowat w nim najpierw pokroétce histori¢ heraldyki staropolskiej
(w tym — dzieje stemmatu jako gatunku nieodrodnie zwiazanego z herbami), a na-
stepnie rzetelnie zajat sie dwoma zbiorami Potockiego, ktére oryginalnie stanowic
miaty jedna calos¢ (nazywana Herbami szlacheckimi), lecz ostatecznie przybraty
forme (drukowanego) Pocztu herbéw szlacheckich oraz Odjemka od ,Herbéw szla-
checkich”. Badacz, korzystajac z dotychczasowych ustaleri na temat ostatniego
z wymienionych dziet, w wielu miejscach powigkszyl nasza wiedze o tych niemal
500 utworach. Pojawiaja, sie tu wiec m.in. préby (zazwyczaj mato efektywne, ale
nie z winy uczonego) ustalenia datacji herbarza oraz zasobu zZrédel, z ktérych
korzystat XVII-wieczny poeta. Obszernie oméwiono tematyke charakterystyczna
dla zdecydowanej wiekszosci wierszy nalezacych do Odjemka. Bardzo interesu-
jace sa przede wszystkim rozwazania na temat obscenéw oraz tekstow podejmuja-
cych problematyke polityczna, spoteczna, i religijna - w duzym stopniu wiasnie te
uwagi wyjasniaja, proces ,walaszenia” (wedtug monografisty bylo to dzialanie au-
tocenzorskie, raczej niewynikajace z obcych wplywow) wydrukowanego w 1696 r.
dziela'0. Interpretacji tresci tekstow, ktore ostatecznie trafity do Odjemka, towarzy-
szy (skrétowa, co prawda, lecz solidna) analiza strony formalnej, tzn. stylu stoso-
wanego przez barokowego tworce.

Po wprowadzeniu umieszczono niezwykle istotny komentarz edytorski!l. Za-
warto w nim informacje o dotychczasowych wydaniach tekstéw obu herbarzy, opis
trzech przekazow rekopiSmiennych, z ktérych korzystano w trakcie przygotowy-
wania edycji, charakterystyke zasad restytucji i transkrypcji, wreszcie — obszerny
(bo liczacy ponad 80 stronic) aparat krytyczny. Ta cze$¢ udowadnia bardzo dobra,
znajomos¢ tworczosci Potockiego, ale réwniez duza wiedze Piotrowiaka na temat
tta historyczno-kulturowego, na ktérym nalezy przygladac sie¢ Odjemkowi, oraz —

Warto byloby poswieci¢ nieco miejsca na wytlumaczenie usunigcia z Pocztu herbow takich wier-
szy, jak Do J{ejy M{osciy P{ani) Tartowej |...](s. 255), ktére nie naleza do zadnej z wymienionych
grup tekstow.

Uwagi tu zawarte pojawiaja sie rowniez (i to w formie rozbudowanej) w artykule D. Piotro-
wiaka O problemach edytora pism Wactawa Potockiego na przyktadzie pracy nad ,Odjemkiem
od »Herbow szlacheckich”” (w zb.: XV Warsztaty Mtodych Edytoréw, Rabka-Zdréj 2018. Red.
L. Nowak, E. Dryjka. Krakow 2018).
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co niebagatelne — umiejetnosc¢ zastosowania regut edytorskich koniecznych do opra-
cowania dzieta sprzed kilkuset lat (lecz takze zdolnos¢ do podejmowania samo-
dzielnych decyzji, gdy przekazy danego tekstu oraz dawniejsze odczytania tych
miejsc réznily sie miedzy soba).

Najistotniejsza parti¢ edycji stanowia, rzecz jasna, utwory dotyczace poszcze-
golnych herbéw, w kompetentny sposob opatrzone przypisami. Wprawdzie wnet
pojawia, sie (zapowiedziane juz) uwagi krytyczne odnoszace sie réwniez do tej
czesci zbioru, jednak znowu przyjdzie zaakcentowac, ze wymagajace wielu wysil-
kow zadanie zostalo wykonane wlasciwie i ze dzieki wyjasnieniom znajdujacym
sie w przypisach zrozumienie sensu tekstow Pana z Potoka nie nastrecza wigkszych
problemoéw, mimo iz staropolski poeta nie zawsze to utatwial, chetnie korzystajac
z rozbudowanych peryfraz lub, odwrotnie, dos¢ skutecznie zaciemniajac swéj wy-
wod za sprawa, elips czy inwers;ji.

Koniczac czes¢ apologetyczna, jeszceze raz podkresle, jak donioste dla percepcji
dokonan literackich Potockiego jest ukazanie sie recenzowanej edycji: zbior, ktory
de facto przez lata znajdowat sie tylko w odrecznych odpisach albo byt drukowa-
ny we fragmentach, wreszcie zostal przywrécony czytelnikowi w formie zastugu-
jacej na uznanie.

Pora wszakze przejs¢ do zasygnalizowania dostrzezonych potknie¢. W zdecy-
dowanej wigkszosci przypadkow nie maja one charakteru merytorycznego, raczej
redaktorski i korektorski, trzeba by je jednak wyeliminowac¢ przed ewentualnym
wznowieniem monografii.

Najpierw wskaz¢ na zwykle niedopatrzenie, ktore sprawito, ze wprawdzie
w otwierajacym calos¢ Spisie rzeczy podano informacje, iz wéréd opisanych przez
Potockiego herbow znalazt si¢ Przyjaciel (s. 19), natomiast w Alfabetycznym spisie
haset herbowych tego hasta zabraklo (s. 616). W glownej czesci wprowadzenia
zdarzaja, si¢ potkniecia stylistyczne (chodzi zwtaszcza o powtarzanie tych samych
stow: s. 42 — jest”; s. 55 - ,badZ”; s. 99 — ,mocno”; s. 106 - ,btad”; na s. 36 przy-
trafit sie ewidentny lapsus: ,opowies$¢ o poczatkach herbu Habdank (Awdarica),
zwiazanych z poselstwem rycerza Skarbka do niemieckiego cesarza Henryka
Habdank"!?) lub interpunkcyjne (w przypisie 114 na s. 55 zapomniano o za-
mknieciu nawiasem tytutu tekstu napisanego przez Piotrowiaka, a na s. 92 1 106
nie pojawity sie konieczne tam przecinki). Warto tez napomknag, ze dzielo omo-
wione w przypisie 171 na s. 75 (Retoryka literacka Heinricha Laubsberga) zostalo
przywolane juz na s. 52 w przypisie 105 - w tytule opracowania zbiorowego Wactaw
Potocki. W 400-lecie urodzin poety (s. 101, przypis 227) czytamy zas, ze 6w zbior
artykutow ukazat sie¢ w 44-lecie narodzin Podgérzanina (analogiczna omytka wy-
stapita w bibliografii przedmiotowej, s. 218). Nie jako btad, lecz powé6d do pewnego
zdziwienia postrzegam nietradycyjna forme tytutu waznego dzieta Pana z Potoka:
zazwyczaj pisze sie o Moraliach, natomiast Piotrowiak konsekwentnie uzywa nazwy
Moralije, nie wyjasniwszy, dlaczego stosuje wlasnie te wersje metatekstu.

W komentarzu edytorskim takze znalezZ¢ mozna (drobne!) mankamenty. W pod-
rozdziale zatytulowanym Aparat krytyczny kilka razy pomylono odmiane kroju

12 To i dalsze podkreslenia w formie spacji i czcionka, potgruba (kiedy chodzi o pojedyncze znaki

interpunkcyjne oraz litery) - D. D.
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pisma (zaniedbywano zwlaszcza kursywe: na s. 119 nie pochylono wyrazow ,zda-
tyby”i,zdataby”; nas. 122 — ,w stuty”; na s. 130 - ,Gdzie by”; na s. 180 - ,ku”) oraz
zapominano o odstepie oddzielajacym sekcje poszczegolnych herbow (s. 176, 181,
188). Na s. 121 podano, ze wsrod biedow przekazu rekopiSmiennego stowo ,ktor(ej]”
znajduje sie w w. 6 utworu Sreniawczyk do damy tegoz herbu, jednak w rzeczywi-
stosci wyraz ten wchodzi w sklad w. 7 (s. 249); na s. 154 (w uwagach dotyczacych
wiersza Do pani nad zlezeniem) przywolano zwrot ,z dola”, natomiast powinien to
by¢ czasownik ,zdola” (s. 395); na s. 163 zas niepotrzebnie dwukrotnie wymienio-
no lekcje wariantowe i bledy znalezione w w. 4 wiersza {Na zotnierza herbu Rola).
Przejrzenia wymagaja rowniez elementy Wykazu skrotéw zastosowanych w ob-
Jjasnieniach oraz z bibliografii, bo powtarzaja si¢ tam miejsca budzace watpliwosé
(jako absolutne drobiazgi traktuje: brak znaku podziatu wyrazu ,cnoty” w tytule
utworu Jana Kochanowskiego na s. 203; na s. 207 niepoprawny zapis nazwiska
Radostawa Grzeskowiaka; na s. 213 zas umieszczenie po tytule artykutu Dariusza
Dybka Topika w epitalamiach Wactawa Potockiego kropki zamiast potrzebnego
tam przecinka). Na s. 203 nie powiadomiono tez np., kto przettumaczyt Zarys
dziejéw powszechnych starozytnosci Justynusa (i w ogdle nie ma tu adresu biblio-
graficznego, a w trzech ostatnich sylabach stowa ,starozytnosci” zabrakto kursy-
wy). Na s. 205 w przypadku Ksiegi sekretéw o cnotach ziét, kamieni i Zwierzat
niektérych Pseudo-Albertusa w lewym tamie niepotrzebnie podano oba pierwsze
wyrazy tytutu wielkimi literami, jako rok opublikowania Nagrobkéw zbieranej
druzyny Szymona Szymonowica pojawia si¢ zas ,,200”, zniknelo zatem jedno zero.
Omawiajac trzy glowne przekazy Odjemka, Piotrowiak wspomnial, iz jeden

z nich (wlasnos¢ Biblioteki Kornickiej) zostat skopiowany (z btedami) w XIX stule-
ciu, a obecnie znajduje si¢ w zasobach Biblioteki Zakladu im. Ossoliriskich we
Wroctawiu (s. 112). Szkoda, ze pdZniej, podajac w aparacie krytycznym rézne
lekcje tego samego tekstu, nie uwzgledniono jednak rekopisu ossoliniskiego — przy-
dzielone mu oznaczenie ,D” pojawia sie tylko na s. 118. Wprawdzie spisano go nie-
mal 200 lat po powstaniu herbarza, przywotanie réwniez tej wersji zapewnitoby
wszakze czytelnikowi przeglad wszystkich mozliwych wariantéw tekstu, przy tym
zas pokazatoby, jak zbiér Potockiego ,zyt” w Swiadomosci odbiorcow. Zgadzajac sie
natomiast z wiekszoscia, lekcji wprowadzonych przez edytora do tekstu giéwnego
(i zzawarciem odmiennych w komentarzach), chciatbym wyrazic¢ kilka watpliwosci.
Wprawdzie nie mam zamiaru podejmowac sporu z Piotrowiakiem, lecz nie w kaz-
dym przypadku uzyskalem odpowiedZ na pytanie, dlaczego wybrat te, a nie inna,
wersje. Rozumiem, czemu zasadniczo modernizowano interpunkcje oraz np. pisow-
ni¢ taczna, i rozdzielna, jak réwniez te dotyczaca samoglosek nosowych. Nie pod-
wazam stusznosci decyzji, nie jest jednak dla mnie jasne, co przyczynito sie cho¢-
by do zachowania ,y” w przystowku ,potym” czy litery ,0” w czasowniku ,fomac”!3
iz jakiego powodu w przypadku obocznosci ,ostrew/ostrzew” zwyciezyta pierwsza
z form. Mimo Ze za stuszne uznaje, iz ,Wzorem starodruku Pocztu herbéw pozo-
stawiono [...] forme Dub w nagléwku cyklu obok obocznego zapisu Dgb w tytulach
wierszy” (s. 118), wydaje mi si¢, ze warto by wzmocni¢ te argumentacje, przywo-

13 Nie przestrzegano zreszta tej zasady konsekwentnie: w wierszu Nagrobek herbownemuna s. 568
znajdujemy zapis: ,Mial ci nad biesem [...] glowe tamac sobie?” (w. 5).
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tujac w przypisie fragment Poczatku zamieszczonego w drukowanym zbiorze, za-
wierajacy (co prawda, niezbyt dobrze uzasadniona) sugestie poety co do wschod-
niego pochodzenia tego znaku herbowego!4.

Nie mozna pomina¢ tez usterek dostrzezonych w najwazniejszej czesci re-
cenzowanej pracy, czyli w Odjemku od , Herbéw szlacheckich’. Znowu przyjdzie za-
pewnié, ze to zdecydowanie najlepsza dotad edycja stemmatéw Potockiego i przed-
stawione mankamenty nie obnizaja, jej wysokiego poziomu. Naleza za$ do nich
omytki zaréwno w tekstach barokowego tworcy, jak i w przypisach do nich.

W tych ostatnich przytrafilo sie kilka btedéw ortograficznych (lub literéwek):

- s. 253 - Epitalamijum do herbownego, przypis do w. 6: ,strzegl przemieniona,
w Jatowke Io, kochanke Zeusa”;

-s. 371 - Do damy herbu Stup, przypis do w. 4: ,Zle Stupowi bez glowy” (cho¢
w tekscie utworu jest poprawnie: ,Zle stupowi bez glowy”);

- s. 399 - Do pani herbu Ges, przypis do w. 7-9: ,zakorzeniony w poetyce pe-
trarkizu”;

-s. 410 - Do wdowy uczynnej herbu Gref, przypis do w. 2: ,Wedlug starozytnych
Gryfy zyty w Indiach”;

-s. 593 - Epitalamijum herbowne, marginalia oraz przypis do w. 3, przy ktérym
je podano: ,Cum duro durum non faciunt murm’15.

Niemal 20 razy zdarzyto sie niedopatrzenie polegajace na tym, Zze wyjasniany
w przypisie cytat (lub jego fragment) nie zostal wyrézniony kursywa, albo, na od-
wrot, zastosowano ja, niepotrzebnie. Za przyktad niech postuzy przypis do w. 16
Przedmowy, gdzie mamy: ,pszenica sie snieci” (s. 224; w samym tekscie utworu
natomiast pojawit zbedny italik, bo w w. 179 jest: ,I Maro, i Homerus” {s. 233))'6.

14 Poczatkowa partia tego wiersza (W. Poto cki, Poczatek. W: Poczet herbéw szlachty Korony Polskiej

[...]. Krakow 1696, s. 302) brzmi:

Czytalem, ze z Czech, ale z jakiej okazyjej

Dab herbem wszedt do polskiej - w zadnej historyjej
Nie moge sie¢ doczytac. Przezwisko mie kusi,

Ze nie z Czech, bo go Dubem zowa, ale z Rusi.

Tym dowodze, jesli kto moj argument zgani,

Ze nie lepszy Bohemi nizli Roksolani.

Niech sobie tej nie wlaszcza, cudzoziemcy chluby,

Bo i Dubna, i stawne przy nas Staroduby.

A jesli cheesz po lacku - przy nas Debno, Dabie,
Debiany i Dabrowy, cho¢ je juz wyrabie

Dtugi wiek, moda, rzeczy doczesnych i ziemskich;
Stad Debinskich, Debickich, Dabrowskich i Demskich,
Debowskich, Dabskich; przy nas: Debowiec, Debica,
Kazdy Dom i swego ma przezwisko szlachcica.

15 Warto przypomnie¢, ze w Ogrodzie fraszek W. Potockiego (Wyd. A. Briickner. Lwow 1907.
T. 1, s. 177) jest utwor zatytutowany Cum duro durum non faciunt murum.

Podobne bledy znaleZé mozna w przypisach na s. 241 (Do damy herbu Topdr), 245 (Do herbow-
nego w dworskiej ospie), 273 (Zart na krzcinach w domu herbownego), 277 (Jastrzebczyk do da-
my), 292 (Do herbownego w pocqcej wannie), 314 (Epitalamijum szlachcicowi herbu Stary
Kon), 358 (Epitalamijum staremu Brochwiczowi z mtodq dziewka), 370 (Ksiadz herbu Kolumna),
393-394 (Do damy herbu Dab), 414 [Epitalamij(um} damie herbu Tarcz), 417 (Epitalamijum do
Pilawczyka mtodego z baba), 426 (Na utracjusza Ogorniczyka), 491 (Do ksiedza herbu Krzyz),
527 (Do tysego), 540 (Do tysego Geometry), 562 (Do herbownej pani) oraz 585 (Do damy herbownej).
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Zdarzyly sie tez omylki polegajace na tym, Ze w przypisie stownikowym zabra-
klo objasnienia tam koniecznego albo dany wers w ogéle nie zostat opatrzony
przypisem, cho¢ wydaje si¢ to niezbedne:

-S. 234 - Przedmowa, w. 204: ,Zdzieblo” (stowo wytlumaczono dopiero na
s. 310);

- 8. 263 - Epitalamijum pannie herbu Baran, w. 2: ,podle”;

- s. 308 - Do wdowy jednej herbu Stary Kon, przypis do w. 17: ,kwituje”;

- s. 416 — Do damy herbownej komplement, przypis do w. 4: ,péttrzecia”;

- s. 465 — Epitalamijum drugie herbownemu, przypis dow. 3: ,palec w obreczy”;

-s. 502 - Do panny herbownej, w. 1: ,po mieczu te, co po kadzieli”;

- s. b68 — Nagrobek herbownemu, w. 5: ,Miat ci nad biesem [...] glowe tamac
sobie?”.

W kilku przypadkach nalezatoby tez uzupetnic brzmienie przypisu rzeczowego:

- 8. 224 - Przedmowa, przypis do w. 11-12: mowa tu o degradacji ludzkosci
wedlug Przemian Owidiusza, lecz warto dodaé¢ informacje o Pracach i dniach
Hezjoda, gdzie przeciez motyw ,zlotego wieku” i ,zelaznego wieku” pojawia sie po
raz pierwszy, by pézniej ulec modyfikacji rzymskiego tworcy;

- 8. 226 - Przedmowa, przypis do w. 59: przy wzmiance o ,wielkiej machinie”
przydatoby sie wprowadzi¢ adnotacje o ogromnym dorobku Potockiego, oblicza-
nym na kilkaset tysiecy wersow;

- s. 309 - Do kawalera herbu Stary Kon z babaq, przypis do w. 17: dobrze bylo-
by powiadomic, gdzie lezy Pieskowa Skala, aby czytelnik mial Swiadomos¢, ze 6w
legendarny zamek, w ktérym miata znajdowac sie siedziba rodowa Starokonczy-
koéw (o czym mowi przypis), istnieje w rzeczywistosci;

- s. 351 - Bibersztein maz, Wezykéwna zona, przypis do w. 1-2: warto wstawic
doktadniejsza informacje o zawartosci odpowiedniego hasta w Fizjologusie; Pio-
trowiak (stusznie) wyjasnit, ze motyw wystepujacy w utworze Potockiego pocho-
dzi z Historii naturalnej Pliniusza, ale we wspomnianym wczesnochrzescijanskim
Zrodle tez wzmiankuje sie o podobnych zabiegach wykorzystujacych spalanie cze-
Sci jelenia (tyle Ze nie rogu, lecz siersci);

- 8. 357 - Epitalamijum Brochwiczowi z Wezykéwnaq, Wezylowi z Brochwiczéw-
nq, przypis do w. 2-3: tu takze znalazly sie odniesienia do Fizjologusa (cho¢
znowu poprawnie autor monografii wskazal na zapozyczanie si¢ staropolskiego
tworcy u Pliniusza), ale (inaczej niz u Potockiego) w greckim dziele pojawia sie twier-
dzenie, ze jeleri za pomoca wody wypluwanej do dziury powoduje ucieczke weza
z podziemnego ukrycia;

-s. 392 - Na Kupidyna, przypis do w. 2: Piotrowiak przypomniat tu, ze ,miecz
jest w ikonografii chrzescijariskiej atrybutem sw. Michata Archaniota oraz Aniota
Smierci z Apokalipsy $w. Jana”, mozna by jednak doda¢ jeszcze informacje o bi-
blijnych cherubinach, rowniez wyposazonych w miecze.

Wypadnie tez zasygnalizowaé, Ze w trzech miejscach, przywotujac w przypisie
fragment utworu, uczyniono to niedokladnie:

- 8. 276 - Do panny herbownej, przypis do w. 10: ,mitosci” (w wierszu: ,milo-
scia’);

—s. 508 - Komplement do panny herbu Weda, przypis do w. 5: ,Zedrze” (w wier-
szu: ,Zedrzec”);
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- s. 516 - Do drugiego, przypis do w. 6: ,grzebietem” (w wierszu poprawnie:
Lgrzbietem”).

Na koniec dolaczy¢ mozna kilka uwag o lapsusach sktadniowo-stylistycznych
znajdujacych si¢ w przypisach, co jednak - warto to podkresli¢ — nie utrudnia
zrozumienia wypowiedzi'”,

Zaznaczylem juz, ze omylki zdarzaja si¢ rowniez w tekstach utworéow Potoc-
kiego. Nie wskazano m.in. nieodpowiedniej liczby sylab w poszczegolnych wersach
(cho¢ barokowy pisarz starat si¢ zachowywac¢ 13-zgtoskowiec). Wprawdzie zapis
w edycji jest zgodny z tym, co utrwalono w rekopisSmiennych przekazach, ale dobrze
byloby zasygnalizowaé, iz nietypowa dtugosé poszczegolnych linijek tekstu to efekt
(zapewne nieswiadomych) dziatari samego twoércy, a takze poinformowaé, w jaki
spos6b inni wydawcy Odjemica odniesli sie do problemu:

- s. 283 - Do Grzymalonki komplement, w. 3: ,Dlugom sie rozmyslal - stoi
bowiem w kroku” (12 sylab), by¢ moze trzeba by zdecydowac si¢ na wersje:
~Dhugozem”;

—s. 313 - Do domatora Zaprzarica, w. 3: ,Bo choc¢ sie znasz do herbu, ale ich
cnota” (12 sylab), by¢ moze trzeba by zdecydowac sie na wersje: ,ale sie ich cno-
ta” (w. 4 zaczyna sie czasownikiem ,Zapierasz”, wigc wydaje sie to adekwatne);

- s. 383 - Do jednego Ptomiericzyka, w. 6: ,Niech kaze wsué jalowcu do try-
bularza” (12 sylab), by¢ moze trzeba by zdecydowac sie na wersje: ,gdzie do
trybularza”;

- s. 414 - Epitalamijum) damie herbu Tarcz, w. 10: ,Gdy wiaziszwy ostrze,
doby¢ go nie moze” (12 sylab), tu tatwo usunaé¢ owo niedopatrzenie, wstawiajac
poprawna, wersje imiestowu: ,uwiaziwszy”;

- s. 447 - Do sasiada herbu Osla Gtowa, w. 1: ,Dwie ma nad inszych zwie-
rz6w — uszy narzedzie -7 (12 sylab), by¢ moze trzeba by zdecydowa¢ si¢ na wer-
sje: ,uszy swe narzedzie”;

- s. 530 - Do jednego herbu Kur, w. 2: ,Jezeli kto jest, jakos ty, na ciele trze-
bieniem?” (14 sylab), w edycji Lukasiewicz i Pentka mamy tu: ,Jesli kto, ja-
kos ty, na ciele trzebieniem” (co daje tylko 12 sylab), u Leszka Kukulskiego zas:
Jesli kto jest, jakos ty, na ciele trzebieniem” (dzigki czemu otrzymujemy
13-zgloskowiec) '8;

- s. 552 - Do jednego herbownego, w. 9: ,Pomoga¢ biede rogi, nikt nie dba na
nie” (12 sylab), w XIX-wiecznym odpisie pojawia sie wersja: ,Pomoga¢ biede rogi,
nikt nic nie dba na nie”.

Brak pelnej czujnosci korektorskiej spowodowal w paru miejscach niepopraw-
ny zapis tekstu i czes¢ nastepnego wersu znalazla si¢ w nieodpowiedniej linijce:

- s. 328 - Apendyks do herbu Labedzia, w. 2-3: ,Ze sie w pierze tabedzie nie-
jedna ges wszywa. Jakby to? Nie / takiz herb, niejednakie ptastwo”;

Np. na s. 249 w przypisie do w. 8 utworu Sreniawczyk do damy tegoz herbu nie dopilnowano
zapisu: ,Druzyna od rézni sie od Sreniawy”; podobne mankamenty znalez¢ mozna na s. 310
(przypis do w. 9 Do herbownej wdowy komplement) oraz 368 (przypis do w. 1-5 Na zatosny przy-
padelk w domu Ich M{o$ciéyw pandw).

18 W. Potocki, Do jednego herbu Kur. W: Dziela. Oprac. L. Kukulski. T. 3: ,Moralia” i inne
utwory z lat 1688-1696. Warszawa 1987, s. 452.
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- 8. 364 - Do domatora herbu Klamry, w. 2-3: ,Bos si¢ nia do domowej tak
przywiazat Sciany, Ze cho¢ sasiad / w nos kurzy, na thie ciosze kole”;

- s. 498 - Do Bogoryi pijanice, w. 3-4: ,I wlozywszy, roztopit wszystko to, na
tygiel. Chciatles i ty / podobny Zenie zrobi¢ figiel”;

- s. 556 — Komplement herbownego z wdowa, w. 3-4: ,Dtugo sie mu wymawiam,
pomniac na przystowie, Ze kurcz, / a zwlaszcza w leciech, nie do smaku wdowie”.

Piotrowiak nadmienil, iz wiele probleméw nastreczalo wprowadzenie odpo-
wiednich znakéw interpunkeyjnych do tekstow Potockiego!®. Rzeczywiscie, w re-
kopisach Odjemica natrafi¢ mozna na liczne niekonsekwencje oraz dowody na nie-
chlujnos¢ kopistow pod tym wzgledem. Znowu zapewniajac, Ze nie roszcze sobie
prawa do autorytatywnych decyzji, sugerowalbym jednak naniesienie korekt
w niektérych utworach. W kilku przypadkach zamiast przecinka (lub wrecz tylko
spacji) lepsze wydaje si¢ uzycie myslnika, by nieco mocniej podkresli¢ przejscie do
swoistego podsumowania:

- 5. 249 - Sreniawczyk do damy herbu Baran, w. 3-4: ,Widzac z dotu na gore
pasace sie¢ jagnie, / O wodg sie z nia w rzeczy wadzi, migsa pragnie”;

- s. 254 - Epitalamijum Tartowi herbu Topdr z Opaliriskq herbu Lodz, w. 9-12:

Wiec w Bozy czas od pala sun sie do roboty
(Nie wydawaj przeswietnej Opaliriskich floty),
Podobne Argonautom z tak pieknej galery,
Wysadzajac na polskie lady kawalery.

- s. 305 - Do mitodej panny z dziadem herbu Kosciesza, w. 3-4: ,Ze szlachcic,
ze kawaler starej parantele, / Swiadkiem jest krzyz mieczowy przy herbownej
strzele”;

- s. 313 - Do domatora Zaprzarica, w. 8: ,Ze w herbie tw6j kon mlody, a ty
sam kiep stary”;

- s. 324 - Epitalamijum Labedziowi z damq Druzyna herbowna, w. 3-4:
,Orzel, jastrzab — na drzewie, rarodzy i sepy; / LabedZ, wodny ptak, szuka na
Druzynie kepy”;

- 8. 410 - Do wdowy uczynnej herbu Gref, w. 1: ,Grefem sie pieczetujesz, Gref
herb twego domu”;

- s. 467 — Nagrobelk herbownemu, w. 7-8: ,Nie poznac¢ konia, czy zty, czy dobry,
po sierci, / Dzis widza, ze i zyjac, kpem byl, i po Smierci”;

-s. 526 - Lysy Trzy Wezty, w. 1: ,C6z ci po tym, w pieczeci wezty nosié, tysy?”;

- s. 549 - Epitalamijum z herbownqg Pannq i Traby, w. 2—-4:

[...] dobrze zadna miara

By¢ nie moze: jak pocznie za uszyma trabic,
Abo z domu uciekaé, abo musisz z nia bic.

Raczej zbedne jest zastosowanie nawiasow w kolejnych dwoch przypadkach -
bez nich sens nie gubi sie:

—s. 273 - Zart na krzcinach w domu herbownego, w. 1-2: ,Szlachcic herbu Klucz
z tym mie rano ongi potka, / Zebym kumem (krzcil dziecie)”;

19 Piotrowiak, op. cit., s. 38.
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- s. 312 - Do wdowy za Starokoriczykiem, w. 7-8: ,Wiek ludziom konowalem.
Niech rze, niechaj pryska — / Darmo (rég w kupe lezie) i ogon przyciska”.

Nastepne exemplum konczy sie kropka, jednak bardziej logiczne byloby za-
stosowanie pytajnika:

—s. 385 - Do herbownego w dworskiej ospie, w. 8: ,Kto by rzekt, ze jubiler moze
by¢ u dupy.”

Jeszcze inny fragment zyskalby na przejrzystosci, gdyby zastosowano w nim
przecinek:

- s. 334 - Do zotnierza herbownego w dworskiej ospie, w. 8: ,Biala byla, a dzi-
sia padta na ni¢ mucha”.

Z odwrotna, sytuacja mamy do czynienia natomiast tam, gdzie przecinek po-
jawia sie niepotrzebnie:

- s. 429 - Do tejze, w. 1-2: ,Prawil pop ruski w cerkwi, jako od Judyty, / Od
niewiasty, wodz wojska, w obozie zabity”.

Jeszcze inaczej jest w dwoch przyktadach, gdzie przecinek nalezatoby przesu-
nac:

- s. 442 - {Na zotnierza herbu Rolay, w. 5: ,Pytam jak, zwaé, az pierwszy: »Je-
stem - rzecze — Rolicz”;

- s. 602 - Epitalamijum do herbownej, w. 3-4: ,Jazon z Arg{oyn{auy tami od-
waznymi spadnie / I runo z Kolchos, Ecie i cérki wykradnie”.

Koniczac te czes¢ uwag, stwierdze wreszcie, ze bywa, iz odwrotne niz w edycji
umiejscowienie przecinka i kropki przyczynitoby sie do uzyskania wypowiedzi
bardziej spojnej pod wzgledem tresci:

- s. 523 - Epita{lamijum) Zajacowi z pannq Tchérzowska, w. 5-8:

Co6z bedzie? Kiedy zajac w ustawicznym strachu,
Tchoérz musi bZdzie¢, mieszkajac z soba w jednym gmachu,

Skoro si¢ zona z mezem w jedno ciato zroscie.
Nie maja tam uczaszczac dla zabawy goscie.

Zamykajac poprawki korektorskie, odnotuje jeszcze omyltkowe, wedlug mnie,
formy wyrazéw. Trzy pierwsze cytaty zawieraja leksemy, ktére (jesli pozostawic je
w postaci podanej w omawianej edycji) moglyby wprowadzi¢ czytelnika w blad,
tym bardziej ze pod wzgledem gramatycznym sa poprawne:

- 8. 276 — Do panny herbownej, w. 4: ma by¢ ,Wodzi”, a nie ,Wadzi", gdyz dopie-
ro forma osobowa czasownika ,wodzi¢” nadaje prawidlowy sens calej wypowiedzi;

- s. 401 - Rozen mtodzian do herbownej panny, w. 3: ma by¢ ,swojem”, a nie
~mojem”, kiedy bowiem wstawi sie proponowany zaimek, uzyskuje si¢ tresc¢ jedno-
znacznie wskazujaca, ze w tym miejscu nie chodzi o podmiot liryczny;

-s. 508 — Do ksiedza herbownego, w. 3: ma by¢ ,powola”, a nie ,powala’, tutaj
zastapienie czasownika rzeczownikiem wypacza znaczenie catego zdania.

Ewidentne omytki przytrafily si¢ natomiast w wersach:

- 8. 343 - Do gotowasa z Odrowasowna zong, tytul: ma byé¢ ,Odrowaséwna’,
a nie ,Odrowasowna’ (w innych przypadkach zapis przyrostka wskazujacego na
czyjas corke ma forme poprawna, tj. ,-6wna’),

- s. 403 - Do herbownego w ospie o taciriskiej sosnie, w. 5: ma by¢ ,dotykal”,
a nie ,dotynal” (tym razem z powodu literéwki catkowitemu znieksztalceniu ulegt
czasownik, ktorego uzyt Potocki).



RECENZJE I PRZEGLADY 295

Uporawszy sie z préba, nasladowania Zoila, zauwazy¢ chciatbym ponownie:
dostrzezone usterki (lub watpliwe wybory) nie wptywaja na moje przekonanie, ze
mamy do czynienia z bardzo wartosciowa monografia, a Dariusz Piotrowiak wy-
daje sie osoba, szczegdlnie predysponowana do tego, by opracowac teraz Poczet
herbow!

Koriczac, wypada zaznaczyé¢, iz opublikowanie Odjemica wpisuje sie w ciag ini-
cjatyw majacych na celu dostarczenie wspoétczesnemu odbiorcy rzetelnie sporza-
dzonych edycji dziet staropolskich. Tak si¢ sktada, ze wsrod juz wydrukowanych
albo na razie tylko przygotowywanych tekstow sa rowniez utwory Wactawa Potoc-
kiego. W roku 2024 (na karcie tytulowej omawianego zbioru wprawdzie podano
2023, ale czytelnicy otrzymali 6w tom dopiero rok pé6zniej) pojawity sie¢ bowiem
jeszcze Transalkcyja wojny chocimskiej (redakcja druga, z relcopisu Czartoryskich nr
2079) w opracowaniu Jana Okonia i Michata Kurana (warto wspomnie¢, Ze epos
wydano w stulecie edycji przygotowanej przez Aleksandra Briicknera!?°) oraz Sy-
loret, albo Prawdziwy abrys po ciezkim straconych synow zalu, ktérym przez
dekade zajmowala sie Elzbieta Aleksandra Jurkowska (swoje rozwazania nad
poematem Pana z Potoka zgromadzitla w interesujacej publikacji O ,Sylorecie”
Wactawa Potockiego. Studia i szkice®'). Co wiecej, w ramach tej samej serii co Sy-
loret - ,Biblioteka Pisarzy Staropolskich” - wnet powinny si¢ ukazaé: Transakcyja
(w opracowaniu Joanny Krauze-Karpinskiej i Adama Karpinskiego) oraz Piesni
(tu znowu musi zosta¢ wspomniany wielki znawca literatury dawnej, niestety,
niezyjacy juz Adam Karpinski, ktérego prace kontynuuje Mirostawa Hanusiewicz-
-Lavallee). Dokonania literackie Potockiego wciaz zatem Zyja, a dzieki aktywnosci
uczonych z Lodzi, Gdanska, Bialegostoku, Warszawy i Lublina — moga, trafi¢ do
XXI-wiecznego czytelnika.

Abstract

DARIUSZ DYBEK University of Wroctaw
ORCID: 0000-0002-5036-3999

FROM HANDWRITING TO PRINTING, OR ON JOINING WHAT THE POET DISJOINED...
AN ACADEMIC EDITION OF WACLAW POTOCKI'S “ODJEMEK OD »HERBOW
SZLACHECKICH«" (A FRAGMENT OF »HERALDRY«")

Literary historians researching Wactaw Potocki’s vast output have to this day rather disregarded
Odjemelk od “Herbow szlacheckich” (A Fragment of “Heraldry”), viewing it only as a peculiar addition
to, nomen omen, Poczet herbéw (Heraldry) written in verse and published in 1696. Editors have
treated Fragment with similar neglect: when preparing selections of the Baroque writer’s works, they
either omitted the collection altogether or included merely a few texts from it, while the only 1997
edition to this day contains numerous errors. All those deficiencies are corrected by Dariusz Piotro-
wiak’s superb monograph (2023) where reliable remarks included in genuine introduction and in
Komentarz edytorski (Editorial Commentary) are followed by almost faultlessly given complete collection
of texts with conscientious footnotes. The book restores Potocki’s work to the Polish reader.

20 W. Potocki, Wojna chocimska. Z autografu wyd., oprac. A. Briickner. Krakow 1924.

2l E.A. Jurkowska, O ,Sylorecie” Wactawa Potockiego. Studia i szkice. Biatystok 2016.
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PASJA PORZADKOWANIA

Teresa Kostkiewiczowa, WOKOL OSWIECENIA. STUDIA I SZKICE. (Re-
cenzent: Tomasz Chachulski. Indeks: Dorota Krawczynska). Warszawa 2024.
Instytut Badan Literackich PAN — Wydawnictwo / Stowarzyszenie ,Pro Cultura
Litteraria”, ss. 222.

Tom Wolkoét oswiecenia. Studia i szkice gromadzi teksty piéra Teresy Kostkiewiczo-
wej juz dotad znane, z wyjatkiem jednego. Najwczesniejszy ukazatl si¢ przed 17 la-
ty, najSwiezszy — w roku publikacji ksiazki. Nie jest to wszakze zwykty przedruk
rozproszonych wypowiedzi, lecz tom starannie skomponowany. Spis tresci, odrzu-
cajac zasade chronologii, odzwierciedla porzadek problemowy: od rozwazarn poswie-
conych oswieceniu historycznemu, przez opracowania odnoszace sie¢ do ,dtugiego
trwania” klasycyzmu i sentymentalizmu, po namyst nad przysztoscia humanisty-
ki we wspélczesnym swiecie. O wartosci ksiazki przesadza nie tyle nowos¢ po-
szczegblnych rozstrzygnieg, ile syntetyczne uporzadkowanie pytan podstawowych
dla badar nad oSwieceniem i nad losami jego dziedzictwa.

Zgromadzone artykuty faczy konstrukcja podmiotu autorskiego — zdolnego do
obejmowania mysla rozlegtych potaci czasu i przestrzeni, do opisywania nie tylko
wybranych zjawisk literackich, lecz tez sledzenia catych proceséw kulturowych,
biegltego w syntetycznych ujeciach bez eliminowania komplikacji czy aporii. Wywod
Kostkiewiczowej wyrasta z wielostronnych badar nad literatura oswiecenia, ale nie
ma charakteru wylacznie podsumowujacego. Przeciwnie, pozostaje Zywy poznaw-
czo, bo stale oscyluje miedzy potrzeba myslowego tadu a swiadomosScia antyno-
micznosci zjawisk kultury. ,Olimpijska”, jak mozna powiedzieé¢, perspektywa nie
wyklucza przy tym zaangazowania emocjonalnego, czyli niepokoju i troski o stan
kultury narodowej czy o kondycje humanisty w Swiecie zdominowanym przez
technologie — emanacje rozumu instrumentalnego. Owa dwoistos¢ podejscia: bie-
glosci w syntetyzowaniu ze stosunkiem etycznym do rzeczy, wyznacza ton ksiazki
Wolot oswiecenia.

Z dystansu, pozwalajacego operowac tak pojemnymi terminami jak: zmiana
kulturowa, uniwersalizm, klasycyzm, sentymentalizm, nowoczesnos¢, wynika
tez poznawczy pozytek zbioru, powstatego z potrzeby intelektualnego zapano-
wania nad zréznicowanym tematycznie, ideowo, genologicznie zasobem lite-
rackim oraz nad rozrastajacym si¢ wokot niego dyskursem naukowym. Nie-
sktonna do uproszczen autorka daje wyraz przeswiadczeniu o koniecznosci po-
rzadkowania efektow badan jako nieodzownej fazie procesu poznawczego. Cala
ksiazke przenikaja — raz wyrazniej, raz dyskretniej — pytania o nowoczesnosé
osSwiecenia i niezbywalnos¢ oswieceniowego dziedzictwa, wykraczajaca poza
ramy kalendarzowo pojmowanej epoki. Mysl badaczki rozpina sie miedzy prze-
konaniem o nieuchronnosci zmian w kulturze a doszukiwaniem si¢ przejawow
historycznej ciagtosci. Nie sa, to oczywiscie kwestie nowe, rowniez w dorobku uczo-
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nejl. Wymagaja one wszelako powtarzania, zwlaszcza w epoce - jak nasza — na-
znaczonej krétka pamiecia i notorycznym deficytem skupienia.

Na poczatek rozwazan - jako zagadnienie kluczowe dla kultury oSwieceniowej,
Kostkiewiczowa wysuwa problem zmiany. Wychodzac od filozoficznego rozumienia
tej kategorii, dokonuje syntetycznego ogladu polskiego piSmiennictwa oswiecenio-
wego. Jest to propozycja ciekawa i poznawczo ptodna. Kategoria zmiany pozwala
bowiem zbudowaé ustrukturyzowany wywod obejmujacy najistotniejsze kwestie
i dylematy mysli tej doby, uwzgledniajac tworczos¢ wielu autoréw i liczne teksty re-
prezentujace rozmaite gatunki, a co najwazniejsze — uchwyci¢ specyfike polskiego
oSwiecenia na tle europejskim. W réznojezycznej literaturze przedmiotu omawiana
epoka wiaze sie wszak z idea postepu. Zmiana, kategoria bardziej pojemna i ela-
styczna, lepiej niz postep odpowiada rzeczywistosci kultury rozwijajacej si¢ na eu-
ropejskich peryferiach. Dzieki temu mozliwe staje si¢ objecie spojrzeniem zaréwno
Smiatych programéw modernizacyjnych, jak i bardziej ostroznych postulatow czy
dziatan naprawczych, odwotujacych sie do tradycji, zdystansowanych wobec rewo-
lucyjnych zerwan z przesztoscia. Przesuniecie akcentu z oswieceniowego postepu
na szeroko pojeta zmiane stanowi nie tylko zabieg porzadkujacy, ale tez interpre-
tacyjny: stwarza warunki, by uchwyci¢ umiarkowany, labilny, niewolny od obaw
charakter polskiego progresywizmu oSwieceniowego. Przy czym badaczka dostrze-
ga w tych jego pozornych niedostatkach ,znamiona przewidujacej dojrzatosci, po-
zwalajacej zdystansowac sie wobec takich dzialann modernizacyjnych, ktérych kon-
sekwencje wywotuja niepokoj i sa widziane jako zagrozenie dla jednosci kultury
i ciagtosci bytu” (s. 39). Tym samym dostrzega przejawy historycznej rozwagi tam,
gdzie myslac stereotypowo, dopatrywalibysmy si¢ raczej brakow wynikajacych
z odniesienia polskiego oswiecenia do zachodnioeuropejskich pierwowzorow.

Kostkiewiczowa wyréznia dwa gtéwne wymiary zagadnienia: zmiane w litera-
turze oraz zmiang literatury. W pierwszym przypadku chodzi o sposoby tematyzo-
wania przemian w tekstach satyrycznych, dydaktycznych, refleksyjnych; w drugim
o przeksztalcenia samej literatury jako instrumentu kulturotwoérczego. Zasygna-
lizowane tu ujecie umozliwia szczesliwe powiazanie problematyki idei z przemia-
nami genologicznymi, komunikacyjnymi, podmiotowymi. Badaczka ma tez na wzgle-
dzie autorefleksyjnosé tworcow polskiego oswiecenia, ktérzy nie tylko uczestniczy-
li w procesie przemian, ale tez czynili go przedmiotem namystu.

Zaproponowany w omawianym studium sposéb uporzadkowania wywodu
pozwala, z jednej strony, wedrowac po catej spusciZnie oswieceniowej, zagladajac
do konkretnych dziet literackich jako ilustracji stawianych tez, z drugiej zas -
uwzgledni¢ zaawansowana, samoswiadomos¢ pisarzy tworzacych polskie oswie-
cenie wzmacniana, - zapewne - jego peryferyjnym charakterem, wymagajacym
kulturowych importéw niekoniecznie wspo6tbrzmiacych z polskimi realiami pan-
stwa, ktore nie zaabsorbowato w pelni modelu rzadéw absolutnych, i spoteczenstwa
nieprzemienionego jeszcze transformacja kapitalistyczna.

Omoéwione w ksigzce ujecia zmiany mozna by uzupelni¢ jeszcze jednym -

1 Zob.m.in. T. Kostkiewiczowa, Oswiecenie - prég naszej wspoétczesnosci. Warszawa 1994.
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zmiana ogladana przez pryzmat konkretnych biografii twérczych - dynamika
pogladow, postaw i poetyk w dorobku wybranych pisarzy.

Do calosciowego spojrzenia na oswiecenie, tym razem europejskie, sklania
drugi tekst w zbiorze (OSwiecenie: miedzy uniwersalizmem a roznorodno$ciq), zdy-
scyplinowany myslowo w stopniu poréwnywalnym do pierwszego, ale nieopatrzo-
ny przypisami - bedacy zatem wykladem raczej niz studium. Trudno wyobrazic¢
sobie ide¢ bardziej emblematyczna dla oswiecenia niz uniwersalizm. Poniewaz
jednak nie byl on wynalazkiem XVIII wieku, rodzi si¢ pytanie o specyfike jego
odmian historycznych.

Badaczka odré6znia uniwersalizm jako ,projekt ideowy” elity intelektualnej
epoki, przekonanej o jego powszechnym zastosowaniu, od rangi przypisywanej ex
post dziedzictwu wieku swiatet. Przy czym swoje rozwazania ogranicza do tej
pierwszej perspektywy. Unika tym samym - a troche szkoda — wdawania si¢ w dys-
kusje nad mrocznymi przejawami tego dziedzictwa, zapoczatkowana wystapieniem
Theodora Adorna i Maksa Horkheimera z 1947 roku, kontynuowana, p6Zniej w roz-
maitych wariantach krytyki nowoczesnosci?. Oswieceniowe roszczenia do uniwer-
salnosci kwestionowano juz z wielu perspektyw: poststrukturalistycznej, postmo-
dernistycznej, feministycznej, postkolonialne;...

W ksiazce Teresy Kostkiewiczowej zarysowane zostaly trzy scisle ze soba, po-
wiazane aspekty uniwersalizmu XVIII-wiecznego: filozoficzno-poznawczy, ideowy
i spoteczno-kulturowy. Pierwszy zasadza sie na przekonaniu o mozliwosci poznania
najogolniejszych praw rzadzacych Swiatem, pozwalajacych zapanowac nad rézno-
rodnoscia zjawisk oraz ukierunkowac ludzka aktywnosc¢ tak, by stuzyta ogélnemu
postepowi. U podstaw tego przekonania lezata wiara w jedno$¢ i niezmiennosé
rozumu, natury ludzkiej, a takze natury w ogélnosci. Drugi aspekt uniwersalizmu
oswieceniowego — ideowy — przejawia sie najsilniej w odniesieniu do uznawanych
za bezwzglednie wartosciowe wymogow wolnosci, tolerancji, prawa naturalnego
i doskonalenia Swiata na rozumnych zasadach. Trzeci, spoteczno-kulturowy, do-
tyczy unifikacji kodu komunikacyjnego, obyczajéw i postaw, dokonujacej sie m.in.
za sprawa, ekspansiji jezyka i kultury francuskiej oraz ksztattowania tozsamosci
europejskiej. Zaleta owego wyktadu polega wszakze na tym, ze referowanie kazde-
go z wymienionych aspektow taczy sie z wypunktowaniem tendencji mu przeciw-
nych: zainteresowania tym, co jednostkowe, przypadkowe i zr6Znicowane; napiecia
miedzy postawami kosmopolitycznymi i patriotycznymi; wspoélobecnosci kulturo-
wej unifikacji Europy i pluralizmu swiata poza jej granicami. Oswiecenie ukazane
zostaje wiec nie jako epoka triumfujacej jednolitosci, lecz jako formacja wewnetrz-

2 Zob. M. Horkheimer, Th. Adorno, Dialektyka oswiecenia. Fragmenty filozoficzne.
Przel. M. Lukasiewicz. Oprac. M. J. Siemek. Warszawa 1994. O dyskusji wokoét oswiece-
nia autorka tylko wspomina: ,Prowadzone w polowie XX wieku gtéwnie przez M. Horkheimera
i Th. Adorno, a pdézniej J. Habermasa i Z. Baumana rozwazania na temat dziedzictwa o$wiece-
nia i jego — negatywnej w ich rozumieniu - roli w rozwoju kontynentu, wywotaty polemiki i dysku-
sje, ktore nie doprowadzily do jednoznacznych rozstrzygnie¢, do wskazania jego znaczenia dla
nowoczesnych przeobrazen europejskich, cho¢ zwrdécily uwage na niektore stricte oswieceniowe
zjawiska istotne z punktu widzenia niektérych dziedzin kultury, jak np. Zrédta i charakter nowo-
czesnej kultury masowej” (s. 200-201).
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nie skomplikowana, rozdarta miedzy roszczeniem do uniwersalizmu a do$wiad-
czeniem wielosci w réznych wymiarach.

Kolejny wielkiego formatu temat - klasycyzm — zajmuje w ksiazce Kostkiewi-
czowej bodaj najwiecej miejsca. Autorka rozwaza go w dwoch obszernych studiach,
ktorych tytuty obiecuja rozlegty zakrdj: Co to jest klasycyzm? Wprowadzenie do
(kolejnej) dyskusji, Klasycyzm - dzieje koncepcji i badart w polskiej nauce o litera-
turze, po czesci takze w trzecim: Osiemnastowieczne projekty antropologiczne: od
oswiecenia ku dtugiemu trwaniu. Sa to fragmenty ksiazki silnie zakorzenione w do-
robku naukowym badaczki, a zarazem uswiadamiajace przesuniecie, jakie doko-
nalo sie w jej mysleniu od czasu powstania kanonicznej juz dzis rozprawy Klasycyzm,
sentymentalizm, rokoko®. Punktem wyjscia staje sie obserwacja chaosu pojeciowe-
go w studiach nad klasycyzmem, zaréwno w publikacjach polskich, jak i zagra-
nicznych. Jako Zrodlo zametu autorka recenzowanej ksiazki wskazuje mieszanie
typologicznego i historycznego znaczenia klasycyzmu. W pierwszym ujeciu klasy-
cyzm jest ponadczasowa, jakoscia kultury, taczaca sie z harmonia, umiarem, uni-
wersalnoscia, jednoscia prawdy, dobra i pickna. W drugim - konkretna, formacja,
historyczna, opisana najpierw na gruncie literatury francuskiej XVII wieku, zwia-
zana, z poetyka normatywna, i hierarchia gatunkéw, z okreslonym modelem relacji
miedzy tworca, publicznoscia, oraz instytucjami kultury.

W owej historycznej ptaszczyznie istotne staje sie pytanie o klasycyzm poza
Francja, w tym polski, rozwijajacy sie w dobie oswiecenia, inspirowany francuskim,
ale pod wieloma wzgledami swoisty, z rodzimym zapleczem tradycji renesansowe;j.
W badaniach nad literatura, polska drugiej potowy XVIII wieku za jedna z najistot-
niejszych kwestii uwaza Kostkiewiczowa relacje miedzy klasycyzmem a oswiece-
niem. Omawia ich czesci wspoélne - racjonalizm, krytycyzm, intelektualizm, uni-
wersalizm - oraz punkty, w ktérych mysl oSwieceniowa nie miesci sie juz w klasy-
cystycznych ramach, jak otwarcie na nowe gatunki literackie czy wzmocnienie
podmiotowosci.

W omawianej czesci ksiazki klasycyzm wystepuje tez jako narzedzie sporu — od
rozpraw Kazimierza Brodzinskiego z pierwszej potowy XIX wieku po krytyke lite-
racka wieku XX. Uzywano go do porzadkowania obrazu literatury, do programo-
wania jej przyszitosci, do wartosciowania tradycji. Badaczka pokazuje, Ze polskie
myslenie o klasycyzmie byto czesto uwiktane w dychotomie ,klasycznosci” i ,ro-
mantycznosci®, co ujawnito sie m.in. w modelu epok literackich zaproponowanym
przez Juliana Krzyzanowskiego. Sama Kostkiewiczowa nie aprobuje modelu naprze-
miennosci pradow klasycznych i romantycznych; skiania si¢ ku koncepcji ich
wspotistnienia.

Najwazniejsza propozycja metodologiczna zawarta w tomie polega jednak na
traktowaniu klasycyzmu nie jako pradu literackiego, lecz jako projektu antropo-
logiczno-kulturowego. Kluczowy dla tego ujecia okazuje si¢ akcent potozony na
wizje czltowieka, Swiata, relacji miedzyludzkich i wspélnoty. O projekcie owym
pisze badaczka w odniesieniu do klasycyzmu XVIII-wiecznego. Jego wyznaczniki
rekonstruuje na podstawie dziet Ignacego Krasickiego: to przekonania o trwatosci

3 T Kostkiewiczowa, Klasycyzm, sentymentalizm, rokoko. Szkice o pradach literackich polskie-
go oswiecenia. Warszawa 1975.
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natury ludzkiej, wiara w racjonalnos¢ jako istotowa, ceche cztowieka, sSwiadomosé
wlasnych ograniczen, waga cnoty, odpowiedzialnosé za zycie zbiorowe, filantropia.
Omawiany model cztowieczeristwa ma charakter nie tylko opisowy, ale tez norma-
tywny i wychowawczy, a literatura nie tylko go przedstawia, lecz wspottworzy. Jest
to propozycja intelektualnie przekonujaca i przy tym otwierajaca klasycyzm na
pytania szersze niz czysto historycznoliterackie.

W omawianej ksiazce klasycyzm nie zostaje zawezony do swojej XVIII-wiecznej
postaci, lecz ukazany w perspektywie ,dtugiego trwania”, rozciagajacego sie na
caly wiek XX. ,Dtugie trwanie” wynika wtasnie stad, ze Kostkiewiczowa nie spro-
wadza klasycyzmu do zespotu historycznych regut poetyki, ale ujmuje te formacje
jako nosnik pytan antropologicznych o nieprzemijajacym znaczeniu. Badaczka
zestawia klasycyzm z sentymentalizmem, traktowanym jako konkurencyjny model
czlowieczeristwa, eksponujacy czuto$é, zmystowe i emocjonalne doznawanie swia-
ta oraz autentycznosc¢ wiezi. Prezentowane przez nia, podejscie opiera sie na prze-
konaniu, ze klasycyzm jest zarazem zjawiskiem historycznym i trwatym wzorcem
kultury - Zzywym przez dwa stulecia, poniewaz dotyka zasadniczych pytan o na-
ture czlowieka, relacje miedzy jednostka a wspdlnota oraz napiecia miedzy tradycja
a nowoczesnoscia. Oglad ,dlugiego trwania” uwzglednia przy tym takze dzieje
badan nad klasycyzmem - od nazywania go pradem czy stylem literackim po uje-
cia kulturowe.

Chociaz temat klasycyzmu zajmuje w ksiaZce najwiecej miejsca, to analogicznie
potraktowany zostal w niej rowniez sentymentalizm - jako XVIII-wieczne zjawisko
historyczne i jako projekt antropologiczno-kulturowy w perspektywie ,dtugiego
trwania”. Badaczka omawia oswieceniowa antropologie sentymentalna na tle kla-
sycystycznej, konfrontujac poglady Franciszka Karpiriskiego, wylozone przez poete
wprost i wpisane w jego praktyke tworcza, z mysla Krasickiego. W centrum kon-
cepcji antropologicznej autora Laury i Filona znajduje sie ,czlowiek czuty”, zdolny
do intensywnego wspotodczuwania z innymi, poznajacy swiat przez bezposrednie
doswiadczenie zmystowe i wewnetrzne przezycie, a nie wytacznie rozumowo. Czu-
1os¢ nie jest cecha wrodzona, tylko dyspozycja mozliwa do rozwijania. Projekt ten
obejmuje takze relacje czlowieka z natura, ktéra staje sie przestrzenia medytacji
i zmystowego kontaktu ze Swiatem. W przeciwienistwie do klasycyzmu nie akcen-
tuje sie tu dziatalnosci publicznej, lecz autentycznosé relacji miedzyludzkich oraz
indywidualne doswiadczenie egzystencji. Kostkiewiczowa przekonujaco pokazuje,
ze sentymentalny projekt antropologiczny, z jednej strony, ma charakter historycz-
ny, a z drugiej — ujawnia ponadczasowe pragnienie harmonii ze Swiatem i auten-
tycznosci wiezi, dzieki czemu powraca takze w literaturze pézniejszych epok.

Uczestniczac w antropologizacji badan nad literatura, Kostkiewiczowa nie
zarzuca myslenia ukierunkowanego na genologie literacka. Piszac o klasycyzmie,
sporo uwagi poswieca satyrze, natomiast w ,sentymentalnych” partiach ksiazki -
sielance, najpelniej realizujacej sentymentalna wizje cztowieka i sSwiata (studium
Sentymentalizm - sielanka - dtugie trwanie. O nawiqzaniach do sentymentalnych
realizacji gatunku w poezji XX wieku). Gatunek ten przedstawia zaréwno w wer-
sji oswieceniowej, jak i XX-wiecznej, kiedy bywal poddawany reinterpretacji iro-
nicznej badZ nostalgicznej. Wtasnie w tych fragmentach dobrze widaé charakte-
rystyczna, dla badaczki umiejetnosc taczenia ujecia antropologiczno-kulturowego
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z namystem nad forma literacka. Jedno nie znosi tu drugiego, przeciwnie — oba
poziomy wzajemnie sie dopelniaja.

W perspektywie ,dtugiego trwania” sytuuje sie réwniez zainteresowanie Wacta-
wa Berenta tworczoscia, i osoba Franciszka Karpirskiego, poswiadczone opowiescia,
biograficzna opublikowana w zbiorze Nurt z 1934 roku. Kostkiewiczowa poswieca
jej osobny szkic, rekonstruujac zloZonosé zaprezentowanego w niej wizerunku
poety. Berent dostrzegal duchowa autonomi¢ Karpinskiego, bliski zwiazek z roézny-
mi warstwami spotecznymi, akceptacje poezji ,Spiewaka Justyny” przez odbiorcow.
Rownoczesnie uwydatniat ambiwalencje jego postawy: miedzy zyciem publicz-
nym a samotnoscia, miedzy czultosScia a mizantropia, migedzy rola poety narodowe-
go a indywidualna, niezaleznoscia. W tym ujeciu sentymentalizm Karpiriskiego
nabiera nowego znaczenia — zapowiada przemiany nowoczesnej Swiadomosci lite-
rackiej, co Berent ujmuje metaforycznie, nazywajac poete ,Janem Chrzcicielem
nowoczesnej poezji polskiej”. Omawiany szkic, bardziej punktowy i interpretacyj-
ny niz wiekszos¢ tekstow w tomie, ozywia jego kompozycje i dobrze rownowazy
partie panoramiczne.

Wyjatek innego rodzaju stanowia rozwazania zatytulowane Cztowiek (elit)
o$wiecenia: miedzy kuchniq a salonem. Wywod opiera si¢ na koncepcie, ktéry od-
syta do XVIII-wiecznych realiéw historyczno-kulturowych, ale zarazem uruchamia
sensy metaforyczne. Nie ma, jak wiekszo$¢ pozostatych tekstow, charakteru ,po-
rzadkujacego”; chodzi w nim raczej o sprowokowanie myslenia wbrew stereotypom
czy nawykom interpretacyjnym, ktore kojarza, elite kulturalna wytacznie z prze-
strzenia salonu. Inspirujac si¢ koncepcja Claude’a Lévi-Straussa z Surowego i go-
towanego, badaczka proponuje antropologiczna, i kulturowa, interpretacje pozycji
sfer uprzywilejowanych*. W kuchni, wedle ,rdzennych” wyobrazen, analizowanych
przez autora Smutku tropikow, surowiec przeksztatca sie w potrawe, a wiec jest to
przestrzen posredniczaca miedzy natura a kultura. U Kostkiewiczowej kuchnia,
najpierw rozumiana doslownie, staje sie metafora tego, co ,utajone, niejawne, nie-
oficjalne” (s. 178), ale tez metonimia nizszych warstw spotecznych, ,gminu”, ,ttusz-
czy”, w ktorej . kuchennych trzewiach” wytwarza sie rzeczy zaspokajajace potrzeby
Lowarzystwa’.

Zdaniem badaczki, oswieceniowego przedstawiciela elity nie definiuje salon, jak
zwykliSmy sadzi¢, lecz pogranicze kuchennosci i salonowosci, napiecie czy gra mie-
dzy nimi. Ma on swiadomos¢, iz cywilizacja wymaga ciagtego przekraczania
granicy miedzy ,surowym” a ,gotowanym”, cialem a maska, arystokracja a gminem.
Oswiecenie, ogladane od strony kuchenno-salonowej, pozwala zobaczy¢ zarowno
jego oficjalne, jak i skrywane tresci. Jest to jeden z bardziej oryginalnych tekstow
w tomie, poniewaz zamiast porzadkowa¢ materiat wedtug kategorii juz oswojonych,
uruchamia myslenie bardziej ryzykowne, metaforyczne, podszyte wyobraznia
antropologiczna.

Temat zwrotu antropologiczno-kulturowego, z ktérego wyrasta traktowanie kla-
sycyzmu i sentymentalizmu jako projektéw antropologicznych, pojawia sie rowniez
w studium o badaniach nad os$wieceniem (Jak badac oSwiecenie — perspektywa

4 C. Lévi-Strauss, Surowe i gotowane. Przet. M. Falski. Warszawa 2010.
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kulturowo-literacka). WypowiedZ metodologiczno-autorefleksyjna ma tez walor
dyskretnie autobiograficzny, Terese Kostkiewiczowa uznaje sie bowiem nie bez ra-
cji za niekwestionowany autorytet w tej dziedzinie, badaczke, ktorej prace od daw-
na ukierunkowuja refleksje nad polskim oswieceniem. Studium obejmuje rozlegty
horyzont temporalny: od rozpraw historycznoliterackich z korica XIX wieku az po
wspotczesnosé. Badaczka akcentuje ich cigglosé i kumulatywnosé. Nawet okres
najsilniejszego zideologizowania w pierwszej dekadzie powojennej przyniost — w jej
ujeciu - wartosciowe dokonania dotyczace kultury literackiej, instytucji, obiegéw.
Do trwatego dorobku naukowego zalicza Kostkiewiczowa prace edytorskie i doku-
mentacyjne, a takze interpretacyjne, inspirowane strukturalizmem. Wskazujac
na zwiazek polskich badan z humanistyka swiatowa, autorka studium odnotowu-
je wptyw ,zwrotéw” metodologicznych na obierane tematy. Za najbardziej owocna,
bo ,przystajaca do charakteru epoki” (s. 195), uznaje perspektywe antropologicz-
no-kulturowa,. Jest to cenny fragment tomu, porzadkuje nie tylko material histo-
rycznoliteracki, lecz rowniez dzieje samego namystu nad nim.

Ostatnie ogniwo rozwazan Kostkiewiczowej (O niezbedno$ci humanistyki - Iil-
a przypomnien spraw podstawowych) odnosi sie do wspoétczesnych pytan o przy-
szlo$¢é humanistyki. Pierwodruk tej wypowiedzi ukazatl sie w 2019 roku®. Uptyw
lat nie uniewaznit tych pytan; przeciwnie, przydal im dramatyzmu, zwlaszcza
w zwiazku z ekspansja sztucznej inteligencji oraz dalszym podporzadkowywaniem
zycia naukowego kryteriom mierzalnosci i uzytecznosci. Badaczka zabrala gtos
w sytuacji, kiedy autorytet humanistyki wyraznie juz stabl, a zarazem byl syste-
matycznie podwazany choéby przez kryteria ewaluacyjne, skrojone na miare nauk
Scistych. Adresatem tych ,przypomnien” nie sa jednak decydenci, odpowiedzialni
za panstwowa, polityke edukacyjna i kulturalna, lecz praktykujacy humanisci,
doznajacy watpliwosci co do wlasnego miejsca we wspotczesnym, stechnologizo-
wanym, coraz bardziej nie-ludzkim, Swiecie. Kostkiewiczowa stwierdza stanowczo,
ze wlasnie postepujace odhumanizowanie Swiata sprawia, iz humanisci sa, nie-
zbedni jako czynnik przeciwdzialajacy uprzedmiotowieniu czlowieka i uprzemy-
stowieniu kultury. Ich rola polega na sprzeciwie wobec spustoszen pamieci, wobec
negowania wartosci tradycji. Kultura, w odréznieniu od nauk Scistych, rozwija sie
bowiem przez kumulacje dokonan, dialog z przeszioscia, a nie przez eliminowanie
starszych rozwiazan przez nowsze. Humanisci musza, wiec podtrzymywac prze-
konanie, ze wiedza o przesztosci jest konieczna dla rozumienia terazniejszosci. Do
ich obowiazkéw nalezy réwniez troska o jezyk, ktory ulega zubozeniu, banalizacji
i brutalizacji. Humanista, zdaniem Kostkiewiczowej, ma by¢ ekspertem ,od sfe-
ry myS$li, jej wyrazania i komunikowania z innymi”(s. 206), nie-
zaleznie od wykonywanego zawodu, a wiec powinien traktowac¢ swoja role bar-
dziej jako misje niz profesje.

Autorka ,przypomnien” ufa, Ze humanistyka odzyska jeszcze utracony auto-
rytet, bo jej ,niezbednos¢” nie jest kwestia opinii, lecz czyms w rodzaju ,prawa”
w iScie o$wieceniowym rozumieniu. Jednak trzeba by dopowiedzie¢, ze ze wzgledu

5 T Kostkiewiczowa, O niezbednosci humanistyki. W zb.: Genesis. Ksiega Rodzaju. Literatura,
kultura, trwanie. Red. A. Szczepan-Wojnarska, M. Slusarska, K. Pawlicka. War-
szawa 2019.
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na instytucjonalne realia, w ktérych humanista miatby realizowa¢ swoja misje —
skrajnie mu nieprzychylne — musiatby sie on wykazac nie tylko ekspercka wiedza,
ale tez wola, obywatelskiego niepostuszenstwa. Koricowy tekst tomu dobrze domy-
ka jego sens: rozwazania o oswieceniu czyni zarazem refleksja o powinnosciach
mys$li humanistycznej dzisiaj.

Ksiazka Teresy Kostkiewiczowej nie przynosi odkry¢ przelomowych i nie taki
jest jej zamyst. Jej sita tkwi gdzie indziej: w spokojnej, konsekwentnej, a zarazem
intelektualnie ambitnej pracy nad kategoriami podstawowymi; w zdolnosci ta-
czenia syntetycznego ogladu z wyczuleniem na antynomie; w umiejetnosci uka-
zywania ,dlugiego trwania” problemoéw, wciaz domagajacych si¢ refleksji. Tom
stanowi cenny zbiér mysli zaréwno dla badaczy oswiecenia, jak i dla tych, ktérzy
probuja dzis rozwazacé relacje miedzy tradycja a nowoczesnoscia, miedzy historia
literatury a pytaniami antropologicznymi, miedzy wiedza humanistyczna a wspot-
czesnym doswiadczeniem kultury. Pasja porzadkowania, ujawniajaca sie w tej
ksiazce, nie jest sklonnoscia do systematyzowania dla niego samego, lecz forma
odpowiedzialnosci wobec dziedzictwa, ktére bez ponawianego namystu tatwo ule-
ga rozproszeniu i zapomnieniu.
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Enlightenment. Studies and Sketches, 2024) is synthesising in nature in that it methodises the semi-
nal questions about the Polish and European Enlightenment and about the durability of its heritage.
The problematised composition of the collection is organised into considerations about such key
categories as the change, universalism, classicism, sentimentalism. The book gains special magnitude
in the course of depicting classicism and sentimentalism as “long-lasting” anthropological-cultural
projects, which allows to link the 18 literary history with inquiries into human nature, community,
tradition, and modernity. The reviewed volume is an important contribution to research in Enlighten-
ment and in reflection about the role of a humanist in contemporary world.






