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KATARZYNA SZEWCZYK-HAAKE Uniwersytet im. Adama Mickiewicza, Poznan

MIEDZY MARZENIEM O ,NASZYM DOMU” A ,PROBA
ZEUROPEIZOWANIA SZTUKI POLSKIEJ” PROJEKT DEKOLONIZACJI
KULTURY POLSKIEJ W SRODOWISKU ,ZDROJU” U POCZATKOW
DZIALALNOSCI (1917-1918)*

Dwutygodnik ,Zdréj” powstat w szczegolnych warunkach: poczatki jego aktyw-
nosci przypadly na czas trwania pierwszej wojny swiatowej, a takze ukonstytu-
owania si¢ na nowo polskiej paristwowosci w 1918 roku. Wielu sposréd artystéw
z tym periodykiem zwiazanych (m.in. redaktor pisma Jerzy Hulewicz oraz jego
bracia, Witold i Bohdan) bylo zaangazowanych w dziatalnos¢ organizacji patrio-
tycznych lub bezposrednio uczestniczylo w walkach — najpierw jako wcieleni do
armii pruskiej, péZniej zas jako powstancy wielkopolscy czy Zolnierze Legionéw
Polskich!. Wsrod akcjonariuszy Spotki Wydawniczej ,Ostoja”, powolanej do istnie-
nia w pazdzierniku 1916 przez Jerzego Hulewicza z zamystem rychtego zainicjo-
wania dziatalnosci wydawniczej i stworzenia czasopisma, bylo bardzo wielu
cztonkow tajnej organizacji patriotycznej Zwiazku Mtodziezy Polskiej (tzw. Zetu)2,
ktorej gtowny cel przed wybuchem pierwszej wojny swiatowej stanowilo przygoto-
wanie Polakéw do przysziego odzyskania niepodlegtosci.

Okolicznosci towarzyszace rodzeniu sie i krzepnieciu koncepcji dwutygodnika
znalazly wyraz w licznych wypowiedziach, ktére ukazywaty si¢ w ,,Zdroju”, poswie-
conych zagadnieniu niepodlegtosci Polski®. Zarazem jednak na tamach czasopisma
wystepowato zjawisko z pozoru przeciwstawne do narodowowyzwolericzych unie-
sien, mianowicie nieprzerwany wlasciwie od pierwszych numerow i objetosciowo

*  Powstanie niniejszego artykutu mozliwe bylto dzieki wsparciu finansowemu ze strony Szkoty
Nauk o Jezyku i Literaturze Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu w ramach kon-
kursu Wspélnie dazymy do doskonatosci.

Zob. noty biograficzne dotyczace wspéipracownikéw pisma w katalogu wystawy w Muzeum Na-
rodowym w Poznaniu Bunt. Ekspresjonizm poznariski 1917-1925 (Poznan 2003).

Zob. A. Salamon, Twdérczosc graficzna jako narzedzie w walce o niepodlegtosé. Przyczynek do
genezy i historii ,Zdroju”. W zb.: jw., s. 101. Autorka (ibidem, s. 99) stwierdza: ,Jesli natozy¢ na
nia [na historie Zwiazku Mtodziezy Polskiej] daty zwiazane z powotaniem Spétki Wydawniczej
»Ostoja¢, powstaniem »Zdroju« i zaistnieniem grupy »Bunt« - wylania sie z tego calo$é, niezaprze-
czalnie wskazujaca na silne zwiazki miedzy dzialalnoscia tajnej organizacji a inicjatywami trzech
braci: Jerzego, Bohdana i Witolda Hulewiczow”.

3 Zob. np. Od Redakcji: Naczelnikowi hotd. ,Zdréj” t. 5 (1918), z. 5/6. - E. Zegadtowicz, Summa
nowych dziejéw. Jw.
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imponujacy transfer dziet literatury niemieckiej w orbite zainteresowania czytel-
nikéw poznanskiego periodyku, przerastajacy znacznie liczbe ogltaszanych tam
ttumaczen z innych jezykéw?. Kierunek tego transferu miat w warunkach dawne-
go zaboru pruskiego, w ktorym $wieza byta przeciez pamie¢ kulturkampfu, cha-
rakter nieoczywisty, a nawet zaskakujacy. Jeszcze bardziej zdumiewaé¢ musi fakt,
ze obie tendencje zdaja, sie zgodnie wspolistniec, import dziel pisarzy niemieckich
miesci sie za$, najwyrazniej, w ramach formultowanej przez zdrojowcéw propozy-
cji odnosnie do ksztaltu nowej kultury i literatury polskiej u progu niepodlegtosci.
Tworzenie tego projektu rozpoczelo sie juz na kilka miesiecy przed wydrukowa-
niem pierwszego numeru dwutygodnika (pazdziernik 1917) i jego rozw6j mozna Sle-
dzi¢ w korespondencji Jerzego Hulewicza z przysztymi wspétpracownikami, a takze
w materialach upublicznionych: w prospektach zapowiadajacych powstanie spot-
ki wydawniczej ,Ostoja” oraz ,Zdroju”. W perspektywie zadania, jakie zostato pod-
jete, mianowicie namystu nad ksztaltem przyszlej polskiej kultury w odrodzonym
panstwie, kwestia domagajaca, sie analizy sa dyskursywne ramy, w jakie ujmowa-
li tworcy ,Zdroju” polsko-niemieckie relacje kulturowe.

Piszac w kontekscie ,Zdroju” o kulturowych zwiazkach polsko-niemieckich,
zdazano do tej pory tropem zagadnien, ktére umownie nazwaé mozna biograficz-
nymi oraz komparatystycznoliterackimi. Pierwsza z owych drég kladzie nacisk na

W roku 1918 w , Zdroju” ukazaty sie przektady utworéw G. Benna, J. von Eichendorffa, Th. Fon-
tanego, J. Forstego, J. W. von Goethego, F. Hebbla, E. Mérikego, K. Pinthusa, H. Plaggego, A. von
Platena, J. Schlafa, Th. Storma, F. Werfla; w roku 1919 - K. Finkensteina, H. Gathmanna, F. Jun-
ga, P. Kornfelda, A. Lichtensteina, W. Rillego, L. Rubinera, A. Schmacka, F. Werfla. Twércy nie-
mieccy byli najliczniej reprezentowanymi w ,Zdroju” pisarzami spoza polskiego kregu jezykowe-
go. Publikacjom przektadow literatury niemieckiej towarzyszyly takze gtosy krytycznoliterackie
i recenzenckie na ich temat.

Poezje niemiecka, do pierwszych numeréw ,Zdroju” ttumaczyt - kojarzony wszak giéwnie z inny-
mi kierunkami translatorskimi - Miriam, co pozwala przypuszczac, ze obecnosc wielkich lirykow
niemieckich na amach pierwszych numerow dwutygodnika byla z jakichs powodow w opinii
J. Hulewicza pozadana. Zachowana w bardzo niklym stopniu jego korespondencja z Miriamem
z okresu wspolpracy przy tworzeniu ,Zdroju” nie dotyczy przektadéw, ale praw do spuscizny po
C. Norwidzie (zob. J. Hulewicz, list do Z. Przesmyckiego, z 27 V 1918. Bibl. Narodowa w War-
szawie {dalej skrot: BN), rkps 6319 IV, k. 151), dlatego odnosnie do zagadnienia wyboru autoréw
ttumaczonych przez Przesmyckiego dla poznariskiego czasopisma skazani jesteSmy na domnie-
mania. Pewne jest jednak to, Ze ogtoszenie w ,Zdroju” w pierwszym kwartale 1918 roku obszer-
nego wyboru poezji niemieckiej w przektadzie Miriama (w t. 2 ,Zdroju”, czyli w okresie od stycz-
nia do marca, pojawiaja, si¢ jego ttumaczenia wierszy Eichendorffa, Goethego, Hebbla, Kellera
i Platena) ma silna wymowe dowartosciowujaca, ten wlasnie kierunek kontaktéw kulturowych —
Miriam, na ktérego wspétpracy J. Hulewiczowi bardzo zalezalo (o czym dalej), mégt wszak bez
trudu przetozy¢ dla ,Zdroju” poezje innych obszaréw jezykowych. Duza liczba tych translacji
sprawia zarazem, iz trudno mysleé¢ o nich w kategoriach ewentualnego usypiania cenzury,
zwlaszcza ze zaden rodzaj wywrotowych tresci, ktére chciano byé moze w ten sposob ukry¢, we
wspomnianym tomie dwutygodnika sie nie pojawia. Dotad przektady z poezji niemieckiej piéra
Miriama ukazujace si¢ w ,Zdroju” komentowano z reguly pod katem ich znaczenia dla ,symbo-
licznego” czy wrecz zanurzonego w mlodopolskiej manierze charakteru poczatkowych nume-
réw czasopisma — zob. M. Szurek-Wisti, Miriam - ttumacz. Krakow 1937, s. 74. Po bardziej
szczegotowy, i instruktywna, analize tego problemu siggnaé nalezy do ksiazki G. Legutko
Zenon Przesmycki (Miriam) — propagator literatury europejskiej (Kielce 2000, s. 293-295); wydaje
sie tymczasem, ze kierunek transferu jest przynajmniej w tej samej mierze wart namystu.
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przedstawienie (niezwykle skadinad interesujacych) relacji polsko-niemieckich
w kolejach Zycia poszczegélnych tworcow z kregu ,Zdroju” (badania Jozefa Rataj-
czaka i Lidii Gluchowskiej). Decydujac sie na druga, obierano za punkt wyjscia
tacznos¢ instytucjonalna miedzy ekspresjonizmem polskim (poznanskim) i nie-
mieckim (Srodowisko ,Die Aktion”) i na tej drodze wyprowadzano wnioski, ktére
ukladaty sie w schemat tworzacy trudny do przelamania stereotyp badawczy
narosly wokot poznanskiego dwutygodnika. Na 6w stereotyp skladaja sie dwa
elementy: interpretowanie nieufnego nastawienia do ,Zdroju” sSrodowiska Wielko-
polski jako rezultatu niecheci wobec germanofilskich przekonan zasiadajacego
w redakcji Stanistawa Przybyszewskiego oraz wobec ekspresjonizmu®, postrzega-
nego jako nurt niemiecki, i rozumienie retorycznych strategii redakcji pisma jako
rodzaju listka figowego, majacego ukry¢ niemieckie Zrédlo inspiracji dla ekspre-
sjonistéw, ktére zaowocowaly skarleniem ekspresjonizmu na polskim gruncie®
i epigoriskim przywotywaniem XIX-wiecznej retoryki’. Wydaje sie tymczasem, ze
w odniesieniu do bardzo zlozonej problematyki relacji kulturowych zadzierzgiwa-
nych w okolicznosciach wojennych warto — co postulowal Pawet Zajas, badajacy
procesy posrednictwa kulturowego w okresie wojny 1914-1918 - rezygnowac z pro-
stych wyjasnien ,budowanych na poziomie makrorelacji spotecznych”® i pochylaé
sie nad indywidualnymi postawami poszczegolnych protagonistow. Analiza uru-
chamianego przez nich dyskursu, czy tez Scislej — dyskursywnych ram polsko-
-niemieckiego transferu kulturowego, pozwala, jak sadze, ujrze¢ w odmiennym od
dotychczasowego swietle poczatki poznanskiej oficyny i dwutygodnika. Na taka

5 Zob. S. Helsztynski, ,Zdréj” Hulewiczow w Kosciankach. W: Stanistaw Przybyszewski. Opo-
wies¢ biograficzna. Warszawa 1973, s. 433-453.
6 Wsréd badaczy literatury wnioski o niewspétmiernosci literackiej ekspresjonizméw w ich polskim
oraz niemieckim wydaniu (oczywiscie, na niekorzysé ekspresjonistow poznariskich) najwyrazisciej
formulowal E. Kuzma (Z probleméw swiadomosci literackiej i artystycznej ekspresjonizmu
w Polsce. Wroctaw 1976). Taki sposéb ujmowania relacji centrum-peryferie charakterystyczny
byt do niedawna dla niemal wszystkich prob opisu istotnych pradéw nowoczesnych w ich za-
chodnio- i Srodkowoeuropejskich realizacjach, co na gruncie historii sztuki przekonujaco uchwy-
cit P. Piotrowski (Towards a Horizontal History of Art. W zb.: Writing Central European Art
History. Ed. P. Piotrowski. Vienna 2008), jego konstatacje mozna zas z powodzeniem, jak
sadze, odnies¢ réwniez do literaturoznawczych opisow ekspresjonizmu. Badacz wskazat na kon-
sekwencje tego stanu rzeczy: ,zastosowanie tego modelu w sztuce tworzonej poza zachodnimi
centrami artystycznymi [...] zazwyczaj skutkuje uproszczeniami, a takze — co najistotniejsze -
utrudnia rozpoznanie prawdziwej historycznej rangi sztuki lokalnej” (ibidem, s. 4). Przede wszyst-
kim jednak nakreslit perspektywe odmienna;: ,alternatywny model interpretacji proceséw histo-
rii artystycznej powinien by¢ zakorzeniony w przekonaniu, zZe lokalna sztuka nowoczesna zosta-
la zainspirowana przez zachodnie centra modernistyczne, ale zarazem jej znaczen nie wolno
redukowaé do pozycji, jaka osiagnela na Zachodzie” (ibidem). Taki model, nazwany przez Pio-
trowskiego ,horyzontalna historia sztuki”, wykorzystuje V. Lahoda (Regional Cubism? How to
Write on Cubism in Central and Eastern Europe. W zb.: jw., s. 52-62), opisujac jeden z ,-izméw”
nowoczesnych w jego srodkowoeuropejskim wydaniu, a inspirujacy wywod tego badacza wska-
zuje na poznawczo plodny charakter propozycji ,horyzontalnego” ujmowania pradow moderni-
stycznych.
Zob. E. Balcerzan, Ekspresjonizm jako poetyka. W: Kregi wtajemniczenia: czytelnik, badacz,
ttumacz, pisarz. Krakow 1982.
P. Zajas, Niemilknace muzy. Wydawcy, pisarze, ttumacze i posrednicy kulturowi na frontach
Wiellciej Wojny (1914-1918). Poznan 2016, s. 153.



206 MATERIALY I NOTATKI

lekture, ktoéra chciatabym tu zaproponowac, sktadac sie bedzie omowienie kore-
spondencji Jerzego Hulewicza ze wspotpracownikami Sp6tki Wydawniczej ,,Ostoja”
(wydrukowanej oraz zachowanej w formie rekopisow w Bibliotece Narodowej
w Warszawie) i materiatéw wydawniczych (prospekty, ogloszenia w prasie) poprze-
dzajacych powstanie periodyku; w dalszej kolejnosci podjeta zostanie proba zre-
konstruowania — na podstawie tych zZrédet — wyobrazen redakcji o polskim i/czy
europejskim charakterze wydawnictwa, a takze postulowanego przez nia ksztal-
tu kultury przyszlej Polski niepodlegte;.

Tytulem wstepu dodam jeszcze, Ze w niniejszym artykule proponuje przyjrze-
nie sie zjawisku w optyce, jaka umozliwiaja studia postzaleznosciowe, czyli zasad-
niczo odmiennej niz przyjeta w badaniach dotyczacych tej materii, powstatych
z gora, 30 lat temu, i stanowiacych wiasciwie jedyne oméwienia owego zagadnienia
na gruncie literaturoznawstwa®. W poczatku istnienia pisma projektowane w Sro-
dowisku ,Zdroju” polsko-niemieckie kontakty kulturowe odbywaly sie¢ w warunkach
wojennych, co wiecej na gruncie de_facto kolonialnym!0 (datujaca sie od dziesie-
cioleci zaleznos¢ od Prus, doswiadczenie germanizacji i oporu przeciwko niej) — stad
koniecznos¢, jak sie wydaje, wykorzystania wspomnianych inspiracji metodo-
logicznych, ktére w badaniach nad dziedzictwem ,Zdroju” wciaz sa bardzo stabo
zauwazalne. Do wyjatkow nalezy propozycja postkolonialnej lektury spuscizny
translatorskiej i tworczosci oryginalnej Witolda Hulewicza, bedacego glownym
aktorem niemiecko-polskiego transferu kulturowego, jaki miat miejsce na tamach
poznanskiego dwutygodnika!l. Wnioski ptynace z tego opracowania wskazuja, ze

9 Oto najwazniejsze opracowania podejmujace ten problem: H. Kunstmann: Versuch iiber den

polnischen Expressionismus. W: Materialen zum polnischen Expressionismus. T. 1: Brzask epoki.
Wuwalce o nowq sztuke. Wiirzburg 1973, s. V-XII (polski przektad w: Pisma wybrane. Wybdér, post.
M. Zybura. Krakow 2009, s. 240-248 {przet. J. Zapruckiy); Berithrungspunkte zwischen
dem deutschen und polnischen Expressionismus. W zb.: Wechselbeziehungen zwischen deutscher
und slavischer Literatur. Hrsg. F. B. Keiser, B. Stasiewski. Kéln 1978, s. 119-147 (polski
przektad w: Pisma wybrane, s. 249-283 {przel. J. Zaprucki). - R. Przybylski, Ekspresjo-
nizm poznarniski. W zb.: Literatura polska lat 1918-1975. Red. A. Brodzka, H. Zaworska,
S. Zotkiewski. T. 1: 1918-1932. Warszawa 1975, s. 261-271. - E. Kuzma: Z probleméw
Swiadomosci literackiej i artystycznej ekspresjonizmu w Polsce. Wroctaw 1976; ,Zdrdj” a ekspre-
sjonizm niemiecki. ,Miesiecznik Literacki” 1981, nr 5. - J. Ratajczak, Zagasty ,brzask epoki’.
Szkice z dziejow czasopisma ,Zdrdj”. Poznan 1980. Jak wida¢, apogeum zainteresowania ta,
materia przypadlo na lata siedemdziesiate ubieglego wieku, wiekszo$¢ autoréw prowadzita swo-
jarefleksje na temat poznarnskiego periodyku w ramach badania ekspresjonizmu (réznie definio-
wanego). Istnieja studia na temat srodowiska ,Zdroju” dokonane przez historykéw sztuki po-
wstale w okresie nam blizszym (zob. zwlaszcza opracowania L. Gluchowskiej), takze i na tym
gruncie perspektywa postkolonialna nie znalazta jednak zastosowania.

Na temat mozliwosci zastosowania optyki studiow kolonialnych do opisu relacji polsko-nie-
mieckich czasu zaboréw i pierwszej wojny $wiatowej oraz ograniczen tej perspektywy zob.
K. Kopp, Germany’s Wild East: Constructing Poland as Colonial Space. Ann Arbor, Mich., 2012. -
M. T. Kettler, Designing Empire for the Civilized East: Colonialism, Polish Nationhood, and
German War Aims in the First World War. ,Nationalities Papers” 2019, z. 6. Na stronie: https:/
www.cambridge.org/core/journals/nationalities-papers/article/designing-empire-for-the-ci-
vilized-east-colonialism-polish-nationhood-and-german-war-aims-in-the-first-world-war/25871
2941BA8D216303972D77FB84857# (data dostepu: 1 VI 2024).

Zob. K. Szewczyk-Haake, ,Nie bedzie Niemiec Polakowi bratem”? (Olwid, ,Ptomiert w gar-
Sci”). W: Kolce Griinewalda. Nie tylko o ekfrazach. Krakéw 2018, s. 181-216. Fragment ukazat
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wspomniana perspektywa metodologiczna pozwala na odmienne, niz wczesniej
proponowane przez literaturoznawstwo, odczytania dziatalnosci srodowiska ,Zdro-
ju”, ktérego najwazniejsza zdobycza wydaje sie wlasnie avant la lettre postkolo-
nialna optyka, zrodzona u progu niepodlegtosci Polski. Celem niniejszego artykuiu
jest zatem réwniez — précz analizy tworzonego w kregu ,Zdroju” projektu kultury
polskiej — postapienie naprzéd na drodze weryfikowania operatywnosci przywo-
tanej metodologii na polu badan dotyczacych poznanskiego czasopisma.

Prospekt ,Ostoi”, albo do kogo nalezy .nasz dom™?

Jeszcze zanim ,Zdrdj” zaczat sie ukazywaé, wywolal poruszenie w srodowisku
poznanskim. Zapowiedziany dziatalnoscia, spotki wydawniczej ,Ostoja”, wzbudzat
watpliwosci juz na etapie projektu - ten byl bowiem dos¢ wyraznie zarysowany.

W listopadzie 1916 w ,Dzienniku Poznarniskim” wydrukowana zostata Odezwa
do naszych autorow! — apel nowo zatozonej Spotki Wydawniczej ,,Ostoja” o przysy-
lanie tekstéw do publikacji, sformutowany z mysla o polskich literatach, majacych
w trakcie trwania ogdlnoeuropejskiego konfliktu zbrojnego bardzo ograniczone
szanse na czerpanie dochodéw z pracy tworczej!2. Ow ton zatroskania o byt ludzi
polskiej kultury, ktérych sytuacja w latach wojny byla oczywiscie wyjatkowo trud-
na, pojawia sie tez w korespondencji przysztego redaktora ,Zdroju”, Jerzego Hule-
wicza, gdzie zwraca on m.in. uwage na konieczno$¢ budowania, juz w czasie
wojny, podstaw dla zycia kulturowego niepodleglej Polski i postrzega troske o ludzi
kultury réwniez w tych, nie tylko filantropijnych, kategoriach!3. Kiedy natomiast
,Ostoja” podjeta dzialalnos¢ i jej nakltadem ukazaly sie pierwsze pozycje ksiaz-
kowe (Jana Kasprowicza Sita. Indyjski hymn mitosny w trzech odstonach, Adolfa
Nowaczyriskiego Putaski w Ameryce. Dramat w pieciu aktach, Stanistawa Przyby-
szewskiego Szlakiem duszy polskiej, Teodora Tyca Facecje z dawnej Polski), prospekt
wydawniczy postanowiono rozpoczaé kilkustronicowa przedmowa, majaca w isto-
cie charakter manifestu ideowego.

Pisano w nim, nawiazujac wyraznie do ogloszenia prasowego, lecz istotnie
poszerzajac pojawiajace sie tam w zalazku idee:

sie wezesniej pt. Olwid, czyli poczatki postkolonializmu polskiego (,Ruch Literacki” 2016, z. 4,
s. 447-460).

12 Dziennik Poznanski” 1916, nr 266, s. 6.

13" Zob. J. Hulewicz: list do J. Mehoffera, z 24 IV 1917. BN, rkps 7374, t. 5 — mikrofilm 54172,
k. 88; list do S. Zeromskiego, z 4 II 1917. BN, rkps akc. 17218, t. 14. Fakt pozyskiwania dla
+Zdroju” wybitnych twércow i artystow pokolenia Mtodej Polski — wsréd literatow: J. Kasprowicza
czy Z. Przesmyckiego — bywal p6Zniej przewaznie interpretowany jako wyraz pragnienia J. Hu-
lewicza, zeby zbudowaé¢ swoéj dwutygodnik na autorytetach wczesniejszej generacji. Mialo to
stuzy¢ umocnieniu pozycji nowego periodyku wsrod czytajacej publicznosci Wielkopolski. W ta-
kim duchu pisat o tym juz z bardzo niewielkiej perspektywy czasowej S. Przybyszewski
(list do J. Hulewicza, z 6 III 1918. W: Listy. Zebral, zyciorysem, wstgpem i przypisami opatrzyt
S. Helsztynski. T. 3. Wroctaw 1954, s. 42-43): ,chodzilo o to, by pozyskaé¢ publicznosé, kto-
ra wobec takiego autorytetu, jakim jest Miriam, pokornie milkta [...].

[..] i tu ta sama historia [...]. Trzeba bylo mie¢ w »Zdroju« nazwisko Kasprowicza” - i, jak si¢
wydaje, jego optyka podyktowata pédzniejsze sposoby myslenia o catym tym zjawisku wsréd
badaczy literatury.
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Byt zycia umystowego w Polsce jest dzis wypadkami wojennymi [...] zagrozony [...]. [...] W tej
przekrwawej wojnie, ktéra si¢ w gléwnej prawie czesci na naszej ziemi rozkipiata, grozi zyciu duszy
polskiej rozbicie, upadek i zastoj.

Jedna tylko dzielnica polska ostala sie w tej straszliwej zawierusze cata i nietknieta: Poznanskie.

[..]

W nowym blasku roziskrzyla sie tradycja onego chlubnego okresu w zyciu Wielkopolski, kiedy
Poznan statl si¢ sam Ostoja, dla rozbiegajacej si¢ na wsze strony umystowosci, zogniskowat w sobie
wszystkie po roku 1831 rozproszone sity duchowe Polski i stal sie oSrodkiem catlej jej wspotczesnej
tworczosci. Odzyla swietna tradycja, a z nia zbudzito si¢ wsrod pewnego odtamu naszego obywatelstwa
Wielkopolski, ktére zdotato sobie uswiadomié, ze dla Polski literatura i sztuka w ogéle ma catkiem
inne znaczenie, anizeli w Zyciu jakiegokolwiek badZ narodu, Zze w sztuce, a przede wszystkim w lite-
raturze zdotala si¢ przechowaé¢ w promiennej mocy i sile dusza narodu, gorace pragnienie, by Poznan
podjat si¢ tej dostojnej misji i w tym przerazajacym odmecie [...] podtrzymat zagrozony byt umysto-
wosci polskiej i stal sie znowu dla zycia duszy narodu prawdziwa, ,Ostoja’, Araratem, na ktérym
w spokoju moze spoczaé arka mysli polskiej!4.

Akcentowaniu minionej i obecnej rangi Poznanskiego oraz wpisaniu ,Ostoi”
w tradycje organicznikowska (to drugie bylo szczegdlnie charakterystyczne dla
Srodowiska ziemiariskiego, z ktérego wywodzila sie rodzina Hulewiczéw; w Po-
znanskiem retoryka ta padala bezsprzecznie na podatny grunt) towarzyszy jednak
zabieg zgota nieoczywisty. W konicowej czesci przedmowy pojawia sie interesujace
poréwnanie dziatalnosci ,Ostoi” do pewnego przedsiewziecia, zrodzonego poza
polskim kontekstem kulturowym:

.Ons huys” - ,nasz dom” - wyryto ztotymi gtoskami na froncie wspaniatego gmachu, jaki wysta-

wili dla siebie robotnicy flamandzcy, i z duma go pokazuja w Gandawie cudzoziemcowi. Oby nadszed}t
ten czas, kiedy Poznariczyk bedzie mégt wskazaé na ,Ostoje” jak na nasz symboliczny ,Ons huys”15,

Przywotany fragment bywat juz przez badaczy komentowany. O znaczeniach
niesionych przezen i wpisanych we fraze ,Ons huys” méwiono, po pierwsze, jako
o ,materialnym wyrazie przetamania ograniczeri modernizmu”16, po drugie zas -
jako o przejawie ,mesjanistycznego patriotyzmu”17, ktore to stanowiska, przyznaj-
my, dos¢ trudno ze soba, uzgodni¢. Sadze jednak, ze nalezy przede wszystkim
zwroci¢ uwage na nieoczywisty zabieg retoryczny, jaki kryje sie w przytoczonych
stowach, i zapytac o to, jakie sensy w taki sposob sie sugeruje. Ot6z wartos¢ nie-
watpliwie lokalna i partykularna - troska o umystowos¢ polska, czyli o polska,

[S. Przybyszewskil], Prospekt pierwszych wydawnictw. W zb.: Ostoja. Spética wydawnicza.
Poznan 1917, s. [1-2]. Autorstwo prospektu ustalil Helsztyniski-zob. S. Przybyszewski, list
do J. Hulewicza (z poczatku listopada 1916). W: Listy, t. 2 (Gdansk-Warszawa 1938), s. 663,
przypis 144. Identyczny tekst przedrukowany zostal w tym samym roku w ksiazce S. Przy-
byszewskiego Poznar ostojg mysli polskiej (Poznan 1917) jako fragment rozdziatu: Ostoja:
zebranie czynu. Jej program. Odpowiedz na pytanie: ,Co robi¢?” Zjawa Zotnierza obywatela, moz-
liwosé cudu (s. 45-48).

15 [Przybyszewskil, Prospekt pierwszych wydawnictw, s. [4]. Do hasta ,Ons huys” odwotywat
sie S. Przybyszewski takze w listach do réznych adresatow z kregu ,Zdroju”, m.in. do
W. Hulewicza z 10 I 1918 (w: Listy, t. 3, s. 11-12) oraz w ksiazce Poznan ostoja mysli polskiej
(s. 76 n.).

Ratajczak, op. cit., s. 164.

G. Matuszek, Jak dekadent Przybyszewski przeksztatcit sie w Gdansku w urzednika patriote.
W zb.: Widnokregi literatury — wielogtosy krytyki. Prace ofiarowane profesor Teresie Walas. Red.
T. Kunz, A. Lebkowska, R. Nycz, M. Popiel. Krakéw 2015, s. 283.
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sztuke i literature, w dodatku na zawezonym, poznanskim gruncie — zostaje po-
réwnana do innej inicjatywy o charakterze uwznioslenia ,tutejszosci”, tym razem
flamandzkiej. Watpi¢ nalezy o perswazyjnej skutecznosci owego chwytu, jesli
mialby on stuzy¢ nobilitacji kultury polskiej. Upatrywaé¢ w nim powinno si¢ chyba
raczej podkreslenia, ze sytuacja dumy z wlasnej kultury (w dodatku okazywanej
cudzoziemcom) nie musi koniecznie wynika¢ z kompleksu czy resentymentu, ale
stanowi czes¢ bardziej uniwersalnego zjawiska — uwidaczniajacy sie takze w innych
kontekstach element znacznie wigkszego uniwersum kulturowego.

Warto wspomnieé¢, ze ta flamandzko-polska analogia wpisuje si¢ w szerszy fe-
nomen dostrzegania w latach 1915-1916 paraleli migedzy losami dwéch spoteczno-
sci, flamandzkiej i polskiej, ktérych sytuacja pod niemieckim panowaniem okupa-
cyjnym rysowala sie¢ w istocie doS¢ podobnie - tak dlugo oczywiscie, jak diugo
mowiac o spotecznosci polskiej, myslimy o ludnosci zyjacej w Krolestwie Polskim.
W kontekscie politycznym sytuacji tam panujacej podkreslanie owej analogii moglo
stuzyé jako element retoryki proniemieckiej!8. Wstep prospektu wydawniczego
,Ostoi”, ktéry tu analizuje, nie ma tego rodzaju wydZzwigku, gdyz polozenie miesz-
kancow Wielkopolski bylo znaczaco inne, stad prawdopodobne jest takie jej od-
czytanie, ktore tu zaproponowatam. Samo zaistnienie tego skadinad egzotycznego
zestawienia (polska i flamandzka inicjatywa kulturowa) ttumaczy sie przypusz-
czalnie pojawieniem sie owego zestawienia w biezacej propagandzie, w sSrodowisku
,Zdroju” zapewne dobrze znanej. Jesli nawet takie sa Zrédia przywotanej paraleli,
to trzeba stwierdzi¢, ze dekontekstualizacja, jakiej dokonal Przybyszewski, sku-
tecznie zmienita jej sensy: zamiast wyrazem zgody na istniejace stosunki (niemiec-
ka dominacja i reglamentowana swoboda kulturowa w ramach podleglosci wo-
bec niemieckiego panowanialg], stala si¢ ona narzedziem stuzacym ,dekolonizacji”
umystéw poprzez wskazanie na ponadnarodowy i ponadpartykularny wymiar sta-
ran o wtasna kulturowa niezaleznos¢ oraz opisanie ich jako dazeri powszechnych?20.

Szlakiem duszy polskiej, albo skad wiadomo, Ze dusza jest polska

Zaproponowane tutaj rozumienie najogolniejszego sensu zaskakujacego egzotycz-
nego poréwnania poznanskiej inicjatywy z gandawskim budynkiem moze znalezé
potwierdzenie w analizie wymienionych wczesniej pierwszych publikacji ,Ostof”,
ktory to zestaw tytulow ciekawie uzupelnia obraz zarysowany w przedmowie.
Zwraca uwage nie tylko r6znorodnos¢ gatunkowa, ale takze (by¢ moze: przede
wszystkim) fakt, ze tworza one wieloglos, niesprowadzalny do Zadnego wspélnego
mianownika poza namystem nad kultura polska jako czesScia kultury Swiatowe;j.

18 Zob. Zajas, op. cit., s. 108-113.

19 Zob. ibidem.

20 Skadinad nalezaloby zauwazy¢, ze na poznanskim gruncie hasto ,Ons Huys” - umieszczone
na froncie reprezentacyjnego budynku - budzi¢ moglo skojarzenia ze stojacym w Poznaniu od
1875 roku gmachem Teatru Polskiego, na ktérego fasadzie widoczny byl napis ,Naréd sobie”. Czy
Przybyszewski liczyt i na ten efekt, zywiac nadzieje na uzyskanie przychylnosci publiki poznan-
skiej, trudno orzec. Poeta zmilczatl - o czym publicznosé ta raczej wiedzie¢ nie mogla — ze budynek
robotnikéw flamandzkich nalezal do ugrupowania socjalistéw (co zapewne nie przysporzytoby
jego tezie zwolennikéw) i w efekcie jego wypowiedZ poruszyta wyraznie struny organicznikowskie.
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Po pierwsze, chodzi tu o dzietko Tyca odwotujace sie wprost do kultury dawnej
Polski, do bogactwa, z ktérego mozna czerpac¢ i wspétczesnie. Po drugie, o nowy
utwor Kasprowicza, cenionego przez ,Zdr6j” wybitnego pisarza, cho¢ zazwyczaj
trzymajacego sie ,z dala od bezposredniej aktywnosci spolecznej czy politycznej”,
w czasie wojny i u poczatkow niepodlegtosci zaangazowanego w pewne dzialania
o charakterze narodowym?! - ogtosit on pod auspicjami ,Ostoi” dramat zupetnie
i ostentacyjnie wrecz od realiow wojennych oderwany, kierujacy czytelnika ku
wartos$ciom i konceptom odlegtym od biezacej sytuacji w Europie?2. Po trzecie,
o dramat Nowaczynskiego, ktérego tresci nie da si¢ sprowadzi¢ do przypomnienia
poznariskim czytelnikom w czwartym roku Wielkiej Wojny postaci bohatera spod
Savannah, gdyz prowadzona jest w nim uniwersalizujaca problem dyskusja na
temat charakteru kultury wybijajacej si¢ na niepodlegtosé. I po czwarte, o istotny
esej Przybyszewskiego, w ktorym nakreslony zostaje projekt kultury polskiej jako
otwartej na wptywy i swdj wlasny ksztalt zawdzigczajacej twérczemu traktowaniu
przez nia elementéw zaczerpnietych z zewnatrz.

Ten ostatni tekst wart jest szczegdlnej uwagi w zwiazku z polsko-niemieckim
transferem kulturowym, ktéry miat niebawem rozpocza¢ sie na tamach ,Zdroju”,
i obejmujacym - o czym juz wspominalam - tak dziela literackie, jak i plastyczne
(przede wszystkim przeklady dawniejszych oraz 6wczesnych poetéw niemieckich,
ale tez oprawe plastyczna wykorzystujaca dzieta niemieckich artystéw), gdyz Przy-
byszewski swoim wystapieniem de facto przygotowuje grunt pod jego zaistnienie.
Zastanawia forma dedykacji, ktéra, Przybyszewski opatrzyl esej: ,Artyscie i oby-
watelowi — Jerzemu Hulewiczowi”. Fakt, ze dwie role wymienione zostaty jednym
tchem, méwi duzo o tym, jak przyszly redaktor ,Zdroju” postrzegany byt przez

21 A. Hutnikiewicz, Mtoda Polska. Warszawa 1994, s. 122.

22 Tresé wydanego przez ,Ostoje” dramatycznego utworu J. Kasprowicza nawiazuje do indyjskiej
basni o milosci Sity i boga Ramy. Rok p6Zniej (Poznan 1918) réwniez naktadem ,Ostoi” ukazat
sie tom poezji R. Tagorego w (dokonanym z jezyka angielskiego) przekladzie J. Kasprowi-
cza pt. Gitaryali. Okolicznos¢ ta ttumaczy zapewne, dlaczego Kasprowicz wybratl tematyke dosé
przeciez niecodzienna. Jego decyzja podsycana byta prawdopodobnie przez fakt, ze w 1913 roku
Tagore otrzymat literacka Nagrode Nobla. Autor Sity wpisywal si¢ swoim dzielem i przektadami
w nurt zainteresowania (a wrecz fascynacji) kultura Indii w okresie modernizmu i Dwudziestole-
cia miedzywojennego w Europie. R6wnoczesnie nie sposob w kontekscie spraw, ktérych dotyczy
niniejszy artykul, przeoczy¢ jeszcze jednej okolicznosci z tym zwiazanej: gest tworzenia przez
Tagorego autoprzektadow z jezyka bengalskiego na angielski (ktore utorowaty mu droge do Nobla)
jest przeciez bardzo istotny w Swietle studiow postzaleznosciowych (takze w sSrodowisku ,,Zdroju”
powstawaty autoprzektady z jezyka polskiego na niemiecki-zob. S. Kubicki, Ein Poet iibersetzt
sich selbst. Gedichte zwischen 1918-1921 / Poeta ttumaczy sam siebie. Wiersze z lat 1918-1921.
Oprac. L. Gtuchowska, P. Mantis. Berlin 2003). Co znamienne, badacze twérczosci Tago-
rego jednoznacznie wskazuja, ze jego autoprzeklady rozumieé¢ nalezy nie jako ,proces biernego
poddania sie oddzialywaniu cywilizacji dominujacej”, lecz jako ,poszukiwanie jezyka umozliwia-
jacego komunikacje miedzy dwiema kulturami [...], ktére uwaza on [tj. poeta] za réwnorzednie
wartosciowe, wzajemnie niezbedne i komplementarne” (O. Ptaszczewska, U poetéw. Cwicze-
nia z interpretacji. Krakow 2023, s. 41-42), w zgodzie z bliskimi pisarzowi ideami ruchu Brahma
Samaj, jako wyraz dazenia do nawiazania twoérczego kontaktu miedzy dwiema cywilizacjami,
do czego przyczynic sie miata wtasnie poezja. Sam noblista wypowiadat sie na ten temat otwar-
cie w swojej eseistyce. Warto dodaé¢, ze ,Ostoja” wydala pierwsze translacje na jezyk polski dziet
Tagorego (nb., ukazaly sie doktadnie w tym samym roku, co pierwsze przektady niemieckie - zob.
ibidem, s. 44).
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swoich wspolczesnych i wspolpracownikow, a takze w pewnym sensie rozjasnia
charakter jego projektu, tylez artystycznego, ile pomyslanego jako rodzaj dziatal-
nosci spotecznej. Fuzja ta jawi sie szczegdlnie interesujaco, jesli uchylié¢ (po czemu
s, powazne powody) narzucajace sie, lecz uproszczone wyobrazenie o relacji sztu-
ki i jej powinnosciach spotecznych w Poznanskiem w warunkach trwajacej wojny
i u progu niepodleglosci23.

Jednym z zasadniczych tematow wystapienia Przybyszewskiego jest, co zna-
mienne, problematyka transferu kulturowego i kultury polskiej w kontekscie od-
dziatywan sztuki europejskiej ksztattujacych ja przez stulecia24. Tezy pisarza,
gloszone z niebywalym retorycznym wigorem, stanowia, nie tylko autorska, odpo-
wiedZ na 6wczesna, sytuacje polityczna ziem polskich, ale takze recepte na kultu-
rowy impas, w jakim znalazla sie sztuka polska, ktoéra jest zakladniczka oczekiwan
spotecznych i patriotycznych, tkwiaca w swoistym bezruchu i marazmie2®. Snujac
opowies¢ o zjawiskach historycznych, Przybyszewski w istocie przedstawia projekt
ksztattu kultury polskiej w chwili, gdy zaleznosci o charakterze kolonialnym za-
czynaly ulega¢ rozchwianiu - i ktéry to moment dla dalszego rozwoju kultury
okazal sie kluczowy.

23 We wspomnieniach Wielkie wczoraj w matym kregu (Warszawa 1968) B. Hulewicz komentu-

je patriotyczny wymiar dziatalnosci ,,Ostoi” bardzo jednoznacznie, w $wietle przedstawionych tu
analiz - nadmiernie upraszczajac dosé ztozona koncepcje sztuki ,narodowe;j”, ktora wylania sie
z dokumentéw i pierwszych numerow ,Zdroju”. Ksiazka ta stanowi bezcenne Zrédlo - czerpanych
z autopsji — informacji o kulisach dziatalnosci $rodowiska skupionego woké6t Koscianek i Pozna-
nia; nie po raz pierwszy jednak, jak sie wydaje, ma miejsce sytuacja, ze bezposredni swiadek
wydarzen wlasnie z racji swego zaangazowania emocjonalnego niekoniecznie dysponuje najszcze-
§liwszym kluczem do ich lektury - tymczasem optyka wylaniajaca sie z tych wspomnien dosc
silnie oddziatala na pézniejszych interpretatoréw zjawiska, ktorym jest ,Zdréj”.

Szlakiem duszy polskiej ({Poznarni 1917). Dalej do pozycji tej odsytam skrétem P. Liczby po skro-
cie wskazuja stronice) S. Przybyszewskiego stanowizmieniona i poszerzona wersj¢ tekstu
wydanego pierwotnie w jezyku niemieckim pt. Von Polens Seele (Jena 1917), na ktory ztozyly sie
z kolei artykutly, drukowane wczesniej w niemieckich periodykach - zob. G. Matuszek, Der
geniale Pole? Niemcy o Stanistawie Przybyszewskim. (1882-1992). Krakéw 1993, s. 101. Wysta-
pienia te byly bezposrednim wynikiem wspdtpracy z Naczelnym Komitetem Narodowym, jaka,
podjat Przybyszewski w listopadzie 1914. Matuszek (Jak dekadent Przybyszewski przeksztat-
cit sie w Gdarisku w urzednika patriote, s. 282) komentuje: ,0d samego poczatku dziatari wojen-
nych reprezentowal [Przybyszewski] stanowisko germanofilskie, wierzyl w szanse odzyskania
przez Polske niepodleglosci przy boku Austrii i Prus, zdecydowanie popierat Legiony Pilsudskie-
go i oficjalnie potepial dziatalnos¢ Narodowej Demokracji. Stanowisko proniemieckie porzucit
dopiero w 1917 roku, kiedy do wojny wlaczyly sie Stany Zjednoczone i zaczeta sie rysowaé wy-
razna szansa odzyskania niepodleglosci za sprawa koalicji”. Badaczka stusznie zwraca uwage
na kontekst swiatowej polityki, warto jednak takze oSwietli¢ ten tekst inaczej: jako swiadectwo
myslenia Przybyszewskiego o inkluzywnej naturze kultury polskiej w momencie, gdy szanse na
jej samoistny byt w ramach niepodleglego paristwa polskiego zaczynaja, si¢ zwiekszac - to bowiem
wilasnie jest zasadniczym tematem wystapienia pisarza.

Problem ten wyraznie akcentowal Przybyszewski w szkicu Poznan ostojg mysli polskiej.
Warto poréwnaé to z wypowiedzia F. Fanona zamieszczona w szkicu O kulturze narodowej
(w: Wyklety lud ziemi. Przet. H. Tygielska. Przedm. E. Rektajtis. Post. J.-P. Sartre.
Warszawa 1985, s. 162): ,Po latach ucisku panorama kultury narodowej wyglada nedznie. Kul-
tura narodowa staje si¢ zbieranina utrwalonych przez obyczaj zachowarn, tradycyjnych strojéw,
resztek obrzedéw. Nieruchomieje. Prawdziwa tworczo$é zamiera, zar wygasa. |...] Zagtada naro-
dowego bytu i Smier¢ kultury pozostaja w stosunku wzajemnej zaleznosci”.

24

25
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Na poczatku wywodu wyartykutowane zostalo przekonanie o tym, ze kultura
polska stanowi cze$¢ kultury zachodnioeuropejskie;:
Juz Kazimierz Wielki uwazat za swoje najwyzsze postannictwo kulture Zachodu zaszczepic¢ na

polskiej ziemi i on to wykreslit kulturalne granice dla Polski, ktora odtad nierozerwalnie zostata
przyltaczona do Zachodu [...]. [P 8]

Skonstatowawszy to, Przybyszewski podejmuje istotny problem wzajemnych
relacji kultury ,wigkszej” (zachodniej) i ,mniejszej” (polskiej), akcentujac niestru-
dzenie pewna, ceche kultury polskiej, ktora uznaje za kluczowa, mianowicie jej
tatwos¢ przyswajania sobie obcych pierwiastkow w spos6b twoérczy i bez rezygna-
¢cji z autonomii:
wysoce znamiennym dla duszy polskiej [jest] [...] jej zdumiewajaca wprost pojemnosé, niestychana
tatwosé, z jaka sobie kulture Zachodu przyswajala, [...] a co najwazniejsze: chciwie ja w siebie wchta-
niala i tak ja doszczetnie przetrawita, ze bez przeszkod mogta wsigknaé w caty organizm zycia du-

chowego Polski, sta¢ si¢ jego organiczna i integralna podstawa,
Tu juz widnieje zasadnicza réznica pomiedzy dusza, polska a rosyjska. [P 10]

Mysl ta w kontekscie czasowym publikacji eseju musiata wywotywac oczywiscie
dosé konkretne konotacje polityczne?6. Retoryczna zrecznosé Przybyszewskiego
miala jednak takze inny, bardzo istotny wymiar: stuzyla przekonaniu publicznosci
do gléwnych tez na temat kultury polskiej, do tego, ze w trakcie toczacej si¢ wojny,
ale i - jak mozna sadzi¢ - w przyszlym, odrodzonym panstwie powinna ona pozo-
sta¢ wierna swym zasadniczym cechom, jakimi sa otwartos¢ i suwerennos¢, in-
kluzywnos¢ (nazywana przez niego ,asymilacyjna’), a jednoczesnie autonomicznoseé.

Dowodem na rzecz takiego wtasnie signum specificum kultury polskiej czyni
Przybyszewski jej stosunki z kultura niemiecka jako waznym punktem orienta-
cyjnym od poczatku istnienia historii owego sasiedztwa. Jest to tylez wynik zain-
teresowan Przybyszewskiego, co i bardzo wymowny spos6b odniesienia sie¢ do
doswiadczen na tym polu pierwszych odbiorcéw analizowanego eseju — czyli Wiel-
kopolan. Owe doswiadczenia Przybyszewski w jakiej$ mierze z nimi dzielit i trak-
towal jako punkt wyjScia wlasnej drogi ku kulturze i literaturze niemieckiej, o czym
$wiadczy¢ moga jego wspomnienia z gimnazjum??, do pewnego stopnia zbiezne ze

26 Majaca w 6wczesnej Wielkopolsce wielu zwolennikéw Narodowa Demokracja opowiadata sig od
poczatku wojny po stronie Rosji; Hulewiczowie zaliczali si¢ natomiast do zdeklarowanych pit-
sudczykow. Wspolnym dazeniem Przybyszewskiego i Hulewiczéw bylo zatem (choé¢ poczatkowo
wynikalo u nich z réznych pobudek) zdjecie z kultury niemieckiej (zwlaszcza w oczach jedno-
znacznie do niej nastawionych Wielkopolan) ciazacego na niej odium i wyraznie negatywnego
wartosciowania. Zalezalo na tym zapewne i B. Hulewiczowi, i Przybyszewskiemu (ktérego sil-
ne wigzi kulturowe z Niemcami, kluczowe dla jego wtasnej tworczosci, bywaty jawnie wykorzy-
stywane jako argument przeciw niemu i ktéry zmuszony zostat do wygloszenia na poczatku
wspolpracy z ,Ostoja” prelekcji o charakterze palinodii, tagodzacej tezy z ogloszonego w Wiedniu
w 1916 roku eseju, napisanego w ramach wspétpracy z Naczelnym Komitetem Narodowym, czy-
li tekstu Polska i Swieta wojna - zob. B. Hulewicz, op. cit., s. 78).

27 S, Przybyszewski, Moi wspétczesni. Wsréd obcych. Warszawa 1926, s. 32. Zarazem trzeba
wskazac, ze to doswiadczenie zetkniecia si¢ z niemieckoscia jako Zywiotem dominujacym i pod-
porzadkowujacym sobie Polakow w zaborze pruskim bardzo szybko zostalo przez pisarza prze-
zwyciezone w szczegblny sposob: wersje nazwiska, brzmiaca w ustach niemieckojezycznych
kolegow jako ,Sibi”, interpretuje Przybyszewski jako znak swego przyszlego losu, tzn. Swiadomie
iz przekonaniem wybranego Zycia ,0osobnego”, bycia ,przybyszem” (ibidem, s. 33). Najpewniej jest
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wspomnieniami zanotowanymi (pozostanmy w kregu ,Zdroju”) przez Bohdana
i Witolda Hulewiczéw?8, dotyczacymi przymusowej germanizacji w szkotach i urze-
dach zaboru pruskiego. Zarazem warto pamietac, ze Przybyszewski btyskawicznie
okazal sie w swoim stosunku do niemczyzny i kultury niemieckiej niezwykle
pragmatyczny. Jezyk ten stuzylt pisarzowi za medium do kontaktéw literackich
z Europa, Zachodnia jako wazny jezyk owczesnej literatury, natomiast wybor, do-
konywany miedzy niemieckim a francuskim, nie byt dla Przybyszewskiego na-
cechowany emocjonalnie?9, Trzeba zaznaczyé, Ze ten sam rodzaj pragmatyzmu
znamionowal w gruncie rzeczy Jerzego Hulewicza i jego brata Witolda, ktérzy po-
chodzili z rodziny przeciwstawiajacej sie germanizacji, ale mimo to - i, najwyraz-
niej bez popadania w konflikt sumienia - jako ,artysci i obywatele” uwazali ab-
sorbowanie przez kulture polska literatury i sztuki niemieckiej za sprawe dla tej
kultury istotna i cenna, o czym Swiadczy przede wszystkim wybitna dziatalnos¢
Witolda Hulewicza na niwie translatorskiej30.

Warto tu przytoczy¢ chociaz kilka przyktadéw tego, w jaki sposéb Przybyszew-
ski prowadzi w eseju Szlakiem duszy polskiej wywdd o relacjach miedzy kultura,
polska, i niemiecka. Akcentujac kolejny punkt zwrotny w stosunkach Polski z jej
sasiadem, pisatl Przybyszewski w zwiazku z wojna, Rzeczpospolitej z Zakonem
Krzyzackim:

Pod koniec wieku XV stabnie wptyw kultury niemieckiej na Polske, a rzecz zastanowienia godna,
ze Grunwald byt nie tylko polityczna, porazka, politycznej potegi Niemcéw w Polsce, uosobionej przez

krzyzactwo, ale rownoczesnie ciezka porazka wplywu kultury niemieckiej na du-
sz¢ polska. [P 13; podkresl. K. Sz.-H.]

to rodzaj mentalnego kompromisu, charakterystycznego dla sytuacji, w jakiej znajduja, si¢ skolo-
nizowani: na skutek dziatan pietnujacych kulture skolonizowana uwazana za nizsza nastepuje
utrata przynaleznosci — u Przybyszewskiego sprzegnieta z przekonaniem o ,nieprzynaleznosci”
artysty do jakiegokolwiek ogotu, ktére to przekonanie mozna traktowaé raczej jako uchyle-
nie, a nie rozwiazanie problemu kultury narodowej. Nie oznaczalo to wszelako przyjecia kultu-
ry niemieckiej jako wtasnej. Przybyszewski, twierdzac zdecydowanie, Ze sam niczego literaturze
niemieckiej nie zawdzigcza, np. Goethe ,na Smier¢” go zanudzat (ibidem, s. 122), zdawat si¢ stac¢
na stanowisku wskazujacym na jego, nie do korica przepracowane, zasztosci, ktére tatwo datoby
si¢ w gruncie rzeczy wyjasnic¢ kolonialnym resentymentem. Z drugiej strony, adekwatniejszym
kluczem do zrozumienia tej radykalnej opinii jest chyba zauwazenie w niej odzwierciedlenia
modernistycznego wariantu ,leku przed wptywem” opisanego przez H. Blooma (Lek przed
wptywem. Teoria poezji. Przet. A. Bielik-Robson, M. Szuster. Krakow 2002) - a trudnosé
w precyzyjnym oddzieleniu owych spraw od siebie bytaby najpewniej charakterystyczna po pro-
stu dla generacji autora Synéw ziemi. O malarstwie, nauce i muzyce niemieckiej nb. wypowiada
si¢ Przybyszewski (Moiwspétczesni, s. 122) z dostrzegalna atencja, co zdaje sie wskazywac,
ze on sam praktykowat taki rodzaj otwarcia na niemiecka kulture, ktéry przedstawiat czytelni-
kom eseju Szlakiem duszy polskiej jako specyficzna ceche kultury polskiej.

28 Zob. B. Hulewicz, op. cit., s. 10-13 (autor opowiada m.in. historie imienia jednej z siéstr Hu-

lewicz6w, ktorego to imienia, zdaniem wtadz pruskich, nie powinno si¢ zapisywac¢ w dokumentach

w brzmieniu polskim, lecz niemieckim). W. Hulewicz mial natomiast w okresie miedzywojennym

wspominagé, ze przez wiele lat jezyk niemiecki byl mu ,nienawistny” (informacja podana w filmie

Inny. Zycie Witolda Hulewicza w rezyserii A. Kara$ (Polska-Niemcy 2003)).

Zob. H.-Ch. Trepte, Zur Zweisprachigkeit von Stanistaw Przybyszewski. W zb.: Recepcja

literacka i proces literacki. O polsko-niemieckich kontaktach literackich od modernizmu po okres

miedzywojenny. Red. G. Ritz, G. Matuszek. Krakéw 1999, s. 36.

30 Zob.np. I. Bartoszewska, Witold Hulewicz: ttumacz i propagator literatury niemieckiej w Pol-
sce. Lodz 1995.
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Doprowadzilo to, zdaniem Przybyszewskiego, do waznej zmiany:

kultura w Polsce stala juz na tej wyzynie, Zze mogta obcych mistrzéw zatrudniaé¢, podziwia¢, bogac-
twami ich obsypywaé, ale juz nie z ta pokorna, ulegloscia autochtona, zgwalconego przez najezdzce,
korzacego si¢ ucznia pod jarzmem mistrza, raczej z pariskim gestem pracodawcy magnata wobec sit,
jakich na wtasnym gruncie na razie znalez¢ nie mogta. [P 13]3!

Owa kluczowa z punktu widzenia kulturowych relacji polsko-niemieckich
chwila, o ktorej mowi sie tu jezykiem w istocie bliskim jezykowi postkolonialnego
opisu (pojawia sie bardzo znamienna przenosnia ,autochtona zgwalconego przez
najezdzce”32), jest szczegolnie wazny w roku 1917, kiedy moment przemiany w po-
litycznych relacjach polsko-pruskich moégt juz wydawac sie bliski. W tym miejscu
wywodu Przybyszewski zaczyna prowadzi¢ swa argumentacje w kierunku zgota
nieoczywistym. Wskazuje, ze praktyka zblizania si¢ do innych kultur - takze ta-
kich, ze strony ktorych istnialo wczesniej realne zagrozenie wchlonieciem kultury
rodzimej - jest wartosciowa i na rzecz tej (w kontekscie transferu kulturowego w cza-
sie trwajacej pierwszej wojny Swiatowej — bardzo aktualnej) tezy przywoluje decyzje
ostatniego wtadcy piastowskiego, przez Przybyszewskiego traktowanego ze szcze-
go6lna, atencja;

Kazimierz Wielki nie lekat si¢ germanizacji Polski, gdy nie tylko pozwalal na olbrzymia imigra-
cje Niemcow, ale przeciwnie: wszystkimi sitami utatwiat im bezprzyktadna w dziejach kolonizacje w Pol-
sce. Intuicja geniusza przeczutl potege duszy polskiej, ktora z réwna latwoscia zdota wchionaé w siebie
i organicznie przetrawic obca kulture, wyssacé z niej soki jej potrzebne, a nieuzytki wyplué, jak zasy-
milowa¢ obce zywioly narodowe, kaza¢ im - nawet bez najmniejszego przymusu i gwattu — rozptynaé
sie¢ w szerokim, mocarnym tozysku zycia duszy polskie;j.

Przed ta asymilacyjna potega duszy polskiej korzyt sie w kilka wiekéw pozniej zelazny kanclerz,
jej sie obawiatl i cala swa site przeciwko niej kierowal. [P 14]

Przybyszewski czyni wiele, aby upewnic odbiorcow w przekonaniu, zZe niemiec-
ki kolonializm (ktérego symbolem staje sie tu Otto von Bismarck) nie moze zagro-
zi¢ wypracowanej od stuleci jakosci kultury polskiej — jest nia umiejetnosc asy-
milowania obcych elementéw bez szkody dla wtasnej autonomii. Wiecej nawet:
doktadnie ta cecha stanowi w jego opisie zasadniczy punkt oporu wobec absolu-
tyzujacych zakusow kultur zewnetrznych. Autor osadza swéj wywod na kolejnych,
zaczerpnietych z przesziosci, przestankach i utrzymuje:

Szybko uporala si¢ dusza polska z kultura niemiecka. Wzigta z niej to, co dla wzbogacenia jej byto
potrzebne, rozrosta sie¢ jej bogactwem, ale juz jej nie wystarczata. Dusza polska terminowata: mistrz,

31 To zdaje sie ttumaczyé¢, dlaczego referowanie zwiazkéw kulturowych rozpoczyna Przybyszew-

ski od czaséw Kazimierza Wielkiego i czyni z wizyty cesarza Karola IV w Krakowie akt symbo-
liczny analogiczny nieomal do — pominietego przezen - spotkania Ottona III i Bolestawa Chro-
brego w Gnieznie. Autor nie chcial opisywac tego etapu relacji kultury polskiej i niemieckiej,
ktory sila rzeczy jawilby sie jako podleglosciowy. Potrzeba wskazywania na réwnorzednosc
partneréw i przemilczanie watkow sugerujacych cos przeciwnego swiadczy raczej o wyraznej
woli unikania tego wszystkiego, co mogloby wzbudzi¢ resentyment. Przybyszewski akcentuje
w zamian to, co moglyby z kolei stanowi¢ podstawe dla postrzegania polskiej kultury jako zara-
zem odrebnej od innych, réwnej im - i z nimi tworczo wspoétistniejace;j.

32 Ten rodzaj retoryki cechuje zwlaszcza wczesne teksty mierzace sie z problemem kolonizacji
i znajdujace si¢ u podstaw mysli postkolonialnej — zob. np. J.-P. Sartre, Czarny Orfeusz. Przel.
W. Leopold. ,Przeglad Socjologiczny” 1969, s. 409 n.
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u ktorego sie¢ dotychczas uczyta, juz jej nie starczyt — nie to, Zeby mistrza juz byta przewyzszyta — by-
najmniej! tylko swiadoma tego, co dla jej narodowego bytu potrzebne bylo, a czego w niemieckiej
kulturze znaleZ¢ nie mogla, przerzucita si¢ od razu — moze nawet z szkoda powolnej, systematycznej
ciagtosci rozwoju kulturalnego - do kultury, ktéra renesans wioski wiasnie byt stworzyt. [P 19]

Taka ,ruchliwos¢” to bowiem ,zasadnicza cecha niespokojnej, wiecznie glod-
nej, coraz wyzszej i doskonalszej wiedzy spragnionej duszy polskiej” (P 20) - o kt6-
ra, dopowiedzmy, nie nalezy zatem réwniez w sytuacji autorowi wspolczesnej
nadmiernie si¢ obawia¢ ani broni¢ jej swobodnego czerpania z mogacych ja, wzbo-
gaci¢ Zrodet obcych. Oddziatlujac na odbiorcéw z pomoca obrazowej metafory,
Przybyszewski opiewa kulture polska jako jednoczesnie receptywna, i samodzielna;:
~<rosnaca z wolna w wartki strumien, wplywajacy w obce lozyska, bogacacy si¢ ich
wodami, Zlobiacy sobie znowu wlasne tozysko [...]” (P 36), i dobitnie konkluduje:

My, Polacy, moca niestychanej pojemnosci duszy naszej, jesteSmy w stanie objac i zrozumiec,
i przezy¢ nawet kultury calego swiata [...].

Zasadniczy moment w kulturze polskiej narodowej: To nie roztam z kultura Zachodu, ale bogac-

two: zdumiewajaca synteza kultury Zachodu o calej niezmierzonej glebi uczuc¢ duszy stowianskiej [...].
[P 52]

Bohdan Hulewicz skomentowat esej Szlakiem duszy polskiej tymi stowami:

[jest to] poetycko-filozoficzna wizja na temat przesztosci narodu, napisana z rozmachem i wylewnoscia,
stowianska, wynoszaca ponad wszystko kulture polska, [...]. Ksigzka bardzo na czasie, obliczona byla
na ,pokrzepienie serc” w okresie oszalamiajacych zwyciestw naszego ciemiezcy i podniesienie dobre-
go samopoczucia narodowego33,

Warto jednak zwroci¢ uwage, z jakich cech — oméwionych tu wezesniej — wyni-
ka owa znakomitos¢ kultury polskiej w optyce Przybyszewskiego. ,Pokrzepienie”,
jesli pozostaniemy przy tej kategorii, jawi sie tu zgota nieszablonowo, a z pewno-
Scia nie polega na kurczowym trzymaniu sie chwalebnych ,pamiatek przesziosci”,
w jakim to sensie stowo bywalo bardzo czesto uzywane.

Skoro Przybyszewski pisat ten tekst ,w ekstazie niekoriczacego si¢ sympozjonu
w Kosciankach”34, mozna z duzym prawdopodobieristwem sadzi¢, iz taki projekt
bliski byt takze Jerzemu Hulewiczowi. Mamy tu do czynienia z koncepcja kultury
polskiej jako inkluzywnej, pozbawionej kompleksu nizszosci wobec kultur krajow
silniejszych politycznie, wyzbytej resentymentow (ktore subaltern najczesciej od-
czuwa wzgledem kolonizatora), postrzegajacej siebie jako cze$é wiekszej calosci
kulturowej, stworzonej z elementéw réznorodnych, lecz réwnoprawnych w stosun-
ku do siebie3°. Napiecie miedzy tym, co narodowe (partykularne) i ponadnarodo-

33 B. Hulewicz, op. cit., s. 80.

34 Ibidem. W Kosciankach znajdowat sie majatek Hulewiczow.

35 Zasadnicza teza Przybyszewskiego o ,asymilacyjnym” i samodzielnym zarazem charakterze
polskiej kultury zdaje sie rozstrzygac o jego widzeniu sprawy stosunku kultur polskiej i niemiec-
kiej. Fakt, ze ta druga postrzegana moze by¢ jako zagrozenie, wynika w owej optyce wylacznie
z nieporozumienia i jest rezultatem ekstrapolowania zagadnieni czysto politycznych oraz spo-
lecznych na sprawy kultury. Istnieje najpewniej ciaglosé miedzy Szlakiem duszy polskiej a teks-
tem Przybyszewskiego wydanym w 1916 roku najpierw po niemiecku (Polen und der heilige
Krieg), nastepnie zas po polsku (Polska i Swieta wojna). Przybyszewski w przedmowie (w: Pol-
ska i Swieta wojna, s. 3) przygotowanej dla czytelnikéw niemieckich, a potem przetozonej na polski
i ogloszonej réwniez w polskim wydaniu, definiujac swéj zamiar pisarski, deklarowat: ,jedynym
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we (europejskie, uniwersalne) zostaje tu nie tyle przetamane, ile uniewaznione —
wlasnie w imie rozwoju kultury rodzimej, lokalnej — natomiast czasopismo Hu-
lewiczéw mialo by¢ weztowym punktem tego projektu. W poczatkach 1918 roku,
po ukazaniu sie pierwszych kilku numeréw, kiedy na frontach wojennych de-
cydowaly sie losy wielu narodéw europejskich, w Kosciankach zas i w Poznaniu
sprawy dalszej ewolucji ,Zdroju”, w tym samym duchu pisal Przybyszewski do Wi-
tolda Hulewicza, przebywajacego wowczas na froncie belgijskim:

Najgoretszym moim pragnieniem to to, by ,Zdréj” — a Snilem o nim we $nie i na jawie przez lat
dwadziescia — stat sie takim pismem, jakim matke Polske si¢ zadziwi, najcudniejszym darem, jakim
ja uradowaé¢ mozna. I dzi$ juz ,Zdré6j” - juz w tych pierwszych zaczatkach przesciga to wszystko, co
sie w Polsce robito. Kpi¢ wtedy bedziemy z tego, czy jesteSmy pod panowaniem pruskim, czy angiel-
skim - jak tylko staniemy sie sercem catej Polski®6.

Trwajaca wojna sprawila, ze Przybyszewskiemu - a i Srodowisku Hulewiczow —
problem kultury narodowej ukazatl sie z cala moca. Nie ma w tym nic szczegélnie
zaskakujacego. Jako nieoczywiste moga, jawi¢ sie jedynie blyskawicznie wynikle
z tego faktu konsekwencje, czyli odkrycie, Ze kultura narodowa stwarza podstawe
dla relacji szacunku i przyswajania obcych wzorcéws’. Jak pisal Franz Fanon:

Kultura nie budzi si¢ do zycia nagle w wyniku zwycieskiej wojny; w czasie walki kultura nie
pozostaje w zawieszeniu. Walka i towarzyszace jej procesy pobudzaja kulture do poszukiwania nowych
kierunkéw rozwoju i kontynuowania dawnych. [...] W wyniku walki bowiem znika nie tylko kolonia-
lizm, lecz réwniez skolonizowany cztowiek38,

Korespondencja Jerzego Hulewicza ze Stefanem Zeromskim

Précz materialéw, ktore ujrzaly swiatlo dzienne w druku, dla omawianego tutaj
projektu i zawartej w nim wizji kultury polskiej, jaka ,Zdréj” miat urzeczywistniac,
wazny trop znajduje si¢ w korespondencji Jerzego Hulewicza z pisarzami, na kt6-
rych wspolprace liczyl, zaktadajac swoj periodyk. Najwyrazisciej sprawa ta wy-
brzmiewa w liscie do Stefana Zeromskiego:

Zachgcony pomyslnym rozwojem spoétki wydawniczej, przystepuje teraz do rownie waznego, ale
nieporéwnanie trudniejszego zadania: stworzenia dla twércow-pisarzy polskich dwutygodnika o czysto
literacko-artystycznym charakterze, poswieconego wylacznie prawdziwej i wielkiej Sztuce, tej wlasnie,
o ktéra Pan w swoim odczycie: Literatura a zycie polskie39, dla Polski wotasz: sztuce wyprzegnietej
z jarzma spotecznej pariszczyzny, sztuce z wszelkimi prawami europejskimi do swobody i samoistne-
go rozwoju, jednym stowem: czystej tworczosci, wedtug stow Panskich, wytamanej z klauzuli obo-
wiazkow, jakie na nia spoteczenistwo nakiada, wolnej od ubocznych bodzcéw i zabarwien0.

Hulewicz przedstawia Zeromskiemu cele, jakie przyswiecaja zatozycielom ,Zdro-

j€j [tj. broszury] celem, to rzuci¢ pomost porozumienia miedzy dwoma sasiadujacymi z soba, i na
réwnej kulturalnej wyzynie stojacymi narodami, ktére w biegu czasu coraz wiecej powasnione,
catkowicie obce dla siebie sie staly”.

36 Przybyszewski, list do W. Hulewicza, z 10 1 1918, s. 12.

37 Zob. D. Skoérczews ki, Teoria - literatura — dyskurs. Pejzaz postkolonialny. Lublin 2013, s. 146.

38  Fanon, op. cit., s. 167.

39 Mowa o odczycie S. Zeromskiego wygloszonym w Zakopanem 28 VIII 1915. Rzecz ukazala sie
drukiem rok pézniej — zob. S. ZeromsXki, Literatura a zycie polskie. W: Sen o szpadzie i sen
o chlebie. Zakopane 1916, s. 48-75.

40 J. Hulewicz, list do S. Zeromskiego, z 4 II 1917. BN, rkps akc. 17218, t. 14.
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ju’, referujac te same sprawy, ktére pojawiaja, si¢ takze w listach do innych adre-
satow, a wiec cheé pozyskania dla ,Zdroju” waznych patronéw w osobach uznanych
tworcow generacji mtodopolskiej oraz wole uczynienia z dwutygodnika forum dla
realizacji r6znorodnych koncepcji pisarskich w ramach ,zasadniczego pojecia Sztu-
ki”. Hulewicz podkresla tez (ten watek wybrzmiewa z wyjatkowa, intensywnoscia
w liscie do Zeromskiego) szczegdlna role, jaka pismo takie ma do odegrania w Po-
znanskiem: z jednej strony, stanowi odniesienie (0 czym czytamy w prospekcie
,Ostoi”) do chwalebnych tradycji tego regionu z lat 1830-1850, z drugiej — wzmocnié¢
ma wiezi kulturalne Wielkopolski z Krolestwem, takze dlatego, Ze, o czym wspomi-
na Hulewicz: ,wlasnie Poznarnskie jest [...] kulturalnie - méwie o kulturze duszy
polskiej — najniebezpieczniej zagrozone™*!. Nadawca wskazuje kilkakrotnie na
istotna inspiracje, jaka ptynie dlan z zakopianskiego odczytu Zeromskiego:
Przeciez to w znacznej mierze przyczynity sie wywody Pariskie do tego, Zem powzieta juz mysl
czym predzej urzeczywistnié zapragnatl, a mam goraca nadzieje, ze ta ponowna prosba [!]42 ,zeuro-
peizowania’, ze si¢ tak wyrazg, sztuki polskiej, nie tak tatwo skonczy sie porazka, [..]43.

Wywod nie jest pozbawiony wewnetrznego napigcia: oto ratowanie ,kultury
duszy polskiej” w zaborze nadszarpnietym przez germanizacje odby¢ sie ma za
pomoca, ,zeuropeizowania” sztuki polskiej... Nieoczywista ta recepta wzbudzila
rzecz jasna watpliwosci i zanim jeszcze ukazat sie pierwszy numer dwutygodnika,
Hulewicz zmuszony byl stawic¢ czola czesci opinii publicznej w Poznaniu, gdzie,
jak pisat w liscie do Jézefa Mehoffera:

Pierwsze wystepy ,Ostoi” i zapowiedZ wydania ,Zdroju” wywotaty nie tylko stowa uznania pu-
blicznosci Poznania, ale takze liczne napasci i niecheci. [...]| Napadano mnie tez dlatego, ze staram si¢
rzekomo odwroéci¢ uwage publicznosci od aktualnych spraw spoleczeristwa, skoro w takiej wlasnie
chwili, jak obecna, inicjuje ,Ostoje” i ,Zdréj"44.

Hulewicz musiat przeprowadzi¢, jak referowat w liscie Jozefowi Mirskiemu*,
,dos¢ ostra polemike” na tamach ,Dziennika Poznanskiego” odnosnie do charak-
teru periodyku6, w ktérej pisat m.in.: ,w dziedzinie sztuki obcym nam jest ten,
kto jej nie zna, a zwlaszcza nie czuje, nie zas ten, kto nie jest Polakiem”47.
Wydaje sie, ze patronat Zeromskiego, o ktéry tak usilnie starat sie Hulewicz,

byt szczegolnej proby i jego znaczenie wykraczalo daleko poza to, czemu stuzyto

41 Ibidem.

42 Mozliwe, ze przepisujaca list osoba (prawdopodobnie W. Hulewiczowa; reka Hulewicza ztoZone sa
ostatnie zdanie i sygnatura) pomylila sie w tym miejscu; wiekszy sens miatoby tu stowo ,préba”.

43 J. Hulewicz, list do Zeromskiego, z 4 II 1917.

44 J. Hulewicz, list do J. Mehoffera, z 24 IV 1917. BN, rkps 7374, t. 5, k. 88.

45 J. Hulewicz, list do J. Mirskiego, z 14 IX 1917. BN, rkps 7074 IV.

46 Zob. J. Hulewicz: Olkolo LZdroju” (cz. 1). ,Dziennik Poznanski” 1917, nr 199, s. 3; op. cit. (cz. 2).
Jw., nr 201, s. 3; op. cit. (cz. 3). Jw., nr 202, s. 3. - J. N. Szuman, W interesie sztuli polskiej.
,Kurier Poznanski” 1917, nr 199, s. 5-6. Ataki na ,Zdréj” ze strony publicystéw ,Kuriera Poznan-
skiego” mialy si¢ jeszcze powtarzaé¢ — zob. artykul Cz. Kedzierskiego Zaczarowane Koto
(cz. 1: ,Kurier Poznanski” 1918, nr 5, s. 5-6; cz. 2: jw., nr 6, s. 5-6), interpretowany przez
S. Przybyszewskiego (list doJ. Hulewicza, z 12 XII 1918. W: Listy, t. 3, s. 18) jako przejaw
politycznej kampanii Narodowej Demokracji przeciwko ,catkiem niezaleznemu organowi arty-
stycznemu, jakim jest »Zdroj«.

47 J. Hulewicz, Okolo ,Zdroju” (cz. 1), s. 3.
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pozyskiwanie dla czasopisma innych zastuzonych wspélpracownikéw nalezacych
do generacji mlodopolskiej (nawet jesli zauwazymy zwiazek miedzy gloszonym
przez Hulewicza prymatem ,odczuwania sztuki” nad kategoriami narodowymi
a widzeniem tego samego problemu przez twércéw modernizmu mlodopolskiego).
Redaktor poznanskiego dwutygodnika wskazuje wyraznie na wartos¢, jaka mia-
ta dlan lektura tekstu Literatura a zycie polskie. W odczycie Zeromski przeciwsta-
wia sytuacje swobodnie (czyli: bez nacisku oczekiwan spolecznych) rozwijajacej
sie sztuki europejskiej (.europejskie prawo do swobody”48) — sytuacji sztuki na
ziemiach polskich, gdzie dostrzega ,brak [...] moznosci zupelnej swobody tworzenia,
tego powietrza, bez ktorego twérczosé istotna bytowaé nie moze™*9. Oddawszy
sprawiedliwos¢ dokonaniom literatury polskiej na polu utrzymywania w okresie
zaboréw ciaglosci polskiej kultury®?, Zeromski wskazuje nastepnie wyraznie na
negatywne konsekwencje przypisania literaturze owego chwalebnego, lecz wynisz-
czajacego zadania:

Sprawa ta od dziesiatkéw i dziesiatkéw lat tak wlasnie trwajaca, ma przeciez cechy fatalne,
szkodliwe zaréwno dla sztuki polskiej, jak i dla zZycia.

Tak sie bowiem ulozyto, iz wiele prac, wiele calkowitych dziedzin pracy narodowej zatatwia —
literatura®l,

Zarazem kresli bardzo jasno perspektywy, jakie otwieraja, sie przed literatura,
polska juz w momencie formulowania owej wypowiedzi, czyli w roku 1915, w sy-
tuacji, gdy sprawy polityczne i socjalne znalazly - zdaniem pisarza — nalezna
przestrzen namystu i realizacji w rozbudzonych inicjatywach spotecznych. Litera-
tura polska tym samym:

Moze [...] juz teraz zapuszczaé sie w tajne gltebie ducha ludzkiego czy plemiennego, ucieka¢ od
Swiata w kraje tajemnicy i zmyslenia lub, jezeli jej wola, Zy¢ w gwarze walk i prac, wsréd rozpaczy lub
Smiechu. Swoboda nada jej ceche i pigtno sztuki samoistnej, indywidualnej, charakterystycznej,
a wigc narodowe;j?2,

Literatura uwolniona z obowiazkow patriotycznych nie przestanie zatem, jak
sadzi Zeromski, mie¢ charakteru narodowego, a nawet przeciwnie, wtasnie go
umocni i utrwali. Partycypowanie w wolnosci — mozliwe po ukonstytuowaniu sie
niezawistego panstwa, ale przede wszystkim po zdjeciu z kultury zasztosci kolo-
nialnych — uczyni ja natomiast czescia sztuki europejskiej, upodobni do innych
nie za sprawa, zniwelowania jej indywidualnych rysow, lecz dzieki zdjeciu z niej
ciezaru, ktéry gdzie indziej nie bywat jej udziatem®3.

48 S, Zeromski, Literatura a zycie polskie. W: M. J. Olszewska, Spdr o przysztosé literatury
polskiej, czyli polemiki ze Stefanem Zeromskim po jego odczycie , Literatura a zycie polskie”. Poznan
2019, s. 93.

49 Ibidem, s. 110.

50 Zob. ibidem, s. 112: ,Gdyby za czaséw porozbiorowego trwania naszego wymazaé i usunag to, co
zdziatata poezja polska i nowoczesna tworczosé literacka, nie bylibySmy juz Zyjaca, i Swiadoma,
siebie Rzeczapospolita, lecz strwozonym »stadem, rozbitym przez wilki«”.

51 Ibidem, s. 113.

52 Ibidem, s. 128.

53 Wystapienie autora Syzyfowych prac wzbudzito zywa polemike wsréd wspétezesnych — zob. Ol-
szewska, op. cit. Stanowisko Hulewicza nie zostato w tej ksiazce skomentowane.
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Swoisty idealizm tego projektu, silnie trafiajacy zapewne do przekonania wie-
lu twércow ze srodowiska Hulewiczow®?, szedt ramie w ramie z ich ponadprze-
cietnym zaangazowaniem spoleczno-patriotycznym, dlatego tatwo go przeoczyé.
Poznariscy ,artysci i obywatele” (pozostarimy przy celnej formule Przybyszewskie-
go) nie byli sktonni uwazac sztuki i literatury wolnego kraju za radykalnie wyzwo-
lona, z kategorii takich, jak jej ,narodowy” czy ,nienarodowy” charakter — uznajac,
ze wlasnie u progu niepodleglosci trzeba o tych kategoriach dyskutowa¢ szczegol-
nie intensywnie. Wspotpraca Hulewicza z Przybyszewskim, cho¢ ich wzajemne
porozumienie przechodzilo przez rézne fazy i rézny byt jego stopieri®®, miata pod-
stawe — pomimo wszelkich réznic - w pojmowaniu kultury polskiej jako otwartej,
pozbawionej resentymentow, taczacej wolnos¢ w jej wymiarze narodowym z wol-
noscia, tworcza, jednostki56. Obaj tez zdawali sie rozumie¢ to, co o kulturze naro-
dowej zapisal wiele dziesiecioleci poZniej Fanon, komentujacy jej przemiany w kon-
tekscie walki wyzwolericzej:

Swiadomos¢ siebie nie jest rownoznaczna z zamknieciem sie na innych. Przeciwnie, filozofia uczy,
ze jest gwarancja otwarcia. |...]

W swiadomosci narodowej budzi si¢ i zyje Swiadomos¢ miedzynarodowa. Obie sa podtozem kul-
tury57.

Na zakonczenie warto zaznaczy¢ cos jeszcze. Mozna sadzic, ze jedna z przyczyn
upadku ,Zdroju” (wsréd ktérych wymieniano zazwyczaj albo nadmierne hotdowa-
nie mlodopolskiej manierze, albo zbyt gwattowna, wolte w kierunku sztuki awan-
gardowej) stato sie takze wspomniane juz tu zjawisko — mianowicie, zaskakujaco
dojrzale i wyprzedzajace o co najmniej kilka lat Swiadomos$¢ spoteczna, postrze-
ganie przez tworcow dwutygodnika zagadnienia kultury polskiej u progu niepod-
leglosci. Analizowane materialy wskazuja, ze chcieli oni widzie¢ ja jako kulture,
ktorej kontakt z innymi, w tym (a moze: zwlaszcza) niemieckimi, dzietami - jest
niezbedny: po pierwsze, jesli chodzi o Zrédlo inspiracji, po drugie, jesli chodzi
o0 przepracowanie wlasnej sytuacji podporzadkowania i wyzwolenie si¢ z mecha-
nizméw zamkniecia i resentymentu, rzadzacych skolonizowana swiadomoscia.

W styczniu 1924, a zatem w niecale 7 lat po ukazaniu si¢ pierwszego numeru
»Zdroju”, wydrukowano pierwszy numer ,Wiadomosci Literackich”. Pismo to sta-
wiato sobie za cel ,nawiazanie zerwanego od dawna kontaktu ze sztuka i kultura,
europejska’, jednoczesnie zas — ,ochrone wartosci kulturalnych narodu”®®. Agata
Zawiszewska skomentowala strategie periodyku w nastepujacy sposob:

Umieszczenie w programie pisma punktu o koniecznosci popularyzowania wiedzy o dawnej
inajnowszej literaturze zagranicznej dowodzi Swiadomosci redakcji, jak wazne jest dla kultury otwar-
cie na inspiracje obce. W przeciwienistwie do pozostalych, liczacych si¢ w miedzywojniu periodykow
spoteczno-kulturalnych i literackich, tygodnik Mieczystawa Grydzewskiego starat si¢ informowaé
i popularyzowaé twérczo$é wszystkich znaczacych literatéw swiatowych [...]%°.

54 Zob. Szewczyk-Haake, Olwid, czyli poczqatki postkolonializmu polskiego, s. 449 n.

55 Zob. Ratajczak, op. cit., s. 156 n.

56 Zob. Przybyszewski, Poznan ostoja mysli polskiej, s. 44, 59.

57 Fanon, op. cit., s. 168.

58 Od redakgji. Wiadomosci Literackie” 1924, nr 1, s. 1.

59 A, Zawiszewska, wstep w zb.: ,Wiadomosci Literackie” 1924-1939. Wybor. Oprac. A. Zaw i-
szewska. Warszawa 2015, s. 15.
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Komentarz ten daloby sie odnies¢ takze do dwutygodnika redagowanego przez
Jerzego Hulewicza. Przeswiadczenie (majace potwierdzenie w praktyce publika-
cyjnej), ze dla kultury obce inspiracje sa czyms$ cennym, w roku 1924 brzmiato
jednak inaczej niz kilka lat wczesniej, w zupelnie odmiennych warunkach poli-
tycznych. ,Zdréj” nie ukazywat sie juz od dtuzszego czasu, kiedy te bliskie Hule-
wiczom idee znalazly sie szczesliwie — chociazby za sprawa, ,Wiadomosci Literac-
kich” - w polskim krwioobiegu kulturowym.
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