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PIOTR TYLUS Uniwersytet Jagielloniski, Krakow

O POTRZEBIE WYDANIA KORESPONDENCJI MIEDZY JOZEFEM
IGNACYM KRASZEWSKIM A WEADYSEAWEM MICKIEWICZEM

Korespondencja, ktora prowadzili ze soba Jozef Ignacy Kraszewski oraz Wtadystaw
Mickiewicz, nie jest szeroko znana spotecznosci uczonych i dotad nie zostata grun-
townie zbadana ani opublikowana. Chodzi o ponad 400 listow w jezykach polskim
i francuskim, z nieznaczna przewaga tych ostatnich. To rzadki przypadek, gdy
dysponujemy korespondencja, w obu kierunkach. Listy, o ktérych mowa, przecho-
wywane sa, w Bibliotece Jagiellonskiej, w dwoch odrebnych zbiorach.

Korespondencja Kraszewskiego i Mickiewicza ma réznorodny charakter. Laczy-
ta ich nie tylko gleboka, wieloletnia przyjazn. Ot6z podejmowali oni wspélne przed-
siewziecia ksiegarsko-edytorskie, Zywo interesowali sie szeroko rozumianymi kwe-
stiami spotecznymi i publicznymi oraz polityka miedzynarodowa. Niewatpliwie
zwiazala ich miloS¢ do Polski. Obaj pragneli niepodleglosci i otwarcie wyrazali
nieche¢ do wszystkich paktujacych z zaborcami. W owych listach pobrzmiewa tez
echo spraw, ktérymi zyli Polacy w kraju i na emigracji, a Swiadectwo to pozostaje
nauce nieznane.

O Wiadystawie Mickiewiczu pamieta sie dzisiaj niezbyt czesto, a przeciez odegrat
on ogromna, role jako ambasador kultury polskiej we Francji. Biograf i edytor dziet
Adama Mickiewicza, takze ich tlumacz na jezyk francuski, niezwykle przyczynit
sie do popularnosci swojego ojca, byl tez wydawca, publicysta, dzialaczem spotecz-
nym i politycznym. Oglosit francuskie przekltady pism Juliusza Stowackiego i Zyg-
munta Krasinskiego, ktérych cze$¢ przettumaczyl osobiscie. Thumaczyt na francu-
ski i wydawat réwniez Kraszewskiego (Oulana, 1882; Sans cceur, 1886) oraz innych
polskich twércow: Juliana Ursyna Niemcewicza, Kazimierza Brodziriskiego, J6zefa
Bohdana Zaleskiego, Agatona Gillera, Seweryna Goszczynskiego, Juliana Klaczke,
Teofila Lenartowicza, Antoniego Malczewskiego, Ludwika Mierostawskiego. W Pa-
ryzu, przy rue de Tournon, zatozyl stynna Ksiggarni¢ Luksemburska (nazwana,
w ten sposéb od Jardin du Luxembourg, miejsca bardzo znanego wsréd paryzan),
ktora byta nie tylko wydawnictwem, lecz takze miejscem spotkan: znajdowata sie
tam miedzynarodowa czytelnia oraz wypozyczalnia ksiazek i czasopism. Jak noto-
wal w swych Pamietnikach: ,Ksiegarnia Luksemburska [...] zastosowala si¢ skru-
pulatnie do pouczen Kraszewskiego: byla oficyna propagandy polskiej i niczym
ponadto” (M 255)1. Zatozyt ponadto bardzo znana w tamtych czasach serie wydaw-

1 W ten sposob odsytam do edycji: W. Mickiewicz, Pamietniki. T. 1: 1838-1861. Krakéw 1926. Po
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nicza;: ,Biblioteke Ludowa, Polska”, gdzie opublikowat 69 toméw — ksiazki produko-
wano jak najmniejszym kosztem, ale byla to produkcja masowa i Mickiewicz oso-
biscie zajmowat sie przerzutem na ziemie polskie tych czesto zakazanych w zaborze
rosyjskim arcydziet polskiej literatury. Zaangazowat sie rowniez w dziatalno$¢ na
rzecz powstania styczniowego oraz bardzo pomagal nowym emigrantom, dla ktérych
prowadzil w Paryzu kursy jezyka francuskiego i szukatl pracy. Nalezat do Associa-
tion Littéraire et Artistique Internationale, a na organizowanych przez to stowarzy-
szenie kongresach wyglaszal odczyty na temat literatury polskiej. Wraz z Jules’em
Lermina wydawat ,Revue universelle internationale”, gdzie podnosit sprawy polskie
oraz popularyzowat literature polska. Byt zwolennikiem wolnosci i braterstwa ludéw,
wyznawca, idei postepowych i demokratycznych. Wspétredagowat francuskojezycz-
ny tygodnik ,L'Espérance”, nawiazujacy do tradycji , Iribune des Peuples”. W cza-
sie pierwszej wojny swiatowej przyczynit sie do powstania armii polskiej gen. Joze-
fa Hallera. Kiedy w zwiazku z tym jezdzit samochodem po Francji, odwiedzajac
obozy jenieckie i wylawiajac Polakéw, ktorzy brali udzial w wojnie w szeregach
armii niemieckiej, podstawowym testem na polskos¢ byto pytanie o znajomosé Pana
Tadeusza. W roku 1919 zostal Mickiewicz honorowym profesorem Uniwersytetu
Stefana Batorego w Wilnie, a trzy lata pozniej — Uniwersytetu Jagielloriskiego?. To
jemu m.in. zawdzieczamy sprowadzenie prochéw Wieszcza na Wawel oraz posta-
wienie jego pomnika na krakowskim Rynku. Wiadystaw Mickiewicz byt niezwykle
istotna, postacia dla emigracji polskiej oraz dla Polakéw zyjacych w kraju. Jak
podkresla jego biograf Andrzej Ktossowski, ,stawat si¢ powoli czlowiekiem instytu-
cja, duchowym ambasadorem ojczyzny, z ktorego opinia, liczyli sie Polacy w kraju
i wtadze francuskie”3.

A wiec nie tylko Kraszewski, ale réwniez Mickiewicz wywierat wielki wptyw na
polskie spoteczenstwo, tak bardzo rozproszone, ksztaltowat opini¢ spoteczna. Obaj
byli dla Polakéw bezspornymi autorytetami.

Ogromna korespondencja Kraszewskiego, zawierajaca listy do niego przycho-
dzace, dostepna w Bibliotece Jagielloriskiej, obejmuje rekopisy o sygnaturach 6456-
6546, zatem 90 tomoéw listéw adresowanych do pisarza przez niezliczonych kore-
spondentéw. Autor Starej basni byt zyczliwie ustosunkowany do ludzi, miat wielu
przyjaciot, otrzymywat tez wiele listow od swoich czytelnikow i wielbicieli, a kore-
spondowanie stanowito jego codzienna, aktywnos¢. Pewna czes¢ tej koresponden-
cji - listy wychodzace i przychodzace - zostala ogloszona drukiem. Owe wydania
sa liczne, ale nie obejmuja listow bedacych przedmiotem niniejszego artykutu?.

skrocie podaje numery stronic. Zob. tez W. Mickiewicz, Pamietniki. Oprac. K. Rutkowski,
M. Troszynski. Warszawa 2012.

Zob. A. Klossowski: Ambasador ksiazki polskiej w Paryzu: Wtadystaw Mickiewicz. Wroctaw
1971; Mickiewicz Wtadystaw. Hasto w: Polski stownik biograficzny. T. 20. Wroctaw 1975.
Klossowski, Mickiewicz Wtadystaw, s. 714.

Wykaz listow J. I. Kraszewskiego wraz z bibliografia edycji znajduje sie w poswieconym mu
tomie 12 ,Bibliografii Literatury Polskiej »Nowy Korbut«’: Jézef Ignacy Kraszewski. Zarys bibliogra-
Sficzny. Krakéw 1966, s. 136-147. Wydania ksiazkowe listow J.I. Kraszewskiego (opubliko-
wane po ukazaniu si¢ ,Nowego Korbuta”) sa nastepujace: Listy do Adama i Joanny Mitaszewskich,
rodziny Langie, Walerego Eljasza-Radzikowskiego. Oprac. W. D an ek. Wroctaw 1966; Listy do ro-
dziny 1820-1863. Cz. 1: W kraju. Oprac. W. Danek. Krakéw 1982; Listy do rodziny 1863-1886.
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Listy od Mickiewicza znajduja, sie w zbiorze o sygnaturze 6520, stanowiacym jeden
z 90 wspomnianych tomow. Dodatkowo znajdujemy list Mickiewicza do Kraszew-
skiego z 21 V 1870 w rekopisie 6527 (k. 109). Jest to spuscizna Kraszewskiego,
ktora do Biblioteki Jagielloriskiej trafita niedtugo po jego $mierci. O znaczeniu
calego zasobu (rekopisy 6456-6546) wspomina Adam Bar:

nietrudno oceni¢ wartos¢ tej korespondenciji. Nie tylko historyk literatury znajdzie tutaj bardzo obfity
materiat nawet do opracowan monograficznych, ale i historyk, badacz sztuki, dziejow filozofii w Polsce
spotka sie z niejednym waznym i ciekawym przyczynkiem i szczegétem5.

Zanim listy przychodzace do Kraszewskiego znalazly si¢ w zbiorach Biblioteki
Jagielloniskiej, zostaly oprawione przez jego rodzine, by¢ moze na polecenie bratanka
pisarza, Bogustawa, lub ojca tegoz Bogustawa, Kajetana®, co bardzo utrudnia pra-
ce nad nimi, poniewaz przy oprawianiu uzyto paskéw papieru, do ktorych przykle-
jone sa, listy, czesto ze szkoda dla tekstu: chodzi o stowa znajdujace sie na konicu
linii, na odwrotnej stronie kart (verso), i w niejednym przypadku mozna tylko snu¢
domysty”.

Z kolei listy Kraszewskiego do Mickiewicza znajduja, sie w zbiorze, ktéry do-
tychczas ma jedynie sygnature akcesyjna Przyb. 101/65. Wiele istotnych informa-
¢ji na temat tego zasobu przynosi maszynopisowa Notatka o listach J. I. Kraszew-

Cz. 2: Na emigracji. Oprac. S. Burkot. Wroctaw 1993; Listy do Wtadystawa Chodzkiewicza.
Oprac. S. Burkot. Krakéow 1999; Korespondencja Jozefa Ignacego Kraszewskiego z Filipem
Lébensteinem w latach 1877-1882. Oprac. J. Laczewski, T. B. Hadas. Tarnowskie Géry 2002;
Listy do Wtadystawa Maleszewskiego. Oprac. M. Obrusznik-Partyka. Piotrkéw Trybunalski
2011; Pracujemy dla Polski. Listy Wtadystawa Platera do Jézefa Ignacego Kraszewskiego z lat
1863-1887. Wstep, oprac. Z. Pietrzyk. Krakéw 2022. Edycje listow Kraszewskiego w czasopis-
mach i dzietach zbiorowych (wykaz tytuléw nieodnotowanych w ,Polskiej Bibliografii Literackiej”
online, obejmujacej publikacje do 2003 roku - http: /pbl.ibl.poznan.pl/dostep {data dostepu:
28 12023)): Nieznane listy Jozefa Ignacego Kraszewskiego do Wactawa Aleksandra Maciejowskie-
go. Oprac. T. Szperna. ,Studia i Materiaty Polonistyczne” t. 7 (2007). - Listy Sygurda Wisniow-
skiego do Jézefa Ignacego Kraszewskiego (1877-1881). Oprac. K. Z. Szymanska. ,Pamietnik
Literacki” 2009, z. 4. - Korespondencja Jozefa Ignacego Kraszewskiego z Wtadystawem Wistockim
ze zbiorow rekopismiennych Biblioteki Jagielloriskiej. Oprac. M. Jaglarz. ,Biuletyn Biblioteki
Jagielloniskiej” t. 62 (2012). - Listy Jakuba Goldszmita do Jézefa Ignacego Kraszewskiego. Oprac.
B. Wojnowska. ,Pamietnik Literacki” 2013, z. 4. - ,Korespondencje konstantynopolitarisiie”
J. I. Kraszewskiego. Oprac. M. Jaglarz. ,Biuletyn Biblioteki Jagielloriskiej” t. 68 (2018).
Indeks korespondencji Jézefa Ignacego Kraszewslkiego przechowywanej w zbiorach Biblioteki Ja-
gielloniskiej. Zest. A. Bar. Krakéw 1929, s. 11.

6 Kustosze z Oddziatu Rekopiséw Biblioteki Jagielloriskiej twierdza, ze w Bibliotece na pewno czegos
takiego nie zrobiono, poniewaz nigdy nie stosowano w niej podobnej praktyki, i przypisuja, ten
niefortunny pomyst rodzinie Kraszewskich.

Nie chodzi jedynie o brak mozliwosci odczytania pewnych stéw, na trwate zastonietych wspomnia-
nymi paskami papieru. Ot6z przed wykonaniem oprawy w wielu przypadkach listy zostaty niewtas-
ciwie uloZone w porzadku chronologicznym i w takiej tez kolejnosci oprawione. Poza tym w przy-
padku niektérych listéw bez daty mozna przynajmniej w przyblizeniu ustali¢ czas ich powstania
na podstawie wnikliwej lektury, a tutaj figuruja nie tam, gdzie powinny figurowaé. Przytoczmy
jeszcze inny przypadek. Na karcie 42 (wedlug foliacji wykonanej w Bibliotece Jagielloniskiej) jest
list rozpoczynajacy si¢ in medias res. Z kolei na kartach 109-110 znajduje sie list, ktéry nagle si¢
urywa. Okazuje sie, ze karta 42 stanowi ciag dalszy kart 109-110 - chodzi o ten sam list, a po-
miedzy jego obydwiema czeSciami mamy szereg innych dokumentéw. Niestety, istniejacy stan
rzeczy jest ,nie do ruszenia”.
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skiego do Wt. Mickiewicza przekazanych Bibliotece Jagielloriskiej przez Ministerstwo
Szlolnictwa Wyzszego w dniu 25 czerwca 1965 r., sporzadzona 30 VI 1965 przez
Anne Jatbrzykowska. Ot6z nie udato sie ustali¢ pochodzenia tego zbioru. Prawdo-
podobnie byl on przechowywany w Bibliotece Polskiej w Paryzu, ktéra w czasie
drugiej wojny $wiatowej Niemcy wywiezli i zniszczyli w 75 procentach8. Jakims
sposobem kto$ te listy uratowat i jakims sposobem trafily one do Polski. Wiadystaw
Mickiewicz zdeponowal swoje archiwum w ufundowanym przez siebie Muzeum
Adama Mickiewicza przy Bibliotece Polskiej w Paryzu, mieszczacej sie do dzisiaj na
Wyspie Swietego Ludwika®. Krétka charakterystyke tego zbioru znajdujemy u Mie-
czystawa Rulikowskiego 0, Wedtug niego Muzeum posiadato 205 listéw Kraszew-
skiego do Mickiewicza. Takich danych dostarczylo zapewne samo Muzeum w od-
powiedzi na ankiete, o ktorej wspomina Rulikowski!l.

Korespondencja obejmuje lata 1859-1887. Zazwyczaj sa, to listy dos¢ pokaznych
rozmiaréw. W korespondencji Kraszewskiego z Mickiewiczem znajdujemy 204 listy,
a nie 205, jak pisze Rulikowski (103 w jezyku francuskim i 101 w jezyku polskim);
z kolei, w korespondencji Mickiewicza z Kraszewskim — 205 listow (102 po francu-
sku i 103 po polsku). Wiekszos¢ listéw w obu zbiorach jest ze soba powiazana (dany
list stanowi odpowiedZ na inny). Dokumenty te sa oryginalne, wtasnorecznie pisa-
ne przez autoréow. Z pewnoscia nie posiadamy wszystkich listow, ktore Kraszewski
i Mickiewicz miedzy soba wymienili; czeS¢ ulegla rozproszeniu i by¢ moze zniszcze-
niu, natomiast nic nam nie wiadomo o wystepowaniu takowych listéw w innych
kolekcjach niz Biblioteka Jagielloniska, oprocz jednego listu Mickiewicza do Kra-
szewskiego, ktory to list jest przechowywany w Muzeum Literatury im. Adama
Mickiewicza w Warszawie, w rekopisie o sygnaturze 92 (t. II, k. 72-73) 12,

To wtasnie w swoich Pamietnikach przedstawia Mickiewicz znajomos¢ z Kra-
szewskim (M 251-299). Caly rozdziat VII pierwszego tomu Pamietnikéw poswigco-
ny jest autorowi Ulany, od poczatku znajomosci do ostatnich lat Zycia pisarza,
chociaz ow rozdzial tomu I powinien zatrzymac si¢ na 1861 roku. Mickiewicz poznat
Kraszewskiego we wrzesniu 1858. Kraszewski przybyt do Paryza, gdzie poszukiwat
wspotpracownikéw do warszawskiego dziennika, ktéorym wtedy kierowat (M 251).
Mickiewicz wspomina, ze list z 30 VI 1859, nadestany z Zytomierza, jest pierwszym
listem, ktory otrzymat od Kraszewskiego (M 253-254). Pisarz zachecat go w nim do
posytania kronik paryskich do zakladanego przez siebie dziennika w Warszawie,
ale ta wspotpraca nie trwata dtugo. Podczas swojego paryskiego pobytu w 1858 roku -

Kraszewski prawie codziennie goscil u siebie najwybitniejszych przedstawicieli emigracji polskiej,
co bylo powodem do namigtnych dyskusyj: emigracji byto pilno zobaczy¢ kraj na arenie bojowej, kraj
za$ niespokojnie badal, jak emigracja mogtaby mu w razie potrzeby dopomoc. [M 253]

8 Zob. L. Cuisinier, Biblioteki paryskie podczas wojny 1940-1944. (Les bibliothéques a Paris
pendant la guerre). ,Przeglad Biblioteczny” 1947, z. 3/4. Znamienny jest fakt, ze okupujace Fran-
cje wojska niemieckie nie obeszly sie w podobny sposob z zadna, z bibliotek francuskich.

9  Zob. F. Putaski, przedmowa w zb.: Katalog rekopiséw Muzeum Adama Mickiewicza w Paryzu.
Oprac. A. Lewak. Krakéw 1931, s. XIV.

10 M. Rulikowski, Korespondencja Kraszewskiego. W: Ksiega ku czci Jozefa Ignacego Kraszew-
skiego. Red. I. Chrzanowski. Luck 1939.

Ibidem, s. 438, przypis 10.

Informacja niedawno pozyskana przez U. Klatke.
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Ponownie Mickiewicz spotkat sie z Kraszewskim w roku 1861, ale odtad - jak
pisze w Pamietnikach - ,juz nie stracit go z oczu i nie przerwat listownych wynurzen”
(M 253). Jednakze kontakt sie urwal, a odnowil sie w roku 1864, po powrocie
Mickiewicza do Paryza po jego dtugotrwatych podrézach oraz po wydaleniu Kra-
szewskiego poza granice Krdlestwa Polskiego; wéwczas to — jak pisze Mickiewicz -
.korespondencja [...] rozpoczeta sie znowu, zeby sie juz nie przerwac poty, poki on
zdolny byt utrzymac piéro w reku” (M 254). Jak wiadomo, rok 1864 jest istotny
jako czas duzej zmiany w dziejach Polski. Wspomina Mickiewicz: ,Od tegoz roku
bytem z nim [tj. z Kraszewskim]| w stosunkach bez przerwy, widywatem sie z nim
w Warszawie, Dreznie, Paryzu...” (M 254). Z Pamietnikéw wynika, ze z Kraszewskim
taczyta go szczera przyjazn. Podobne wrazenie mozna odniesc¢ z listow.

Kraszewski pisze w listach do Mickiewicza o sprawach prywatnych, ale porusza
réwniez kwestie ogélne, polityczne i spoteczne. Trudno jest krotko scharakteryzowac
te kolekcje w calosci, tak wiec pokazemy jedynie kilka migawek. Gdy pisarz znalazt
sie na wygnaniu, podczas pobytu w Dreznie — zatem w Saksonii, ktéra niebawem
miala straci¢ niezaleznos$¢ od Prus - ze wzgledu na problemy finansowe prébowat
sprzeda¢ gromadzona przez 20 lat kolekcje ikonograficzna, i prosil Mickiewicza
o pomoc (list z 29 X 186413, ktérej ten probowal mu udzieli¢, o czym zawiadamiat
korespondencyjnie. Z kolei w liscie z 14 XII 1864 zajmuje sie¢ Kraszewski sprawa
transferu polskich czasopism do Francji oraz sprawa, ich sprzedazy!4. List z 3 II
1866, podobnie jak kilka nastepnych, porusza kwestie przesylania polskich ksiazek
do Francjil®. Sa to informacje istotne dla historii intelektualnej polskiej emigracji.
Czesc listow dotyczy spraw zwiazanych z publikowanym przez Mickiewicza tygo-
dnikiem ,L’Espérance”. W listach z tego okresu stycha¢ echo 6wczesnych wydarzeri
politycznych, np. zblizajacej sie wojny francusko-pruskiej (juz w listach z 1866 roku)
i ewidentna niechec¢ pisarza do Prusakow (,ces sacrés Prussiens [ci przekleci Pru-
sacy]”, jak mozemy przeczyta¢ w liscie z 19 VI 1866, wystanym z Krakowa ) oraz
jego milos¢ do Saksonii. W listach z roku 1866 wiele miejsca poswieca wojnie mie-
dzy Prusami a Saksonia. Polacy, ktérzy mieszkali wtedy w DreZnie, obawiali sie,
ze Prusacy wydadza, ich Rosjanom, i te obawy w listach Kraszewskiego wida¢ wy-
raznie. Po swoim pobycie w Krakowie opisuje on w listach do Mickiewicza sytuacje
panujaca w Galicji, czyli inercje i apatie ludnosci: ,bankructwo powszechne, uwa-
zane za stan normalny [...], niewiarygodne odretwienie”, jak mozemy przeczytac
w liscie z 26 VIII 1866, ktorego w tej kolekeji nie ma, a o ktérego istnieniu i zawar-
tosci dowiadujemy sie jedynie z Pamietnikéw Mickiewicza (M 257-258). Kraszewski
informuje tez o pomocy, jakiej udzielal polskim emigrantom przejezdzajacym przez
Drezno, gdzie zatrzymywali si¢ oni przed dalsza, droga do Paryza i Londynu. Listy
z roku 1871 traktuja o wojnie francusko-pruskiej. W listach z roku 1882 relacjo-
nuje Kraszewski przygotowania do jubileuszu 50-lecia jego dziatalnosci pisarskiej,
ktdéry miat sie odby¢ we wrzesniu 1882 w Krakowie. I oczywiscie sprawa pomnika
Adama Mickiewicza zajmuje istotne miejsce w wielu listach jednego i drugiego.

13 Rkps Przyb. 101/65, pierwsza obwoluta, k. 15-16.
14 Jw, k. 17-18.

15 Jw., k. 22.

16 Jw., k. 44-46.
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O wyborze Rynku Giéwnego na miejsce dla pomnika, a nie placu Franciszkanskie-
go, przesadzil Kraszewski: ,Ja zawsze bylem za gtéwnym Rynkiem obok Sukiennic,
ale ja tam!7 miru nie mam” - czytamy w liscie z 26 IV 188218, Mickiewicz zajmowal
sie rozpowszechnianiem dziet Kraszewskiego po francusku. I te kwestie autor Mat-
ki krélow réowniez porusza, np. piszac 23 IV 1882 z Drezna:

Cher Monsieur Ladislas. Toutes les traductions de mes ouvrages, qu'il Vous plaira d’entreprendre et
de publier, je Vous autorise d’en disposer & votre gré, et je Vous transmets tous mes droits [Drogi Panie

Wiadystawie. Jesli chodzi o wszystkie thumaczenia moich dziel, ktérych zechce Pan sie podjaé i ktére
Pan wyda, upowazniam Pana do dysponowania nimi dowolnie i przekazuje Panu wszystkie moje prawa] 9.

Korespondencja ta odzwierciedla historie zidentyfikowania Kraszewskiego jako
agenta rzadu francuskiego, ktory prowadzit dziatalnosé szpiegowska, przeciw Pru-
som, historie jego aresztowania i wiezienia w Magdeburgu2?. Bardzo osobista nute
maja, listy pisane przez schorowanego Kraszewskiego z San Remo, niedlugo przed
Smiercia, gdzie wida¢ liczne cierpienia, fizyczne i psychiczne (lek przed powrotem
do Magdeburga, niepokéj o byt materialny). Pomimo ztego stanu zdrowia, problemow
finansowych i obaw, ze zostanie wydany Prusakom, o czym czesto pisze Mickiewi-
czowi, przebywajacy w San Remo autor Boleszczycéw nie przestaje zajmowac sie
sprawa, krakowskiego pomnika.

Ogoélnie méwiac, znajdujemy w tych listach cenne informacje na temat ich au-
tora oraz wielu wydarzen okolicznosciowych, takze z Zycia emigracji polskiej; nie
odnosza, si¢ one jedynie do wielkich wydarzen politycznych - i podobnie rzecz sie
ma w przypadku listow Mickiewicza.

Wladystaw Mickiewicz czesto pisal do autora Starej basni o sprawach wydaw-
niczych, ,Bibliotece Ludowej Polskiej”, wlasnych przedsiewzieciach translatorskich,
w tym o ttumaczeniu dziet Kraszewskiego na francuski (w kilku listach wspomina
o wydaniu Sans ceceur), o Ksiggarni Luksemburskiej, wydarzeniach z zZycia emigra-
cji polskiej, nieszczesciach, chorobach, zgonach i pogrzebach. Duzo miejsca w listach
zajmuja, jego problemy, przy czym byly to czasem problemy, w ktére wpedzit go sam
Kraszewski, tak jak proces, ktory wytoczyla mu hrabina Maria Czapska w zwiazku
z wydaniem Prébek historycznych jej ojca, Henryka Rzewuskiego?!. Bardzo tez
interesowat sie Mickiewicz konfliktem francusko-pruskim i ogélnie polityka mie-

Chodzi o komitet, ktéry w Krakowie mial piecze nad ta sprawa.

18 Rkps Przyb. 101/65, druga obwoluta, k. 209.

19 Jw., k. 46.

20 Dzialalnosé szpiegowska Kraszewskiego jest dzisiaj faktem powszechnie znanym i nie stanowi juz
zadnej sensacji. Warto przeczytac¢ bardzo interesujacy artykut , Korespondencje konstantynopoli-
tariskie” J. I. Kraszewskiego (zob. przypis 4), poswiecony temu epizodowi z jego zZycia.

Kraszewski odkupil rekopis tego dziela od pewnego rosyjskiego cenzora, ktérego nazwiska nie
ujawnil, a nastepnie sprzedat go Mickiewiczowi za 350 frankéw, co jak na tamte czasy bylo kwota,
niewygorowana, ale tez i niebagatelna. W rekopisie Przyb. 101/65 znajdujemy pokwitowanie wy-
stawione przez Kraszewskiego w zwiazku z przekazaniem rekopisu Ksiggarni Luksemburskiej
i z otrzymaniem wspomnianej kwoty. Mickiewicz wydat wersje oryginalna tego dzieta, lecz réwniez
przetozyt je na francuski i opublikowat (Récits d'un vieux gentilhomme polonais. Paris 1866). Hra-
bina M. Czapska jako wierna poddana cara Rosji zazadala spalenia rekopisu i zniszczenia edycji.
Sprawa procesu zostata poruszona w kilku listach, a w jednym z nich (rkps 6520, k. 38-39v; list
bez daty) znajdujemy relacje Mickiewicza ze spotkania z hrabina, (doktadny zapis ich rozmowy).
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dzynarodowa, oraz zyciem w Polsce. WyraZznie wida¢, Zze darzyt Kraszewskiego
szczerym uczuciem i szacunkiem. Nawet formuly grzecznosciowe koriczace jego li-
sty czesto nie sa konwencjonalne ani banalne. Przytoczmy kilka przyktadow z listow
francuskich, poniewaz w jezyku francuskim owe formuly zazwyczaj przybieraja
posta¢ sformalizowana, natomiast u Mickiewicza wydaja, sie autentyczne i ory-
ginalne - z cala pewnoscia nie sa to skostniate formutki: ,Je vous serre respectu-
eusement et affectueusement la main [Z szacunkiem i uczuciem S$ciskam Pariska
dton]”, ,Dieu vous garde, cher Monsieur, et mette fin &t vos épreuves! [Niech Boég Pana
strzeze, drogi Panie, i potozy kres Panskim trudnym doswiadczeniom!]”, ,Bonne
santé et affectueuses poignées de main [Zycze Panu zdrowia i z czutoscia $ciskam
Panska dton]”, ,Poignées de main bien cordiales [Bardzo serdeczne usciski dtoni]”,
~Avec affection et respect [Z uczuciem i szacunkiem]”, ,Portez-vous bien, cher Mon-
sieur; et croyez-moi votre bien dévoué [Oby Pan sie miewal dobrze, drogi Panie,
i prosze mi wierzy¢, iz jestem szczerze Panu oddany]”, ,Pardon de ce retard involon-
taire a remplir votre commission, et mille et mille amitiés [Prosze wybaczy¢ mi to
niezamierzone opo6znienie z wypelieniem Pariskiej prosby, i tysiace wyrazow
przyjaznil”, ,Bien des remerciements et mille amitiés de votre dévoué L. Mickiewicz
[Wielkie dzieki i tysiace wyrazéw przyjazni od szczerze Panu oddanego W. Mickie-
wicza]”, ,A vous de cceur L. Mickiewicz [Calym sercem Panu oddany W. Mickiewicz]”.

Rzeczywiscie, ilez serca Mickiewicz wkiadal w swoje listy! W liScie z 21 XII 1884,
otrzymanym przez wieZznia w magdeburskiej twierdzy by¢ moze w sama Wigilie,
a z pewnoscia w Oktawie Bozego Narodzenia, kiedy zgodnie z 6wczesnym polskim
zwyczajem wciaz sktadano sobie Zyczenia $wiateczne, na samym poczatku czytamy:

Le 1¢" Janvier est une date ol il est permis a tout prisonnier d’espérer un changement favorable et
tous vos amis se flattent que leurs désirs deviendront bientot une réalité. Je vous envoie a la polonaise
un fragment d’hostie et les respectueuses cordialités de tous les miens [1 stycznia jest dniem, kiedy
kazdemu wieZniowi wolno mie¢ nadzieje na odmiane jego losu, i wszyscy Panscy przyjaciele spodzie-
waja, sie, Ze ich pragnienia wkrotce stana, sie rzeczywistoscia. Zgodnie z polskim zwyczajem przesylam
Panu kawatek optatka wraz z pelnymi szacunku, serdecznymi Zyczeniami od moich najblizszych]22.

Przyzna¢ jednak trzeba, ze Mickiewicz czasem traktowal pisarza jak swego
podwladnego, ktéremu zlecal rézne sprawy zwiazane z dzialalnoscia Ksiegarni
Luksemburskiej. Zdarzalo sie, Zze nie dawat mu spokoju nawet wtedy, gdy tamten
przebywat w magdeburskiej twierdzy, np. wrecz natarczywie proszac go o pisanie
artykuléw do ,Revue universelle”. O jednej i tej samej sprawie zwiazanej z jego
dziatalnoscia potrafit pisa¢ w kilku nastepujacych po sobie listach. Czasem mozna
odnieS¢ wrazenie (z pewnoscia niestuszne), ze byla to przyjazn interesowna. Mic-
kiewicz byt tez bardzo skrupulatny w kwestiach finansowych i autorowi Biatego
Iesiecia nie darowat nawet centyma. Kiedy Kraszewski przebywal w Magdeburgu,
pewnego razu poprosit Mickiewicza o drobne zakupy. Ten prosbe spemil, nadat
przesytke i tak oto napisat w liscie z 24 IX 1885: ,Godets, vernis, port, emballage, le
tout vous revient a 4 fr. [Naczynia, lakier, koszt wysylki i opakowania, wszystko to
kosztuje Pana 4 franki]”. A nieco dalej dodat:

22 Rkps 6520, k. 264.
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Vous aviez envoyé a la librairie 12 f. 30 c., et lui deviez 16 f. 65 c. Maintenant votre dette s’augmente
de 4 f. pour les godets et le vernis... [Wystal pan do Ksiegarni (Luksemburskiejy 12 frankéw i 30 centy-
moéw, a byt pan jej winien 16 frankow i 65 centyméw. Teraz panski dtug wzrést o 4 franki za naczynia
i lakier...]23

Moze sie to wydawac nieco niefortunne, jesli weZzmiemy pod uwage wszystkie
bezinteresownie wyswiadczone Mickiewiczowi przez Kraszewskiego przystugi,
a takze niezwykle trudna sytuacje, w jakiej znajdowat sie pisarz, jego sedziwy wiek
i zrujnowane zdrowie w zwiazku z pobytem w wigzieniu. Ale jest to tylko ciekawost-
ka, ktéra swiadczy jedynie o problemach finansowych Mickiewicza, ktére byly duze,
uciazliwe i dhugotrwate.

Na etapie wykonywania oprawy listow Mickiewicza do Kraszewskiego (rekopis
6520), najwyrazniej sadzono, ze pierwszy list (k. 21-22)24 pochodzi z roku 1858,
skoro umieszczono go przed listem z 17 IX 1863. Czy oznaczaloby to, Ze posiadamy
pierwszy list napisany przez Mickiewicza do Kraszewskiego? Nie, poniewaz obydwaj
panowie poznali sie we wrzesniu 1858, a list nosi date ,10go stycznia” (przy tej
okazji Mickiewicz sktada Kraszewskiemu zyczenia noworoczne). Rzeczywiscie, data
roczna zamieszczona na koncu listu moze budzi¢ watpliwosci. Na pierwszy rzut
oka wydaje si¢, ze chodzi o 1858 rok. Jednak z cala pewnoscia, list powstal w stycz-
niu 1868. Otéz Mickiewicz pisze w nim o Prébkach historycznych Rzewuskiego,
ktore, jak skadinad wiadomo, znalazly sie na pétkach ksiegarskich w pierwszych
dniach lutego 1868. Tak wiec pierwszy zachowany list Mickiewicza do Kraszew-
skiego zostat napisany 17 IX 1863. Nastepny powstat 11 XII 1865 i od tej daty
rozpoczyna sie mniej wiecej regularna korespondencja. Pomigdzy rokiem 1874
a 1877 wystepuje luka, nie ma tez listow z roku 1880 i nie zachowatl si¢ zaden list
zroku 1887, kiedy to autor Starej basni zmart. Wydaje sie to dziwne, poniewaz w re-
kopisie Przyb. 101/65 wystepuja listy Kraszewskiego do Mickiewicza z tego wiasnie
1887 roku. Najwiecej listow napisal Mickiewicz w roku 1866 - 32, i w roku 1885 —
38. Z kolei pierwszy zachowany list Kraszewskiego do Mickiewicza pochodzi z 30 VI
1859 (dokument wzmiankowany wczesniej), kolejne — z 6 VIII 1859, 16 IX 1859,
9 VII 1861, 29 X 1864, 14 XII 1864, 7 I 1866 - od tej daty korespondencja staje sie
regularna. Nie wystepuja tutaj listy z lat 1873 i 1880. Zauwazmy, Ze w zbiorze
korespondencji Mickiewicza z Kraszewskim znajdujemy listy z roku 1873, zatem
jakies listy Kraszewskiego do Mickiewicza z tego okresu najprawdopodobniej zagi-
nely, tak jak zaginely listy Mickiewicza do Kraszewskiego z 1887 roku. Z kolei ani
w jednym, ani w drugim zbiorze nie wystepuja, listy z 1880 roku. Rowniez duzo
listow Kraszewskiego do Mickiewicza, podobnie jak w przeciwnym kierunku, powsta-
to w roku 1866 — 23, i w 1885 - 39. Zazytos¢ miedzy Kraszewskim a Mickiewiczem
byta tak wielka, ze w ciagu jednego dnia autor Doli i niedoli potrafitl wystaé trzy
listy - tak zdarzyto sie 3 IIl 186825, Ostatni zachowany list Mickiewicza do Kra-
szewskiego zostal napisany 31 XII 1886 w Paryzu. Ostatni list Kraszewskiego do
Mickiewicza pochodzi z 4 III 1887, o czym ten drugi wspomina w Pamietnikach
(M 297). Niedlugo potem, w dniu imienin, Kraszewski odszedt z tego Swiata.

23 Jw., k. 330.
24 Jest to list francusko-polski: pierwsze dwie strony napisane sa po francusku, a ostatnia po polsku.
25 Rkps Przyb. 101/65, pierwsza obwoluta, k. 98-103.
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Kiedy oprawiano tom z listami Mickiewicza do Kraszewskiego, opatrzony dzisiaj
sygnatura, 6520, odrzucono wszystkie koperty. Natomiast w zbiorze o sygnaturze
Przyb. 101/65, zawierajacym listy Kraszewskiego, zachowala sie czes¢ kopert wraz
ze stemplami i znaczkami pocztowymi. Kraszewski wysylat listy z Drezna, Krakowa,
Lwowa, Zytomierza, Londynu, Magdeburga, Genui i San Remo. Z kolei Mickiewicz
pisal przede wszystkim z Paryza.

Dodajmy jako ciekawostke, ze w rekopisie 6520 znajdujemy jeden list po nie-
miecku. Jest to list napisany przez Mickiewicza w dniu 1 VIII 1883. Autor operowat
doskonalq francuszczyzna, bardzo dobrze pisal po polsku, ale ten list w jezyku
niemieckim wyglada tak, jakby byl przettumaczony za pomoca, dzisiejszych trans-
latorskich narzedzi informatycznych.

Mickiewicz opublikowat w Pamietnilcach niewielka, czes¢ listow otrzymanych od
Kraszewskiego, ale sa, to gléwnie pojedyncze passusy, czesto przytaczane niedo-
kladnie, swobodne i niejednokrotnie przekrecone cytaty, zatem fragmenty podane
w taki sposob, ze nie odzwierciedlaja rzeczywistej wymowy oryginalnych listow.
Nie mozna wiec traktowaé jego Pamietnikdw, jesli chodzi o cytaty z listéw autora
Banity, jako Zrédta do pracy badawczej. Tak wiec np. w listach z roku 1879 poru-
szana jest sprawa przeniesienia prochéw Adama Mickiewicza do Krakowa i wysta-
wienia mu pomnika. Cytuje na podstawie rekopisu listu z 10 XII 1879, nadestane-
go z Drezna26:

Szanowny Panie Wtadystawie! Na list Wasz wczoraj odebrany spiesze Wam odpowiedziec, ze na cata,
tresc¢ jego sie zgadzam. Kwestia przeniesienia zwlok jeszcze jest na dalszym planie, zaledwie ja poru-
szono, a w Krakowie, o ile go znam, bedzie ona jeszcze wiele faz przechodzié¢, nim do jakiegos przyjdzie
postanowienia. Giéwnym motorem w tej sprawie jest mtodziez uniwersytecka, ale ostatecznie stanowié¢
beda ultramontanscy przywodcy i duchowienistwo. Na Wawelu, gdzieby przystato ztozy¢ s. p. Ojca Wa-
szego — nie dadza, miejsca, i juz przygotowano Krypte na Skalce, gdzie sa zwloki Dtugosza i gdzie chca,
wszystkich literatéw, poétow, itd. osobno oddzieli¢, aby sie nie bratali z krélami i Hetmanami, cho¢
niejeden z nich, jak Wasz Ojciec, narodowi hetmanit...

A teraz przytoczmy ten sam passus za Mickiewiczem:

Spiesze zawiadomié pana, Ze aprobuje wnioski jego wezorajszego listu. Sprawa przeniesienia zwlok
panskiego ojca lezy na drugim planie. W Krakowie zaledwie zabrano sie do niej, przez wiele faz jeszcze
przejdzie, zanim jakas decyzja zostanie powzieta. Inicjatywe w tej sprawie podjeta gtéwnie mlodziez
uniwersytecka, ale ostateczne rozwiazanie zalezy od ultramontanéw i kleru, ktérzy nie pozwola na
Wawel, najbardziej odpowiedni na miejsce spoczynku dla panskiego ojca, i juz przygotowuje sie krypta
na Skalce; tam spoczywaja szczatki Diugosza, i jest projekt oddzielenia poetéw i literatow, zeby nie
bratali sie z krolami i hetmanami, chociaz niejeden z nich byl, jak ojciec parski, narodu hetmanem...
[M 270]

Obszerne cytaty z listow Kraszewskiego wystepujace w Pamietnilkach Mickie-
wicza nie maja nic wspélnego z edycja krytyczna ani w ogole z edycja, Zrodet. Mic-
kiewicz nie tylko dowolnie parafrazuje, ale tez czesciowo oczyszcza tekst z warstwy
emocjonalnej; mozna zwrdci¢ uwage na usuniecie sekwencji ,,0 ile go znam” w od-
niesieniu do Krakowa: ,a w Krakowie, o ile go znam, bedzie ona jeszcze wiele faz
przechodzié¢, nim do jakiego$ przyjdzie postanowienia”, co oznacza, ze w Krakowie

26 Jw., druga obwoluta, k. 199-200.
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dtugo sie debatuje, zanim dojdzie sie do konstruktywnej decyzji, i stanowi to cenna,
informacje o tym miescie. Co wiecej, Mickiewicz wprowadza swoja warstwe emo-
cjonalna, usuwajac ,duchowieristwo” i zastepujac je ,klerem”27. To tylko przyklad.
Podobne przyktady mozna mnozy¢, jesli chodzi o modyfikacje i opuszczenia w przy-
wolywanych listach, zaréwno polskich, jak i francuskich - w polskim przektadzie
dokonanym przez Mickiewicza, ktory nie cytuje wersji oryginalnej, tylko od razu
ttumaczy na jezyk polski. To jego literacka proba, a nie pisarstwo Kraszewskiego.
Przytoczmy jeszcze dwa podobne przypadki, cho¢ jest ich naprawde wiele. W liScie
Kraszewskiego z 24 XII 1884 czytamy:

La vie est dure pour nous tous, et le temps est venuott il semble méritoire de la rendre péni-
ble et difficile a tout homme qui est né Polonais. [...] Mais dans ce tourment il y a du bon... la douleur est
comme le ,hartowanie”... - le fer devient de Uacier...8

Mickiewicz oddaje to w spos6b nastepujacy:

Zycie jest ciezkim dla nas wszystkich, i nadszedt czas, gdy wydaje sie wskazane, azeby
uczynié je przykrym i trudnym dla kazdego, ktokolwiek urodzit sie¢ Polakiem. [...] Ta udreka ma i dobre
strony. Przez cierpienie zelazo w stal si¢ zamienia. [M 280]

W zasadzie nie ,wskazane”, lecz ,zastugujace na uznanie” albo ,chwalebne”, ,sta-
nowiace tytut do chwatly”, natomiast thtumaczenie Mickiewicza czyni passus czescio-
wo niezrozumialym; z kolei sekwencja ,est comume le »hartowanie«...” zostata catko-
wicie pominieta. Nastepnie w rekopisie listu wystepuje kilka paragraféw (k. 15-16),
ktore Mickiewicz opuszcza i w ogdle tego faktu w zaden sposéb nie sygnalizuje
(wielokropkiem badzZ inaczej), co czyni ten diugi list nadzwyczaj krétkim. Inny przy-
ktad niedokladnosci znajdujemy w liscie z 14 II 1885, réwniez nadestanym z Mag-
deburga: ,Je n'écris aujourd hui que pour Vous assurer de ma meilleure volonté et
de ma constante amitié”29, co Mickiewicz ttumaczy czesciowo: ,Dzi$ pisze do pana
tylko po to, zeby go zapewni¢ o mej niezmiennej przyjazni® (M 280). Jak widac,
wystepujaca przed ,niezmienna, przyjaznia”’ sekwencja ,de ma meilleure volonté”
znika.

Dlatego listy Kraszewskiego do Mickiewicza zastuguja na wydanie krytyczne,
tym bardziej ze w przywolywanych tutaj Pamietnilkcach przytoczone sa wylacznie
ich fragmenty - nie jest to edycja catosci.

Pamietniki sa jednak cenne dlatego, Ze niektére z cytowanych listow zaginely,
tak jak listy z319 VIl oraz z 5 IX 1885 (M 282).

Zastanawiajace jest to, czemu oba zbiory nie staly si¢ dotychczas przedmiotem
edycji ani poglebionych badan. By¢ moze z powodu ,nieprzyjaznego” pisma, zwlasz-
cza w przypadku listow Kraszewskiego, ale takze Mickiewicza, przede wszystkim
tych pézniejszych, kiedy w zwiazku z wiekiem pisat on coraz bardziej niedbale.
A byé moze ze wzgledu na jezyk francuski, coraz mniej w Polsce znany. Niewielu
byto, czy jest obecnie, polskich romanistow pracujacych na rekopiSmiennych teks-

27 Mickiewicz byt antyklerykatem, w przeciwieristwie do swych si6str, Kraszewski natomiast zwalczat

klerykalizm, ale antyklerykatem nie byl, co wynika z jego listow.
28 Rkps Przyb. 101/65, czwarta obwoluta, k. 15.
29 Jw, k. 21v.
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tach Zrodlowych, réwniez niewielu romanistéw interesowaly polonica w jezyku
francuskim. Dodaé¢ nalezy, ze z tymi listami zetknelo sie liczne grono badaczy,
o czym Swiadcza, metryczki towarzyszace rekopisom, ale zaden nie podjat sie wy-
dania ani opracowania; zgodnie z moja, wiedza, zaden badacz nie powoluje si¢ tez
na ten zasob, nie jest on wzmiankowany w literaturze przedmiotu. Prawdopodobnie
bariere stanowi przede wszystkim jezyk francuski. Dlatego francuskojezyczna, ko-
respondencje tych istotnych dla polskiej kultury postaci nalezy odkodowac poprzez
j€j przettumaczenie.

O zasadnosci opublikowania korespondencji Kraszewskiego pisze sam Mickie-
wicz w Pamietnikach:

Naduzylem moze cytat z jego listow, ale nie moglem zdoby¢ si¢ na to, zeby go nie dopusci¢ jak
najdiuzej do glosu. Od poczatku do korica olbrzymiej korespondencji jego, z ktérej przytaczam tylko
nieliczne fragmenty, tchnie ta sama nienasycona ciekawosé [...] i ten sam wiecznie czujny patriotyzm.

Zebrana w jedno, bylaby Zywa, kronika wspotczesnej mu epoki. Powiesci jego wyjda, z mody — jest
to los wszystkich powiesci, ale do korespondencji jego siegnalby z pozytkiem ten, kto chciatby zbadaé
wszystkie zmiany opinii publicznej w Polsce w ciagu tych lat pieé¢dziesieciu, gdy Zwawe pioro Kraszew-
skiego zaznaczalo z dnia na dzien najlzejsze jej wahania. [M 298-299]

Podobnie mozna powiedzie¢ o Mickiewiczu, ktorego bardzo zajmowaly sprawy
polskie, polityczne i spoleczne, ktory wiele dla nich uczynit i ktéry takze byt Swiad-
kiem swojej epoki.

Obecnie w ramach grantu Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki (modut
~Dziedzictwo Narodowe”) jest przygotowywana edycja krytyczna wszystkich znanych
listow wymienianych miedzy Kraszewskim a Mickiewiczem, ktoéra ukaze si¢ z ob-
szernym wstepem i opracowaniem naukowym. Pracuje nad tym niewielka grupa
badaczy: Monika Jaglarz (historyk, bibliotekoznawca oraz kustosz w Oddziale
Rekopis6éw BJ) 30, Urszula Klatka (polonistka i kustosz w Oddziale Rekopisow BJ)
oraz piszacy te slowa (romanista), ktory jest jednoczesnie kierownikiem projektu.
O istnieniu dwéch powiazanych ze soba, zbiorow poinformowata mnie Monika Ja-
glarz i, prawde powiedziawszy, gdyby nie ona, nigdy nie wpadibym na pomyst rea-
lizowania tego przedsiewziecias!.

Jesli chodzi o zasady edytorskie w przypadku listow polskich Kraszewskiego,
zostaly one juz dawno wypracowane przez jego wielkich znawcéw i edytoréw na-
ukowych: Wincentego Danka i Stanistawa Burkota, ktérzy przygotowali przywoty-
wane dwutomowe wydanie listow pisarza do rodziny32. Istotne sa takze wzory
wypracowane przez Stanistawa Burkota w opublikowanej przez niego w roku 1999
edycji listow Kraszewskiego do Wtadystawa Chodzkiewicza. Te same wzorce zosta-
na, czesciowo zastosowane w przypadku listow polskich Wiadystawa Mickiewicza,
celem ujednolicenia edycji. Kwestie edytorskie zwiazane z listami napisanymi po
francusku nie sa tak skomplikowane jak w przypadku listéw powstalych w jezyku
polskim, gdzie ogromnym problemem jest choéby ortografia — wiadomo, ze w tamtym

30 Dodam, ze z M. Jaglarz wspétpracuje od wielu lat i zawsze byta to bardzo cenna wspétpraca.

31 Chog istnienie tego zasobu nie jest zadna tajemnica: listy W. Mickiewicza do J. I. Kraszewskiego
sa faktem powszechnie znanym, z kolei informacja o rkpsie Przyb. 101/65, zawierajacym listy
Kraszewskiego do Mickiewicza, figuruje w tomie 12 ,Nowego Korbuta” (s. 139, poz. 65a).

32 Zob. przypis. 4.
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czasie we wszystkich trzech zaborach panowaly odmienne zasady ortograficzne.
Natomiast w jezyku francuskim od dawna istniata $cisle ustalona norma. Zreszta,
co sie tyczy Mickiewicza, postugiwal sie on francuskim w stopniu doskonatym.
Dokonat licznych ttumaczen dziet literatury polskiej na ten jezyk, o czym juz wspo-
mniano. Mozna nawet zaryzykowac¢ stwierdzenie, Ze jego pierwszym jezykiem byt
francuski. Tak wiec w przypadku jego listow francuskojezycznych sa poprawiane
btedy, ktore nie wynikaja, z niewiedzy, tylko z roztargnienia czy pospiechu. Wszyst-
kie poprawki tego rodzaju zostaly odnotowane w przypisach. Natomiast czyms
zupelnie odrebnym sa francuskojezyczne listy Kraszewskiego. Sprawnie operowat
on jezykiem francuskim, ale byt to dla niego jezyk obcy, stad liczne, niezamierzone
btedy, choc¢ zdarzaja, sie réwniez niefortunne formy, ktérych musiat uzywacé swia-
domie. Nie ma tutaj miejsca na wchodzenie w szczegoly, tym bardziej ze studium
uzywanego przez niego jezyka francuskiego bedzie czescia wstepu do wydania
korespondencji i bedzie stanowilo cenna informacje na temat tego pisarza. Postu-
ze sie tylko jednym przykladem. Otoz Kraszewski konsekwentnie stosuje forme
~apprésent” = ,a présent”. Rzeczywiscie w jezyku $redniofrancuskim (moyen fran-
cais) oraz w tzw. francuskim klasycznym (frangais classique) przyimek ,a” czesto
taczyt sie z nastepujacym po nim wyrazem przy jednoczesnym podwojeniu poczat-
kowej litery spotgloskowej, ale w drugiej potowie XIX wieku, a nawet juz znacznie
wczesniej, o czym$ takim nie bylo mowy. Znajdujemy tez tutaj pewne archaizmy
leksykalne. Mozna zadac¢ sobie pytanie o lektury, dzieki ktorym miody Kraszewski
doskonalit sw6j francuski — pytanie, ktore pozostanie bez odpowiedzi. Czy dzieki
takim dzietom jak Préby Michela Montaigne’a? Ttumaczytoby to 6w stan rzeczy.

Korespondencja Jézefa Ignacego Kraszewskiego jest by¢ moze w wiekszym
stopniu interesujaca dla historyka niz dla historyka literatury — tym bardziej spraw-
dza sie to w przypadku Wladystawa Mickiewicza — cho¢ przeciez nie sposob oddzie-
li¢ historii literatury od historii. Znajdujemy tutaj nie tylko wiele cennych informa-
cji o ich zyciu i dziatalnosci, ale réwniez wiele bezcennych informacji na temat
polskiej emigracji oraz spraw, ktérymi zyla wtedy Polska.
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ON THE NEED TO PUBLISH JOZEF IGNACY KRASZEWSKI AND WEADYSEAW
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The subject of the paper is correspondence between Jozef Ignacy Kraszewski and Wtadystaw Mickiewicz
(Adam Mickiewicz’s eldest son) treasured in the Jagiellonian Library in two collections. The first contains
Mickiewicz's letters to Kraszewski, labelled manuscript 6520, that came into the library after Kraszew-
ski's death, while the second one, Kraszewski’s letters to Mickiewicz, collection Przyb. 101/65, is of
unknown origin (it most probably comes from the Polish Library in Paris). This collection of letters,
written between 1859 and 1887, consists of 400 items in Polish and in French, has been unpublished
to this day and little is known about it (it is unmentioned even in the subject literature), nevertheless
it serves as a source of invaluable pieces of information on Kraszewski's and Mickiewicz’s lives and
works as well as on the Polish emigration.



