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. ROZPRAWY I A RTYKUWLY

Pamietnik Literacki CXV, 2024, z. 1, PL ISSN 0031-0514

DOI: 10.18318/pl.2024.1.1

MACIEJ EDER Instytut Jezyka Polskiego PAN, Krakow

JOANNA DUSKA Instytut Jezyka Polskiego PAN, Krakéw

MARIA LUKASZEWICZ-CHANTRY Uniwersytet Wroctawski
MAREK A. JANICKI Uniwersytet Warszawski
TERESA SZOSTEK Uniwersytet Wroctawski

O NOWYM WYDANIU ,FRASZEK” JANA KOCHANOWSKIEGO

W latach 1980 i 1984 mijaly odpowiednio 450 rocznica urodzin oraz 400 rocznica
Smierci Jana Kochanowskiego. Wsrod réznych inicjatyw jubileuszowych, w tym
kilku konferencji okolicznosciowych i publikacji pokonferencyjnych, do najwiek-
szych, a takze najpowazniejszych przedsiewziec nalezato rozpoczecie prac nad nowa,
edycja dziel wszystkich poety, znana pézniej jako Wydanie Sejmowe. Pomystodaw-
czynia, byla Maria Renata Mayenowa. Udato si¢ jej przekonac¢ 6wczesne wiadze
paristwowe do objecia patronatem, réwniez finansowym, tego zamierzenia. 26 X
1978 Sejm Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej podjal uchwale, w ktorej:

postanawia zrealizowaé¢ narodowe wydanie dziel wszystkich Jana Kochanowskiego, aby dostarczy¢
spoleczeristwu autentycznych tekstow poety we wzorowym opracowaniu naukowym i typograficznym
wraz z nowoczesnym ttumaczeniem utworow laciniskich na jezyk polski. [...] zleca Radzie Ministréw
przeznaczenie na ten cel odpowiednich Srodkow i przekazanie tej uchwaly do wykonania Polskiej Aka-
demii Nauk i Ministrom: Nauki, Szkolnictwa Wyzszego i Techniki oraz Kultury i Sztukil.

Zespol, ktory przystapit do pracy pod przewodnictwem Mayenowej, liczyt
19 osob. Ustalono, ze catos¢ ukaze sie w 13 tomach (19 woluminach wraz z nienu-
merowanym Wprowadzeniem wydawniczym). Przyjete zalozenia teoretyczne i me-
todologiczne stanowily pochodna decyzji, by nowe kompletne wydanie Kochanow-
skiego ukazalo si¢ w ramach serii ,Biblioteka Pisarzéw Polskich” (BPP). Zgodnie
zatem z praktyka BPP teksty podawano w fototypii i transkrypcji, z obszernym
komentarzem jezykowym, a takze z pelnym indeksem form wyrazowych oraz in-
deksem frekwencyjnym. Innowacja wobec poprzednich toméw BPP bylo definiowa-
nie hasel w indeksach w sposéb analityczny, mianowicie dzielenie wyrazéw zle-
ksykalizowanych na ich sktadniki2. Wprowadzono tez inna nowinke metodologicz-

1 Wprowadzenie wydawnicze do edycji: Jan Kochanowski , Dzieta wszystkie”. Oprac. M. R. Maye-
nowa, J. Woronczak, M. Kaczmarek, E. Gtebicka. Wroctaw 1983, s. 4. BPP, B 22.

2 Wydawcy nie motywuja szerzej swojej decyzji, ograniczajac sie do lakonicznego stwierdzenia: ,Po-
staé¢ hasta w indeksie jest zgodna z zasadami hastowania przyjetymi przez St. XVI. Pamieta¢ wobec
tego nalezy przede wszystkim, Ze jest to typ haslowania w zasadzie analityczny, zmuszajacy, przy-
ktadowo méwiac, do szukania hasta »przecz« pod hastami »prze« i »co” (M. R. Mayenowa,
J. Woronczak, Zasady i uktad edycji. W zb.: jw., s. 51). W konsekwencji w indeksach nie pojawia
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6 ROZPRAWY I ARTYKULY

na, tj. rozdzielenie komentarza na dwa niezalezne ciagi: jeden skupiat sie na objas-
nianiu stéw i wyrazen (Komentarz I), czyli powtarzat bez zmian formule objasniert
z dawnych toméw BPP, drugi zas byt dzietem filologow klasycznych i miat na celu
odtworzenie erudycji klasycznej Kochanowskiego oraz osadzenie jego utworéw
w tradycji literatury grecko-rzymskiej (Komentarz II). Z czasem komentarz jezykowy
zacza} stuzy¢ jako miejsce przyblizania realiow, oséb i innych faktéw historycznych
zwiazanych z Rzeczapospolita XVI wieku.

W poczatkowym etapie ukazaly sie, nie liczac Wprowadzenia wydawniczego,
cztery tomy - 1, cz. 1, 3-5: Psatterz (1982-1991); 2: Treny (1983); 4: Pie$ni (1991)
oraz 7, cz. 2: Proza (1997). Wydarzenia poprzedzajace powstanie w 1980 r. ,Soli-
darnosci”, okres stanu wojennego, czas marazmu i stagnacji, ktory po nim nasta-
pil, a potem transformacja ustrojowa i zwiazane z nia ktopoty nie sprzyjaly konty-
nuowaniu inicjatywy - wprawdzie sita rozpedu udato sie opublikowac¢ tomy, ktore
przygotowano wezesniej, ale prace nad innymi czesciami edycji zostaly zawieszone
i wszystko wskazywato na to, ze juz nigdy nie beda kontynuowane. Pewien wyjatek
stanowi twoérczosc¢ tacinska Kochanowskiego w wydaniu Zofii Gtombiowskiej: po
wielu latach oba tomy taciriskie ukazaly sie poza seria BPP, opracowane wedle
odmiennych zalozen teoretycznych i w innej oprawie graficzne;2.

Namacalnymi $ladami wysitkow podjetych w zwiazku z Wydaniem Sejmowym
byty nie tylko ogloszone drukiem tomy, ale takze sporo materialéw — maszynopis6w
i odrecznych notatek - zdeponowanych w jednej z szaf w Instytucie Badan Literac-
kich Polskiej Akademii Nauk w Warszawie. Finansowany ze srodkéw Narodowego
Programu Rozwoju Humanistyki projekt Dokoriczenie wydania , Dziet wszystiich”
Jana Kochanowskiego, realizowany od 2012 r. pod kierunkiem Andrzeja Dabrowki,
mial na celu opracowanie i opublikowanie pozostalych toméw. Za punkt wyjscia
przyjeto zachowane archiwalia, ktére nowy zespdét planowat wykorzystaé¢ w stopniu
mozliwie pelnym. Z przechowywanych w IBL PAN maszynopiséw niekiedy udawato
sie zrekonstruowaé niemal gotowy do wydania tom (np. Odprawe postéw greckich),
ale najczesciej dzialania polegaly na opracowaniu duzych partii edycji tam, gdzie
materiaty sprzed 20-30 lat byly niekompletne badz niezadowalajace, przede wszyst-
kim ze wzgledu na przyrost wiedzy, jaki sie od tego czasu dokonat.

Pewnym odstepstwem okazat sie tom 3 (Fraszki), jako ze we wspomnianej sza-
fie nie zachowaly sie zadne archiwalia zwiazane z tym zbiorem poetyckim®. Zespot

sie np. leksem ,dlaczego”, tak czesty w tworczosci Kochanowskiego; informacji o uzyciu tego wy-
razu trzeba szukac¢ pod hastami ,dla” oraz ,co”.

J. Kochanowski: Imago phototypica, transcriptio / Fototypia, transkrypcja. W: Carmina Lati-
na / Poezja taciriska. Cz. 1. Wyd., wstep Z. Gtombiowska. Gdanisk-Sopot 2008; Index verborum
et formarum / Indeks wyrazéw i form. W: jw., cz. 2 (Oprac. Z. Glombiowska, przy udz.
S. Gtombiowskiej). Dopelnieniem obu toméw jest Commentarius / Komentarz (w: jw.,
cz. 3{Oprac. Z. Gtombiowska. Gdarisk 2013)).

Gdy prace nad tomem byly juz zaawansowane, na swiatlo dzienne wyplynely materiaty do trans-
krypcji Fraszek przechowywane w toruriskiej siedzibie IBL PAN (w Pracowni Stownika Polszczyzny
XVI Wieku). W dziewieciu odnalezionych teczkach znajduje sie kserokopia pierwodruku Fraszek
z 1. 1584, a takze maszynopisy sporzadzone przez F. Peplowskiego, w tym trzy egzemplarze trans-
literacji tekstu z poprawkami, cztery egzemplarze transkrypcji (brulion i czystopis) oraz dwa eg-
zemplarze tekstu stanowiacego zalazek indeksu wyrazéw. Jednea z teczek zawiera tez kilka listow
Peplowskiego i gars¢ odrecznych notatek. W praktyce materialy te nie zostaly jednak wykorzysta-
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MACIEJ EDER I INNI O nowym wydaniu ,Fraszek” Jana Kochanowskiego 7

przygotowujacy Fraszki do druku stanat wiec przed koniecznoscia stworzenia edy-
cji od podstaw, co wymagalo, rzecz jasna, znacznie wiekszych nakladow pracy,
zarazem jednak bylo utatwieniem metodologicznym. Udalo si¢ bowiem uniknaé
kazdorazowego konfrontowania propozycji poprzednikéw z aktualna wiedza, a tak-
ze ewentualnego modyfikowania edycji wedle dzisiejszych wyobrazen. Pewne na-
piecie miedzy przypuszczalna wizja pierwszych wydawcoéw® a zamierzeniami kon-
tynuatoréw ich mysli® byto oczywiscie nie do unikniecia. Obecne opracowanie
Fraszek musiato sie réwniez odnies¢ do dwoch waznych — cho¢ popularnonauko-
wych - XX-wiecznych publikacji tego zbioru, mianowicie do edycji Juliana Krzyza-
nowskiego oraz Janusza Pelca’.

Zalozenia nowego wydania Fraszek opieraja, sie na przekonaniu, ze nalezy za-
dbac o ciagtos¢ metodologiczna w obrebie wszystkich tomow Wydania Sejmowego,
zaréwno jesli chodzi o ksztalt jezykowy, jak i o charakter komentarza. Zarazem
jednak trzeba pamietac, ze przez ostatnie ¢wieréwiecze studia nad kultura i litera-
tura XVI w. oraz nad samym Kochanowskim rozwinely sie znaczaco i radykalnie
poszerzyly nasze spojrzenie na tworczosé poety. To samo dotyczy refleksji nad
wydawaniem tekstow dawnych (w szczegolnosci XVII-wiecznych), ksztaltowanej
przez prace teoretyczne® i przelomowe przedsiewziecia wydawnicze — nie tylko
edycjami pojedynczych utworéw?, ale tez powotaniem kilku seriil?. Zrewolucjoni-
zowaly one myslenie o tym, czym powinna by¢ edycja krytyczna tekstu staropol-
skiego. Lawinowy postep odnotowata leksykografia historyczna. W odniesieniu do
Wydania Sejmowego bezprecedensowa, zmiana, jest dostepnos¢ Stownika polszczy-
zny Jana Kochanowslkiego, lecz rownie pomocne w objasnianiu niektérych konteks-
tow okazaly sie ukonczony w poczatkach XXI w. Stownik staropolski, a takze znacz-
nie zaawansowany w stosunku do lat osiemdziesiatych XX stulecia Stownilk polsz-
czyzny XVI wieku oraz elektroniczny Stownik polszczyzny XVII i XVII wieku!l.

ne w przygotowaniu omawianej edycji, gléwnie dlatego, ze odkryto je na ostatnim etapie prac nad
nowa, transkrypcja, i nie dodaly niczego do ustaleri juz poczynionych.

5 Do opracowania Fraszek wyznaczeni zostali J. Pelc, P. Buchwald-Pelcowa oraz F. Peptowski.

6 Nowa edycje opracowali: J. Duska (komentarz jezykowy), T. Szostek (komentarz klasyczny i neola-
tynistyczny), M. Lukaszewicz-Chantry (komentarz klasyczny i neolatynistyczny), M. A. Janicki
(komentarz historyczny) oraz M. Eder (transkrypcja tekstu, indeksy wyrazowe oraz redakcja cato-
$ci). Edycja bardzo wiele zawdziecza uwagom recenzentéw tomu: Pawtowi Stepniowi oraz
Jakubowi Pigoniowi.

7 Do tych edycji J. Kochanowskiego wprowadzamy nastepujace skréty: K = Dzieta polskie.
Oprac. J. Krzyzanowski. Wyd. 12. Warszawa 1989 (wyd. 1: 1952); P = Fraszki. Oprac. J. Pelc.
Wyd. 2, zmien. Wroctaw 1991. BN I 163 (wyd. 1: 1957). Liczby po skrétach wskazuja, stronice.

8 Zob. R. Grzeskowiak, Barokowy tekst i jego twérey. Studia o edycji i atrybucji poezji ,wieku
rekopiséw”. Gdansk 2003. - A. Kar pinski, Tekst staropolski. Studia i szkice o literaturze dawnej
w rekopisach. Warszawa 2003.

9 Zob. Rozmyslanie przemyskie. Wyd. F. Keller, W. Twardzik. T. 1-3. Freiburgi. Br. 1998-2004. -
Kazania swietokrzyskie. Nowa edycja. Nowe propozycje badawcze. Red. P. Stepien, wspétpr.
H. Tchorzewska-Kabata, I. Winiarska-Gorska. Warszawa 2009.

10 Biblioteka Pisarzy Staropolskich”, ,Bibliotheca Curiosa”, ,Biblioteka Dawnej Literatury Popularnej
i Okolicznosciowej”, ,Humanizm Polski. Inedita”.

1L Stownik polszczyzny Jana Kochanowskiego. Red. M. Kucata. T. 1-5. Krakéw 1994-2012. - Stow-
nik staropolski. Red. S. Urbanczyk. T. 1-11. Krakéw 1953-2002. - Stownik polszczyzny XVI wie-
ku. Red. M. R. Mayenowa [iin.]. T. 1-38. Warszawa 1966-2020 (edycja kontynuowana). — Elek-
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8 ROZPRAWY I ARTYKULY

Wreszcie warto pamigta¢ o przetlomowych pracach jezykoznawczych, dzieki nim
bowiem lepiej dzi§ rozumiemy nieostrosé staropolskich kategorii gramatycznych,
np. problem z rozréznieniem niektérych spojnikéw i partykut!2.

Wszystkie wspomniane czynniki maja niebagatelny wplyw na ksztalt nowej
edycji, ktéra w zadnym wypadku nie powinna ignorowac tak istotnego przyrostu
wiedzy o jezyku i tworczosci Kochanowskiego, ale jednoczesnie powinna wpisac sie
w tradycje serii BPP. W niniejszym artykule chcemy przyktadowo pokazac¢ kilka
problemoéw, z jakimi przyszio sie nam zmierzy¢. Dadza, one, cho¢ w matej skali,
pewne wyobrazenie o charakterze decyzji edytorskich podjetych przez zespoét i o kie-
runkach interpretacyjnych zaproponowanych w Komentarzu.

Najprostsza decyzja, przed ktora, staneli wydawcy Fraszelk w serii Dzieta wszyst-
kcie, byt wybor podstawy wydania. Dysponujemy tylko jednym oryginatem zbioru
przygotowanym za zZycia autora, wyttoczonym w drukarni Jana Januszowskiego
w 1584 roku:

FRASZKI | IANA | Kochanowfkégo. | FRASZKI tym xiazkom dZieia: kto | fye puséi nd nie | Viczypliwym

iezykiem/ za frafzke | nie {tanie. | W Krakowie. | W Drukarni Lazarzowéy: Roku Périfkiégo | 1584.
[8°]. [s. 1-135]

Ow jedyny egzemplarz przechowywany jest dzi§ w berliriskiej Bibliotece Pari-
stwowej (Staatsbibliothek zu Berlin) pod sygnatura Libri impr. rari qu. 297. Jest to
klocek zawierajacy trzy pozycje Kochanowskiego w wydaniu Januszowskiego: Ele-
gie (1584), Treny (1585) oraz wspomniane Fraszki. Bez watpienia ten wiasnie druk
nalezy uznac za podstawe najnowszej edycji, przy czym wyjasnienia wymaga pewien
szczegot. Ot6z berlinski unikat jest dostepny w postaci reprintu fotooffsetowego
(faksymile) sporzadzonego przez Wiadystawa Floryana w 1953 roku!3. Latwo do-
stepny reprint szybko zaczal funkcjonowac jako wierna i wiarygodna kopia orygi-
nalnego egzemplarza; stat sie podstawa zaréwno edycji Pelca (1957 i wyd. nast.)14,

troniczny stownik polszczyzny XVII i XVIII wieku. Red. W. Gruszczynski. Na stronie: https:/
sxvii.pl (data dostepu: 2 II 2024).

Zob.np. T. Mika, A. Stoboda, Wyrazenia funkcyjne w sredniowiecznej polszczyznie z perspelc
tywy sktadniowej. Wybrane problemy badaiwcze. Katowice-Poznann 2015. - K. Kleszczowa,
U zrédet polskich partykut. Derywacja funkcjonalna, przemiany, zaniki. Katowice 2015. - Z. Kra-
zynska, T. Mika, ,Kazania Swietokrzyskie” w perspektywie tekstowej i ogélnojezykowej. Poznan
2018.

13 J. Kochanowski, Fraszki (Krakow 1584). Wyd. fotooffsetowe. [Do druku przysposobit i post.
opatrzylt W. Floryan]. Wroctaw 1953. Badacz odkryl omawiany unikat w zbiorach Bibl. Uni-
wersyteckiej w Marburgu (Universitatsbibliothek Marburg), dokad trafil on jako depozyt w czasie
wojennej ewakuacji archiwaliow z Berlina. W latach szesédziesiatych XX w. egzemplarz Fraszek
znalazl sie w Bibl. Paristwowej w Berlinie Zachodnim (Staatsbibliothek Preussischer Kulturbesitz),
a od 1992 r. ponownie w zbiorach odnowionej Bibl. Paristwowej (Staatsbibliothek zu Berlin — Preus-
sischer Kulturbesitz).

Pelc we wstepie do swojego wydania Fraszek (P CI) wprawdzie pisze o tym, ze korzystat rowniez
z unikatowego egzemplarza pierwodruku, ale trudno osadzi¢, w jakim stopniu i czy rzeczywiscie
mial ten egzemplarz przed oczyma, czy jedynie opieral si¢ na ustaleniach P. Buchwald-Pel-
cowej, rzecz zreszta ciekawa, ze wymieniona badaczka w artykule Dzieje wydar tekstu , Fraszek”
Jana Kochanowskiego od XVI do XVIII wieku (w zb.: Problemy edytorskie literatur stowiariskich. Red.
J. Pelc, P. Pelcowa. T. 1. Wroctaw 1991) w ogéle nie wspomina o egzemplarzu berlifiskim,
prawdopodobnie milczaco korzystajac z reprintu Floryana.

12
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MACIEJ EDER I INNI O nowym wydaniu ,Fraszek” Jana Kochanowskiego 9

jak i Krzyzanowskiego (1953 i wyd. nast.), a takze zasilit zas6b Zrodel Stownika
polszczyzny XVI wieku oraz postuzyt za materiat Stownika polszczyzny Jana Ko-
chanowskiego. Badacze zapomnieli o oryginale i zaufali kopii, tymczasem autopsja
egzemplarza berlinskiego pokazuje, ze w faksymile dokonywano retuszéw, zaciera-
jac cechy grafii pierwodruku. Po pierwsze, w kilku miejscach pojawia sie inne
kreskowanie liter niz w oryginale, a po drugie, catkowicie zatuszowano dwie anoni-
mowe proby poetyckie, dopisane na marginesach pozniejsza reka. Na s. 5 druku
znajduje si¢ przerobka fraszki I 5 (O Hannie), z kolei na s. 127 anonimowy wlasci-
ciel egzemplarza umiescil kilkuwersowe epitafium koniowi, ktore zdaje si¢ nasla-
dowa¢ styl czarnoleskiego poety:
Gosciu, zatrzymaj na chwile swe nogi,
Az przeczcisz, prosi ten kamien ubogi.
Polegt tu kon, kori cnét nad konskié cnoty,
Ktéremu stup mial postawion by¢ ztoty,
By go byl Jowisz stad nie wyprowadzit,
Na Pegazowem miejscu nie posadzit,

Nie mie¢ mu za zte, niz dwuskrzydlastego
Co nog to skrzydet wolal mie¢ takiego15.

Oba te drobiazgi poetyckie nie wejda, rzecz jasna, w sktad nowej edycji Fraszek,
cho¢ czytelnik zobaczy je w fototypii w tych miejscach, w ktorych widnieja na eg-
zemplarzu berlinskim. Podany przykiad unaocznia jednak z cala, oczywistoscia, ze
reprint Floryana, tak zastuzony dla XX-wiecznej refleksji nad jezykiem Kochanow-
skiego, powinniSmy odlozy¢ na potke archiwalna, i zastapi¢ nowym faksymile.

Tworczos¢ najwybitniejszych poetéw jest na ogot dobrze poznana pod wzgledem
Zrodlowym, nie nalezy sie wiec spodziewaé, Ze transkrypcja tekstu w kolejnych
wydaniach przyniesie rewolucyjne zmiany. Tak tez dzieje sie w wypadku Fraszelk.
Cho¢ w szczegolach transkrypcja najnowszego wydania rozni sie od poprzednich,
to jednak co do zasady przekazuje tekst znany juz od stuleci. Modyfikacje dotycza,
przede wszystkim interpunkcji oraz kreskowana samoglosek. Ze zmian istotnych
warto odnotowa¢ dla przykladu jedna z kilku lekcji odmiennych w stosunku do
edycji Pelca. Oto bohaterka fraszki II 42 (O starym), dowiedziawszy sie, Ze jej maz
zostatl uleczony z priapizmu, méwi: ,Biadaz mojéj gtowie!” (rzeczownik z enklitycz-
na, partykuta wzmacniajaca), a nie - jak czytamy u Pelca (P 70) — ,Biadasz mojej
glowie” (czasownik w drugiej osobie liczby pojedynczej) 6. Takich drobnych, choé
zmieniajacych sens zdania rozbieznosci miedzy Pelcem a nowa, edycja jest wiecejl”.

Dalszych przyktadow réznic w zakresie transkrypcji dostarczaja, nieco inaczej
interpretowane nazwy wilasne: zapis , Tirimdch” transkrybujemy ,Tyrymach” (gdy

15 Wszystkie cytaty z Fraszek podajemy na podstawie naszego wydania.

16 Przy czym Krzyzanowski (K 171) to miejsce transkrybuje prawidtowo. Réznice w kreskowaniu
samoglosek miedzy wersja Pelca a nowa edycja wynikaja z faktu, Zze mamy do czynienia z wydaniem
popularnonaukowym (Pelc) i naukowym (Wyd. Sejmowe).

Krzyzanowski zdaje si¢ rozumiec sens poszczegolnych fraz znacznie lepiej od Pelca, co wida¢ takze
w trafniejszych decyzjach interpunkcyjnych. Odczytania obecnych edytoréw pokrywaty sie w wie-
lu miejscach z intuicjami Krzyzanowskiego i byly wbrew wersji Pelca; odwrotne sytuacje zdarzaty
si¢ sporadycznie.

17
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10 ROZPRAWY I ARTYKULY

tymczasem Pelc <P 126) i Krzyzanowski (K 201) daja lekcje ,Tirimach”)!8, a w za-
pisie ,Petrito” widzimy forme ,Petryto”19. Takie odczytania obu lekcji uprawdopo-
dobniane sa, przez zapisy typu ,prziodziéycie”, ,bohatirfkié”, ,bohdtirowie”, ,vchwi-
¢, ,w dimie”, ktore bez watpienia powinniSmy transkrybowac¢: ,przyodzi€jcie”,
,bohatyrskié”, ,bohatyrowie”, ,uchwyci”, ,w dymie”20, Podobnie we fraszce I 105
(Do Franciszka) w zapisie ,,Circe” dostrzegamy spolonizowana wersje ,,Cyrce”, wbhrew
Krzyzanowskiemu i Pelcowi. Decyzje te¢ uprawomocnia fakt, ze w koricowym wer-
sie tej fraszki pierwotne greckie imie, zlatynizowane w literaturze humanistyczne;j,
a z czasem spolonizowane, pojawia sie w bierniku, z polska, koricéwka, fleksyjna;:

Tak sie tu dobrze druga wyéwiczyla,

Zeby te same, co tak barzo stynie,

W niedzwiedzia Cyrce tatwie obrécita.

Osobliwym przyktadem probleméw transkrypcyjnych jest fraszka III 69 (Do
Jadama Konarskiego bisk{upa) pozn{ariskiego)). Odmienne w stosunku do po-
przednikéw odczytanie tekstu nie skutkuje bezposrednia zmiana w transkrypcji,
lecz inna, interpretacja gramatyczna wyrazu. Epigram konczy sie czterowersem:

Miéj tedy i dzi$ dzieke, biskupie cnotliwy,

Zes Pospolitéj Rzeczy stuzyc tak chetliwy.

Lepiéj tym dom swdj zdobisz, nizby wsi skupowat,
Bo kto dobry nad ztoto stawy nie szacowal?

Nasuwa si¢ rozumienie ostatniego wersu: kt6z dobry nie szacowalby stawy nad
ztoto, 1j. nie cenitby stawy bardziej niz zlota. I tak to byto dotad wyjasniane?!. Pa-
mietajac jednak, ze u Kochanowskiego czesto powraca wyrazenie ,dobra stawa”
(w réznych utworach wystepuje co najmniej 7 razy) jako jedno z poje¢ swoistej
czarnoleskiej filozofii inspirowanej stoicyzmem, mozna zaproponowa¢ inne odczy-
tanie tego wersu: bo kto nad ztoto dobrej stawy nie szacowat. W zapisie ,dobry”
fatwo sie doszukac zwezonej artykulacji regularnego dopetniacza liczby pojedynczej
rodzaju zeriskiego (,dobr€j”), a przyktadéow na taki wlasnie zwezony zapis dostar-
czaja liczne druki XVI-wieczne?2, Za owa interpretacja przemawia tez upodobanie
Kochanowskiego do inwersji w obrebie rzeczownika i okreslajacej go przydawkiZs.

Edytorzy staja tu jednak przed pytaniem: czy omawiane wyraZzenie nalezy
transkrybowacé ,dobryj nad zloto stawy”, z ujednoznaczniona, forma dopetniacza,
czy lepiej zatrzymac sie przy zapisie homonimicznym ,dobry nad zloto stawy”?

18 Pasterz Tyrymach pojawia sie réwniez w Sielankach Sz. Szymonowica, u J. Gawiriskiego, a takze
u znacznie pozniejszych K. KoZmiana i A. Naruszewicza.

19 Tak tez zapisuje Krzyzanowski (K 161), aleu Pelca (P 54) znajdziemy forme ,Petrito”.

20 O formach tego typu pisze Buchwald-Pelcowa (op. cit., s. 161), ze sa rymem dla oka,

ale znajdujemy réwnie wiele przykladéw w pozycji nierymowanej. Sam zreszta Kochanowski

zaznacza w Ortografii polskiej (w: Dzieta wszystkie, t. 11 {Oprac. M. Osiewicz, M. KuZzmicki.

Warszawa 2021), s. 83. BPP, B 33), ze nie widzi réznicy miedzy obiema lekcjami: ,rim abo rym,

wszytko za jedno: dim abo dym takze”.

Zob. komentarz Pelca (P 148): ,nad zloto stawy nie szacowatl - czyli stawa dzieki cnotom i cnot-

liwym postepowaniom drozsza od ztota (»auro priord”.

22 Zob. Stownik polszczyzny XVI wieku, t. 5 (1971), s.v. Dobry.

23 Zob. W. Weintraub, Rzecz czarnoleska. Krakéw 1977, s. 63-68.

21
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MACIEJ EDER I INNI O nowym wydaniu ,Fraszek” Jana Kochanowskiego 11

Pierwszy wariant transkrypcji od razu naprowadzi czytelnika na sugerowana, przez
nas interpretacje, drugi z kolei wariant - znacznie trudniejszy w lekturze, bo ocze-
kujacy swoistej wiedzy historycznojezykowej — dopuszcza mys$l, ze homonimia
fleksyjna mogta by¢ zamierzonym chwytem poety. Wydawcy postawili na bardziej
wymagajaca, lekcje, nie ingeruja, wiec bezposrednio w transkrypcje (w tekscie po-
zostanie forma ,dobry”), ale daja odpowiednia, interpretacje gramatyczna tego
w Komentarzu oraz w Indelksie wyrazow i form.

Najobszerniejsza, czeS¢ przygotowanej edycji, zarowno pod wzgledem objetosci,
jak i liczby nowych ustalen interpretacyjnych, stanowi Komentarz. Jedna, z waz-
niejszych decyzji systemowych okazala sie rezygnacja z podzialu na objas-
nienia jezykowe i, osobno, wykladnie¢ kontekstéw antyczno-wczesnonowozytnych
(Komentarz I oraz Komentarz II) na rzecz jednego zintegrowanego komentarza sca-
lajacego kwestie jezykowe i szeroko pojete odniesienia literackie (antyczne, biblijne
badZ nowozytne), ale takze informacje prozopograficzne i faktograficzne. W prze-
konaniu edytoréw niepodobna sobie wyobrazi¢ nowoczesnego wydania Fraszek bez
ukazania tta historyczno-kulturowego osob i zdarzen pojawiajacych sie w zbiorze.
Jak tatwo sie domysli¢, Komentarz w znacznej mierze korzysta z przypisow do
dotychczasowych edycji Fraszelk, ale zarazem rozszerza objasnienia poprzednikow
przez dodanie nowych ustaleni, w tym réwniez prostujacych dawniejsze interpreta-
cje. W ostatnich 20 z gora, latach literatura na temat Fraszek przyrosta w spos6b
znaczacy, na co ztozyly sie przelomowe rozprawy Jacka Sokolskiego, publikowane
jeszcze w XX stuleciu?4, a takze wnikliwe studia Jérga Schultego, Jerzego Krocza-
ka i Tomasza Lawendy, ogloszone drukiem w ostatnich latach23. Podobnie rzecz
sie ma z historiografia dotyczaca epoki Kochanowskiego, jego samego i jego wspot-
czesnych. Nie bez znaczenia w zwiazku z konstruowaniem komentarzy filologicznych
i historycznych jest tez fakt, ze stale zwigkszaja, si¢ mozliwosci przeszukiwania
zasobow internetowych, zaréwno Zrédet i opracowarn wydanych drukiem, jak i re-
kopismiennych26, Owe prace w sposéb istotny wplynely na ksztatt Komentarza.

24 J. Sokolski: ,Fortunaradzi...”, czyli uwagi o dwéch fraszkach Jana Kochanowskiego. ,Pamietnik
Literacki” 1995, z. 2; Nad , Fraszkami” Jana Kochanowslkiego. Jw., 1997, z. 2; Lipa, Chiron i labirynt.
Esej o ,Fraszkach”. Wroctaw 1998; ,Sybilla prorokuje...” O fraszce ,Do Stanistawa” (I 63) Jana
Kochanowskiego. ,Pamietnik Literacki” 1999, z. 3; Disiecta membra, czyli drobiazgi filologiczne.
Wroctaw 2015.

25 J. Schulte, Jan Kochanowski i renesans europejski. Osiem studiéw. Przet. K. Wierzbicka-
-Trwoga.Red. M. Rowinska-Szczepaniak, K. Wierzbicka-Trwoga. Warszawa-Opo-
le 2012. - J. Kroczak: Buty i bosa dziewka we fraszce ,O dobrym panie”. W zb.: Dobrym towa-
rzyszom gwoli. Studia o ,Foriceniach” i ,Fraszkach” Jana Kochanowskiego. Red. nauk. R. Krzy-
wy, R. Rusnak. Warszawa 2014 (warto tez zwréci¢ uwage na pozostale rozprawy publikowane
w tym tomie); W labiryncie. O uktadzie ,Fraszek”. W zb.: Wiazanie sobétkowe. Studia o Janie Ko-
chanowskim. Red. E. Lasocinska, W. Pawlak. Warszawa 2015; Kozuch barani z fraszki ,Do
poetéw” Jana Kochanowskiego. ,Pamietnik Literacki” 2018, z. 4; Dary dla Wenery. O fraszce
,Do mitosci” (Il 12) Jana Kochanowskiego i jej tradycjach orfickich. Jw., 2020, z.2.- T. Lawenda:
Listy poetyckie we ,Fraszkach” Jana Kochanowskiego. W zb.: Wiqzanie sobétiowe, s. 118-131;
Fraszki mitosne Jana Kochanowskiego. Paradygmat elegijny. Lublin 2018.

26 Zagadnienia historiograficzne badan nad zyciem i twérczoscia, Kochanowskiego oméwit ostatnio
M. A. Janicki w artykule Ku nowej biografii Jana Kochanowskiego. Z refleksji i doswiadczen
Icomentatora historycznego , Dziet Wszystkich” (tzw. Wydania Sejmowego) (w zb.: Jan Kochanowslki.
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Pewnym problemem okazaly si¢ sytuacje, kiedy literatura przedmiotu dawata réz-
ne, niekiedy wrecz wykluczajace sie interpretacje tej samej fraszki. TrzymaliSmy
sie wowczas zasady, by do Komentarza wiacza¢ nawet interpretacje uznane przez
nas za falszywe, a przynajmniej je zasygnalizowaé¢ w postaci odnos$nika bibliogra-
ficznego.

W dalszej czesci artykulu omawiamy garsc propozycji, ktore wejda, do najnow-
szej edycji Fraszek. Nie podajemy ich w Zadnym porzadku i nie réznicujemy: znajda,
sie tu i drobne sprostowania, i ustalenia wickszej wagi. Maja, one charakter wy-
rywkowego przegladu. Warto zaznaczy¢, ze ow wybor byl motywowany przede
wszystkim zwiezloScia objasnien. Dlatego nie zostana, tutaj oméwione wazne i nowe
ustalenia dotyczace fraszek: III 1 (Do gor i laséw), III 14 (Do poetéw), II 65 (Do Han-
ny) (w tym wypadku odnalezienie kontekstow na temat kamiennego serca i pier-
Scienia z diamentem) i wielu innych.

W kilku miejscach nowa edycja uzupetnia szczegoly skadinad oczywiste, ale
jednak przeoczone przez poprzednich wydawcow. Przykladem stuzy fraszka III 46
(Do Pryszki):

Dtugo sie w wannie parzysz, Pryszko pochodzona.
Czy chcesz jako Pelijas odmlodnaé warzona?

Fraszka stanowi parafrazowane ttumaczenie epigramu Lukilliosa (AG XI 256).
Kochanowski skrocil oryginat do dwoch werséw, przydal mu rys o charakterze
seksualnym, a ponadto zmienil imie Heliodory (imie¢ znaczace: Dar Storica) na
Pryszke. W komentarzu Krzyzanowskiego (K 789) czytamy: ,imi¢ utworzone moze
od tac. »prisca« - ‘stara, dawna’”, co moze wprowadzac¢ w btad. Kochanowski siega
bowiem po chrzescijariskie imie Pryska (tac. ,Prisca’ lub ,Priscilla’), znane m.in.
z Listu do Rzymian (16, 3-4) i z p6Zniejszego kultu sw. Pryski. Imie to notowane
jest w Polsce juz w XV w. wtasnie w formie ,Pryszka”2’. Efekt humorystyczny frasz-
ki polega wiec nie na tym, ze poeta zrecznie tworzy nowy wyraz, lecz na tym, ze
siega po imie nieobce, ale zarazem za pomoca, epitetu wydobywa z niego etymolo-
giczne drugie dno.

Podobny zabieg wida¢ we fraszce I 48 (Do Pawetka), ktora jest parafrazowanym
przektadem epigramatu Juliana Antecessora (Scholastikusa) (AG XI 369). Fraszka
ta eksploatuje znany juz od czaséw Homera motyw nieprzyjazni miedzy Pigmejami
a zurawiami:

Kiedy zorawie poleca za morze,

Nie bywaj czesto, Pawetku, na dworze,
Aby na tobie nie poklwali skéry,
Mnimajac, zZes ty z Pigmeolow ktory.

Swoja, parafraze Kochanowski nieco rozszerzyt w stosunku do oryginatu, przede
wszystkim wprowadzit imie bohatera — prawdopodobnie chodzi o rzeczywista, oso-
be. Efekt komiczny zasadza sie jednak na tym, Ze poeta wyzyskuje etymologie
imienia: grecki leksem ,[TadAog” (,Patilos”) jest przeciez urobiony od przymiotnika

Nowe perspektywy badawcze. W szescdziesieciolecie istnienia Muzeum w Czarnolesie. Red.
T. Btach, M. Kozdrach. Radom-Czarnolas 2022).
27 Pr(z)yszka. Hasto w: Stownik staropolskich nazw osobowych. T. 4. Wroctaw 1974-1976, s. 387.
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MACIEJ EDER I INNI O nowym wydaniu ,Fraszek” Jana Kochanowskiego 13

,modpo¢” (,patiros”), co oznacza ‘maly, krétki28, Uzyta forma zdrobniata ,Pawelek”
stuzy temu samemu celowi: wydobyciu z imienia jego komicznego potencjatu.
Czasem kluczem do zrozumienia catej fraszki jest objasnienie pojedynczego
stowa. Zdarza sie, ze ogélne znaczenie wynika z kontekstu, ale dopiero wtasciwe
odczytanie warstwy leksykalnej odstania pelny sens utworu. Przyktadowo boha-
terka stynnej fraszki I 55 (O gospodyniej), gdy dostaje propozycje seksualna, od-
mawia w sposob zawoalowany, zapraszajac niedoszlego kochanka do tazni. Tam zas
jej maz (,gospodarz”) wprawia zalotnika w zaklopotanie, gdy eksponuje swoje meskie
klejnoty:
Wnida, do tazniéj — a gospodarz mity
Chodzi by w raju, nie zakrywszy zyty.
A stusznie, bo miat bindasz tak dostaly,
Ze by byt nie wlazl w Zzadné famuraly.

Dotychczasowym wydawcom najwyraZniej nie sprawiat problemu leksem ,zyta”,
skoro nie poswiecili mu uwagi2?. Objasnienie stowa ,famuraly” tez byto proste:
u Pelca (P 27) to ,kalesony”, wyraz anachroniczny, ale trafiajacy w sedno. Ktopotli-
wy okazat sie ,bindasz”. Pelni on niewatpliwie funkcje metafory, co oczywiscie nie
dziwi w wypadku jezyka erotycznego30, ale pewna tajemnice stanowita podstawa
tej przenosni. Dotad uwazano, Ze jest nia ,bindaz” - ‘ogréd’3!, odsytajacy nas do
oczywistej i powszechnej metaforyki na okreslenie genitaliow kobiecych32. Kontekst
wskazuje jednak wyraznie, ze we fraszce chodzi o narzad meski. Bardziej wiec
prawdopodobne, ze Zrédiem stal sie tu leksem ,bindas”, ‘siekierka z dtugim trzon-
kiem’. Nie ma on wprawdzie poswiadczenia w Stowniku polszczyzny XVI wieku, ale
notuje go Grzegorz Knapski i péZniej Samuel Bogumit Linde, wediug ktorego jest
to ,siekiera waska do wydrazenia dziur, z szczupla a diuga szyja, z niem. die Bin-
daxt der Zimmerleute”33. Interpretacja ta zostala zasygnalizowana juz wczes-
niej34, teraz wejdzie do komentarza w nowym wydaniu Fraszek.

28 Tladpog. Hasto w: Stownik grecko-polski. T. 3. Red. Z. Abramowiczowna. Warszawa 1962,

s. 456.

Tymczasem warto zauwazy¢, ze w obszernym materiale Stownika polszczyzny XVI wieku (t. 4 {1969),

s.v. Cztonek) wyraz ,zyla” w znaczeniu ‘cztonek meski’ ma poswiadczenie tylko u Kochanowskiego.

Siega jednak poeta do tradycji taciniskiej, w ktorej ,zyta” (fac. vena) w tym wlasnie znaczeniu po-

jawia sie u Persjusza (6, 72) oraz Marcjalisa (VI 49, 2).

30 Zob. P. Guiraud, Les Symboles de la libido. W: Sémiologie de la sexualité. Essai de glosso-ana-
lyse. Paris 1978, s. 110-111.

31 Zob. Stownik polszczyzny Jana Kochanowskiego, t. 1 (1994), s.v. Bindasz.

32 Zob. P. Guiraud, Dictionnaire historique, stylistique, rhétorique, étymologique, de le littérature
érotique. Précédé d’une introduction sur les structures étymologiques du vocabulaire érotique. Paris
1978, s. 398.

33 Binda, bindat. Hasto w: S. B. Lind e, Stownik jezyka polskiego. Wyd. 2, popr. i pomnozone. T. 1.
Lwow 1854, s. 110. W takim samym znaczeniu leksem ,bindas” notuje Deutsches Worterbuch
braci J.i W. Grim (na stronie: https: /woerterbuchnetz.de/?sigle=DWB&lemid=A00001, s.v. Die
Bindaxt {data dostepu: 31 I 2024)). Wyraz ,bindas” wymienia takze J. Cervus (Stownik Ja-
na Cervusa z Tucholi. Oprac. M. Karplukéwna. Wroctaw 1973, s. 6). Zob. tez G. Cnapius
[G. Knapskil, Thesaurus Polono-Latino-Graect [...]. T. 1. Wyd. 2. Cracoviae 1643, s. 31.

34 Zob. J. Birczynska, Stownik erotyczny ,Fraszek” Jana Kochanowskiego. W zb.: Jan Kochanow-
ski i epoka renesansu. W 450 rocznice urodzin poety 1530-1980. Red. T. Michatowska. War-

29
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14 ROZPRAWY I ARTYKULY

Kolejnym drobiazgiem, ktéry pozwala nam nieco rozjasni¢ pogmatwane sensy
zbioru, jest komentarz do frazy ,czarne pierscionki”, wystepujacej w czterowierszu
koniczacym jeden z utworéw autotematycznych - III 39 (O fraszicach):

A ja jako bogaty kupiec w sklepie wielkim
Rozkladam swé towary cudzoziemcom wszelkim:
Tu bisior, tu koftery, tu wtoskié zaponki,

Sam daléj pothatlasié i czarné pierscionki.

Andrzej Litwornia zaklada, ze ,czarné pierscionki” to sygnety z czarnym krwaw-
nikiem, w ktérym ryto herby, albo Zelazna bizuteria trumienna. Miataby ona sym-
bolizowaé liczne wsréd Fraszek epitafia3®. Pozostate wymienione w utworze kosz-
townosci trudno jednak przypisywac jakims konkretnym typom czy podgatunkom
fraszek; bardziej prawdopodobne wydaje sie metaforyczne rozumienie tego wylicze-
nia (fraszki w swej roznorodnosci przypominaja rozmaite drogie towary sprzedawa-
ne przez kupcow). ,Czarné pierscionki” nalezy rowniez zaliczy¢ do drogich, rzadkich
przedmiotoéw (a nie do pospolitej, domniemanej bizuterii zelaznej), zwlaszcza ze
watpliwosci nie budza same ,pierscionki”, lecz przydawka ,czarne”. Wiadomo jed-
nak, ze w renesansie, nie tylko we Wloszech, panowata moda na ztota lub srebrna,
bizuterie zdobiona technika niello lub czarna emalia. Pierscienie, ktdrych szyna
i oprawa kamienia dekorowane byly ornamentem wypelionym taka emalia, staty
sie po potowie XVI w. modnym novum>6,

Sprostowania wymagato nieporozumienie semantyczne we fraszce I 78 (Do
Jana). Kochanowski wykorzystuje motyw nieodwzajemnionej mitosci. Koricowy
dwuwers jest apostrofa do Wenus:

A ty, o morska Wenus, chlusni z raz téj panié;
A pomsci sie wzdychdnia i moich Izes na nigj.

W komentarzu Pelca (P 37) znajduje sie nastepujace objasnienie: ,»0 morska
Wenus, chlusni« — oczywiscie piana morska, z ktorej wynurzy¢ sie miata pigkna
bogini”. Bez wzgledu na to, jak sugestywne jest wyjasnienie wydawcy, opiera sie
ono na wspoétczesnym znaczeniu stowa ,chlusnaé¢”, czyli ‘pochlapaé¢, pokropié’.
Tymczasem redaktorzy Stownika polszczyzny Jana Kochanowskiego proponuja
wlasciwa, wyktadnie: ‘uderzyé’37. Owa, Sciezke interpretacyjna uprawomocnia nie
tylko lektura materiatu leksykograficznego, ale takze zidentyfikowane Zrodilo Ko-
chanowskiego — kornicowe wersy jednej z piesni Horacego (Carm. III 26, 11-12):
Lsublimi flagello / tange Chloen semel arrogantem [twym biczykiem z gory / zaro-

szawa 1984, s. 345. Zob. tez F. Giedroy¢, Polski stownik lekarski. T. 1. Warszawa 1931, s. 38:
.Bindas = penis” (z powotaniem si¢ na Kochanowskiego).

35 A Litwornia, rec.: J. Kochanowski, Frasche. A cura di N. Minissi. Milano 1995. ,Pa-
mietnik Literacki” 1996, z. 2, s. 211.

36 Zob. Niello. Hasto w: Stownik terminologiczny sztuk pieknych. [Red. K. Kubalska-Sulkiewicz,
M. Bielska-Lach, A. Manteuffel-Szarota. Wspélpr. M. Kardasz <iin.)]. Wyd. 5, dodr.
Warszawa 2005, s. 279. Autorzy artykutu dziekuja za konsultacje pani dr Magdalenie Pi-
wockiej zZamku Krolewskiego na Wawelu — Paristwowych Zbioréw Sztuki.

37 Stownik polszczyzny Jana Kochanowskiego, t. 1 (1994), s.v. Chlusnac.
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MACIEJ EDER I INNI O nowym wydaniu ,Fraszek” Jana Kochanowskiego 15

zumiata smagnij Chloe]”38, Kochanowski, podobnie jak Horacy, zwraca si¢ 0 pomoc
wprost do Wenus i tym wezwaniem wieniczy utwor. Obaj poeci siegaja po motyw
Wenus z biczem, ktérego uderzenie (niczym strzata Amora) skutkuje wywotaniem
pragnienia erotycznego (zob. Mart. VI 21, 9 n.). Motyw ten powr6ci p6Zniej w sie-
lance Szymonowica Zericy w formie nieco przetworzonej, ale z réwnie oczywistym
podtekstem seksualnym:

Starosto, nie bedziesz ty stoneczkiem na niebie!
Wiemy my, gdzie cig boli; ale twej potrzebie
Zadna tu nie dogodzi, chociajby umiata.
Sita tu druga umie, a nie bedzie chciata,
Bo biczem barzo chlustasz. Bodaj ci tak bylo,
Jako sie to rzemienie u bicza zwiesito!3?

Rozwiklanie wielu zagadek leksykalnych nie wyczerpuje, rzecz jasna, calego
zakresu ustalen, ktore zostaly poczynione podczas prac nad nowa, edycja. Z jednej
strony, weryfikacja faktow historycznych, a z drugiej - identyfikacja licznych para-
lel literackich (antycznych i wezesnonowozytnych) wzbogacity komentarz w sposéb
zasadniczy. Niewielkim przyczynkiem niech beda, objasnienia do fraszki II 55 (Do
Josta):

Twéj mi brat, Jostcie, powidda o tobie,

Zes taskaw na mie, czego zycze sobie.
Bo twoja przyjazn, ktérégo zwyczdje

U ludzi chwalné, swiddectwo mi ddje,
Zem dobry czlowiek — 4ni ty mitujesz,

Jedno w kim cnote i statecznosc czujesz.
Przeto zebys téz wiedzial serce moje,

Sle té do ciebie krétkié rymy swoje,
Ktoéré miéj jako péwny zaktad jaki,

Zem jest i chce by¢ twoj nd czas wszelaki.

Sadzac z identycznego tytutu fraszki I 29 (Do Jésta), mozna uznaé, ze obydwa
utwory adresowane sa do tej samej osoby#Y. Wzmianka o bracie Josta, ktéry wedle
cytowanej fraszki winien byl poecie pieniadze (zwrot dlugu czy moze raczej, jako
skarbnik krolewski, wyptate naleznosci), kieruje uwage na mlodszego brata Josta
Ludwika Decjusza mt., zmartego w listopadzie 1567, tzn. na Ludwika Decjusza
(zm. 24 XI 1576), na ktérym skoriczyta sie krakowska linia Decjuszéw. Rozpozna-
na ostatnio genealogia Glacéw raczej wyklucza odniesienie wzmianki z tej fraszki
oraz z fraszki I 29 do Josta Glaca badz do jego brata Jerzego (gdyz ten ostatni zmart

38 Q. Horatii Flacci / Horacy, Vixi puellis nuper idoneus / Bytam niedawno dla dziewczat
przymilny. W: Opera omnia. Editio bilingua / Dzieta wszystkie. Wydanie dwujezyczne polsko-ta-
ciriskie. In linguam Polonam vertit, praefatione, chronica et adnotationibus intstruxit / Przet.,
przedmowa, kronika i objasnieniami opatrzyl A. L am. Warszawa 2019, s. 196-197.

39 Sz Szymonowic, Zericy. W: Sielanki i pozostate wiersze polskie. Oprac. J. Pelc. Wyd. 2, zmien.
Wroctaw 2000, s. 165. BN I 182.

40 U Pelca (P 16) znajdujemy nastepujacy komentarz: ,wiersz odnosi si¢ do Jésta Ludwika Decju-
sza (mlodszego), dworzanina i skarbnika krolewskiego (zmartego w r. 1567) lub tez do Josta Glaca,
kupca krakowskiego, potem lwowskiego i szafarza krolewskiego, ktéremu poeta we Frasziach
(I 53) poswiecil nagrobek”.

PL1_2024.indb 15 2024-03-18 09:18:14



16 ROZPRAWY I ARTYKULY

wr. 1552), chyba Ze owa wzmianka miataby dotyczy¢ drugiego brata Glaca - Krzysz-
tofa, kanonika sandomierskiego (od okoto 1521 roku)*!,

Warto zwréci¢ uwage na stowo ,zaklad” z przedostatniego wersu, ktére znaczy
‘poreka, zastaw’. Tutaj oczywiscie chodzi o poreke przyjazni, odpowiednik tacini-
skiego okreslenia , pignus amoris”. Dowodem przyjazni lub mitosci byt zwykle jakis
cenny prezent, np. pierscien. Gdy ofiarodawca jest poeta, poreka taka czesto sa jego
utwory (podobnie we fraszce I 45 {Do Mikotaja Mieleckiego)). Zwyczaj dedykowania
dziet roznym adresatom, w tym przyjaciolom, funkcjonuje przez catq starozytnosé
i pojawia sie u wielu autoréw (por. np. Catull. I 1, 3). Wéréd paralel nowozytnych tro-
py wioda do Andrei Alciata, ktéry w epigramacie dedykacyjnym ofiaruje wiersze
(tym razem jest to caly zbior) swemu przyjacielowi, poecie Konradowi Peutingero-
wi — jako pignus amoris:

At tibi supremus pretiosa nomismata caesar
Et veterum eximias donet habere manus,

Ipse dabo vati chartacea munera vates,
Quae, Chonrade, mei pignus amoris habe.

[Cho¢ najwyzszy cesarz sprezentuje Ci cenne monety i wspaniate pamiatki po starozytnych, to ja,
jak poeta poecie, ofiaruje literackie podarki. Przyjmij je, Konradzie, jako dowod mojej mitosci.]42

Po ten sam motyw sigga wielu innych poetow i pisarzy renesansowych, rzecza,
zgolta niemozliwa, byloby okresli¢ precyzyjnie, kto oraz w jakim stopniu stanowit
inspiracje dla Kochanowskiego. Warto jednak uczyni¢ wyjatek i wskazac zbior poe-
tycki Nugae francuskiego humanisty Nicolasa Bourbona. Tutaj autor takze ofiaru-
je epigramat swemu przyjacielowi (tez poecie) jako pignus amoris (Nugae VI 81).
Trop ten wydaje sie istotny, poniewaz wiersze Bourbona okazaly si¢ nadspodzie-
wanie waznym punktem odniesienia w objasnieniu wielu innych fraszek: 1 7, I 36,
187,115, 11 22, 11 60, II 66, II 70, III 6 oraz III 59.

Nowe ustalenia i weryfikacje historiograficzne, w tym tez na podstawie Zrédet
rekopiSmiennych, prowadza nie tylko do zmiany datowania badZ reinterpretacji
poszczegolnych fraszek, lecz niekiedy — skutkiem nieoczekiwanej przedtem mozli-
wosci stwierdzenia ich bliskich chronologicznie intertekstualnych powiazan — rzu-
caja nowe Swiatto zaré6wno na inne obszary tworczosci Jana z Czarnolasu, jak i na
samo curriculum vitae poety. Do pouczajacych przyktadow (niegdys szerzej prezen-
towanych) naleza, blednie do niedawna chronologizowane fraszki: IIl 53 (Epitafi-
jum Jéstowi Glacowi) i Il 63 (Epitafijum Grzegorzowi Podlodowslkiemu). Pierwszy
ze wspomnianych wierszy powstal najprawdopodobniej w 1571 r. (w ktérym to
dowodnie Jost Glac zmarl), a w kazdym razie jeszcze za zycia Zygmunta Augusta.
Do niego to - a nie do Stefana Batorego (jak sadzono i z czego wyciagano niekiedy da-
leko idace wnioski o stosunku Kochanowskiego do ostatniego Jagiellona) — odnosi

4l Zob. W. Pociecha, Decjusz (Dietz, Dycz) Jost Ludwik. Hasto w: Polski stownik biograficzny. T. 5.
Krakow 1939-1946, s. 45-46. - Z. Noga, Glaczowie. Z dziejéw krakowsko-lwowskiej rodziny
mieszczarniskiej w XVI wieku. W zb.: Miasta, ludzie, instytucje, znaki. Ksiega jubileuszowa ofiaro-
wana Profesor Bozenie Wyrozumskiej w 75 rocznice urodzin. Red. Z. Piech. Krakow 2008,
s. 293, 299.

A. Alciato, Clarissimi viri Andreae Alciati [...] / Przedmowa stawnego pana Andrei Alciata |[...J.
W: Emblematy. Wyd., przel. B. Czarski. Przedm. R. Krzywy. Warszawa 2021, s. 88-89.

PL1_2024.indb 16 2024-03-18 09:18:14



MACIEJ EDER I INNI O nowym wydaniu ,Fraszek” Jana Kochanowskiego 17

si¢ wers 2 utworu: ,Krélowi na Péinocy niezwyciezonemu”. Nowe datowanie epigra-
matu zacheca do odczytania owego — jak sie wydaje — niebezinteresownego pochleb-
stwa w kontekscie chocby tajemniczej tresci listu poety do Stanistawa Fogelwedera
z 6 X 1571, listu niezmiernie istotnego dla rozwazan nad geneza Psatterza Dawido-
wego, sklania tez do zwrécenia uwagi m.in. na niedostrzegany wczesniej fakt, ze
wers 5 omawianej fraszki jest tozsamy z incipitem psalmu 67 w wersji czarnoleskiej*3.

Zasygnalizowano juz, ze szczuplto$¢ miejsca nie pozwala tutaj przywotaé ztozo-
nej problematyki interpretacyjnej utworu tak istotnego jak autobiograficzna frasz-
ka Il 1 (Do gor i laséw), dlatego zwré¢my uwage na inny przyktad uscislenia chro-
nologicznego, powiazanego z szerszym rozpoznaniem tradycji kulturowej (tacznie
z ikonografia), ktéry dotyczy twoérczosci nie tylko Jana z Czarnolasu, lecz réwniez
Mikotaja Sepa Szarzynskiego. Niewtasciwe datowanie fraszki III 49, zatytulowanej
Nagrobek Stanistawowi Strusowi, podobnie jak utworu Sepa Szarzyniskiego Piesn VI.
O Strusie, ktéry zabit na Rastawicy od Tataréw roku Pariskiego <...) (w nagtéwku
tego utworu w Rytmach abo Wierszach polskich {{[Lwéw] 1601) informacji o roku nie
wydrukowano), wzieto sie z powielania blednej konstatacji Tadeusza Sinki, zawar-
tej w jego wydaniu poezji Sepowych z 1928 roku?4. Kiedy 6w wybitny badacz czer-
pat informacje do swojej edycji z Herbow rycerstwa polskiego Bartosza Paprockiego
(Krakéw 1584; wyd. 2: 1858), zbyt pospiesznie zinterpretowal sformutowania do-
tyczace dzialan prowadzonych przeciw Tatarom w 1571 r. przez hetmana Jerzego
Jaztowieckiego. Poniewaz na poczatku diuzszego wywodu Paprockiego zwiazane-
goz tym tematem pojawia sie rok 1571, a w dalszym ciagu narracji mowa jest — bez
podania czasu - o $mierci Strusia nad Rastawica®?, Sinko najwyrazniej uznat, ze
zdarzyla si¢ ona we wspomnianym 1571 r., i ta wlasnie data, uzupeknit owo puste
miejsce w nagléwku Piesni VI po stowach ,roku Pariskiego”, pozostawione w pier-
wodruku Rytmow. Istnieja natomiast pierwszorzedne swiadectwa (przywotujemy
je w Komentarzu) pozwalajace stwierdzi¢, ze Strus polegl nad Rastawica, prawdo-
podobnie w lipcu, a w kazdym razie w drugiej polowie 1567 r., ponadto dysponu-
jemy péZniejszymi Zrodtami (w tym XIX-wieczna ikonografia) wyjasniajacymi kon-
tekst uzytej przez Kochanowskiego we fraszce III 49 figury prozopopei jako Stani-
stawa Strusia oratio e tumulo. Bohater owej fraszki, a zapewne takze foricoenium 48,
oraz utworu Se¢pa Szarzyriskiego, pochowany zostat pod wyniostym kopcem-mogi-
ta, gérujacym ponad szlakiem, ktorym zdarzato sie czambutom tatarskim wpadac
w glab ziem ruskich.

Btad Sinki powielany byt zar6wno w kolejnych wydaniach poezji Sepa - az po

43 Zob. M. A. Janicki, J. Mankowski, Z prac nad komentarzem do ,Fraszek” Jana Kocha-
nowskiego (,Epitafijjum Jéstowi Glacowi”, , Epitafijum Grzegorzowi Podlodowskiemu, staro$cie ra-
domskiemu”, ,Cztowiek Boze igrzysko”). W zb.: ,Umyst stateczny i w cnotach gruntowny”. Prace
edytorskie dedykowane pamieci Profesora Adama Karpiniskiego. Red. nauk. R. Grzeskowiak,
R. Krzywy. Warszawa 2012, s. 315-322.

T. Sinko, wstep w: M. Sep Szarzynski, Rytmy oraz anonimowe piesni i listy mitosne z wie-
kuXVI. Oprac. T. Sinko. Krakow 1928, s. XII. BN1118. Zob. tez M. S¢p Szarzynski, Piesn VL
W: jw., s. 37. Por. T. Sinko, Problemy Sepowe. W zb.: Studia staropolskie. Ksiega ku czci Alelsan-
dra Briicknera. Krakow 1928, s. 457.

45 Zob. B. Paprocki, O klejnocie starodawnym polskim Abdaniku [...]. W: Herby rycerstwa polskiego.

Wyd. K. J. Turowski. Wyd. 2. Krakow 1858, s. 221.

44
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ostatnie - jak i w catej dotychczasowej literaturze dotyczacej tworczosci poety,
wreszcie w opracowaniach historycznych4,

Jak wida¢ z zaprezentowanego przegladu - z koniecznosci bardzo wyrywkowego —
przygotowana edycja przynosi spora liczbe nowych ustalen jezykowych, weryfikacji
biograficznych danych bohateréw fraszek czy rozmaitych szczegétéw historyczno-
-kulturowych oraz literackich, przy czym niniejszy artykul daje zaledwie powierz-
chowny i przede wszystkim fragmentaryczny ich obraz. Na osobne studium zastu-
guja zagadnienia transkrypcji tekstu, w tym odpowiedZ na fundamentalne pytanie
o to, co w kontekscie licznych niekonsekwencji w kreskowaniu samogltosek uznaé
za btad drukarski, a co za nieustabilizowana ortografie, mieszczaca sie jednak
w obrebie 6wczesnej normy. W szkicu zupelnie pominieta zostala problematyka
indeks6w wyrazowych, tak istotnego komponentu serii BPP, ktéry w nowej edycji co
prawda podaza za wypracowanymi wzorcami, ale w szczegotach wchodzi nieraz
w polemike z poprzednikami, zwlaszcza tam, gdzie idzie o rozumienie procesow
leksykalizacji. Wreszcie nie poruszyliSmy tematu fraszek funkcjonujacych poza
zbiorem, ktére w aktualnym wydaniu znajda, swe miejsce w Aneksie: celem byto
wlaczenie wszystkich rozproszonych epigramow polskich Kochanowskiego, w tym
Epitafium Hannie Kochanowskiej z Trendw czy tetrastychu z karty tytutowej Piesni,
obok tradycyjnie wyodrebnionych Fraszek dodanych, znanych choéby z edycji Pelca.

Przedstawiony w niniejszym studium przeglad nowych ustalen, sprostowan
i uzupetien pokazuje, ze w sporej czesci nie maja, one charakteru przelomowych
odkry¢. Przeciwnie, na ogot chodzi o drobne, cho¢ istotne dodatki do tego, co znaj-
dujemy u poprzednikow. Owe mate odkrycia czesto dotycza, pojedynczego leksemu,
niewielkich z pozoru rozpoznan Zrédlowych czy drobnych szczegotow biograficznych.

Wartos¢ przygotowanej wlasnie edycji zasadza sie jednak na tym, Ze suma
niezliczonych drobnych odkry¢ o marginalnej na pozér waznosci sktada sie na
zupelnie nowy obraz catosciowy, znacznie pelniejszy i bogatszy w znaczenia, niz
moga, sugerowa¢ wezesniejsze opracowania Fraszek. Wydawcy maja, nadzieje, ze
oddajac czytelnikom do rak zbiér Kochanowskiego 440 lat po ukazaniu sie pierwo-
druku - w najbogatszej ze wszystkich wydan oprawie edytorskiej, z fototypia uni-
katowego egzemplarza berliniskiego, z pelnymi indeksami wyrazowymi oraz niepo-
réwnywalnie bardziej rozbudowanym komentarzem wzgledem Krzyzanowskiego czy
Pelca - otworza, wiele Sciezek interpretacyjnych i zacheca do dalszych poszukiwan
Zrodlowych. Bez wzgledu bowiem na to, ile nowych ustalen udalo sie poczyni¢,
uwazna lektura Fraszelk co rusz ujawnia jakies zagadki, a czasem wrecz putapki,
wobec ktérych wydawcy, dawni i obecni, okazywali sie bezradni. To jednak temat
na osobne studium.

46 Zob. M. Sep Szarzynski, Poezje zebrane. Wyd. R. Grzeskowiak, A. Karpinski, przy
wspotpr. K. Mrowcewicza. Warszawa 2001, s. 54, 172. - J. Btonski, Mikotaj Sep Szarzyriski
a poczatki polskiego baroku. Wyd. 2, popr. Krakéw 2001, s. 22. - M. Janicki, Pochéwki i pamieé¢
polegtych (XIV-XVII w.). ,Napis” seria 7 (2001), s. 63. - J. B[ylinski], Strus Stanistaw z Komo-
rowa i Podbrodzic h. Korczak. Hasto w: Polski stownik biograficzny, t. 44 (2006-2007), s. 477
(w biogramie tym figuruje wtasciwa data $mierci Strusia {1567), ale przy wzmiance o wierszu Sepa
znalazl si¢ rok 1571 jako rzekomy czas powstania utworu).
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ZORZE KOCHANOWSKIEGO - FRASZKI I INNE UTWORY LIRYCZNE

W polszczyznie zaréwno XVI, jak i XXI wieku stowo ,zorza” (lub ,zarza”) oznacza
barwne zjawisko na niebie, towarzyszace wschodom i zachodom storical. Dawne
myslenie o tym fenomenie wyrastato jednak z innych koncepcji przyrodoznaw-
czych niz obecne. Wystepujace w tworczosci Jana Kochanowskiego odniesienia do
zorzy zostaly uksztaltowane przez renesansowa refleksje nad natura, a takze przez
konwencje literackie epoki, silnie zakorzenione w pisarstwie starozytnym. We-
dtug Stownika polszczyzny Jana Kochanowsliego poeta uzyt stowa ,zorza” 31 razy:
14 w Psatterzu Dawidowym, 5 we Fraszicach, 3 w Piesniach, po 2 w Piesni Swieto-
jariskiej o Sobdtce, w Pamigtce [...] Janowi Baptyscie na Teczynie [...], we Fragmen-
tach, albo Pozostatych pismach i w Fenomenach, a takze raz w utworze O $mierci
Jana Tarnowskiego [...]2. W dziewietnastu przypadkach to zorza poranna (Psalmy
5, 14, 53, 57, 104, 108, 110, 113, 133 i 139; fraszki Na matematyka I 53), Do
Stanistawa I 63) i Do snu {ll 37); Piesri I 7; Panna I z Sobétki; Piesn VIII z Frag-
mentéw; Pamiqtka Janowi na Teczynie {w. 190); Fenomena {w. 60, 246)); w jede-
nastu - zorza wieczorna (Psalmy 16, 66, 107, 113; fraszka Na matematyka {I 53);
PiesniI 21, I 2; Panna XII z Sobétki; O $mierci Jana Tarnowskiego {w. 32), Pamiqt-
ka Janowi na Teczynie {w. 173), Fenomena {w. 60)); a 4 razy mowa po prostu
o zorzy (Psalm 37; fraszki Do Jedrzeja {11 53), Modlitwa o deszcz {IIl 72); Fragment
bitwy z Amuratem u Warny z Fragmentéw).

Chyba najbardziej zréznicowane wzmianki o zjawisku pojawiaja sie we Frasz-
kach: we wzniostej modlitwie (Modlitwa o deszcz {IIl 72)), w rozwazaniach antro-
pologicznych (Do snu{Il 37)), w zwierzeniach mitosnych (Do Jedrzeja (Il 53))
i w poetyckich zartach (Na matematyka {I 53), Do Stanistawa {I 63)). Rozpoznanie,
jakie znaczenia Kochanowski nadat zorzy w tych utworach, to cel niniejszego arty-
kulu. Aby zrozumie¢ owe sensy, nalezy uwzgledni¢ nie tylko kontekst dawnej wie-
dzy o przyrodzie oraz staro- i nowozytne wypowiedzi poetyckie o zorzy, lecz takze
przywotania motywu w innych dzietach autora, zwlaszcza w psalmach czarnoleskich.

W tradycji ludowej wyrézniano rowniez zorze poludniowa, reprezentujaca, petnie dziennego swiatta,
podobnie jak grecka bogini Hemera, wiazana z Eos i Hesperia — zob. S. Czernik, Trzy zorze
dziewicze. Wsrod zamawian i zakleé. LodZz 1985, s. 58-78. Zapewne nieprzypadkowo dzien bywa
u J. Kochanowkiego odpowiednikiem storica i jego blasku, tak samo zorza, cho¢ pochodzi to raczej
z obrazowania poezji laciriskiej niz z folkloru.

U. Ploprawskal, Zorza, zarza. Hasto w: Stownik polszczyzny Jana Kochanowskiego. Red. M.
Kucata. T. 5. Krakow 2012, s. 782-783.
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W pisarstwie Kochanowskiego zorza wiacza sie w krag zagadnien fundamental-
nych dla obrazu kosmosu. W odniesieniach do niej uwidaczniaja, sie dwa najwaz-
niejsze w tworczosci poety przejawy pigkna wszechrzeczy: matematyczna miara oraz
Swietlistos¢. Z pierwszym zorza wiaze sie jako fenomen niejako unaoczniajacy
harmonijny ruch firmamentu - wystepuje na granicy nocy i dnia, czym uwydatnia
rytm dobowy. Cykl ten zalezy od biegu niebios, zwlaszcza stonca, ktéremu zorza
towarzyszy i ktére reprezentuje®. Obdarza ono $wiat istnieniem, podtrzymuje je
iwyznacza prawa jego funkcjonowania, posredniczac miedzy Stworca a stworzeniem.
Lad natury wskazuje na racjonalnos¢ Bozego dziela, przez ktéra najwyzszy Rozum
przemawia do ludzkiego rozumu. Drugi aspekt piekna odnosi sie do efektownego,
kolorowego blasku fenomenu - czyli do tego, co przekracza mozliwosci opisu mate-
matycznego, ktory jest dostepny poznaniu dyskursywnemu, i co wyraza pewien
ponadrozumowy, nieuchwytny pierwiastek pigkna. Te dwa przejawy urody kosmo-
su, manifestujace si¢ w zorzy, zostana oméwione w kolejnych czesciach artykutu.

Zorza i pigkno matematyczne

U Kochanowskiego zorza, podobnie jak storice, okresla ramy czasoprzestrzenne
funkcjonowania ziemi, oparte na matematycznej mierze, przenikajacej kosmos®.
Poeta sporo uwagi poswieca jego wymiarom: szerokosci i wysokosci. Inspiruje sie
tu motywami wystepujacymi w literaturze antycznej i biblijnej. Pokrewna sposobo-
wi obrazowania w psalmach oraz w utworach Horacego czy Owidiusza jest wizja
z fraszki Do snu (II 37)°:

Chceli, gdzie jasny dzien wychodzi z morza,
Chceli, gdzie wieczor gasnie pozna zorza,
Albo gdzie Sniegi panuja, i lody,
Albo gdzie wyschly przed goracem wody. [w. 5-8]

Dobowa miara czasu i miara przestrzeni dopetniaja sie nawzajem. We fraszce,
tak jak w Biblii, kranice ziemi identyfikuje sie z miejscami wschodu i zachodu ston-
ca, co ma odzwierciedlenie w nazwach stron Swiata. W polszczyZznie opisuja one
wedrowke dziennej gwiazdy po niebie w czasie réwnonocy, gdy storice wschodzi
doktadnie na wschodzie i zachodzi dokladnie na zachodzie; ponadto kazdego dnia

O znaczeniu stonica w kulturze renesansu zob. N. Kornittowicz, Jan Kochanowski - kosmo-
logia i poetyka. ,Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska. Sectio FF” 1999; — P. Ste-
pien, ,Na niebie wszystkie rzeczy dobrze sq zrzadzone” - harmonia wszechSwiata a mikro-
kosmos folwarku. O ,Zericach” Szymona Szymonowica i ich zwiazkach z mysla neoplatoniska.
W zb.: Inspiracje platoniskie literatury staropolskiej. Materiaty z konferencji zorganizowanej
przez Zespot Badan Literackich nad Historiq Kultury Epok Dawnych Instytutu Literatury Polskiej
Uniwersytetu Warszawskiego, 14-15 pazdziernika 1998 . Red. A. Nowicka-Jezowa, P. Ste-
pien. Warszawa 2000, s. 177-201. - A. Nowicka-JezZowa, Storice w renesansowej poe-
zji humanistycznej. Konrad Celtis — Jan Kochanowski — Szymon Szymonowic. W: Spotkania
w labiryncie. Szkice o poezji Jana Kochanowskiego. Krakow 2019.

O zagadnieniach czasu i przestrzeni u Kochanowskiego zob. rozprawy T. Michatowskiej Ko-
chanowskiego poetyka przestrzeni. Studia i szkice staropolskie (w: Poetylka i poezja. Studia i szkice
staropolsiie. Warszawa 1982) oraz Znaki czasu w poezji Kochanowskiego (w: jw.).

Fraszki J. Kochanowskego sa cytowane wedtug edycji w opracowaniu J. Pelca (Wyd. 5.
Wroctaw 2008). Wszystkie utwory poety zlokalizowano jedynie za pomoca, numerow wersow.
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goruje na potudniu (geograficznym) w potudnie (pora doby), a najnizsza pozycje na
niebie osiaga o péinocy i na péinocy. W tacinie analogia ta dotyczy przede wszyst-
kim wschodu (oriens) i zachodu (occidens).

Obraz zorzy pojawia sie we fraszce zamiast wzmianki o storicu. Bardzo podob-
nie dzieje sie w utworze O $Smierci Jana Tarnowskiego, poswieconym postaci, ktorej
zastugi znane sa na dalekim Pétwyspie Iberyjskim: ,,Gdzie jasna ciemnej nocy
ustepuje zorza” (w. 32)6. Okreslenie takie siega korzeniami literatury antycznej —
np. w Metamorfozach Owidiusza znizajace si¢ stonice ogrzewa brzegi zachodnich
rubiezy Europy (i $wiata), a stoneczny rydwan korniczy swa, dzienna wedrowke w ich
poblizu”. Owo przekonanie odzwierciedla jedna z nazw wymienionej strony $wiata,
odnoszaca sie do mitologicznych Hesperyd, mieszkanek dalekiego zachodu i wia-
zanych z zachodem stonca. Laczono ja tez z Hesperusem, Gwiazda, Wieczorna.
Miano to pojawia sie m.in. w odzie I 36, w ktérej poeta cieszy sie¢ ze szczesliwego
powrotu przyjaciela: ,Hesperia [...] ab ultima [Z Hesperii kresow ...)]"8.

Kochanowski w obu utworach zaciera konotacje mitologiczne motywu, uwy-
datnia zas role zachodu stonica w porzadku kosmicznym. W pochwale Tarnowskie-
go przypomina o cyklicznosci zycia natury: po dniu, ktérego koniec zdobi zorza,
nastepuje noc. We fraszce natomiast autor zestawia poranek i wieczoér. Podobnie
czyni Horacy, gdy w odzie IV 15 stwierdza, Ze chwata Rzymu rozciaga si¢ ,ad ortus /
solis ab Hesperio cubili [Od lez zachodnich az po wschody storica]”®. Wschéd i za-
chod taczy tez Owidiusz, ukazujac swiat jako catos¢. W Metamorfozach wspomina
ziemie, ,quascumque vident occasus et ortus [ktérekolwiek widza zacho6d i wschod]”,
a na Swiadkow poszukiwan Prozerpiny, nieustannych i obejmujacych kazdy zaka-
tek uniwersum, powotuje Aurore i Hesperusa 10,

Obraz wschodu i zachodu z fraszki Do snu (II 37) wchodzi do szeroko rozumia-
nej tradycji tego, jak w poezji antycznej opisywano rozlegltos¢ swiata. Najbardziej
przypomina jednak psalmy starotestamentowe i znane z nich odwotania do ziemi
(tozsamej tu z kosmosem) rozciagajacej sie od wschodu do zachodu stonca. Takie
odniesienia, dosé liczne w piesniach biblijnych!!, dwukrotnie czesciej pojawiaja sie

6 J. Kochanowskiego O $mierci Jan Tarnowskiego [...], Piesni ksiegi dwaoje i Czego chcesz od

nas, Panie przywolano z Dziel wszystkich (Wyd. Sejmowe. T. 4: Piesni. Oprac. M. R. Ma-
yenowa, K. Wilczewska, przy udz. B. Otwinowskiej, oraz M. Cytowska. Wroctaw
1991. BPP, B 26). W cytatach uwspdtczesniono pisownie samoglosek pochylonych.

7 Ovid, Metamorphoses. Transl. F. J. Miller. Rev. G. P. Goold. T. 1. Cambridge, Mass., 1916,
s. 6 (163), 222 (IV 628-634). Por. Owidiusz, Metamorfozy. T. 1. Przel. A. Kamienska. Oprac.
S. Stabryta. Wroctaw 2004, s. 7, 123.

8 K Horacjusz Flakkus / Q. Horatius Flaccus, odal 36 / carmen I 36. W: Dziela
wszystkie / Opera omnia. Przygot. do druku, wyboér, wstep, przekt., koment. / Impr. curavit, va-
riorum interpretum translat. vernacules elegit, praef., annotationibus instruxit O. Jurewicz.
T. 1. Wroctaw 1986, s. 146-147 (przel. I. Wieniewska).

9 K Horacjusz Flakkus / Q. Horatius Flaccus, oda IV 15 / carmen IV 15. W: jw.,
s. 368-369 (przel. J. Sekowski).

10 Qvid, op. cit., s. 26 (I 354), 268 (V 440-441). Por. Owidiusz, op. cit., s. 20, 148. Jesli nie za-
znaczono inaczej, wszystkie cytaty podawane sa w przekladzie A. S.

11 pg49 (50), 1; 74 (75), 7; 88 (89), 13; 102 (103), 12; 106 (107), 3; 112 (113), 3. Wszystkie przytocze-
nia z Wulgaty podano wedtug edycji: Biblia sacra: quid, in hac editione, a theologis Lovaniensibus,
praestitum sit [...]. Antverpiae 1574. Cytaty w tlumaczeniu na jezyk polski pochodza z wydania:
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w parafrazie czarnoleskiej (odpowiednio 6 i 12 wzmianek)!2, nierzadko z inspiracji
innymi parafrazami, zwlaszcza Psalmorum Davidis paraphrasis poetica George’'a
Buchanana wydanym po raz pierwszy miedzy 1564 a 1566 rokiem!3. W czterech
utworach Kochanowskiego, w Psalmach 75, 89, 107 (za psalmami biblijnymi) oraz
w Psalmie 49 (amplifikacja poety), parze wschod-zachdd towarzyszy zestawienie
poinoc—potudnie. Dwa z nich, Psalmy 49 i 107, wykazuja wyrazne podobienstwo
do omawianej fraszki.

W piesni biblijnej Ps 106 (107), 3 B6g gromadzi wiernych ze wszystkich stron
ziemi, ,,a solis ortu et occasu, ab aquilone et mari [Od wschodu storica i od zachodu,
z péiocy i od morza]”. Kochanowski rozbudowuje to wyliczenie, swobodnie inspi-
rujac si¢ Buchananem. Podobnie jak on, odstepuje od Wulgaty, gdzie zamiast
o ostatnim kierunku jest mowa o morzu. Wybiera wyktadnie przyjeta, w wiekszosci
tlumaczen blizszych tekstu hebrajskiego, takich jak Biblia brzeska (1563; ,potu-
dnie” - Ps 107, 3) czy tekst z komentarza Jana Kalwina (meridies)!4.

Oto fragmenty psalmu 107 w parafrazie Kochanowskiego i Buchanana:

Jedni stad, kedy storice wystepuje z morza,
Drudzy, gdzie gasnie wieczorna zorza,

Ci z krajéw akwilonom podlegtych, a owi
Z pél naktonionych ku potudniowi. [w. 5-8]1°

perque feras gentes sparsos, qua surgit ab undis

et qua diversas abiens se condit in undas

Phoebus, ab arctoae campis glacialibus ursae

collegit, tepidoque domum revocavit ab austro. [w. 6-9]

[i rozproszonych wsréd dzikich ludéw tam, gdzie Febus wschodzi z fal i gdzie kryje sie, odchodzac,
w przeciwlegltych wodach; ktorych zgromadzit z lodowych réwnin péinocnej NiedZzwiedzicy i ktérych
wezwat do domu z cieptego potudnia.]

Biblia, to jest Ksiegi Starego i Nowego Zakonu [...]. Przet. J. Leopolita. Krakéw 1561. Na stronie:
https: //polona.pl/preview/7d8559f0-640c-418b-87a6-0fbede4e166f (data dostepu: 14 II 2024).
Spotykamy je w Psalmach 2 (w. 24), 19 (w. 25-26), 33 (w. 15), 49 (w. 1-4), 50 (w. 3-4), 66 (w. 1-4),
67 (w. 12), 75 (w. 17-20), 89 (w. 21-22), 103 (w. 23), 107 (w. 5-8), 113 (w. 5).

G. Buchanan, Poetic Paraphrase of the Psalms of David / Psalmorum Davidis paraphrases poe-
tica. Ed., transl., introd., comment. R. P. H. Green. Genéve 2011. Cytaty z tego Zrédta oznacza-
no numerami wersow, przedtem podano numer prafrazowanego psalmu. Wydaje sie, ze Psalmorum
Davidis paraphrasis jako inspiracje Kochanowskiego wskazal najpierw A. Briickner (Jan Ko-
chanowslki. ,Archiv fiir Slavische Philologie” 1885, t. 8, s. 485-490), a pierwsze obszerne zestawie-
nie obydwu parafraz sporzadzit A. Sienicki (Stosunek ,Psatterza” przektadania Jana Kocha-
nowskiego do , Paraphrasis psalmorum” Jerzego Buchanana. W zb.: Sprawozdanie dyrekgji c. k. Gim-
nazjum Arcyksieznliczki] Elzbiety w Samborze za rok szkolny 1893. Sambor 1893).

Biblia swieta, to jest Ksiegi Starego i Nowego Zakonu wtasnie z zydowskiego, greckiego i tacinskie-
go nowo na polski jezyk z pilnoscia i wiernie wytozone [tzw. Biblia brzeska]. Ksiegi Starego Testa-
mentu (Brzes¢ Litewski 1563). Transkrypcja i kolacjonowanie oparte na pierwodruku [...]. Ini-
cjator i koordynator prac P. Krolikowski. Przedm. M. Radziwitl. Clifton, N. Y. - Krakow
2003. - 1. Calvinus, In Librum Psalmorum [...] commentaries. Genevae 1557, s. 485.

J. Kochanowski, Psalm 107. W: Dzieta wszystiie, t. 1, cz. 1: Psatterz Dawidéw. Fototypia —
transkrypcja. — List Jana Kochanowskiego do Stanistawa Fogelwedera. (Oprac. J. Woronczak.
1982. BPP, B 23). Wszystkie odwotania do psalméw Kochanowskiego przytoczono wedtug tej edycji.
W cytatach uwspdlczesniono pisownie samoglosek pochylonych.
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Wzorem Buchanana dodaje Kochanowski rowniez motyw czterech stron swiata
w otwarciu Psalmu 49, w Wulgacie brzmiacego: ,Audite haec, omnes gentes; auribus
percipite, omnes qui habitatis orbem [Stuchajcie tych rzeczy, wszelkni narodowie,
bierzcie w uszy wszystcy, co mieszkacie wokrag $wiata]” (Ps 48 (49), 2). Obaj poeci
wprowadzaja, do wyliczenia polisyndeton. Wschod i zachdd opisuja w odniesieniu
do rytmu dobowego, a poinoc i poludnie - w odniesieniu do klimatu:
Stuchaj, co zywo! Wszystki ziemskie kraje,

Naktonicie uszu: i kedy dzien wstaje,

I kedy gasnie, i ktorym stoneczny

Promien dojmuje, i ktérym mréz wieczny. [w. 1-4]

Audite gentes, ortus et occidens
advertite aures, et medio dies

quos torret axe, et qui vitreum solum
ponti nivali finditis orbita. [w. 1-4]

[Stuchajcie ludy, wschodzie i zachodzie; nadstawcie uszu, i wy, ktorych storice pali w sSrodku swej
drogi, i wy, ktérzy dzielicie $niezna koleina, szklista, powierzchnie morza.]

Zestawienie stron swiata w psalmach Kochanowskiego i Buchanana przypo-
mina struktura, obraz z fraszki Do snu. W obu utworach kierunki pojawiaja, sie
w identycznej kolejnosci i sa obdarzone tymi samymi cechami rozpoznawczy-
mi. W obu tez zamiast o storicu mowa o dniu. Ponadto odwotanie do wschodu i za-
chodu ma wiele wspolnego z analogicznymi wersami Psalmu 107. Zdania podrzed-
ne odnoszace sie do ruchu stonica i podziatu przestrzeni sa zbudowane paralelnie:
Jkedy” / ,gdzie” + ,storice” / ,jasny dzien” + ,wystepuje” / ,wychodzi” + ,z morza”
oraz ,gdzie” + ,gasnie wieczorna” / ,wieczor gasnie pozna” + ,zorza”16. Znaczenio-
wo sa niemal identyczne i réznia sie jedynie dwoma epitetami, dodanymi we frasz-
ce, a takze zamiana miejsca orzeczenia i okolicznika czasu w obrazie zachodu.

Fragment fraszki Do snu (I 37) zdradza tez podobienistwo do Psalmu 49 Bu-
chanana - w obu utworach mowa o $niegach i lodach, nie o mrozie, a goracu okres-
lajacemu suche potudnie blizej do ciepta niz do sSwietlistoSci stonecznego promie-
nia. Zbiezna metaforyka pojawia sie we fraszce Do Mitosci (III 10), gdzie poeta
przedstawia sie jako piewca mitosci — jego rymy rozstawity ja:

[...] od umarziego morza [...]
[...] az do brzegu murzyriskiej granice,
Gdzie wieczny zn6j panuje i wieczne cieplice. [w. 4-6]

Tak jak w Psalmorum Davidis paraphrasis, tak w pochwale milosci wystepuje
morze skute lodem i uprzykrzajacy zycie upat.

Co wazne, obie wspomniane fraszki sa, osnute na motywach neoplatoniskich:
kosmicznej Mitosci i wedrowce duszy po kosmosie, gdy jej wiezienie — ciato - Spi,
doswiadczajac namiastki $mierci. We fraszce Do snu (II 37) mozna tez dostrzec
odwotlanie do matematycznej, racjonalnej struktury wszechrzeczy, uwydatnione
w symbolice liczby cztery. Oznacza ona podstawowe strony swiata i kosmos jako
calos¢ stanowiaca odpowiednik Boskosci, laczonej z nieparzystymi tréjka, i sioddem-

16 Najpierw podano wariant z Psalmu 107 (w. 5-8), potem z fraszki II 37 (w. 5-8).
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kal?. Liczba cztery organizuje takze kompozycje utworu - mikrokosmosu, trescio-
wo podzielonego na cztery 4-wersowe czastki (daje to cztery do kwadratu), z ktérych
dwie Srodkowe traktuja, o ziemi (w. 5-8) i astronomicznym niebie, wyraznie widzia-
nymi tu na modte grecko-rzymska, (w. 9-12) 18, Odpowiadajaca im liczba dwa (pier-
wiastek z czterech, zwiazana z uzupetiajacymi sie przeciwienstwami) rowniez
okazuje sie wazna dla interpretacji dzieta, zbudowanego z ciagu dystychow. Skraj-
ne, ,graniczne” czastki fraszki poeta poswigca natomiast innej parze przeciwienstw —
odnosi si¢ do granicy zycia i $mierci. Tres¢ owych czastek uklada sie symetrycznie.
Pierwsze wersy od poczatku i od korica (w. 1, 16) traktuja o Smierci, drugie (w. 2,
15) - o doswiadczeniu namiastki wiecznosci; trzecie (w. 3, 14) — o ciele; czwarte
(w. 4, 13) - o duszy.

Analogia wizji kosmosu we fraszce Do snu (II 37) oraz w psalmach pozwala
przyjaé, ze utwory te oswietlaja, wzajemnie swoje znaczenia. Mozna je czytaé za-
réwno w kontekscie neoplatoriskim, jak i w nawiazaniu do biblijnego obrazu stwo-
rzenia. Obie tradycje przenikaja si¢, poeta zas stara sie¢ wydoby¢ ich podobienistwo.
W obu swiat to racjonalne, piekne, dobre, harmonijnie zbudowane dzieto najwyz-
szego Artysty. Jego Rozum obejmuje caty kosmos, a zarazem przekracza go swoja
nieskonczonoscia. Tak samo Boze Pigkno i Dobro ogarniaja, wszystko niczym
wszechobecny blask storica 9.

Psatterz jako kontekst wskazuje na role Stworcy kosmosu nie tylko we fraszce
Do snu (I 37), lecz takze w poetyckim dowcipie Na matematyka (I 53). Cho¢ napi-
sany w innej, zartobliwej konwencji, wyrasta on tez z neoplatorisko-biblijnej wizji
Swiata. Bohater utworu mysli, Ze posiadt wiedze o makrokosmosie, podczas gdy
nie dostrzega spraw najblizszych. Poréwnanie z psalmami, uwydatniajace nie-
poznawalnosé tego, co stworzone, obnaza ztudny charakter pewnosci uczonego.
Ogrom dzieta daje pojecie o nieskoniczonosci Artysty. Tak jak Najwyzszy, kosmos
okazuje si¢ niedostepny dla ludzkiego rozumu. Majestat natury pozwala si¢ odczué
w niewyobrazalnie wielkich rozmiarach ziemi, rozciagajacej sie¢ od wschodu do
zachodu. Liczbe, miare i wage, rzadzace stworzeniem, pojmuje jej Autor, nie ludzie.
Poeta wyraza nieufnos$é do mozliwosci rozumu czlowieka, bezradnego wobec bez-
kresu Boga.

O siggajacych wszedzie wiedzy i wtadzy Stworcy pisze Kochanowski, odwotujac
sie do zorzy. W parafrazie czarnoleskiej psalmu 138 (139), 9 stwierdza:

Jesli skrzydta obloke rozanej zorze
A lotem za ostatnie udam sie morze,
I tam mie¢ Ty wymacasz [...]. [w. 17-19]

Wulgata uwypukla w analogicznym fragmencie element czasowy (,,Si sumpsero
pennas meas diluculo [Bych wziat skrzydta moje z zaranku]”). Poeta trzyma sie

17 Zob. D. Forstner, Swiat symboliki chrzescijanskiej. Przekt., oprac. W. Zakrzewska,

P. Pachciarek, R Turzynski. Wybér ilustr., koment. T. Loziriska. Warszawa 1990,
s. 44-45.
18 Zob. J. NiedzwiedZ, Poeta i mapa. Jan Kochanowski a kartografia XVI wieku. Krakéw 2019,
s. 53-55.
Zob. Pseudo-Dionysius Areopagita, De Divinis Nominibus. Hrsg. B. R. Suchla. Berlin
1990, s. 147 (IV 4), 155 (IV 10).

19
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przektadow blizszych wersji hebrajskiej, np. okreslenia ,alae aurorae [skrzydla
jutrzenki]”, zaproponowanego przez Kalwina i Santesa Pagniniego?. W obu przy-
padkach ttumaczeniom towarzysza, komentarze, w ktérych mowa o promieniach
stonica. Podobnie jak one, Boza wszechwiedza przenika wszystko, a Boze panowa-
nie obejmuje najdalsze krarice stworzenia, wyznaczane przez miejsca wschodu
i zachodu stonca. Tak samo dzieje sie¢ w mitologii, gdzie Eos réowniez zaczyna i kon-
czy wedrowke na rubiezach ziemi. O jej wozie wspomina Buchanan w swoim Psal-
mie 139 (w. 17-18).

Takze w Psalmie 113 Kochanowski opisuje zasieg Bozej wiadzy przez odwotanie
do rannych i wieczornych zorz: ,,Gdzie zarze wschodza, i gdzie zapadaja, / Wszedy
niech imie Panskie wyznawaja” (w. 5-6). Poeta nie odbiega tu zbytnio od Wulgaty:
LA solis ortu usque ad occasum laudabile nomen Domini [Od wschodu storica az do
zachodu, chwalebne imie Parskie]” (Ps 112 {113), 3). Najistotniejsza roznica pole-
ga na zastapieniu nazwy ciata niebieskiego nazwa towarzyszacego mu zjawiska.
Mozna w tym dostrzec slad Buchananowego ,,primo a carcere solis Eoi / ad purpu-
reos usque occasus [od miejsca najwczesniejszego wyjscia wschodzacego storica /
az do rumianego zachodu]” (113, w. 6-7).

Bardzo podobny obraz umieszcza Kochanowski w kpinie z rzekomej wszech-
wiedzy matematyka, czyli astrologa, na temat kosmosu: ,Ziemie pomierzyt i gtebo-
kie morze, / Wie, jako wstaja i zachodza zorze” (I 53, w. 1-2). W rzeczywistosci
tylko Bog jest zdolny prawdziwie i wnikliwie poznaé¢ swoje dzielo, reprezentowane
przez ziemie i niebo, ktérych ogrom przerasta ludzka wyobraznie, oraz przez rytm
poranka i wieczoru, wyznaczany przez zorze. Sam nieskonczony, Bog jako jedyny
panuje nad swiatem, nasladujacym bezmiarem Jego bezkres. Poeta sugeruje to,
gdy obdarza Stworce i stworzenie tym samym epitetem ,nieskoriczony” w Psalmie 8,
ale zarazem wskazuje na réznice miedzy nimi: okresla swiat jako ,stworzony” (w. 3,
32), jego Autor zas$ to ,niestworzony / Wszystkiego tworca [...]" (w. 17-18)21,

Matematyk tymczasem nie tylko nie pojmuje dalekich niebios, lecz takZe nie zna
mikrokosmosu wtasnego domu i nie wie, co sie w nim dzieje. Poréwnanie fraszki
z psalmami uwydatnia pyche uczonego — postepuje on wbrew prawom ziemi, ktora,
pragnie dogtebnie zrozumie¢, ale nie dostrzega najwazniejszej prawdy: jest ona
poddana swojemu Stwoércy. Podczas gdy w Psatterzu Dawidowym wszystkie ludy
uznaja, potege Najwyzszego, wspottworzac harmonijna, catosé Jego dziela, matema-
tyk wylamuje sie z kosmicznego porzadku (cho¢ go bada i powinien znad) i usituje
swoim niedoskonalym umystem obja¢ wszechswiat, przenikniety Rozumem nieskori-
czonym. Przyklad uczonego wskazuje, ze miary czasu i przestrzeni, wyznaczane
przez Swietliste ciala niebieskie, przerastaja mozliwosci ludzkiego pojmowania.

Zorze poranna i wieczorna pozwalaja, zarysowa¢ we fraszce ramy czasoprze-
strzenne kosmosu. Podobna, role odgrywa motyw zorzy w poemacie na cze$¢ Tar-
nowskiego, w Psalmach 66, 107, a takze 113. Zorza wielokrotnie wytycza granice
réwniez na innym poziomie — kompozycji utworu. Wieniczy w amplifikacji bliskie
sobie Psalmy 14 (w. 25) i 53 (w. 25) oraz dwie pochwaly wiejskiej idylli: Piesri II 2

20 calvinus, op. cit., s. 612. - Biblia utriusque Testamenti [...]. [T. 1, cz. 1]. [Genevae] 1557, k. 57v.
21 Bog jest tez niezmierzony w Psalmach 13 (w. 16), 31 (w. 1), 54 (w. 3), 60 (w. 1), 71 (w. 1), 90 (w. 13),
97 (w. 41), 101 (w. 1) i 130 (w. 2), Swiat zas — w Psalmach 47 (w. 13) i 96 (w. 4).
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(w. 41-42) i piesn Panny 12 w Sobdtce (w. 57-58). Zarazem motyw zamyka caly
cykl sobotkowy, czemu odpowiada aluzja do zorzy w drugiej strofie piesni Pan-
ny I (w. 7-8). Zbiér rozpoczyna sie?2 i koriczy odwotaniami do zorzy, odpowiednio
porannej i wieczornej. Zjawisko tworzy ramy nie tylko dla pogodnej i radosnej nocy
sobotkowej, lecz takze — w Pamiqgtce Janowi na Teczynie — dla calonocnej burzy
morskiej: zachdd stonca towarzyszy jej poczatkowi, a Swit wyznacza koniec (w. 173,
190). Zestawienie w poemacie Swietlistego schytku dnia i momentu narodzin burzy
znajduje analogie w Metamorfozach?3. Przyktad ten dowodzi, ze okreslanie czasu
zdarzen za pomoca, zorzy i taczenie jej z burza wywodzi si€¢ z poezji antycznej i z re-
torycznych regut opisu burzy morskiej24.

JRane [...] zorza"2® (w. 1) otwieraja, Piesri VIII z Fragmentéw, inspirowana Owi-
diuszem, zorza wieczorna (w. 2) zas — Piesn I 21, nawiazujaca, do starozytnych pa-
raklausithyronéw. Fenomen wyznacza poczatek niedoli kochanka czekajacego wsrod
burzy pod drzwiami ,Nieuzytej bialoglowy [...]” (w. 13). Innej przykrosci doswiadcza
mowiacy we fraszce Do Stanistawa (I 63): kompani Sciagneli z niego pierzyne, przez
co musi on marzna¢ ,samotrze¢ do zarze” (w. 8). Wzmianka o zjawisku zamyka
fraszke, otwierajac niezbyt krzepiaca, perspektywe dtugiej, nieprzyjemnej nocy.

Zorza i pigkno Swietliste

Towarzyszaca storicu zorza nie tylko stanowi wyznacznik fadu kosmicznego i jego
matematycznego piekna, lecz réwniez zdobi Swiat barwnym blaskiem. Najstynniej-
szym literackim odwotaniem do niego jest powszechnie znany epitet ,rézana”
(w polszczyznie XVI wieku - ,rumiana”), wywodzacy sie od Homerowego ,rododdic
tylos”. Wskazuje on na powiazanie kategorii $wietlistosci i koloru, wydobywanego
przez blask i okreslajacego sposob, w jaki cos jasnieje. Takie widzenie barwy wy-
rasta ze sposobu pisania o Swietle i kolorze w starozZytnosci, a takze z estetyki
neoplatoniskie;j.

Wspomniany epitet pojawia sie wzglednie czesto w Psatterzu: Kochanowski trzy
razy pisze o rézanej zorzy (Psalmy 108, w. 4; 110, w. 12; 139, w. 17), raz o r6zano-
rekiej (Psalm 57, w. 24) i raz o rézanym wschodzie storica (Psalm 89, w. 21). Z kolei
w biblijnych odpowiednikach wymienionych miejsc (Ps 56 {57), 9; 88 (89), 13;
107 {108p, 3; 109 {110, 3; 138 {139), 9) okreslenie to nie wystepuje wcale, po-
dobnie jak w dziele Buchanana, tak istotnym dla Kochanowskiego, czy w innych
Zrodtach, wskazywanych jako wazniejsze wzory Psatterza (np. parafraza Johanne-
sa Campensisa26, komentarz Kalwina czy Biblia brzeska). W podkresleniu barwy

22 W przyblizeniu: strofe zawierajaca to odwotanie poprzedza 4-strofowy wstep, sytuujacy sie nieco

poza cyklem dwunastu piesni, oraz pierwsza zwrotka piesni Panny I.
23 Ovid, op. cit., t. 2, s. 154 (XI 480-481). Por. Owidiusz, op. cit., t. 2, s. 343 (przet. A. Kamien-
ska, S. Stabryta). Zob. tez M. Cytowska, Komentarz II, objasnienie do s. 85/11-12.
W: Kochanowski, Dzieta wszystkie, t. 4, s. 569.
Zob. R. Krzywy, Wedréwki z Mnemozyne. Studia o topice dawnego podrézopisarstwa. Warszawa
2013, s. 170, 185-191.
J. Kochanowski, Fragmenta, albo Pozostate pisma. W: Dzieta polskie. T. 3. Wstep, przypi-
sy J. Krzyzanowski. Warszawa 1955.
I. Campensis, Psalmorum omnium iuxta Hebraicam veritatem paraphrastica interpretatio |...].
Cracoviae 1532.

24
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jutrzenki mozna wiec widzie¢ swiadomy zabieg twércy. Kochanowski zapewne
odwotuje sie po prostu do tradycyjnej topiki, w ktérej kolor zorzy stanowi popular-
ny ozdobnik, budujacy pigkno stylu.

W poezji polskiej Kochanowski miat zreszta poprzednika. Jak wskazuje Ewa
Ostrowska2’, o czerwonej czy rézanej zorzy pisze w Wizerunku wtasnym zywota
cztowieka poczciwego Mikotaj Rej28. Prawdopodobnie mogt on oddziata¢ na Kocha-
nowskiego, ktéry zdaje si¢ uwazac zorze za uniwersalny wyznacznik piekna i wznios-
tosci, stosowny w chrzescijariskiej poezji polskojezycznej mimo mitologicznego ro-
dowodu motywu. Obaj poeci wspominaja, o zjawisku w odniesieniu do Boga i Jego
zadziwiajacych dziel, czesto w miejscach kompozycyjnie istotnych. W Wizerunku
zorza pojawia sie na poczatku rozdziatu 6smego oraz w modlitwie do storica2?,
odpowiadajacej inwokacji w ksiedze czwartej Zodiacus vitae, w ktorej Palingeniusz
wystawia gwiazde w jej nieustannej drodze po niebie, a takze jako zZywicielke ziemi,
ozdobe nieba i Zrodio wiecznego swiatta, przypominajace BogasP.

Do barwy zorzy Kochanowski nawiazuje tez we fraszce Do Jedrzeja (I 53,
w. 9-10), gdzie z zalem stwierdza, ze porownywatl do ,rumianej zarzy” cere panny,
ktora zamiast naturalnego rumienca zdobita barwiczka. Bohaterka okazuje sie
niegodna tego zestawienia, odwotujacego sie do neoplatoriskiej poezji mitosnej spod
znaku Francesca Petrarki, w ktérej o pieknie mikrokosmosu ludzkiego ciata i ma-
krokosmosu decyduja te same kategorie: proporcja oraz jasnos¢. Owo zestawienie
wpisuje sie tez w obrazowanie poezji starozZytnej, zar6wno w Piesni nad Pies-
niami (6, 9), jak i u Owidiusza3!. Co wiecej, zgodnie z neoplatoriska wizja mitosci
wdzieczna powierzchownosé oddaje zalety ducha i stanowi refleks najwyzszego,
boskiego Piekna, co oznacza tu, ze braki urody znajduja swe odzwierciedlenie
w niegodnych obyczajach.

Przekonanie Kochanowskiego o korespondencji powabu ciata i pierwiastka
duchowego czy boskiego poswiadczaja inne nawiazania do pieknych panien podob-
nych zorzy. Przypominaja ja zarumienione twarze — bohaterki Piesnil 7 (w. 7-12)
(obraz podobny do Rejowego®2) oraz Katarzyny Ostrogskiej w Epitalamium na we-
sele [...] Krzysztofa Radziwitta [...] (1584; w. 39-41)33. Na podobnej zasadzie poeta
zestawia z Jutrzenka czy Fosforusem - planeta Wenus — piekna Hanne z Piesni VI
z Fragmentow (w. 34-36), Sliczna dziewke z Piesni X z Fragmentow (w. 11-12), bo-
ginie Wenus wspomniana, na poczatku elegii 1I 4 (w. 7-8)3%, a nawet cieszaca, sie

27 E. Ostrowska, O artyzmie opiséw przyrody w Wizerunku Reja. ,Jezyk Polski” 1961, nr 4,
s. 283-285.

28 M. Rej, Wizerunk wiasny zywota cztowieka poczciwego. W: Dzieta wszystkie. T. 7, cz. 1. Oprac.
W. Kuraszkiewicz. Wroctaw 1971, s. 53 (k. 2v), 181 (k. 34v), 474 (k. 108r), 545 (k. 125v). BPP,
B 19.

29 Ibidem, s. 474 (k. 108r), 181 (k. 34v).

30 Marcellus Palingenius Stellatus, Zodiacus vitae [...]. Ed. C. H. Weise. Lipsiae 1832,
s. 54-55.

31 Ovid, Amores. W: Heroides. - Amores. Transl. G. Showerman. Rev. G. P. Goold. Cambridge,
Mass., 1914, s. 396 (II 5, w. 35-36).

32 Zob. Ostrowska, op. cit., s. 285.

33 J. Kochanowski, Epitalamium na wesele [...] Krzysztofa Radziwitta [...]. W: Dzieta polskie, t. 3.

3¢ J. Kochanowski, elegia Il 4. Transkr. G. Urban-Godziek. Na stronie: http://neolatina.
bj.uj.edu.pl/neolatina/tscript/show/id/365.html (data dostepu: 1 IX 2023). Por. J. Kochanow-
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niebiariskim szczesciem Orszulke w Trenie XIX albo $nie (w. 35-36)35. Wzmianki
o zorzy i Jutrzence wskazuja na istotna role tego motywu w tworczosci czarnole-
skiej, na jego uniwersalnos¢, a takze na szerokie mozliwosci adaptacji — poeta
przywoluje go w trenie i we fraszkach, w parafrazach psalméw i w nawiazaniach
mitologicznych, w pochwatach moznego mecenasa i jego wybranki oraz urodziwych
dziewczat.

Cho¢ Kochanowski zdecydowanie czesciej wspomina o kolorze zorzy niz o jej
ognistosci, zdarza mu sie wymieniac¢ rowniez te jej ceche. Czyni to trzy razy, zawsze
w kontekscie modlitewnym: we fraszce Modlitwa o deszcz (11l 72), w Psalmie 133
oraz w pochwale Stworcy na poczatku nieukoniczonego Fragmentu bitwy z Amura-
tem u Warny: ,Temu sie niebo klania i ogniste zorze” (w. 5). Przymiotnik ,ogniste”
moze wskazywac i na zwiazek z ogniem jako takim, i na jego kolor czy $wietlisto$¢36,
podobnie jak w Psalmie 133:

Nie tak rozkoszne krople sa pertowe
Niebieskiej rossy, ktére Hermonowe
Pastwiska zdobia, kiedy wstaje z morza
Ognista zorza. [w. 9-12]

Psalmista (Ps 132 {133), 3) opiewa w ten sposob braterska zgode: ,sicut ros
Hermon, qui descendit in montem Sion [jako rosa gory Hermon, ktora stepuje na
gore Syjon]”. Kochanowski parafrazuje tu dos¢ swobodnie: pisze o rosie Hermonu,
ale pomija gore Syjon, a w zamian proponuje obraz wschodu storica nad morzem.
Rozbudowuje wiec scenerie, w ktérej rosa sie pojawia. Wzmianek o niej brak w po-
tencjalnych wzorach Psatterza, lecz u Buchanana i Kochanowskiego warto odno-
towa¢ podobienstwo obrazéw rosy, ktéra zdobi zbocza niby klejnoty i dostarcza im
ozywczej wilgoci3”. Tak wyglada to w Psalmorum Davidis paraphrasis:

non ros, tenella gemmulis argenteis
pingens Sionis gramina,

aut verna dulci inebrians uligine
Hermonis intonst iuga. [w. 7-10]

[ani rosa, delikatnymi srebrnymi klejnocikami malujaca trawy Syjonu czy sycaca stodka wilgocia, wio-
senna, zalesione gory Hermonu.]

Kochanowski wykorzystuje w Psalmie 133 te same motywy co w Modlitwie
o deszcz (1l 72), gdzie odwotuje si¢ do stoickiej filozofii natury i do przekonania, zZe
Swiat czeka kosmiczny pozar, gdy skonczy sie wilgo¢, ktora Zywia, sie gwiazdy,
a takze ,ogniste zorze”, utkane z eteru, czyli z niebianskiego ognia. Wilgo¢ ta wy-

ski, elegia IT 4. Przet. G. Franczak. Na stronie: http: /neolatina.bj.uj.edu.pl/neolatina/tslate/
show/id/365.html#4746 (data dostepu: 21 II 2024).

35 J. Kochanowski, Tren XIX albo sen. W: Dzieta wszystkie, t. 2: Treny (Oprac. M. R. M ayeno-
wa, L. Woronczakowa, J. Axer, M. Cytowska. 1983. BPP, B 24).

36 Zob. J. Zlielinskal, Ognisty. Hasto w: Stownik polszczyzny XVI wieku. Red. M. R. Maye-
nowa [iin.]. T. 21. Wroctaw 1992, s. 93-94. — Ognisty. Hasto w: Stownik polszczyzny Jana Kocha-
nowskiego. Red. M. Kucata. T. 3. Krakow 2003, s. 304.

37 Wspomina o tym Calvinus (op. cit., s. 599), ktéry prawdopodobnie zainspirowat obu poetow.
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stepuje w przyrodzie pod trzema postaciami: stonej wody morskiej, stodkiej ptyna-
cej i ,,ziemskiej”, czyli rosy. Jak informuje Cyceron, oparami unoszacymi si€ z ziemi,
morza i innych wod karmia sie ogniste ciata niebieskie, po czym wigksza, cze¢S¢ wody
odsytaja na ziemig38. Diogenes Laertios precyzuije, Ze storice czerpie site z oparéw
stonej wody morskiej, Ksiezyc - stodkiej, inne ciata niebieskie - z ziemi39. We frasz-
ce Modlitwa o deszcz (Il 72) Zorza reprezentuje Stonce:

Ty nocna rosse spuszczasz, Ty dostatkiem hojnym
Zywej wody dodawasz rzekom niespokojnym.
Ty przepasci nasycasz i takome morze,
Stad gwiazdy zywno$¢ maja, i ogniste zorze. [w. 9-12]

W mysl fizyki Arystotelesowskiej i prawidet astrologii wilgocia zawiaduje przede
wszystkim Ksiezyc, dawca ptodnosci, posytajacy ja ludziom. Pisze o tym Leon He-
brajczyk, gdy uznaje rose¢ i deszcz za nasienie, jakim niebo zaptadnia ziemig, by
pod wplywem promieni cial niebieskich wydawata z siebie zycie:

Il seme che la terra riceve dal cielo é la rugiada e acqua pluviale, che, con li razi solari e lunari
e degli altri pianeti e stelle fisse, si genera ne la terra e nel mare tutte le spezie e individui de li corpi
[Nasieniem, ktore ziemia otrzymuje z nieba, sa rosa i woda deszczowa, ktére z pomoca, promieni Ston-

ca i Ksiezyca i innych planet oraz gwiazd stalych rodza na ziemi i w morzu wszystkie gatunki i jed-
nostkowe ciata]40.

Nocna rosa, padajaca z woli Stworcy na ,mdle ziota”, pojawia sie w piesni Cze-
go chcesz od nas, Panie (w. 21). Poeta przywotuje rose takze w Psalmach 65, 72 1 90.
Fragment pierwszego z wymienionych utworéw brzmi podobnie jak pochwata Boga-
-zywiciela z hymnu Czego chcesz od nas, Panie: ,Iy nocna rosse na suche zagony /
Spuszczasz [...]” (w. 37-38), zgodnie tez z psalmem biblijnym (Ps 64 {65), 10-11).
W drugim rose ozywiajaca spragniona, ziemie przypomina Bozy wybraniec: ,Spad-
nie pertowej podobien rosie / Na take gota po ostrej kosie” (w. 15-16) - Kochanow-
ski dodaje wzmianke o rosie do biblijnych stéw o deszczu (Ps 71 {72), 6). W trzecim
za$ krotkie zycie ludzkie jest ,Jako rossy trawa syta” (w. 21), podczas gdy w biblij-
nym odpowiedniku (Ps 89 {90}, 5-6) mowa jedynie o trawie. Wzmianki te swiadcza,
o uwadze, jaka tworca poswiecil motywowi rosy. Zainteresowanie to wspotgra ze
stosunkowo czestym przywolywaniem zorzy, wspominanej w Psatterzu Kochanow-
skiego wiecej razy niz w psalmach biblijnych. Oba zjawiska wystepuja w podobnym
czasie, na granicy nocy i dnia, oba tez wiaza, si¢ z dychotomia ognia i wody. Nie-
przypadkowo zorza niejednokrotnie pojawia sie¢ w obrazach poetyckich wtasnie nad
morzem. O tym, ze widok ten odczuwano jako spotkanie przeciwienstw, pisze Pa-
lingeniusz. Obserwujac wschod storica nad oceanem, dziwi sieg, ze fale nie gasza
ognia gwiazdy*!.

W fizyce Arystotelesowskiej zorza jest czerwona, poniewaz spotykaja, sie w niej

38 Cicero, On the Nature of the Gods. W: On the Nature of the Gods. - Academics. Transl. H. Rack-
ham. Cambridge, Mass., 1994, s. 234 (I 46, 118).

39 Diogenes Laertius, Lives of Eminent Philosophers. Transl. R. D. Hicks. T. 2. Cambridge,
Mass., 1925, s. 248 (VII 145).

40 Leone Ebreo, Dialoghi d’amore. A curadi S. Caramella. Bari 1929, s. 81.

41 Marcellus Palingenius Stellatus, op. cit, s. 31.
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stoneczny ogien i pochodzaca ze Swiata podksiezycowego wilgo¢, pod ktérej wply-
wem jasny z natury ogien ciemnieje oraz czerwienieje — blask niebios przygasa
wiec za sprawa bliskosci wody42. Rézany kolor zorzy oznacza zatem ostabione
Swiatlo nieba, przy¢mione przez wilgoc. Ze zlaczenia jasnosci i ciemnosci, ognia
i wody tworzy sie mieszanka kolorow, do ktorej Arystoteles zalicza odcienie czer-
wieni#3, Na podobnej zasadzie §wiatlo storica czerwienieje wskutek oddziatywania
mgly czy dymu.

Podczas gdy zorza powstaje dzieki zetknieciu wilgoci i ognia, rosa pojawia si¢
pod wplywem ich naprzemiennego panowania nad ziemia w cyklu dobowym. Leon
Hebrajczyk ttumaczy to, odwotujac sie do wtasciwosci cial niebieskich, ktore wta-
daja dniem i noca. Ukazuje planety jako czesci ciata — makrokosmosu. Storice, jego
serce, odpowiada za ciepto, powodujace podnoszenie si¢ oparéw, z ktérych rodza
sie deszcz i rosa, Ksiezyc zas, kosmiczny moézg, stanowi przeciwieristwo dziennej
gwiazdy: zawiaduje wilgocia i sprawia, ze opada ona na ziemie*4. Za zrédlo rosy
uwazano réwniez samo storice, stymulujace caly cykl, czego swiadectwo mozna
znalez¢ w Zencach Szymona Szymonowica:

Ty rose hojna dajesz po ranu wstawajac
I druga takze dajesz wieczor zapadajac, [w. 55—56]45

Laczenie przez Kochanowskiego rosy, nosnika ozywczej wilgoci, z zorza, odpo-
wiednikiem ognistego storica, stanowi zatem nawiazanie do renesansowych prze-
konan na temat obiegu wody w przyrodzie. Na miejsce rosy w tym cyklu wskazuje
epitet ,nocna”, ktérym poeta obdarzyt ja w Modlitwie o deszcz (Il 72, w. 9), a tak-
ze w piesni Czego chcesz od nas, Panie (w. 21). W ciagu nocy rosa powraca do
ziemi, by potem pod wplywem stonecznego ciepta wzniesé sie znow do nieba.

We fraszkach Kochanowskiego, tak jak w innych jego utworach lirycznych, zorza
Scisle wiaze sie ze storicem i czesto je reprezentuje. Skupiaja sie w niej dwa naj-
wazniejsze w tworczosci poety aspekty piekna kosmosu: matematyczny porzadek
i Swietlistos¢. Jako przejaw tadu opartego na liczbie zorza porzadkuje czas, gdyz
reguluje rytm dobowy, oraz przestrzen, gdyz wyznacza strony swiata. Zarazem
zorza to zjawisko swietlne, ktore jest po prostu pigkne, czego nie da sie racjonalnie

42 Na temat szczeg6low tego zjawiska wypowiedziano w starozytnosci wiele opinii, trudnych w inter-

pretacji. Juz w punkcie wyjscia roznie okreslano barwy przyporzadkowywane zywiotom oraz kolor
storica i innych cial niebieskich. Budujacy je niebianski ogieni przybierat bardzo duzo odcieni,
zaleznych od wlasnosci danego obiektu. Czesto wskazywano nie tyle na ich kolor, ile na sposob
Swiecenia (co zreszta znakomicie pokazuje zaleznos¢ miedzy barwa a Swiattem). Przyktadowe
wyjasnienie, odwolujace sie do Plutarcha, prezentuje A. Pacewicz w rozprawie Przedary-
stotelesowskie rozwazania nad kolorem (w zb.: Percepcja miedzy estetyka a epistemologia. Red.
R. Konik, D. Leszczynski. Wroctaw 2010, s. 20).

43 Aristotle, On Colours. W: Minor Worlks [...]. Transl. W. S. Hett. Cambridge, Mass., 1936, s. 8

(Il 792a). Por. Arystoteles, O barwach. W: Dzieta wszystkie. T. 4. Przekl., wstepy, koment.

A. Paciorek, L. Regner, P. Siwek. Wyd. 2. Warszawa 2003, s. 277-278.

Zob. Leone Ebreo, op. cit., s. 82.

Sz. Szymonowic, Zericy. W: Sielanki i pozostate wiersze polskie. Oprac. J. Pelc. Wyd. 2,

zmien. Wroctaw 1964, s. 166. BN I 182.

44
45
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wytlumaczyé. Swym blaskiem zdobi makrokosmos - niebo, a takze staje si¢ srod-
kiem opisu piekna mikrokosmosu - cztowieka (zwlaszcza urodziwych panien) oraz
stylistycznym ornamentem, uswietniajacym mikrokosmos dziela literackiego. Dla-
tego Kochanowski uznaje ja za wyznacznik piekna.

Tradycyjnie przypisywane zorzy epitety ,rézana” czy ,rumiana” badZ ,ognista”
odsylaja do starozytnej teorii koloréw. Jej kontekst pokazuje, ze w pewien spos6b
sama zorza staje sie mikrokosmosem. Wspolistnieja w niej noc i dzieri, swiatto
i cilemnosé, ogien i woda. Ich spotkanie czyni ja nie tylko miniatura Swiata, lecz
takze znakiem istniejacej w kosmosie tajemniczej zgodnosci elementéw opozycyj-
nych. Zlozona natura zorzy znajduje uzupelnienie w towarzyszacym jej niekiedy
motywie rosy - zbawiennej wilgoci.

Wspolistniejace przeciwienstwa tworza, takze strukture czasoprzestrzenna, ko-
smosu, przypominajacego potezny gmach osadzony na czterech stronach swiata,
uporzadkowanych w pary: wschéd-zachdd oraz pétnoc-potudnie (jak we fraszce
Do snu Il 37)). Skonstruowat go sam Bég, czuwajacy nad kosmiczna réwnowaga
(jak w Modlitwie o deszcz Il 72)). W catosci zbudowanej Rozumem Najwyzszego
znajduje sie miejsce dla elementow pozornie sie wykluczajacych, co przypomina,
ze Jego logika przekracza ludzkie rozumienie, czego nie potrafi poja¢ bohater frasz-
ki Na matematyka (I 53). Do zadarn umystu ludzkiego nie nalezy ingerowanie w ta-
jemnice absolutu badZ natury, ale wzrastanie w prawdziwej madrosci, prowadzacej
przez stworzenie do Stworcy, ktérego prawa powinny regulowac¢ funkcjonowanie
zaréwno natury, jak i ludzkiej duszy. Dlatego nieprzypadkowo we fraszce Do Je-
drzeja (I 53) ztudnej urodzie kobiety, niezastuzenie poréwnanej do zorzy, odpowia-
daja niedostatki obyczajow.

Nawiazania do zorzy we Fraszlach odzwierciedlaja rozmaitosé zastosowan tego
motywu w calej tworczosci Kochanowskiego, a zarazem pozwalaja, zobaczy¢ ja jako
hermeneutyczna, catosé, w ktorej podobne obrazy i idee powracaja w réznorodnych
kontekstach. Poeta opisuje za pomoca, zorzy piekno ludzkiego ciata oraz zalety
ducha, modli sie, snuje refleksje kosmologiczno-antopologiczne i zartuje, ale tez
wlacza ja w szeroko rozumiane toposy retoryczne. Zjawisko to, podobnie jak ston-
ce, porzadkuje czas i przestrzen, wskazuje na jasnosc¢ niebios i stanowi wyznacz-
nik piekna, ktory przez racjonalny tad swiata i wdzigczne swiatto widzialne kieru-
je ku Pieknu doskonatemu. Kochanowski wpisuje si¢ tym samym w tradycje neo-
platoniskiego myslenia o kosmosie. Co wiecej, widzi w zorzy uniwersalny motyw
taczacy poezje grecko-rzymska, biblijna i wernakularna - ceni go jako element
obrazowania w dzietach Dawida, Homera, Owidiusza, Palingeniusza, Reja.

Abstract

AGATA STAROWNIK University of Warsaw
ORCID: 0000-0002-2676-4995

KOCHANOWSKI'S AURORAE: TRIFLES AND OTHER LYRICAL WORKS

This article discusses the significance of the aurora motif in Jan Kochanowski's Fraszki (Trifles): Do
snu (To Sleep, 11 37), Modlitwa o deszcz (Prayer for Rain, Il 72), Na matematyka (To the Mathematician,
1 53), Do Jedrzeja (To Jedrzej, 11 53), and Do Stanistawa (To Stanistaw, I 63), against the background
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of other references to this phenomenon in the poet’s works and in relation to ancient and Renaissance
natural science concepts and literary conventions. The motif couples the two most important manifes-
tations of beauty of the cosmos in the author’s oeuvre: mathematical measure and luminosity. The
aurora orders space, as it determines the directions of the world, and time, since it regulates the order
of the day. It is also a luminous phenomenon, the beauty of which cannot be explained in rational terms.
It adorns the macrocosm—the sky—and the microcosm—the human being (especially fair maidens)—
and, as a stylistic ornament, the literary work microcosm. In accordance with Neoplatonic thought,
through its beauty it refers to the supreme Beauty, surpassing human cognition.
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LSNIE, KTORY UCZYSZ UMIERAC CZLOWIEKA...” KROTKA NOTA DO
FRASZKI II 37 (,DO SNU”) JANA KOCHANOWSKIEGO

Przedmiotem tego artykutu bedzie utwor niewatpliwie dobrze znany i od dawna
z réznych powodéw przykuwajacy uwage badaczy tworczosci Jana Kochanowskiego!.
Ogoblniejsza wymowe wiersza stusznie wiazano zwykle z bardzo silnymi wpltywami
platonizmu czy neoplatonizmu na niektére przynajmniej dzieta czarnoleskiego poety,
dopatrywano sie tez w tym kontekscie wyraznej zaleznosci od stawnego opisu snu
Scypiona, przedstawionego szczegétowo w jedynym zachowanym do naszych czaséw
obszerniejszym fragmencie De republica Cycerona. Dla wygody, ale takze dla jasno-
Sci dalszego wywodu, przytoczymy tutaj te dos¢ dtuga (liczaca az 16 werséw) frasz-
ke w calosci:

Snie, ktéry uczysz umieraé¢ cztowieka

I okazujesz smak przyszlego wieka,
Uspi na chwile to $miertelne ciato,

A dusza sobie niech pobuja mato.
Chceli, gdzie jasny dzieri wychodzi z morza,

Chceli, gdzie wieczor gasnie pozna zorza.
Albo gdzie $niegi panuja, i lody,

Albo gdzie wyschly przed goracem wody.
Wolno jej w niebie gwiazdom sie dziwowac

I spérnym biegom z bliska przypatrowac,
A jako kota w spétecznym mijaniu

Czynia, dZzwiek barzo wdzigczny ku stuchaniu.
Niech si¢ nacieszy nieboga do woli,

A cialo, ktére odpoczynek woli,

Zob.np. B. Otwinowska, Sen w poezji Jana Kochanowskiego. W zb.: Jan Kochanowski 1584-1984.
Epoka - twérczosé - recepcja. Red. J. Pelc, P. Buchwald-Pelcowa, B. Otwinowska.T. 1.
Lublin 1989, s. 408-409. - Z. Glombiowska, W poszukiwaniu znaczen. O poezji Jana Kocha-
nowskiego. Gdansk 2001, s. 167-170. - J. Zagozdzon, Sen w literaturze $redniowiecznej i rene-
sansowej. Opole 2002, s. 299-300. - M. A. Janicki, Gdrnicki, Kochanowski, Nidecki — wspdl-
ne lektury, wzajemne inspiracje? Kilka uwag o srodowisku humanistycznym kancelarii Zygmunta
Augusta w Wilnie. W zb.: Lukasz Gérnicki i jego wloskie inspiracje. Materiaty z sesji zorganizowanej
przez Komisje Dziejéw Odrodzenia i Reformacji przy Komitecie Nauk Historycznych PAN (Warszawa,
28-29 listopada 2003). Red. P. Salwa. Warszawa 2005, s. 73-76. - P. Stepien, Laskawy sen
i Swieta matematyka, czyli co wspdlnego ma fraszika Kochanowskiego ,Do snu” z traktatem Koper-
nika , O obrotach sfer niebieskich”? W: S. Falkowski, P. Stepien, Ciezkie norwidy, czyli Su-
biektywny przewodnik po literaturze polskiej. Warszawa 2009.
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Niechaj tymczasem tesknice nie czuje,
A co jest nie zy¢, w czas sie przypatruje2.

Wiersz stanowi rozbudowana, apostrofe skierowana, do personifikowanego Snu,
ktory w pierwszej linijce przedstawiony zostal jako magister mortis. Ten chwyt kom-
pozycyjny nie zwrocit dotad szczegolnej uwagi badaczy, czemu wlasciwie trudno sie
dziwié ze wzgledu jego wielce konwencjonalny charakter. Dawno juz zreszta dostrze-
zono, iz literaturoznawcy przejawiaja, dziwna, awersje do apostrofy, co sprawia, ze
wprawdzie, zwlaszcza w liryce, figura ta zawsze odgrywata niezwykle eksponowana,
role, ale w wielu uczonych rozprawach jest ona zupekie ignorowana3. Szczegdlna
nieche¢ budzita przy tym wlasnie powszechna wsrod poetéw dawnych epok prak-
tyka zwracania sie do réznych personifikowanych abstrakeji, ktore zreszta w este-
tyce postromantycznej w ogble cieszyly sie wyjatkowo zla reputacja. Mysle wszakze,
iz porzucajac podobne uprzedzenia, warto sie czasem nad tego rodzaju figurami
pochyli¢ nieco bardziej. Wydaje sie, ze przynajmniej w przypadku omawianego tutaj
utworu Kochanowskiego moze to przynies¢ pewien pozytek.

Zacza¢ wypada od dos$¢ banalnego pytania o to, kim (a moze raczej czym) jest
adresat owej apostrofy. OdpowiedZ na nie bytaby prosta, gdyby nie fakt, iz tytuto-
Wy sen moze przeciez w polszczyZnie oznacza¢ przede wszystkim dwie rézne, cho-
ciaz powiazane ze soba, rzeczy: po pierwsze, okresowy odpoczynek fizyczny i umy-
stowy, potaczony z czeSciowa, przynajmniej utrata, Swiadomosci, czyli spanie, po
drugie za$ to, co sie nam w tym czasie $ni. W niektorych jezykach oba te zjawiska
maja lub mialy osobne nazwy: tak dzieje sie np. w angielskim (,sleep” oraz ,,drean”)
czy tez w grece (,Umvog” i ,8velpoc”). W lacinie sprawa jest nieco bardziej skompli-
kowana, ale i tu ,somnus” z reguly oznacza ‘spanie’, a ,somnium’” - ‘senne widzenie’ 4.
Lektura wiersza Kochanowskiego nie pozostawia watpliwosci, iz sen, do ktérego
zwraca si€¢ poeta, to grecki ,bmvog” i taciniski ,somnus”, skoro juz w wersie trzecim
czytamy, ze ma on ogarnaé ,Smiertelne ciato”.

Grecki termin nie oznaczat jednak tylko samego zjawiska, bardzo wczesnie ulegt
bowiem procesowi deifikacji. Hypnos nalezat do grupy pomniejszych bostw bedacych
w istocie personifikowanymi abstrakcjami, z ktérych czesé spotykamy juz w poezji
okresu archaicznego, a ktorych liczba pézniej mocno sie powiekszyta®. Do tej kate-
gorii nalezaly takie postacie jak Eris, Temida, Dike, Eros, Hory, Charyty, Tyche czy
Nemezis. Pierwotnie byty one zwykle wytworami inwencji poetow, przeniknety na-
stepnie do sztuk plastycznych, a z biegiem czasu, przynajmniej niektére z nich,
staly sie nawet przedmiotami osobnych kultow. W religijnym Swiecie starozytnych

2 J.Kochanowski, Dosnu. W: Fraszki. Oprac. J. Pelc. Wyd. 3, przejrz. Wroctaw 1998, s. 71-72.
BN I 163. Dokonatem tu jednak pewnej drobnej korekty natury interpunkcyjnej i zastapitem po-
jawiajaca sie w zakoriczeniu wersu dziesiatego kropke przecinkiem. W przedostatnim wersie zmie-
nitem tez ,tym czasem” na ,tymczasem”.

3 Zob. na ten temat przede wszystkim J. Culler, Apostrophe. W: The Pursuit of Signs: Semiotics,
Literature, Deconstruction. London 2001.

4 W starozytnych tekstach zachowanych do naszych czaséw tylko sporadycznie zdarzaja sie odstep-
stwa od tej zasady.

5 Naich temat zob. W. Burkert, Greek Religion. Transl. J. Raffan. Cambridge, Mass., 1985,
s. 184-186. Poswigcona im literatura naukowa jest zreszta bardzo bogata i trudno byloby ja tutaj
przedstawic.
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Grekow pelnily dosé istotna, funkcje. Jak to ujat kiedys Walter Burkert, ich rola
polegala przede wszystkim na mediacji miedzy olimpijskimi bogami a rozmaitymi
sferami rzeczywistosci. Od bogéw istoty te przejely rézne elementy mityczne i oso-
biste, w zamian umozliwity olimpijczykom udziat w konceptualnym porzadku rzeczy®.
Przy okazji zostaly stopniowo wmontowane w ogolniejszy teogoniczno-genealogiczny
schemat, ktory systematycznie uzupetiany sprawitl w koncu, ze niemal wszyscy
cztonkowie greckiego panteonu stali sie ze soba w jakis sposob skoligaceni.

Nie ma potrzeby wchodzi¢ gtebiej w te zawite kwestie, wystarczy tylko powie-
dzie¢, Ze interesujacy nas tu szczegolnie Hypnos uchodzit powszechnie za bliZznia-
czego brata Tanatosa, bozka lub, jak chca inni, demona $mierci, obaj zas byli sy-
nami Nocy (Nyks) i jej brata Erebosa, dos¢ zagadkowej personifikacji $wiata pod-
ziemnego, chociaz np. Hezjod w swojej Teogonii (w. 758-759) utrzymywat, ze Noc
wydala ich na swiat sama z siebie. Obaj bliZzniacy pojawiaja si¢ juz w Homerowej
Iliadzie, gdzie najpierw, w ksiedze czternastej, sam Hypnos pomaga Herze oszukac
jej malzonka, nastepnie zas, w szesnastej, na polecenie Zeusa wraz z bratem za-
biera do ojczyzny cialo Sarpedona, ktory polegl, jak wiadomo, w starciu z Patro-
klosem. Synéw Nocy wyobrazano sobie zwykle jako pare skrzydlatych mlodziencow
i do takiego przedstawienia postaci Hypnosa nawiazywat przeciez takze Kochanow-
ski bardzo wyraznie w Trenie XIX.

W omawianej fraszce brak odniesieni do tych ikonograficznych konwencji, nie
musimy im zatem poswiecac¢ wiecej uwagi. Bardziej interesujaca jest osobliwa lo-
gika wywodu wypelniajacego utwor. Sen zostaje ukazany jako nauczyciel, wbrew
jednak otwierajacej tekst formule nie uczy ludzi umieraé, lecz tylko pokazuje ,smak
przysziego wieka”, czyli pozwala zrozumie¢, na czym polega posmiertne bytowanie.
Uwolniona z ciata dusza moze sobie teraz ,pobuja¢ mato”, obserwujac ruchy planet
i wstuchujac sie w owa, wywodzaca, sie z tradycji pitagorejskiej muzyke sfer, ktorej
przebywajacy na ziemi ludzie styszec¢ z réznych powodéw nie sa, w stanie. Odbywa
sie to zgodnie ze scenariuszem utrwalonym zaréwno w opisanej przez Platona
w Panistwie wizji Era, jak i w sennym widzeniu Scypiona opowiedzianym przez
wspomnianego juz tutaj Cycerona. OczywiScie nie wszyscy ludzie doswiadczaja,
podczas snu tego rodzaju objawien, teoretycznie przynajmniej moga, sie one jednak
przytrafi¢ kazdemu. Do miejsca, o ktérym mowa, w utworze Kochanowskiego nie
dzieje sie wlasciwie nic niepokojacego ani tez szczegdlnie interesujacego: poezja
renesansowa petna jest takich konwencjonalnych przedstawien. Prawdziwy klopot
pojawia sie dopiero w finale fraszki, gdzie autor, koniczac opis sennych doswiadczeri
duszy, stwierdza:

Niech sie nacieszy nieboga do woli,
A cialo, ktore odpoczynek woli,

Niechaj tymczasem tesknice nie czuje,
A co jest nie zy¢, w czas sie przypatruje.

Z fragmentu tego mogloby wynikaé, zZe — zdaniem Kochanowskiego - kiedy du-
sza obywa swoja kosmiczna wedréwke, pograzone we $nie cialo nie czuje ,tesk-
nice”, czyli smutku, zalu lub przykrosci, a w dodatku obserwuje, co znaczy ,nie zy¢”,

6 Zob. ibidem, s. 185.
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cho¢ nietrudno dostrzec, Ze, po pierwsze, nawet na jawie to nie ono, lecz du-
sza doswiadcza smutku i innych tego rodzaju uczué, po drugie zas, spanie laczy
sie przeciez zawsze z czeSciowym zawieszeniem percepcji zmystowej. Spiace ciato
nie moze zatem niczemu si¢ przypatrywaé, nawet jezeli przyjmiemy za dobra mo-
nete wyrazany przez roznych dawnych autoréw poglad, ze dusza nie jest jednolita
i ze jej nizsze czesci, czyli dusza wegetatywna i dusza zmystowa, pozostaja, w ciele
w czasie, kiedy dusza rozumna wyrusza w owe oniryczne podréze. Albo wiec czar-
noleskiemu poecie, jak przed wiekami Homerowi, zdarzylo si¢ w tym momencie
Lprzysnad”, co zreszta z uwagi na tematyke utworu byloby nawet w pewnym sensie
na miejscu, albo istnieje jakie$ inne wyjasnienie problemu. Jest ono w gruncie
rzeczy bardzo proste: nie mamy tutaj przeciez do czynienia z jakims uczonym trak-
tatem naukowym lub filozoficznym, lecz z wierszem operujacym poetyckimi obra-
zami, te zas, jako produkty wyobrazni, formuja Swiat rzadzacy sie wlasnymi re-
gulami i wlasna logika. W Swiecie tym wyobrazenia o duszy maja nader czesto
charakter somatomorficzny, co pozwala jej np. odbywaé dalekie podréze badz pro-
wadzi¢ walke z wrogimi sitami (z demonami lub personifikacjami grzechéw), ciato
zas nie tylko czuje, lecz niekiedy, jak to sie dziato cho¢by w sredniowiecznych al-
tercationes czy w moralitetach, zdolne jest nawet przemoéwic, prezentujac wiasny
punkt widzenia. Takie byly po prostu prawa alegorii, a wiersz Kochanowskiego ma
niewatpliwie alegoryczny charakter.

Poniewaz poezja alegoryczna z reguly karmi si¢ literatura, wezesniejsza, da sie
ja nalezycie zrozumie¢ jedynie w konfrontacji z modelami, do ktérych nawiazuje.
Nawet wybitni uczeni, jesli zostali uformowani w $wiecie XIX-wiecznych, postro-
mantycznych uprzedzeri, sktonni byli kiedys upatrywaé doktadnie w tym fakcie jej
szczegdlna stabosé, pozwalajaca wykluczyc¢ te poezje z przestrzeni czegos, co okres-
lali mianem ,prawdziwej sztuki”. Karl Vossler np. widzial w alegorii tylko pewien
Lbezuzyteczny epilog” i nazywal ja przy okazji ,grecko-rzymskim papierowym
kwiatem” oraz ,filologiczna sztuka’’. Nie ma juz dzisiaj chyba sensu dyskutowaé
z tego rodzaju opiniami, zwlaszcza w czasach, gdy coraz trudniej nam powiedziec,
czym moglaby by¢ owa ,prawdziwa sztuka”, pozostawimy zatem ten problem na
boku. Vossler miat jednak troche racji: alegoria jest rzeczywiscie ,filologiczna” w tym
znaczeniu, ze u jej Zrodet stoi zwykle refleksja nad sensem dawnych utworéw, do
ktorych w rozmaity sposéb nawiazywata poprzez adaptacje catych tekstéw lub
tylko wydobytych z nich fragmentéw.

W tej sytuacji zmuszeni jesteSmy najpierw sprobowac ustali¢ Zrodlo samego
pomystu Kochanowskiego w swiecie jego potencjalnych lektur. Zakresu tych czy-
telniczych doswiadczeni nie potrafimy nawet w przyblizeniu odtworzy¢, poniewaz
sam czarnoleski poeta pozostawil nam zbyt mato bezposrednich informacji na ten
temat. W interesujacym nas przypadku dos¢ oczywista wydaje si¢ tylko znajomosé
Somnium Scipionis, chociaz nie da sie kategorycznie wykluczy¢, ze tworca fraszki
nawiazywal w tym miejscu do jakichs Zrodet posrednich. Cyceron byt wszak, jak
to juz dawno zauwazono, jednym z ulubionych jego autoréw i tego rodzaju zastrze-
zenia $wiadczylyby chyba raczej o nadmiernej pedanterii. Tak czy inaczej, wypada

7 K. Vossler, Mediaeval Culture: An Introduction to Dante and His Times. Transl. W. C. Lawton.

T. 2. New York 1958, s. 131. Przektady, jesli nie zaznaczono inaczej, pochodza ode mnie.
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stwierdzié¢, Ze ta bardzo wyrazna zaleznos¢ od dzieta Arpinaty w Zaden spos6b nie
pomoze nam zmierzy¢ sie¢ z problemem pojawiajacym sie w zakonczeniu wiersza.

Jego rozwiazanie stanie si¢, jak sadze, realne, jezeli nasza uwage skupimy na
fakcie, iz sen wystepuje w utworze w funkcji nauczyciela. W tym kontekscie przy-
chodzi na mysl dictum, za ktérego autora zwykle uchodzil Zyjacy w V wieku p.n.e.
grecki filozof Anaksagoras z Klazomenaj. Z jego dziet zachowaly sie jedynie niewiel-
kie fragmenty, wsrdd nich za$ m.in. $wiadectwo pojawiajace sie w gigantycznej
kolekcji pdZznoantycznego erudyty Stobajosa (4.52b.39), ktory twierdzit: ,Anaksa-
goras powiedzial, ze dwie sa rzeczy uczace nas, czym jest Smier¢ — czas przed
narodzinami oraz sen” (,’Avofoyopag dvo Eleye Sidackolag elvar Oavatov, T6v
& PO ToD yevécBot ypdvov koi Tov Hrvov”)8. Antologia Stobajosa sktadata sie pier-
wotnie z czterech ksiag (poczatek pierwszej wlasciwie sie nie zachowat), w Srednio-
wieczu jednak nastapil jej podzial na dwie czesci, ktére w tradycji rekopiSmiennej
funkcjonowaly osobno?. Ksiazka byta dobrze znana XVI-wiecznym humanistom,
chociaz nalezy zaznaczy¢, ze jej pierwsze pelne wydanie ukazato sie dopiero w 1609 ro-
ku. Wezesniej wydawano osobno obie wspomniane czesci. Najpierw druga z nich
oglosit w Wenecji w 1536 roku Vittore Trincavelli, lekarz i matematyk wyktadaja-
cy w Padwie (nauczat zreszta jeszcze w czasach, gdy przebywal tam Kochanowski).
Pozniej te sama, czesé trzykrotnie wydawal wraz z tacinskim ttumaczeniem w Ba-
zylei wielki polihistor Conrad von Gesner (w latach 1543, 1545 i 1549). Czes¢
pierwsza, oglosil natomiast dopiero w roku 1575 w Antwerpii Wilhelm Canter. W tym
ostatnim przedsiewzieciu mial nb. pewien udzial padewski kolega Kochanowskiego,
wegierski humanista Janos Zsamboki (loannes Sambucus), zapalony kolekcjoner
greckich manuskryptow, wsrod ktorych znalazly sie m.in. takze dwa kodeksy zawie-
rajace dzielo Stobajosal®. Z tego wszystkiego oczywiscie nie wynika wcale, ze czar-
noleski poeta znal antologie greckiego erudyty, nie da si¢ jednak tego wykluczyé.
Z samym interesujacym nas tutaj dictum Anaksagorasa mogt sie oczywiscie zetknac
w trudnej do wskazania pracy wspoétczesnego sobie autora, mogt tez ustyszeé
je w czasie jakiegos wykladu w Padwie (czy moze nawet wczesniej). Doda¢ moze
jeszcze wypada, ze nie zawsze Anaksagorasowi przypisywano to powiedzenie.
W greckim kodeksie znanym jako Gnomologium Vaticanum jego autorstwo zostato
przysadzone np. cynikowi Bionowi z Borysthenes!!.

W swojej fraszce Kochanowski nie powtarza rzekomej wypowiedzi greckiego
filozofa in extenso, nawiazuje jednak do niej w sposéb dosé wyrazny. Niewatpliwie
tez sama w sobie brzmiata ona dos¢ zagadkowo i domagala sie pewnej interpretacji
lub dopowiedzenia. Dotyczylo to przede wszystkim kwestii owego ,czasu przed
narodzinami”. Polski poeta pozornie o nim nie wspomina, méwiac tylko o ,smaku
przysztego wieka”. Odkrywa go dusza, udajac si¢ we $nie w opisana, dalej w wierszu
kosmiczna, podroz. Jest to jednak, o czym nalezy pamietaé, kosmos skonstruowa-
ny wedlug swoistego pitagorejsko-platoriskiego modelu. We fraszce jego uktad zostat

8 1. Stobaios, Anthologium. T. 5. Rec. C. Wachsmuth, O. Hense. Berolini 1912, s. 1084.
9 Istnieje obszerne studium poswiecone dziejom tego zbioru i jego tekstu — zob. M. Curnis,
L’Antologia di Giovanni Stobeo. Una biblioteca antica dai manoscritti alle stampe. Alessandria 2008.

10 Zob. ibidem, s. 117-125.
11 Gnomologium Vaticanum e codice Vaticano Graeco 743. Ed. L. Sternbach. Berlin 1963, s. 67.
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ledwie zarysowany, ale Kochanowski, ktéry kwestiami astronomicznymi niewatpli-
wie si¢ interesowal, czego w swojej tworczosci dat wiele réznych dowodéw, na pew-
no wiedzial, iz zdaniem starozytnych Grekéw wszech$wiat byt catoscia uformowa-
na, wokot osi wyznaczonej przez Droge Mleczna, przebiegajaca pomiedzy dwoma
biegunami wskazanymi przez zodiakalne konstelacje Raka i Koziorozca. Wspétczes-
ny znawca archeoastronomii ujat ich znaczenie w syntetyczny sposob:

Dla starozytnych Rak i Koziorozec byly znakami, ktore taczyly mikrokosmos z makrokosmosem.
W mikrokosmosie kazdy cztowiek zyje swoim wtasnym koriczacym sie Smiercia Zyciem, w makrokosmo-
sie dusze istot ludzkich ciesza, si¢ niesSmiertelnoscia. Pierwszy jest zwiazany z potozona nisko ziemia,
drugi lezy na wyzynach niebios albo nawet na ksiezycu. Dwa znaki Raka i Koziorozca utatwiaja, odwiecz-
ny cykl dusz, pozwalajac im zstepowaé z zaswiatéw na ziemie i wstepowac z ziemi w zaswiaty. Zeby by¢
bardziej precyzyjnym: dusze, rodzac sie, zstepuja na ziemie przez brame Raka (czyli Boreasza); wstepuja
za$ po Smierci do nieba przez brame Koziorozca (czyli Notosa) 12,

Pojawiajace sie w zakoriczeniu przytoczonego fragmentu greckie nazwy wiatréw
poinocnego i poludniowego stanowia wyrazne nawiazanie do fragmentu stawnego
Homerowego opisu groty nimf, do ktorej trafi¢ miat Odyseusz zaraz po swoim po-
wrocie do Itaki (Odyseja 13, 109-112). MozZna, rzecz jasna, zgtaszaé rézne uzasad-
nione watpliwosci w kwestii tego, czy Homer rzeczywiscie mial w tym miejscu na
mysli zodiakalne wrota (pamietajmy, ze sam podziat nieba na 12 zodiakalnych
sektorow stanowil, jak wszystko na to wskazuje, pomyst dopiero babiloriskich
uczonych dziatajacych w potowie V wieku p.n.e., nie mogt by¢ zatem znany w cza-
sach, kiedy poemat zostat utozony). W starozytnosci jednak w ten wlasnie sposéb
6w wielce zagadkowy opis niekiedy prébowano odczytywac, o czym $wiadczy¢ moze
chociazby niezwykle péZniej popularny komentarz do wspomnianego fragmentu
Odysei, napisany przez neoplatoniskiego filozofa Porfiriusza z Tyru, ucznia Plotynal3,
Czytamy w nim m.in.:

Oto Numeniusz i jego uczen Kroniusz mowia, zZe jaskinia jest obrazem i symbolem kosmosu i ze
istnieja dwie przeciwnosci na niebiosach, z ktérych jedna, wysunieta najbardziej na potudnie, to szczyt
lata, a druga - najbardziej ku potnocy - to szczyt zimy. Letnie przesilenie ma miejsce w porze Raka, zas
zimowe w porze Koziorozca. Skoro Rak jest bardzo bliski Ziemi, ta konstelacja jest stosownie powiaza-
na z Ksiezycem, ktéry jest najblizszym Ziemi cialem niebieskim. Skoro zas biegun potudniowy jest
niewidzialny, Koziorozec jest powiazany z najdalszym i najwyzszym ze wszystkich ciat niebieskich -
z Kronosem [...]14.

L. Magini, Stars, Myths and Rituals in Etruscan Rome. Transl. A. Victor. Heidelberg 2015,
s. 60. Jak nietrudno zauwazy¢, sama opozycja makro- i mikrokosmosu zostata tutaj przez autora
potraktowana w sposéb nieco odmienny niz ten, do ktérego przywyklismy.

O tym dzielku Porfiriusza pisal m.in. R. Lamberton (Homer the Theologian: Neoplatonist Alle-
gorical Reading and the Growth of the Epic Tradition. Berkeley, Calif., 1989, s. 108-133, 318-324).
Zob. takze wstep P. Ashwina-Siejkowskiego (w: Porfiriusz z Tyru, Grotanimf. Przekt.,
koment. P. Ashwin-Siejkowski. Krakow 2006), a przede wszystkim wydana ostatnio ksiazke
K. N. Akc¢ay, Porphyry’s ,On the Cave of the Nymphs” in Its Intellectual Context (Leiden 2019).
Porfiriusz z Tyru, op. cit., s. 63. Przy okazji warto moze dodac, ze dla starozytnych istniat
réwniez pewien specyficzny zwiazek miedzy Ksiezycem, najszybsza z planet, a Saturnem - planeta,
najpowolniejsza. Zdawano sobie sprawe z faktu, iz Ksiezyc obiega Ziemie¢ w ciagu mniej wiecej
29 i pot dnia, podczas gdy Saturnowi zajmuje to okoto 29 i pot roku. Tego rodzaju liczbowym
zbieznos$ciom przypisywano wtedy czesto dos¢ duze znaczenie. Zwraca na to uwage Magini
(op. cit., s. 60).

13

14
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Nieco dalej znajdujemy jeszcze jeden szczegblnie z punktu widzenia podjetych
tutaj rozwazan interesujacy dtuzszy passus, ktory rowniez, jak sadze, zastuguje na
przytoczenie:

Powiazanie Raka i Koziorozca z dwoma ,wej$ciami” pochodzi z czaséw teologow, podczas gdy Platon
mowi o dwoch ,otworach”. Numeniusz i Kroniusz twierdza, Ze brama Raka jest ta, przez ktora, zstapili,
za$ wstapili brama, Koziorozca. Nalezy zauwazy¢, ze Rak jest w kierunku péinocnym, to jest wtasciwym
dla zstepowania, a Koziorozec sytuuje si¢ w kierunku potudniowym, to jest stosownym dla wstepowania.
Polnocne sfery naleza, do dusz zstepujacych ku narodzeniu i péinocne wejscie do jaskini jest owa, ,Sciez-
ka, zstepowania”. Potudniowe sfery naleza nie do bogow, ale, Scislej, do tych, ktérzy wstepuja do nich.
Dla tego wlasnie powodu Homer nie powiedzial, Ze inna $ciezka byta Sciezka dla ,bogéw”, lecz raczej
dla ,S$miertelnych”; termin, ktéry réwnie dobrze stosuje si¢ do dusz na tej zasadzie, Ze sa one nieSmier-
telne same z siebie albo tez przez swa, nature. Powiada sie, ze Parmenides w swojej Fizyce, wspomina dwie
bramy i Ze znali je Rzymianie i Egipcjanie. Mowi si¢ rowniez, ze Rzymianie swietuja Saturnalia, kiedy
Storice jest w sferze Koziorozca, i ze w tym festiwalu niewolnicy odgrywaja role ludzi wolnych, i ze wszel-
kie dobra sa wowczas uznawane za wspolna wlasnosé. Takie swigta ukazuja zamiar ich tworcy, ze
mianowicie ci, ktorzy stali sie¢ niewolnikami, za przyczyna bramy nieba sa teraz wyzwoleni przez swie-
to Kronosa {to jest Koziorozcay jako powstali z martwych i majacy nowe narodzenie. Sciezka bioraca
swoj poczatek u Koziorozca jest droga wstepowania. Dalej, jako ze brame nazywaja, ianua, to miesiac
otwierajacy zwa, januarius, kiedy to stonce powraca do Koziorozca, czyli ku wschodowi, i powoli podno-
si si¢ ku péinocy.

U Egipcjan ich rok nie zaczyna si¢ w styczniu, jak rok rzymski, ale w okresie Raka. Jest to dlatego,
ze Sotis {gwiazda Syriusz), ktérego Grecy zwa, ,Psem”, jest niedaleko Raka. Pierwszym dniem roku jest
dla nich wschodzacy Sotis, bedacy poczatkiem narodzin dla obecnego Swiata 15,

Porfiriuszowi nasunelo sie takze w kontekscie podjetych przez niego rozwazan
skojarzenie z innym stawnym, ale tez niezwykle zagadkowym fragmentem Odysei
(24, 11-12), w ktorym Homer wspomina przelotnie o ,wrotach storica” oraz o ,kra-
inie snéw” lub moze raczej o ,ludzie snéw” (,0fjpog Oveipwv”):

Mowi on réwniez o ,bramach storica”, przez ktére rozumie Raka i Koziorozca, gdyz te sa granicami
dla jego biegu, jako ze stonce zstepuje z kierunku wiatru péinocnego ku potudniowemu, a nastep-
nie powraca ku potnocy. Koziorozec i Rak wyznaczaja, tez obrzeza Drogi Mlecznej i leza niedaleko niej:
Rak ku péinocy, zas Koziorozec ku potudniowi. Wedtug Pitagorasa ,kraina snéw” jest zaludniona du-
szami, ktore sa zgromadzone na Drodze Mlecznej, bioracej nazwe od mleka. Mlekiem tez karmi
sie dusze, ktére popadly w narodziny. Oto powod, dlaczego dusze sa zwolywane na libacje mleka i mio-
du, gdyz zadza, przyjemnosci przyciaga si¢ je ku narodzeniu, a mleko wytwarza si¢ w tym samym
momencie, kiedy i one sa poczete w ciele 6,

15 porfiriusz z Tyru, op. cit., s. 63-65. Porfiriusz méwi tutaj w zakoriczeniu o réznicy miedzy
egipskim a rzymskim kalendarzem, nie wspomina juz jednak o tym, Ze réwniez kalendarze niekto-
rych miast greckich (w tym Aten) lokowaly pierwotnie poczatek roku w okolicach letniego przesi-
lenia (cho¢ najczesciej nieco pozniej, mniej wigcej w polowie lipca), a nie przesilenia zimowego — zob.
L. Winniczuk, Ludzie, zwyczaje i obyczaje starozytnej Grecji i Rzymu. Wyd. 4, zmien. Warszawa
2012, s. 153. Kalendarze te byly kalendarzami lunarnymi, co oczywiscie uniemozliwiato w prak-
tyce wskazanie statej daty poczatkéw roku z punktu widzenia kalendarzy solarnych. W Atenach
epoki klasycznej nowy rok zaczynat sie¢ zatem np. wraz z pierwszym pojawieniem sie ksieZyca po
nowiu przypadajacym po letnim przesileniu. Pisze o tym m.in. R. Hannah (Greek and Roman
Calendars: Constructions of Time in the Classical World. London 2005, s. 43).

16 porfiriusz z Tyru, op. cit., s. 71. O Drodze Mlecznej jako szlaku czystych dusz podazajacych
do nieba wspomina m.in. F. Cumont (After Life in Roman Paganism. Transl. H. D. Irvine. New
Haven, Conn., 1922, s. 152-153), nie powotujac si¢ jednak w tym miejscu na Porfiriusza, twierdzac
tylko stusznie, Ze byla to w ogéle opinia szeroko rozpowszechniona u schytku starozytnosci.
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Komentarz Porfiriusza do Homerowego opisu groty nimf byl w epoce renesansu
dobrze znany i z wielu powodow wysoko ceniony, zwtaszcza przez zwolennikow filo-
zofii neoplatoriskiej. Jego pierwsze drukowane wydanie ukazato sie w Rzymie w ro-
ku 1518, p6zniej zas do konca stulecia w réznych europejskich miastach dzieto to
wyszlo jeszcze w kilku edycjach, zwykle zreszta razem z Kwestiami homeryckimi
Porfiriusza. Nie wiemy oczywiscie, czy autor Sobétki znat ten komentarz z pierwszej
reki, ale zawarta w nim wizja dwoch niebieskich bram, przez ktére najpierw zste-
puja, a potem wstepuja, dusze, pojawia sie¢ takze chocby w Komentarzu do ,Snu
Scypiona” Makrobiusza (I 12, 1-3)17, powracata tez wielokrotnie w dzielach roz-
maitych renesansowych autoréw, co ostatecznie sprawilo, Ze wpisala sie na trwate
w krag obiegowych kosmologicznych wyobrazen ludzi wyksztatconych. Trudno
bytoby pokusic sie tutaj o jakis petniejszy wykaz stosownych miejsc, ograniczymy
sie zatem tylko do wskazania trzech wybranych przyktadéw. Tak oto w niedatowa-
nym niestety kréotkim liscie adresowanym do Wawrzyrica Medyceusza pisat Marsi-
lio Ficino:

Starozytni teologowie twierdzili, ze dusze schodza, do nizszego §wiata przez znak Raka, domostwo
Luny. Sadzili mianowicie, Ze kiedy pragnac narodzin, przybywaja one w region narodzinom podlegly,
przez strefe Luny sprzyjajacej rodzeniu przechodza. Z tego powodu starozytni nazywali Raka brama
Smiertelnych. PotoZonego po stronie don przeciwnej Koziorozca nazywali natomiast brama, bogéw, przez
niego bowiem, jak uwazano, oczyszczone dusze w konicu odlatuja, do niebiariskiej ojczyzny. Poniewaz
jak pchane pragnieniem narodzin zstepuja, tak i przeciwnie — wstepuja, dazac do kontemplacji. Co do
tego zas, ze boskiej kontemplacji autorem lub przynajmniej symbolem jest Saturn, pan Koziorozca,
wszyscy astrolodzy zgadzaja sie z platonikami!8,

Ficino nie powotuje sie w tym przypadku na Zadne Zrodta, mozna chyba jednak
bez wiekszego ryzyka przyjaé, ze dobrze znat dzietko Porfiriusza, ale z pewnoscia
takze prace wymienionego tu wczesniej Makrobiusza. Nieco dalej zreszta, florencki
filozof pisze réwniez o Drodze Mlecznej jako o szlaku, ktérym podazaé zwykly dusze
ludzi. Na autora komentarza do groty nimf nie powotywat sie tez np. wielce uczony
wenecki franciszkanin Francesco Zorzi (vel Giorgio), ktéry wspominat o owych dwdch
zodiakalnych wrotach, pozwalajacych na wedréwke dusz, w swoim osobliwym, in-
spirowanym przede wszystkim zZydowska, kabata encyklopedycznym dziele De har-
monia mundi totius cantica tria, wydanym po raz pierwszy w jego ojczystym miescie
w roku 1525, péZniej zas wznowionym po 20 latach w Paryzu i cieszacym sie w kre-
gach uczonych renesansowych humanistéw sporym zainteresowaniem!®. Zorzi

17 Makrobiusz odwolywat sie nb. réwniez w tym fragmencie do owego pochodzacego z Odysei opisu

groty nimf i mozna chyba przyjaé, ze w jakis sposob nawiazywat albo do dzietka Porfiriusza, albo
bezposrednio do wykorzystanych przez tego ostatniego niezachowanych niestety prac Numeniu-
sza i Kroniusza. O tym fragmencie dziela rzymskiego gramatyka zob. m.in. M. A. Elferink, La
Descente de U'ame d’apres Macrobe. Leiden 1968.

18 M. Ficino, Opera, et quae hactenus extitere, et quae in lucem nunc primum prodire omnia [...]. T. 2.
Basileae 1576, s. 917.

19 R Zorzi, Larmonia del mondo. Saggio introduttivo, traduzione, note e apparati di S. Campa-
nini. Milano 2010, s. 1018 (ale takze dalej, na s. 2026). O autorze tym pisalim.in. J.-F. Maillard,
Le ,De harmonia mundi” de Georges de Venise. Apercus sur la genése et la structure de U'ceuvre.
+Revue de I'histoire des religions” 1971, nr 2. - C. Vasoli, Profezia e ragione. Studi sulla cultura
del Cinquecento e del Seicento. Napoli 1974, s. 131-403. - G. Busi, Francesco Zorzi, a Methodical
Dreamer. W zb: The Christian Kabbalah: Jewish Mystical Books and Their Christian Interpreters.
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btednie przypisuje zreszta te opinie po prostu samemu Platonowi. Wenecki fran-
ciszkanin byl w mtodosci zwiazany dos¢ mocno z kregiem Akademii Platoriskiej we
Florencji i niewykluczone, ze fragmenty traktujace o niebieskich wrotach pojawia-
ja sie u niego pod wplywem lektury Ficina, chociaz wyjasnienie takie nie jest chy-
ba konieczne.

W przypadku Ficina i Zorziego przemilczanie imienia Porfiriusza moze wiazaé
si¢ z faktem, iz nalezal on przeciez do grona zadeklarowanych wrogéw chrzescijan-
stwa, przeciw ktorego wyznawcom napisat nawet osobny traktat. Bezpieczniej byto
zatem powolywac si¢ na opini¢ nieokreslonych blizej ,platonikow”. Inna sprawa, ze
w wieku XVI rézne dzieta greckiego filozofa systematycznie wznawiano i komento-
wano. Mozliwe zatem, Ze nie ostroznosé, lecz oczywisty fakt, iz sam Porfiriusz, piszac
o kosmicznych bramach, powotuje si¢ na wezesniejszych przedstawicieli swojej szko-
ly (Numeniusza z Apamei i jego ucznia Kroniusza)20, sprawil, ze Ficino, a pézniej
réwniez Zorzi, uznali ten astrologiczny wywod za prezentacje stanowiska powszech-
nie akceptowanego przez starozytnych zwolennikow platonizmu, zwlaszcza ze wyktad
Porfiriusza znajdowali przeciez réwniez w dobrze sobie znanym dziele Makrobiusza.

Sam temat powracat zreszta nie tylko w dzietach wspomnianych tutaj platoni-
zujacych renesansowych filozoféw. Kiedy w roku 1567 w Bazylei ukazala sie np.
nowa edycja Hieroglifilkéw Pieriusa Valerianusa, zostata ona uzupeliona krétkim,
sktadajacym si¢ tylko z dwdch ksiag dodatkiem, omawiajacym znaczenie okoto
90 rzekomo hieroglificznych znakow, ktorego autorem byt Celio Agostino Curione.
W dzietku tym znajdujemy m.in. dwa niewielkie rozdzialiki poswiecone znakom
Raka i Koziorozca, zinterpretowanym réwniez w duchu wyktadu zaproponowanego
przed wiekami przez Porfiriusza (ktorego imie¢ jednak i w tym przypadku nie pada)
jako symbole narodzin i $mierci cztowieka?!. Mozna chyba zreszta przyjagé, iz dla
wiekszosci renesansowych autoréw podstawowym Zrédiem tej koncepcji byt jednak
nie Porfiriusz, lecz raczej Makrobiusz lub moze jakies trudne do precyzyjnego
wskazania prace niezwykle czesto nawiazujacych do niego wspotczesnych astrolo-
gow. Tak moglo dziaé¢ sie réwniez w przypadku omawianej tu fraszki.

Ed. J. Dan. Cambridge, Mass., 1997. - D. P. Walker, Spiritual and Demonic Magic from Ficino
to Campanella. University Park, Pa., 2000, s. 112-119. - F. Secret, I cabbalisti cristiani del
Rinascimento. Trad. P. Zoccatelli. Roma 2001, s. 130-141. - F. A. Yates, The Occult
Philosophy of the Elizabethan Age. London 2001, s. 33-42. - W. Schmidt-Biggemann,
Geschichte der christlichen Kabbala. T. 1: 15. und 16. Jahrhundert. Stuttgart 2012, s. 384-449.

20 Na temat tych dwoch filozofow, ktérzy byli zreszta wtasciwie raczej neopitagorejczykami, zob.
R. Lamberton, Numenius, Cronius, and Porphyry on Homer. W zb.: Brill's Companion to the
Reception of Homer from the Hellenistic Age to Late Antiquity. Ed. C.-P. Manolea. Leiden 2022.
Same ich dzieta do naszych czaséw nie dochowaly sie, byly jednak systematycznie wykorzystywa-
ne przez roznych przedstawicieli poZznego platonizmu.

21 C. A. Curione, Hieroglyphicorum commentoriarum libri duo. W: P. Valerian o, Hieroglyphica,
sive de sacris Aegyptiorum literis commentarii. Basileae 1567, k. 436v-437r. Dodatek ten towarzy-
szyt odtad niezmiennie kolejnym wydaniom dzieta Pieriusa, tyle Ze z jakich$ nieznanych powodéw
dzialo si¢ tak zawsze z pominieciem prawdziwego nazwiska autora. O dzietku Curionego zob. m.in.
L. Volk mann, Bilderschriften der Renaissance. Hieroglyphilk und Emblematik in thren Beziehun-
gen und Fortwirkungen. Leipzig 1923, s. 76-77. - D. C. Allen, Mysteriously Meant: The Redisco-
very of Pagan Symbolism and Allegorical Interpretation in the Renaissance. Baltimore, Md., 1970,
s. 117-118.
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Wolno wiec chyba postawi¢ teze, ze kreslac wizje duszy ,bujajacej sobie” w ko-
smicznej przestrzeni i wstuchujacej sie w muzyke sfer planetarnych, Kochanowski
odwotywatl sig¢ do systemu starozytnych wyobrazen mocno zadomowionych w my-
Sli renesansowej. Opatrzyl zatem dictum Anaksagorasa utrzymanym w neoplatori-
skim duchu rozwinieciem, ktore jednak w XVI wieku bylo pod wzgledem doktry-
nalnym dos¢ klopotliwe, za owa, neoplatoriska, czy moze raczej neopitagorejska
wizja, Kryla sie bowiem przeciez nauka o preegzystencji dusz, odrzucona przez
Kosci6t juz w epoce patrystycznej22. W twérczosci Kochanowskiego samego obrazu
owych dwdch kosmicznych bram nigdzie wprawdzie w czystej postaci nie spotykamy
(omawiana tu fraszka tez go przeciez wiasciwie nie zawiera), ale do wspomnianej
doktryny, sprzecznej z ogolnie przyjetym w czasach Kochanowskiego chrzescijariskim
punktem widzenia, nawiazywal poeta bardzo wyraznie w Trenie X, kiedy to, wyli-
czajac rozmaite potencjalne miejsca i formy posmiertnego bytowania swojej corecz-
ki, zwracat sie do niej m.in. z pytaniem:

Czy$ po $mierci tam poszla, kedys pierwej byta,
Nize$ sie na ma, ciezka, zalo$é urodzita?23

Oczywiscie jest to tylko jedna z wymienionych w utworze mozliwosci i nie wie-
my, czy nalezy jej przypisywac jakies szczegolne znaczenie, ale wazne wydaje sie
to, ze — przynajmniej teoretycznie — uznawat ja, poeta za godna rozpatrzenia i ze
powiazana z nia wizja owych zstepujacych i wstepujacych do nieba dusz zajmo-
wata chyba dos¢ istotna, przestrzen w jego eschatologicznej wyobrazni, uksztattowa-
nej w znacznym stopniu pod wptywem neoplatoriskich koncepcji, modnych wowczas
w kregach humanistycznych. Przytoczony fragment trenu ze wzgledu na swoja, dosé
enigmatyczna, posta¢ nie stanowi jednak wystarczajacej podstawy do tego, aby
kwestie te dalej w tym miejscu rozwijac.

Wracajac do samej fraszki I 37, mozemy zatem chyba ostatecznie stwierdzic,
Ze mamy w niej do czynienia z utrzymana w neoplatoriskim duchu reinterpretacja,
wydobytej z antologii Stobajosa (lub jakiegos innego Zzrodta) zagadkowej wypowiedzi
Anaksagorasa. W wierszu Smier¢ okazuje sie dla ludzkiej duszy radosna, podréza,

22 O tej weiaz w réznych postaciach powracajacej doktrynie i jej losach w mysli europejskiej pisat
ostatnio szerzej T. L. Givens (When Souls Had Wings: Pre-Mortal Existence in Western Thought.
Oxford 2009), ale bardzo mato miejsca poswiecit kontrowersjom z nia, zwiazanym, pojawiajacym
si¢ niekiedy w dzielach pisarzy renesansowych. Warto pamietaé, Ze sama doktryna miata tez wie-
Iu zwolennikéw wsrod ulegajacych wptywom platonizmu autoréw wezesnochrzescijaniskich, cho-
ciaz ostatecznie z rozmaitych powodéw nie wpisata si¢ w ramy chrzescijaniskiej ortodoksji. Dzieta
wezesnych Ojcow Kosciota byly w XVI wieku dos¢ chetnie studiowane nie tylko przez teologow, ale
réwniez przez niektorych humanistycznych autoréw.

J. Kochanowski, Tren X. W: Dzieta wszystkie. Wyd. Sejmowe. T. 2: Treny. Oprac. M. R. Ma-
yenowa, L. Woronczakowa, J. Axer, M. Cytowska. Wroctaw 1983, s. 65. BPP, B 24.
W Komentarzu I (objasnienie do s. 10/18-19) do tej edycji znajdujemy wprawdzie wsparta, stosow-
nymi cytatami uwage, iZ mamy w tym miejscu do czynienia z prostym stwierdzeniem, Ze oto dusza
Orszulki powrécita do Boga czy — zgodnie z obiegowym powiedzeniem - Ze coérka poety ,oddata
dusze Bogu” (ibidem, s. 140), w drugim z komentarzy pojawia sie wszakze stuszna, jak wszystko
na to wskazuje, chociaz dos¢ niedbale sformutowana i niezbyt precyzyjna, dodatkowa ogélna suge-
stia, sygnalizujaca potencjalne zwiazki objasnianego fragmentu z ,tradycja, platoriska, wergiliariska,
dantejska” (ibidem, s. 141-142).

23
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po Drodze Mlecznej ku rejonowi, z ktdrego ostatecznie pochodzi, ciato tymczasem
spoczywa spokojnie bez czucia, poniewaz - i tu postuzymy sie znowu wydobyta
z Trenéw formula - ogarnat je ,sen zelazny, twardy, nieprzespany”24. Nie wiemy,
czy Kochanowski rzeczywiscie wierzyt, ze jest tak, jak to w swoim wierszu opisat,
trudno sie jednak oprze¢ wrazeniu, iz pragnal, aby tak wtasnie byto.

Abstract

JACEK SOKOLSKI University of Wroctaw
ORCID: 0000-0001-5222-7045

“SNIE, KTORY UCZYSZ UMIERAC CZLOWIEKA... [0 SLEEP, THAT TEACHES ALL
PEOPLE TO DIE...]” A SHORT NOTE TO JAN KOCHANOWSKI'S TRIFLE II 37 “DO SNU”
(*TO SLEEP”)

Jan Kochanowski’s trifle II 37 Do snu (To Sleep) is a fairly enigmatic piece that researchers as a rule
rightly interpret in the context of an exceptionally strong influence of Neoplatonism over the poet’s
oeuvre. This poem most probably deals with a reference to Anaxagoras’ saying from Joannes Stobaeus’
grand anthology that “there are two things that teach us about death: the time before our birth, and
sleep.” Kochanowski gave here a kind of Platonic commentary to the maxim from which it can follow
that he did not entirely reject the Pythagorean teaching on the preexistence of the soul known from the
works of Late Antique philosophers but questioned by Christianity.

24 J. Kochanowski, Tren VIL. W: jw., s. 61.
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,SLEPY BELT” - TROP WSKAZUJACY ROZWIAZANIE ,GADKI”
JANA KOCHANOWSKIEGO

Zgodnie z filologicznym obyczajem nalezy na wstepie zwrocié sie w strone stanu
badan nad tytulowa, Gadlq. Wspottworza, go m.in. cztery publikacje: Joanny Du-
skiej, Radostawa Grzeskowiaka, Macieja Edera oraz Ewy Cybulskiej-Bohuszewicz.
Mozna je dopelni¢ piata, ta jednak jest tylko moja glosa polemiczna,. Szésta publi-
kacja, tez mojego autorstwa, ukazala sie przed trzema laty. Ten ostatni tekst,
w zasadzie metodologiczny (gdyz zwiazany nie tyle z odpowiedzia na pytanie o to,
czym jest zgadywana rzecz, ile z uwarunkowaniami analiz i interpretacji 6-werso-
wego epigramu), naprowadzil na przedstawione rozwiazanie Gadkil. Oczywiscie,
analogiczne przekonanie o definitywnym statusie proponowanych odpowiedzi zy-
wili zapewne autorzy wezesniejszych publikacji. Dlatego odczytanie prezentowane
tutaj nie ma na celu deprecjonowania tych dawniejszych — wtasnie m.in. literatu-
roznawstwu (a do tej dyscypliny zaliczaja, sie studia nad zagadka) trudno przypisac
status ,obiektywnosci”.

Cho¢ przez kilkanascie dekad, poczawszy od schytku XIX wieku, gdy ukazaty
sie Dzieta wszystkie (1884-1897) Jana Kochanowskiego, wielu badaczy prébowato
sprosta¢ wyzwaniu stawianemu przez Gadke, do dzi§ wiersz ten pozostaje nieod-

Zob. J. Duska, Tajemnicza ,Gadka” z ksiegi Il ,Fraszek” Jana Kochanowskiego. Rozwiqzanie
zagadiki. W zb.: Wigzanie sobétiowe. Studia o Janie Kochanowskim. Red. E. Lasocinska,
W. Pawlak. Warszawa 2015. - R. Grzeskowiak, O dupie Maryni. Rozwiazywanie ,Gadki”
Jana Kochanowskiego. ,Odrodzenie i Reformacja w Polsce” t. 60 (2016). - K. Obremski: Glosa
polemiczna do Radostawa Grzeskowiaka ,Rozwiqzywania »Gadkic Jana Kochanowskiego”. Jw.,
t. 61 (2017); Analityczna wiedza zwiericzona interpretacyjng wiarg. O rozwiqzywaniu ,Gadki” Jana
Kochanowskiego (,Fraszki” Il 78). ,Teksty Drugie” 2021, nr 4. - M. Eder, Zagadkowe ,Zwierze
ojednym oku”, czyli o fraszce Il 78 Kochanowsliego. ,Prace Filologiczne. Literaturoznawstwo” t. 10
(2017). - E. Cybulska-Bohuszewicz, Mars za Wenerq skryty. Jeszcze jedna préba rozwiq-
zania ,Gadki” Jana Kochanowskiego. ,Pamietnik Literacki” 2018, z. 4. W artykule stosuj¢ naste-
pujace skroty lokalizacyjne: E = Eder, op. cit. - G = Grzeskowiak, op. cit. -L= Z. Libera,
Rzyé, aby zyc. Rzecz antropologiczna w trzech aktach z prologiem i epilogiem. Tarnéw 1995. Po
skrétach podaje numery stronic.

Niniejszy artykul pozostaje wypowiedzia w pelni oryginalna, chociaz - rzecz jasna - relacjom in-
tertekstualnym z moimi dwiema wczesniejszymi artykutami niepodobna zaprzeczy¢. Jestem zmu-
szony powtorzy¢ tekst wiersza (w postaci przyjetej przez tworcow Wydania Sejmowego, ktérego
tom 2, zawierajacy Fraszki, czeka jeszcze na publikacje), niektére zdania oraz dwa nieco dtuzsze
cytaty: jeden wyjasniajacy, jak rozumieé¢ kluczowe okreslenie ,Slepy belt”, a drugi oddajacy dez-
orientacje dawnych czytelnikéw Gadki.
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gadniony. Taki stan rzeczy bywa niejako inherentny dla zagadki: to, co przybliza
do rozwiazania, moze tez zarazem od niego oddalac¢:

Zwykle [tj. ludowe] zagadki bywaja, trudne, lecz nie przewrotne; identyfikacja ich desygnatéw moze
nie by¢ latwa, ale raczej nie mamy tutaj do czynienia z prowadzaca na manowce sugestia. Zagadki
obsceniczne prowokuja do domystéw co najwyzej w potowie fatszywych?.

Zagadka [zaréwno ludowa, jak i literacka] jest, mowiac najogélniej, pewnym rodzajem zadania
umystowego, ktére polega na tym, by zidentyfikowac jakis przedmiot na podstawie jego charakterysty-
ki stownej. Charakterystyka ta, co [...] bardzo wazne, sktada si¢ z okresleri konkretnych, obrazowych.
Musi by¢ pomyslana, oczywiscie, w taki sposob, by umozliwiata identyfikacje, nie czyniac jej jednak
zbyt tatwa; musi wiec ré6wnoczeénie odstania¢ i ukrywads.

Trudno oprze¢ sie wrazeniu, ze do gatunkowej tozsamosci zagadki wylacznie
tymczasowo nalezy sytuacja werbalizowana w okresleniu ,,ignotum per ignotum” -
trafne rozwiazanie sprawia, Zze wyrazenie definiujace oraz definiowane staja, sie
jasne.

Analogicznie jak inne teksty wspéltworzace literature staropolska, réwniez
Gadke w powaznym zakresie determinuje pierwotna interpunkcja tekstu. Jedynie
wycinkowym exemplum tego, z jakimi wyzwaniami przychodzi zmierzy¢ sie badaczom
oraz edytorom tekstow staropolskich, moze by¢ np. funkcja sktadniowa imiestowéw
czynnych?. Nieprzypadkowo w Wydaniu Sejmowym wiersz Kochanowskiego otrzy-
mat transkrypcje oparta na pierwodruku Fraszek z 1584 roku i... uwspéiczesnio-
na, interpunkcje:

Jest Zwiérze o jednym oku,
Ktoré zawzdy stoi w kroku.
Slepym beltem w nie strzélaja,
A na oko ugadzdja.
Glos jego by piorunowy,
A zalot nieprawie zdrowy. [cyt. za: E 18]

Trudno nie zapytac o to, czy ,A” w czwartym oraz ,A” w szostym wersie faktycz-
nie réznia sie pod wzgledem funkcji sktadniowej. Czy drugiemu ,A” powinno byé
przypisane przeciwstawienie?

Zasadniczy problem rozwiazywania Gadli polega na tym, ze poszczegblne
stowa wspottworzace tekst wiersza pozostaja w relacji sprzezenia zwrotnego, przy
czym z niektoérymi faczone sa odmienne znaczenia i wybor jednego sposrod nich
przypomina ustawienie zwrotnicy wytyczajacej tor jazdy pociagu. Totez optymalnym
trybem podjecia wyzwania wpisanego w zagadkowy epigram wydaje si¢ szukanie

2 J. M. Kasjan, Polska zagadka ludowa. Red. L. Pszczotowska. Wroctaw 1983, s. 26.

3 Ibidem, s. 8. Podkresl. K. O.
Zob. O. Ziétkowska, O funkgji sktadniowej staropolskich imiestowoéw czynnych - konsekwencje
edytorskie interpretacji sktadniowej. ,Sztuka Edycji” 2020, nr 1, s. 32: ,Poza fragmentami oczywi-
stymi interpretacyjnie wydawca [tekstow staropolskich] musi podja¢ decyzje takze w kwestiach
niejednoznacznych. Do jego obowiazkéw nalezy zadecydowanie, czy imiestow peini funkcje atrybu-
tywna, czy predykatywna; czy jest podmiotem w zdaniu, czy tez podmiot jest domyslny; czy jest
dopelnieniem; czy peni funkcje okolicznika, czy tez raczej jest osrodkiem imiestowowego réwno-
waznika zdania”.
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Archimedesowego punktu podparcia, mianowicie czegos ,nieruchomego”, a wiec
takiego stowa czy tez ewentualnie takich stow, ktore pozwola stanag¢ nie na lotnych
piaskach analiz oraz interpretacji, lecz na ich twardym gruncie. Wyrazeniem
spelniajacym ten warunek jest (to inicjalna i zarazem rozstrzygajaca przestanka
rozumowania zwerbalizowanego tym tekstem) ,Slepy belt”. Pozwala ono zakwe-
stionowac przedstawione dotad interpretacje, naprowadzajac na jedyne wtasciwe
rozwiazanie — iz wiersz mowi o dole kloacznym, w ktérego jednooczny otwor tenze
LSlepy belt” trafia. Jan Maczyniski definiowat to pojecie nastepujaco: ,Dét / Sakret
/ albo kanat / Rinfztok / przes ktéry niecziftoséi vchodza™S.

Tenze dot kloaczny umozliwia wyjasnienie (dzieki niemu juz tylko pozornej)
sprzecznosci obrazowego przedstawienia, jakie wspottworza stowa Gadki®.

Niemal wszystkie dotychczas sformutowane rozwiazania (z wyjatkiem przenos-
nego sedesu) wzglednie tatwo da sie zakwestionowac, poniewaz taczy je niedosza-
cowanie ,Slepego bettu”. Co6z znacza te dwa stowa?

,Slepy belt” we fraszce Kochanowskiego znaczy dostownie tyle co ‘tepa, pozbawiona grotu strzata’,
chodzi wigc o bett mysliwski zakoniczony drewniana, gatka (betty takie znajdowano np. na terenie czter-
nastowiecznych stanowisk archeologicznych w Danii). [...] uzywano ich do polowania na zwierzeta fu-
terkowe, by nie zniszczy¢ cennej skorki [...]. Thumaczytoby to réwniez nieprzystojne koncepty wyzysku-
jace strzelanie ,$lepym beltem” do futerka, z takiego bowiem przenosnego okreslenia penisa, ktéry choé

sie wbija, to nie rani, pod wplywem czarnoleskiego autorytetu chetnie korzystali barokowi tworcy ob-
scenicznych fraszek. [G 115]

Zachowawszy w pamieci to, czym byt ,slepy belt”, bedziemy zmuszeni krytycz-
nie spojrze¢ na prawie wszystkie dotad wskazywane rozwiazywania Gadki:

- dziato na lawecie badZ reczna bron palna (jakiz bylby sens atakowania prze-
ciwnika strzatami, ktére moglyby mu wyrzadza¢ umiarkowane szkody, bo takimi
bylyby obrazenia trafionych przeciwnikéw?);

- wagina (trudno jej przypisac ,gtos piorunowy”, oczywiscie pod warunkiem,
Ze nie utozsamimy jej z ,dolna, twarza);

- meska rzy¢ i akt homoseksualny (Fraszki mozna {trzeba?) czyta¢ jako po-
chwatle zycia plciowego {nawet pozamatzenskiego, jak we fraszce O flisie), a jedno-
znacznie pozytywnej aurze aktow seksualnych {zob. Marcinowa powiesé i catonoc-
ne wezwania do malzeniskiej powinnosciy niepodobna przypisa¢ smrodu oraz
dzwiekéw znamiennych dla wiatrow ,dolnej twarzy”; stosunki analne postrzegano

Cyt. za: B. Ceglowa, Dot. Haslo w: Stownik polszczyzny XVI wieku. Red. M. R. Mayenowa
[iin.]. T. 5. Wroctaw 1971, s. 290.

Zob. E 18: ,Najmniej kontrowersji wzbudzaly dwa ostatnie wersy. Jak wprost wynika z tekstu,
wspomniane na poczatku »zwierze o jednym oku« ma wydawac smierdzacy zapach i glosny odglos,
w czym mozna upatrywac posledniej czesci ciata ludzkiego i jej fizjologicznych przypadiosci. Jesli
jednak zgodzimy sie z teza, ze w konicowych wersach rzeczywiscie chodzi o zadek, to pojawia sie
oczywisty klopot z wlasciwym odczytaniem poczatku fraszki. Z jednej strony »Zwierze o jednym
oku« daje si¢ tatwo powiaza¢ z fizjologicznymi efektami opisanymi w konicowce (wtedy »Zwierze«
oznaczaloby oczywiscie odbyt), z drugiej jednak strony kt6z miatby »ugadza¢ na oko«, a wigc
strzela¢ do zadka, i w jakim celu miatby to czynic¢? Jesli z kolei p6j$¢ innym ciagiem skojarzen
i»ugadzanie« umieszczonego w rozkroku »oka« utozsamiac z aktem ptciowym, to wtedy klopotliwe
staja, sie dwa ostatnie wersy - spétkowanie trudno przeciez pogodzi¢ ze smrodem i »piorunowym
glosem«”.
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wowczas jako sodomie G 128-129)7, ta za$ nalezata do grzechéw ,niemych”, czy-
li tak strasznych, ze pomijanych milczeniem);

- kobieca rzy¢ i akt heteroseksualny (na niekorzys¢ tej interpretacji przemawia
ta sama interpretacja co w poprzednim punkcie; ponadto mozna wspomnie¢, ze
biskup Mikotaj Olesnicki nie chcial nawet stana¢ obok popa, ktéry w swoim mat-
zenistwie praktykowat stosunki analne jako forme antykoncepcji {G 129));

- przenosny sedes (pozostaje on najblizszy trafnej odpowiedzi, ale dopiero cate
stulecie pdzniej zacznie by¢ wzmiankowany i wowczas bedzie ,nowomodnym im-
portem ewidentnie obcym sarmackim przyzwyczajeniom” {G 120).

Oczywiscie, poszczegolne argumenty moga, by¢ przeciwstawiane kontrargu-
mentom8,

Niezaleznie od kropki badZ przecinka na koncu czwartego wersu Gadkiz uwspot-
czesniong, interpunkcja, niepodobna zaprzeczy¢ temu, ze konstrukcja swiata
przedstawionego w 6-wersowym utworze jest wyraznie podzielona nie tyle wbhrew
owej interpunkcji, ile ponad nia: w pierwszym wersie zgadywana rzecz, a w nastep-
nych pieciu réwniez pie¢ cech, ktore rozwiazanie musi spetmiac:

- gotowos¢ do dziatania;

- bycie ostrzeliwanym lub ostrzeliwana, ,Slepym bettem”;

- celnos¢ ostrzatu;

- ,glos by piorunowy”;

- smrod.

Wiasciwosci te wspéttworza warunki konieczne zasadnosci trafnego rozwiaza-
nia Gadli.

Przyblizmy owe pie¢ cech zgadywanej rzeczy:

- gotowos¢ do dziatania: ,dawne uzycia frazeologizmu [»stoi w kroku« wskazu-
ja, Zze mowa o postawie bojowej” (G 113);

- bycie ostrzeliwanym lub ostrzeliwana, ,Slepym beltem”: a wiec czyms, co nie
uszkadza zagadkowej i zarazem metaforycznej tarczy;

- celnosé ostrzatu: ,Slepy bett” trafia w jednooczne zwierze;

- ,glos by piorunowy”: czyli taki, jaki jest nazywany grzmotem;

- smro6d: zapach na og6t niemity ludzkiemu wechowi.

Powstaje relacja sprzezenia zwrotnego: zgadywana, rzecza jest dét kloaczny;
LSlepy belt” to kat w jego jeszcze swoiScie ,przelotnym” statusie, tzn. miedzy rzycia
wychodkowego ,tucznika” a ,tarcza” tworzona, przez nagromadzone w dole kloacz-
nym odchody; jedno oko moze by¢ z dwojakim otworem: dla kucajacych — w po-
sadzce lub po prostu w ziemi; dla siedzacych — w kamiennej ptycie (jak u starozyt-
nych Rzymian) lub w desce.

Konieczne pytanie brzmi: czy dét kloaczny faktycznie charakteryzuje si¢ pie-

Zob. L 90: ,Najohydniejsza sodomia byt analizm. Znéw Zydzi i Tatarzy, Rosjanie byli posadzani
o spétkowanie przez »naczynia poslednie, czyli tylnie«. »"Odwrotnej strony medalu« miaty uzyczaé
tez stynne u nas wtoskie kurtyzany. Totez do stosunkow analnych przylgnely u nas okreslenia »na
spos6b wloski«, »po tureckus, »jak Kozacy« [...]".

Zob. E 28: ,tresci skatologiczne i obsceniczne wcale nie musza, si¢ wykluczac, a granica miedzy
oboma sferami cielesnymi bywa bardzo rozmyta”.
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cioma cechami zwerbalizowanymi pigecioma wersami Gadki? OdpowiedZ bedzie
twierdzaca:

— gotowos¢ do dziatania: zapelnienie dotu kloacznego na ogét wymagato czasu,
dlatego mogt on sprawiac¢ wrazenie zawsze dostepnego; zarazem trzeba podkreslié,
ze owa gotowos¢ do dziatania bywata poniekad ograniczana tym, ze w dworach
szlacheckich XVI-XVII wieku latryny usytuowane w poblizu doméw zazwyczaj
skrywano w zaroslach, w patacach magnackich znalezienie sekretnego miejsca
niekiedy stanowito nietatwe wyzwanie (L 151-153);

- bycie ostrzeliwanym lub ostrzeliwana, ,$lepym bettem”: niezaleznie od tego, ze
potrzeby fizjologiczne zalatwiano w réznych miejscach, ,Slepy belt” poniekad ,wy-
strzeliwal” z rzyci - mniej lub bardziej intensywnie?;

- celnos¢ ostrzatu: dét kloaczny, rowniez ten od gory przykryty latryna, czy tez
jedynie wyposazony w drag pod uda badZ w deske pod nogi, od swoich uzytkowni-
kow wymagal przynajmniej pewnej celnosci, niezbednej do ochrony butéw czy
samych stop oraz (niekiedy) nawet odzienia - jak w wierszu Wactawa Potockiego
Przestroga do mysliwych, gdzie podczas polowania zima, z powodu potrzeby zwanej
naturalna, jeZdziec musiat zejs¢ z konia i kucnaé w gtebokim $niegu; nie tylko na-
brat go w szarawary i potem ociekat woda, lecz réwniez (jako Ze probowatl utrzymac
wyrywajacego sie wierzchowca) pomazal sobie wasy tym, z czego swa, rzy¢ musiat
wlasnorecznie wytrzec;

- dzwiek piorunowy: odglosy strzelania ,Slepym beltem” moga sprawiaé¢ wra-
zenie grzmotul®, pozornie dochodzacego do uszu (szczegélnie 0séb postronnych)
z dotu kloacznego, a w rzeczywistosci Zrodtem owych swoistych dZzwigkow jednak
pozostaje ,dolna twarz”;

- smrod: ,To po prostu sie wie, ze gowno czlowieka bardziej Smierdzi od zwie-
rzecego (i stad nie nadaje sie na nawoz), ze kat kobiet bardziej $mierdzi od odchodéw
mezczyzny, a panskie géwno smrodliwsze jest od chtopskiego” (L 141).

Tak wiec wszystkie pie¢ cech zgadywanej rzeczy zostaje pozytywnie zweryfiko-
wanych. Analogiczny ciag rozumowania w odniesieniu do poprzednio proponowanych
rozwiazan zagadki pokazuje tabelall:

9 Zostalo to zwerbalizowane w anonimowym Poemacie fizjologicznym, pochodzacym zapewne z lat
powojennych:
Od prawiekéw w calym Swiecie,
Kogo kolka w brzuchu gniecie,
Kazdy co dzien pierdzi chetnie,
Cicho, smutno i namietnie.

Jeden przebrat w jadle miarke

I ma w dupie oliwiarke,

Gdy chcial pierdna¢ na odmiane,

Osrat okno, drzwi i Sciane. [cyt. za: L 261]

10 Matematyk, lekarz i filozof Hieronymus Cardanus (1501-1576) wyréznit 62 tony wiatréw. Najpierw
zostaly wskazane ,Pierdnigcia petnoglosowe, czyli pierdnigcia wielkie, ktére
objawiaja si¢ wielkim halasem, poréwnywanym do odgloséw dzial (totez nazywa sie je pospolicie
petardami)” (L 198).

11 W tabeli postuguje sie nastepujacymi oznaczeniami: trudno powiedzie¢ (?); cecha przypisywana
desygnatowi (+); cecha nieprzypisywana desygnatowi (-).
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i bycie ostrzeliwanym - L
otowosc¢ celnosc¢ d k 5
8 W . lub ostrzeliwana, . Wi smrod
do dziatania . . ostrzatu | piorunowy
LSlepym bettem

dziato na lawecie 012 5 . .
lub reczna bron palna f -
wagina + + + _ 213
meska rzy¢ i akt o
homoseksualny * * + -
kobieca rzy¢ i akt . N N o
heteroseksualny -
przenosny sedes 214 + + + +
dot kloaczny + + + + +

Tabela unaocznia, ze jedynym desygnatem w pelni ,pozytywnym” (oznaczonym
samymi plusami) okazuje sie dot kloaczny. Ten bytby ,Zwierzeciem” z inicjalnego
wersu Gadki? Odpowiedz twierdzaca powinna zosta¢ opatrzona oczywistym za-
strzezeniem: wylacznie w przenosnym sensie tego leksemu.

Najogblniejsza, przestanka potwierdzajaca, ze wyraz ,Zwierze” nie zostal uzyty
w znaczeniu dostownym, bedzie ta wywiedziona ze Sredniowiecznej hierarchii bytow
(gdzie ponad czlowiekiem sytuowano aniotow i Boga, a ponizej zwierzeta, rosliny
oraz rzeczy), tworczo podjetej w renesansowych wypowiedziach o godnosci ludzkie;:
zgodnie z argumentami opartymi na strukturze rzeczywistosci i hierarchii ontolo-
gicznej czlowiek to ,zwierze rozumne oraz istota wyrézniona przez Boga sposrod
innych istot” 13, Ale ten, wydawatoby sie, niepodwazalny porzadek stworzenia swia-
ta magt zostac¢ zakwestionowany i wrecz odwrécony — podazywszy za mysla Laktan-
cjusza (o tym, ze czlowiek whrew swemu naturalnemu powotaniu bywa srozszy od
dzikich zwierzat16), Jan Chryzostom przedstawit obraz arcyzwierzecej grzesznosci
meskiej polowy ludzi:

Gdy [...] kto skacze jak byk, kopie jak osiot, pamigta o krzywdzie jak wielbtad, obzera si¢ jak niedz-
wiedZ, porywa jak wilk, kluje jak skorpion, podstepny jest jak lis, rzy do kobiet jak oszalaty od chuci
kon, jak taki cztowiek moze podnies¢ glos przystojny synowi i Ojcem nazywac Boga?

Jak tedy nalezy nazywa¢ takiego czlowieka? Zwierzem? Alez dzikie zwierzeta owladniete sa jedna,

12° Nabicie muszkietu oraz dziala to czynnosci 6wezesnie nawet jesli nieporéwnywalne pod wzgledem

czasu niezbednego do przygotowania do wystrzatu, to przeciez znaczaco dtuzsze niz okres potrzeb-
ny do gotowosci, aby cztowiek wystrzelil ,Slepym bettem” (tu jednak wylaczmy stan potocznie
zwany zatwardzeniem).

W odniesieniu do tego i dwoch nastepnych rozwiazan: jest to kwestia higieny osobiste;.

Gotowos¢ przenosnego sedesu do dziatania bywata zapewne, w poréwnaniu z dotem kloacznym,
ograniczona, gdyz czas zapekienia jednego i drugiego — przynajmniej teoretycznie — pozostawat
niewspolmierny.

B. Maliszewski, Metafora i aksjologia. Wzorzec cztowieka w renesansowej literaturze parene-
tycznej. Lublin 2009, s. 176.

Laktancjusz Firmianus, Divinarum institutionum, epistome 34. W zb.: Filozofia starozytna
Grecji i Rzymu. Wybor, wstep J. Legowicz. Warszawa 1968, s. 504 (przet. J. Czuj).

13
14

15

16
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z wymienionych wad, a on skupit w sobie wszystkie i jest nierozumniejszy od ich nierozumu. Lecz na
co méwie o zwierzetach? Taki cztowiek jest gorszy od wszelkiego zwierzal?.

Nizszy od ludzkiego status zwierzat oraz przyziemne usytuowanie ,dolnej twa-
rzy” dwunoznych istot zgodnie pobrzmiewaly deprecjacja, ciat ziemian, zniewolonych
fizjologia uktadu trawienno-wydalniczego (abstrahujmy od dawnego sporu o cieles-
nosc¢ Jezusa Chrystusa).

Jesli za Arystotelesem przyjmiemy, Ze przenosnia to skrécone poréwnanie, ono
zas - dodajmy — ma konstrukcje podobna, do tego, co w matematyce znane jest jako
zestawienie utamkow o wspolnym mianowniku, przychodzi stwierdzic, ze podobnie
jak psy, swinie i szczury ze swoja, koprofagia, tak tez dot kloaczny swoiscie karmi
sie kalem i w takim kontekscie moze jawié sie jako ,zwierzetopodobny”. Animali-
zacja dotu kloacznego, ktorej Kochanowski dokonat za pomoca, obrazowego przed-
stawienia (ono faktycznie bytoby obrazem poetyckim?)!8, wydaje sie nieprzypadko-
wa: ,W antropogonicznych opowiesciach przedstawia sie pierwszych ludzi jako
istoty zblizone natura do zwierzat [...]” (L 177; na marginesie: dawny koscielny
zakaz sekcji zwlok kompensowano przyzwolonym wszak poznawaniem zawartosci
cial zwierzat).

Metaforyczny wymiar kazdego z dotad przedstawionych rozwiazan Gadki (dzia-
to na lawecie badZ reczna bron palna, wagina, meska rzy¢ i akt homoseksualny,
kobieca rzy¢ i akt heteroseksualny, przenosny sedes) pozostaje uwarunkowany tym,
co przeczytamy w Poetyce:

istota zagadki jest taka, ze méwiac o tym, co rzeczywiscie istnieje, taczy niemozliwosci. Nie mozna jej
zatem ulozyé przez zestawienie zwyklych stéw, mozna natomiast - ze stéw uzytych metaforycznie!®.

Wraz z metafora w trybie nieuniknionym pojawia si¢ poréwnanie, wszak tropy
te tworza relacje sprzezenia zwrotnego20. Orzekanie o tym, ile poréwnywania ,tam

17
18

Jan Chryzostom, Homilia na stowa. W zb.: jw., s. 583 (przet. T. Sinko).

Zob. J. M. Kasjan, wstep w: Zagadki rozmaite i pytania stuzace zabawie i nauce. Antologia pol-
skiej zagadici literackiej. Wyboér, oprac., przypisy J. M. Kasjan. Torun 1994, s. 8: ,w obu [ty-
pach zagadek - ludowym i literackim] stosuje si¢ te same dwie podstawowe metody kreowania
obrazu zastepczego. Jest on albo charakterystyka opisowa ukrytego przedmiotu, albo tez charak-
terystyka posrednia przenosna, kiedy to na miejscu przedmiotu ukrytego pojawia sie przedmiot
zastepczy”. Zob. tez ibidem: ,Najogolniej biorac, wszelkiego rodzaju obrazy wprowadzone do zaga-
dek literackich sa przewaznie przedstawione znacznie dokladniej, z wigksza, liczba, szczegotow niz
obrazy, ktore wystepuja w zagadce ludowej. W tej drugiej bowiem znajduja swoj wyraz jedynie rysy
najwazniejsze. Lapidarnos¢ jest bardzo znamienna, cecha zagadki ludowe;j”.

19 Arystoteles, Poetyka. W: Retoryka. — Poetyka. Przekt., koment. H. Podbielski. Warszawa
1988, s. 354.

Zob. K. Obremski, ,Stycznosc” jako paralogika poezji czystego nonsensu. ,Teksty Drugie” 2011,
nr 3, s. 267: ,Poréwnanie okreslitbym bardziej jako odtwarzanie tego, co w Swiecie, w spos6b mniej
lub bardziej oczywisty, moze polaczy¢ porownywane elementy (ich wspélny mianownik nie robi
wrazenia czego$ stwarzanego sila obrazowej inwencji). Odwrotnie metafora: w minimalnym czy
niewielkim zakresie odtwarza to, czego dotad zwykli zjadacze chleba nie dostrzegali (dlatego wy-
woluje wrazenie, Ze jest kreacja rzeczy i stéw). Innymi slowy, przenosnia odtwarza gleboko ukryte
zwiazki rzeczy i stow — powierzchniowo az tak dalekich, ze zwerbalizowanie owych zwiazkow wy-
woluje wrazenie ich stwarzania”.

20
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i wowczas”, w kulturze epoki Kochanowskiego, zawieralo si¢ w metaforycznym
Swiecie przedstawionym Gadki, bytoby daremne:

Pora zapytac¢, jak rozwiazywali Gadlce czytelnicy, do ktoérych byta adresowana. Do potowy XVII w.
zbior fraszek Kochanowskiego wydawano w sporych naktadach w sumie trzynascie razy, w pierwszej
kolejnosci nalezato wiec sprawdzic¢, czy ktorys z dawnych wlascicieli ksiazki nie zapisat na jej karcie
odpowiedzi. Dzieki uprzejmosci bibliotekarzy na potrzeby obecnego szkicu przejrzanych zostato blisko
120 egzemplarzy staropolskich edycji, by stwierdzi¢, iz ledwie w kilku przypadkach czytelnicy powodo-
wani wewnetrznym przymusem na marginesie Gadki poczynili jakiekolwiek adnotacje. Jednak prozno
wsrod nich szukaé jednoznacznego rozwiazania. ,Ale co? Gdzie to? Co to jest?” — dopytywat sie zdezo-
rientowany posiadacz jednego z egzemplarzy wydania z 1612 r., a jego notatka mogltaby wrecz stanowic¢
motto niniejszych dociekan. [G 131-132]

Analogiczne orzekanie o tym, ile poréwnywania ,tu i teraz”, w Polsce lat dwu-
dziestych XXI stulecia, zawiera si¢ w metaforycznym Swiecie przedstawionym
Gadki, moze przynies¢ wyniki jedynie dyskusyjne, uwarunkowane wyborami wie-
lorakich definicji metafory.

Konceptystyczna wyobraznia poetycka Kochanowskiego sprawila, ze Gadlke
wolno postrzegac jako jedna z nieprzeliczonych ilustracji twierdzenia Dominique’a
Bouhoursa: ,Przenosnia nie jest falszem, metafora ma swa, prawde tak samo jak
fikcja poetycka™2!. Dopowiedzmy: zagadkowe jednooczne zwierze nie jest bynajmniej
wylacznie ,czysta” metafora odlegla (Smiata), bo jego srodowiskiem swoiscie natu-
ralnym pozostaje antropologia kulturowa?22.

Wskazanie trafnego rozwiazania Gadki nie bedzie koricem wyzwania przez nia,
postawionego. Wylaniaja, sie¢ bowiem w wyniku tego wskazania minimum trzy nowe
kwestie, takie jak rozpatrywanie epigramu w kontekscie poetyki konceptu (zazwy-
czaj ,zawlaszczanego” przez literature barokowa), poetyki zagadki23 (tu szczegolnie
problem ,niezgodnej zgodnosci” odstaniania i zakrywania zgadywanej rzeczy)
i,sztuki klozetowej”, ale juz bez deprecjonujacego ja cudzystowu. Jak pisat Zbigniew
Libera:

Publiczne latryny stuzyly i nadal stluza pozostawianiu po sobie odchodéw ciata i obscenicznych
napisow oraz rysunkow. Tak bylo w starozytnym Rzymie, tak jest wspolczesnie. [...] Zaskakuje ich re-
pertuar, ktéry ogranicza si¢ giéwnie do tematyki seksualnej, skatologicznej (,instrukcje” zwiazane
z defekacja, oddawaniem moczu, zachowywaniem czystosci) i spotecznej (sporo napiséw komentuje
polityke). [...] Niewatpliwe jest tylko tyle: ,sztuka klozetowa” jest uniwersalna. [L 139]24

21 D. Bouhours, La Maniére de bien penser dans les ouvrages d’esprit. Paris 1687, s. 16. Cyt. za:

W. Tatarkiewicz, Estetyka nowozytna. Wroctaw 1967, s. 456.

Zob. H. Weinrich, Semantyka $miatej metafory. Przet. R. Handke. ,Pamietnik Literacki” 1971,
z. 4. - W. Przybyta, Kulturowa semantyka motywu zwierzqt. ,Teksty Drugie” 2011, nr 3.

23 Oprocz klasycznych publikacji J. Krzyzanowskiego oraz J. M. Kasjana warto wskaza¢ przynajmniej
jeszcze jedna, chociaz zwiazana, z kultura nie szlachecka czy dworska, ale ludowa: M. Zaczek,
Gadka-zagadka. Jezykowa i stylistyczna analiza zagadki w bajce ludowej. W: A. Jakuboze,
M. E. Pobiezynska, M. Zaczek, Basn - oralnos¢ - zagadka. Studia. Red. nauk. J. Z. Li-
chanski. Warszawa 2007.

Wspélczesna ,sztuka klozetowa” bywa doprawdy wieloraka, poczawszy od Zoierskiej komendy:
Wysrales sie — umyj rece” (obozowisko taternikéw nad Morskim Okiem), a skoriczywszy na paro-
dii urzedniczego wystowienia (trudno powiedziec¢: zamierzonej czy mimowolnej?), o ktérej pisatem
w artykule Instrukcja z wychodka zlewni mleka: nikiforma — wymowa pokazowa — gatunelk (,Teksty
Drugie” 2019, nr 3).

22
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Rowniez w kontekscie owej — przeciez nieprzypadkowo opatrzonej cudzystowem —
»sztuki klozetowej” autor Gadki faktycznie wciaz pozostaje Arcypoeta...

Abstract

KRZYSZTOF OBREMSKI Nicolaus Copernicus University, Torun
ORCID: 0000-0001-6164-9207

“SLEPY BELT [BLIND BOLT|"—A LITERARY TROPE TO INDICATE SOLUTION TO JAN
KOCHANOWSKI'S “GADKA” (“RIDDLE”)

Although for a dozen decades or so, beginning the decline of the 19! century when Jan Kochanowski’s
Dzieta wszystkie (Complete Works, 1884-1897) were published, numerous scholars have attempted to
match the challenge posed by Gadlka (Riddle), the verse until now remains unsolved. The words “Slepy
bett [blind bolt]” allow to question the suggested proposals put forward to this day and lead to the only
proper understanding, namely a pit latrine hole into one eye of which the “blind bolt” hits.
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WOLANIE PRIAPA FRASZKA ,DO DZIEWKI” (III 82)
JANA KOCHANOWSKIEGO I JEJ DOMNIEMANE ZRODLO WLOSKIE

W ksiazce Disiecta membra, czyli drobiazgi filologiczne Jacek Sokolski zawart na-
stepujaca konstatacje:

Specyficzny urok obcowania z poezja Jana z Czarnolasu polega m.in. na tym, Ze pomimo diugo-
trwalej aktywnosci badawczej historykow literatury pelny sens poszczegdélnych utworéw wydaje sie
niekiedy réwnie nieuchwytny jak 6w stawny Proteus z fraszki Do gor i laséw. Jest to bowiem twérczosé
od poczatku funkcjonujaca w réznych kontekstach jednoczesnie i nigdy niewtapiajaca sie¢ w zaden z nich
na tyle mocno, aby mogto to w istotny sposob krepowac tworcza, swobode autora. Nawet teksty pozornie
niezawierajace w sobie jakich§ szczegolnych probleméw interpretacyjnych przy nieco uwazniejszej lek-
turze odstaniaja tresci i symboliczne odniesienia, ktérych obecnosci dotad nie podejrzewano?.

Refleksja Sokolskiego stosuje sie w niniejszym artykule do zdefiniowanego
w badaniach historycznoliterackich statusu semantycznego i kontekstualnego
fraszki Do dziewki (III 82) Jana Kochanowskiego. W swietle dotychczasowych usta-
len wiersz stanowi efekt niekolizyjnego zespolenia elementéw tradycji anakreon-
tycznej2 (flirt starego zalotnika z mloda dziewczyna) z kultura lokalna, reprezen-
towana przez popularna lub ludowa polska piesni (konstrukcja stroficzna, refreny
inicjalne) i rodzime przystowia3. Upowszechnienie sie tych konkluzji w badaniach
nad poezja epigramatyczna Jana z Czarnolasu moze w sposob naturalny skutkowaé
przeswiadczeniem, ze ,utwor [...] nie nastrecza zbyt wielu probleméw interpreta-

L J. Sokolski, ,Mito szaleé, kiedy czas po temu...” Karnawatowa piesri Jana Kochanowskiego.
W: Disiecta membra, czyli drobiazgi filologiczne. Wroctaw 2015, s. 69.

2 Zrédio greckie: anakreontyk 34 (Wyd. H. Estienne. Paris: 1554, 1556) wskazat bodaj jako
pierwszy J. Przyborowski (,Fraszki” Kochanowskiego pod wzgledem oryginalnosci. W: Wia-
domos¢ o zyciu i pismach Jana Kochanowskiego. Poznan 1857, s. 174). Sygnalizowali je takze
S. Zathey (,Fraszki” Jana Kochanowskiego. Studium literackie. Krakow 1903, s. 10), E. Korol
(Wptyw greckiej literatury na fraszki Jana Kochanowskiego. W zb.: Sprawozdanie dyrekgji c. k. Gim-
nazjum z wyktadowym jezykiem polskim w Przemyslu za rok szkolny 1901. Przemysl 1907, s. 28-29)
oraz K. Jarecki (Pierwsze polskie ttumaczenie Anakreonta. ,Pamietnik Literacki” 1908, z. 1/4,
s. 258-259).

3 Zob. Jarecki, op. cit., s. 259-260. - Z. Szmydtowa, Przystowia i zwroty przystowiowe w utwo-
rach Kochanowskiego. Jw., 1954, z. 1, s. 44-45. — J. Pelc: Jan Kochanowski , Do dziewki”. Frasz-
ka 82 ,Ksiag trzecich”. W zb.: Liryka polska. Interpretacje. Red. J. Prokop, J. Stawinski.
Gdansk 2001, s. 34, 37-43; Kochanowski. Szczyt renesansu w literaturze polskiej. Warszawa
2001, s. 376-378, 384.
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cyjnych”4. Juz jednak rutynowy oglad zaleznosci genetycznych erotyku ujaw-
nia pewne nieoczywistosci i taczace si¢ z nimi aporie. Fraszka ma bowiem cechy
Swiadczace o jej czeSciowej nieprzystawalnosci zaréwno do tradycji greckiej, jak
i lokalnej.

Uwage zwraca w pierwszej kolejnosci brak w tytule wiersza wskazania na Ana-
kreonta, podczas gdy zdecydowana wiekszos¢ fraszek anakreontycznych autora
tego przywotuje bezposrednio (Z Anakreonta - [ 4, 8, 40, 76; 11 90; III 4-5; Do Ana-
kreonta - 11 46). W Swietle prezentowanego dalej dochodzenia jest to sytuacja wy-
mowna, nie do tego jednak stopnia, by uniewazniata anakreontyczne proweniencje
miniatury. Obok bowiem fraszek odnoszacych sie do poety tejskiego wprost i —
zgodnie z tendencja humanistyczna — manifestacyjnie®, wystepuja w zbiorze epi-
gramy, ktore o swym klasycznym rodowodzie milcza: Sen (I 12) i Za pijanicami
(I 57)6. Funkcjonuja, one tak, jak anakreontyki w paryskich edycjach Henriego
Estienne’a (1554, 1556). Aluzji proweniencyjnej w tytule nie ma wiec z oczywistych
wzgledow ani prototyp fraszki Za pijanicami (Anacr. 19: Eig 10 8¢iv nivew Lutetiae
1554, s. 17-187; Parisiis 1556, s. 19-208), Bibendum esse {Lutetiae 1556, s. 209)),
ani wzorzec miniatury Sen (Anacr. 44: Eic tov éavtod dveipov {Lutetiae 1554,
s. 40-41; Parisiis 1556, s. 43), Somnium {Lutetiae 1556, s. 40)). Ich nagtowki
odsytaja za to do tresci. Uznawany za archetyp wiersza Do dziewki anakreontyk 34
figuruje w edycjach Estienne’a (Stephanusa) pod okresleniami zblizonymi do for-
muly czarnoleskiej. Oprocz jego tytutu greckiego: Eic k6pnv1© (Lutetiae 1554,
s. 31-32; Parisiis 1556, s. 33-34), pojawia sie tam translacja Eliasza Andreasa Ad
puellam z wydania lacinskiego (Lutetiae 1556, s. 32) i przektad Estienne’a De pu-

W. Pawlak, Jan Kochanowski wobec starosci. W zb.: Dojrzewanie do petni zycia. Staros$¢ w litera-
turze polskiej i obcej. Materiaty z miedzynarodowej konferencji naukowej z okazji 50-lecia pracy
naukowej prof. dr hab. Eugenii Loch, Lublin, 8-10 listopada 2004. Red. S. Kruk, E. Flis-Czer-
niak. Lublin 2006, s. 96.

Poeci renesansowi szczycili si¢ znajomoscia greckich klasykow, w tym Anakreonta, i te wiedze
Zrédlowa, pozyskiwana z pierwszej reki, nie zas z mnozacych si¢ w XVI w. przektadéw taciriskich,
pragneli anonsowac w tytutach swych wierszy — zob. W. Weintraub, Hellenizm Kochanowskie-
go ajego poetyka. ,Pamietnik Literacki” 1967, z. 1, s. 2-3. Por. J. Danielewicz, Jan Kochanow-
ski jako ttumacz anakreontykow. ,,Symbolae Philologorum Posnaniensium” t. 7 (1988), s. 155.
Istotne w tym kontekscie okazuje si¢ spostrzezenie Weintrauba (op. cit., s. 2): ,Najwyrazniej
tam, gdzie Kochanowski uwazal, ze wierszowi bardziej odpowiada inny tytut, przystajacy do jego
specyficznej tresci, nie troszczy! sie o podkreslanie greckiej proweniencji epigramatu”.
Avaxpéovtog Tniov péln / Anacreontis Teii odae. Ab H. Stephano luce et Latinitate nunc pri-
mum donatae. Lutetiae: H. Stephanus, 1554, k. C r-C v. Edycja grecko-taciriska. W tytutach
przekladéw taciriskich zawarte sa incipity wierszy greckich.

AvakpEovtog kot GA@V Tivdv Apikdv momtdv péhn / Anacreontis et aliorum lyricorum aliquot
poetarum odae. In easdem H. Stephani observationes. Eaedem Latinae. Parisiis: G. Morelius,
R. Stephanus, 1556, k. B,r-B,v. Edycja grecko-taciriska. W tytutach przektadéw laciriskich autor-
stwa H. Estienne’a [Stephanusal figuruja incipity wierszy greckich.

Anacreontis Teii antiquissimi poetae lyrici Odae ab Helia Andrea Latinae factae |[...]. Lutetiae:
R. Stephanus, G. Morelius, 1556, k. Bv. Edycja facinskojezyczna w przekladzie E. Andreasa
(bez utworow greckich).

Objasnienia taciriskie poszczegolnych stéw tekstu greckiego w wydaniu: Anacreontis carmina quae
exstant cum clavi ad eorum intelligentiam annexa et vocum singularum explanatione. Redacta studio
et opera A. Brumek. London 1820, s. 108-109.

10
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ella z wydania grecko-taciniskiego ((Genevae] 1560, s. 165)!1, wystepujacy réwniez
pod incipitem Zrédtowym: Mn pe pOynig opdoa (Lutetiae 1554, s. 102-103; Parisiis

1556, s. 116):
Eig x6pnv Ad puellam M pe @oymig Opdoa
De puella’

M pe oynig 6pdoa Ne me fuge, o puella, Ne conspicata canos,

Tav moAav £0etpav Canos videns capillos. Me fugeris, puella.

und’, &1t 6ol ThpeoTY Ne vero quod tuo flos Nec quod tibi color sit

dvOog axpoiov dpag, Aevi renidet ore, Rosae prior colore,

Tapd eidtpo Stdénc. Fastidias amantem. Spernas meos amores.

‘Opa, KGv 6TEQAVOLGLY Vide vel in coronis En aspice in corollis,

Onmg TPEMEL TOL AEVKA Album rosae implicatum Rosis decenter alba

podoic kpiva mhoxévral2, Ut lilium decens sit. Ut lilia implicentur.
(Lutetiae 1554, s. 31-32) (Przel. H. Andreas. Lutetiae (Przel. H. Estienne: Lutetiae
(Parisiis 1556, s. 33-34) 1556, s. 32) 1554, s. 102-103; Parisiis 1556,
([Genevae] 1560, s. 164) s. 116; [Genevae] 1560, s. 165)°

Na marginesie warto odnotowaé, ze w Swietle mniej lub bardziej wyraznych

poszlak filologicznych Kochanowski, opracowujac oryginatl grecki, mégt mieé przy-
puszczalnie wglad zaréwno w ttumaczenie Stephanusa (od ktérego — zdaniem Ka-
zimierza Jareckiego — zapozyczyt niewystepujaca w greckim pierwowzorze apostro-
fe do dziewki: ,Ne[...] / Me fugeris, puella” {w. 1-2), a takze motyw rumianej twarzy
dziewczyny: ,color [...] / Rosae prior colore” {w. 3-4), pasujacy do obrazu roz i lilii) 13,
jak i w przektad Andreasa, do ktorego mogt siegnac¢ w trakcie przygotowywania
fraszki Do Anny (I1 91)14, a z ktérym w przypadku miniatury III 82 taczy go wiecej

11

12

13
14

Anacreontis Teii carmina. Eodem versuum genere, partim ab H. Stephano, partim ab E. An-
drea expressa. W zb.: Carminum poetarum novem, lyricae poeseos principu/m/ fragmenta. Excu-
debat H. Stephanus. [Genevae] 1560, s. 165. Tu rowniez thumaczenie E. Andreasa (Ad
puellam) na s. 240-241. Na s. 39-41 figuruje oda patograficzna Safony w przektadzie Katullusa
(trzy pierwsze strofy) i — co interesujace - Estienne’a (strofa czwarta). Por. tez wersje sygnali-
zowana przez A. Szastynska-Siemion (Katullus czy Safona? Czylijeszcze raz fraszka Jana
Kochanowskiego ,Do Anny” (Il 91). ,Acta Universitatis Wratislaviensis. Classica Wratislaviensia”
t. 20 {1996)).

Wersy 4-5 zapisu Stephanusa, w tym fragment: ,dpog, / tapud @iktpa’, maja w niektorych
pdzniejszych edycjach lekcje odmienne: ,tag £pag / dpog eiktpa” (wzb.: Carmina Anacreontea. Ed.
M. L. West. Stutgardiae-Lipsiae 1984, s. 37); ,tapd / ¢iktpa, ¢ila” (w zb.: Greek Lyric. T. 2:
Anacreon, Anacreontea, Choral Lyric from Olympus to Alcman. Ed., transl. D. A. Campbell.
Cambridge, Mass., 1988, s. 226-227). Za oceng transkrypcji wiersza greckiego oraz zwrécenie uwa-
gi na wariantywne lekcje anakreontyku 34 w wydaniach nastepnych dziekuje panu prof. Krzysz-
tofowi Nareckiemu.

Zob. Jarecki, op. cit., s. 258.

Sporzadzony przez Andreasa w paryskiej edycji anakreontykow (Lutetiae 1556, s. 52) przektad
ody patograficznej Safony (kompilacja wersji taciriskiej Katullusa - trzy pierwsze strofy; z orygina-
tem greckim - strofa czwarta) Kochanowski wykorzystat potencjalnie we fraszce Do Anny (II 91),
co sugeruje Szastyrniska-Siemion (op. cit., s. 140-141). Ewentualnosci takiej nie wyklucza
J. Domanski (Safona - Katullus — Kochanowski. Przelctad tekstéw i przelktad kultur. ,Meander”
2022, nr 77, s. 85-88), choc¢ - jak zauwaza — utwor Safony i wersje Katullusa zawierat istniejacy
za zycia Kochanowskiego komentarz F. Robortella Variorum locorum [...] annotationes (w: De
convenientia supputationis [...]. Patavii 1557, k. 9-9v).
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analogii niz z translacja, Estienne’a, mianowicie: tytut Do dziewki (Ad puellam), inc.
LNie uciekaj przede mna, dziewko” (,Ne me fuge, o puella’), czy inspirowany greckim
rozkaznikiem ,8pa” (,zobacz”, w. 6) zwrot (,patrz, gdy wieniec wija, / Ze pospolicie
sadza, przy rozej lelija” {w. 3-4) -, Vide vel in coronis, / Album rosae implicatum / Ut
lilium decens sit” {w. 6-8))15, ujety podobnie przez Stephanusa (,En aspice”, w. 6)16.

Od braku wskazania na Anakreonta w tytule miniatury III 82 o wiele istotniej-
szy jest zakres adaptacji greckiego pierwowzoru. ,Mysl” oryginalna zostata przez
Kochanowskiego jedynie ,zaczerpnieta”!” i swobodnie zaimplementowana do strofy
pierwszej '8, sygnalizujacej do$é kurtuazyjnie (poprzez ,kolorystyczna harmonie”
lilii i r62)!° lubiezne intencje zalotnika:

Do dziewki Anakreontyk 34
Nie uciekaj przede mna, dziewko urodziwa, Nie uciekaj przede mna,

Z twoja, rumiana twarza moja broda siwa Widzac wlosy me siwe,
Zgodzi sie¢ znamienicie; patrz, gdy wieniec wija, I - dumna, Ze jestes

Ze pospolicie sadza przy rozej lelija. [w. 1-4]20 W mtodosci swej kwiecie -

Mych daréw nie odrzucaj.
Spajrz, jak jasnieja

Biate lilie w wiericach

Posrod réz wplecione. [w. 1-8]2!

Znacznie bardziej dosadne zwrotki druga i trzecia bezposredniego zwiazku

15 Wzmiankowany fragment H. Estienne (Parisiis 1556, s. 93) opatrzyl komentarzem: ,Opa. kév
otepdvolsy / Onmg mpénet T Agvukd / Podoig kpiva mhakévta. Sic Ovidius: »Quale rosae fulgent
inter sua lilia mixtae« [Am. II, 5, 37]. Quemadmodum autem hic noster poeta ex corollis probat cano-
rum suorum colorem non aspernandum [...]”.

16

Jesli wariantywne ttumaczenia anakreontyku 34 rzeczywiscie towarzyszyly poecie w pracy nad
fraszka, III 82, wowczas nalezatoby rozwazy¢ dwie hipotezy: pierwsza, ktéra zaklada, ze Kochanow-
ski dysponowat dwiema réznymi edycjami paryskich (Lutetia, Parisii) anakreontykéw z 1556 r.,
idruga, ktéra uwzglednia istnienie niesygnalizowanego dotychczas woluminu Carminum poetarum
novem ([Genevae] 1560), gdzie translacje te wspélwystepuja.

17 Zob. Zathey, op. cit., s. 10.

18 7Zob. Pelc, Jan Kochanowski ,Do dziewki”, s. 37. Por. Pawlak, op. cit., s. 95.

19 0, harmonii kolorystycznej” miedzy starcza biela a mtodziericza czerwienia wspomina A. Now i c-
ka-Jezowa w ksiazce Jan Andrzej Morsztyn i Giambattista Marino. Dialog poetéw europejskiego
baroku (Warszawa 2000, s. 389).

20 J. Kochanowski, Do dziewki. W: Fraszki. Oprac. J. Pelc. Wyd. 5. Wroctaw 2008, s. 166.

Wszystkie cytaty z Fraszek podawane sa, z tej edycji. Przywolania z wierszy sygnalizuje sie jedynie

numerami wersow.

Anakreontyk 34. W zb.: Anakreont i anakreontyki. Przekl., oprac., wstep J. Danielewicz.

Dawne przektady wybrata i oprac. A. Szastyriska-Siemion. Warszawa 1987, s. 68 (przel.

J. Danielewicz). Por. ttumaczenie K. Kaszewskiego zatytulowane Do miodej dziewczyny

(nr 49) (w zb.: Anakreon. Przekt., wstep, objasn. K. Kaszewski. Warszawa 1907, s. 64-65):

Cho¢ wtos mo6j bialy, dziewico,
Ty nie uciekaj ode mnie.
Cho¢ mtodos¢ krasi twe lico,
Niech ja nie wzdycham nadaremnie,
Niech cie nie zraza réznica!
Cho¢ réza szkartatem pata,
A lilia zgota jest biala,
Wieniec z nich splecion zachwyca.

21
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z anakreontykiem juz nie wykazuja22. W sposéb niezalezny od oryginatu bohater
zacheca mloda, dziewczyne do wspoélzycia i w rytm refrenéw inicjalnych wiersza
przekonuje, by nie uciekata. Argumentem z analogii dowodzi, Ze mimo uptywu lat
i oznak starosci (siwa broda, przerzedzone wlosy) jego cztonek nie stabnie, a nawet
sie wzmacnia: ,wszak, wiesz, im kot starszy, / tym [...], ogon jego twarszy” (w. 9-10).
Ponadnaturalne dyspozycje seksualne egzemplifikuje rubasznymi przystowiami,
eksponujacymi zywotno$¢ fallomorficznych czesci dojrzatego czosnku (,ogon zielo-
ny”, w. 8), starego kota (,ogon twardy”, w. 10)23 i wiekowego debu (,korzen zdrowy”,
w. 12):
Nie uciekaj przede mna, dziewko urodziwa,
Serce¢ jeszcze niestare, chocia broda siwa;

Cho¢ u mnie broda siwa, jeszczem niezganiony,
Czosnek ma glowe biata, a ogon zielony.

Nie uciekaj, ma rada; wszak wiesz: im kot starszy,
Tym, pospolicie méwia, ogon jego twarszy;
I dab, cho¢ miescy przeschnie, cho¢ list na nim ptowy,
Przedsie stoi poteznie, bo ma korzen zdrowy. [w. 5-12]

Od wzorca greckiego fraszke odrézniaja melicznosé (strofy, refreny inicjalne)
i tendencja paremiograficzna?4. Niewystepujace w anakreontyku falliczne przysto-
wia zmieniaja jej tonacje z wysokiej, niemal ,dwornej”, ,petrarkistycznej” (wedtug
Pelca) na wyraznie obsceniczna®, sytuujac wiersz w nowym, lokalnym - jak sie
utrzymuje - paradygmacie kulturowym. Daleko posuni¢ta innowacyjnos¢ przetwo-
rzenia greckiego prototypu, ,jego szczegdlnie $miate wystylizowanie”26, dystansuje
miniature od pozostalych anakreontykow zbioru, nawet tych, ktére o swym kla-
sycznym rodowodzie milcza, (I 12, I 57). Wszystkie bowiem stosunkowo wiernie

22 Zob. Pelc, Jan Kochanowski ,Do dziewki”, s. 37. Por. Pawlak, op. cit., s. 95. W strofie drugiej
pojawia si¢ wprawdzie temat dziewczyny i posiwialego adoratora (stad A. Szastynska-
-Siemion {Z dawnych przektadéw. W zb.: Anakreont i anakreontyki, s. 84y zaliczyta do czesci
anakreontycznej fraszki III 82 dwie pierwsze strofy), jednak amplifikowany jest on juz nowymi
motywami.

Konotacje falliczne stowa ,ogon” w miniaturze III 82 sygnalizuje tozsame hasto w Stownilu polsz-
czyzny Jana Kochanowslciego (T. 3. Red. M. Ku cata. Krakéw 2003, s. 304: ,w przen[osni] o czlon-
ku meskim”).

Zob. Pelc, Kochanowski, s. 377. Zauwaza przy tym autor (ibidem), ze refreny inicjalne pojawiaty
sie¢ w niektérych ,piosenkach anakreonskich”, réwniez w antycznych i renesansowych sielankach.
Konstrukeje te zastosowat sam Kochanowski w Epitaphium Doralices.

Zob. Pelc, ibidem, s. 377-378: ,Kunsztowne stownictwo zwrotki pierwszej wskazuje na pokre-
wienstwo stylowe z erotykiem antycznym i péznopetrarkistycznym. Tonacja strofy drugiej jest juz
nieco nizsza. Dworny erotyk przeksztalca sie wiec wyraznie w wypowiedZ o tonacji bachiczno-swa-
wolnej, odwotujacej si¢ do niewatpliwego juz w tym wypadku (»pospolicie mowia«) przystowia, za-
wierajaca, cala wiazanke aluzji obscenicznych, ktére we Fraszkach Kochanowskiego, i w Foricoeniach
takze, sa, czestym przejawem rubasznego humoru. Tu stanowia one zartobliwe potwierdzenie de-
klaracji: »Serce¢ jeszcze niestare, chocia broda siwa«”.

Zob. Szmydtowa, op. cit., s. 44: ,Najwiecej przystow znajdujemy we Fraszkach i w Piesniach.
Pewna, osobliwosé stanowi fraszka Do dziewki, anakreontyk, ktérego zwiazek z folklorem dostrzegt
Jarecki, a przeciez ten typ liryki greckiej nie mial nic wspélnego z ludowoscia. Jest to wiec szcze-
golnie Smiata stylizacja”.
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imituja antyczne pierwowzory2?, tymczasem fraszka Do dziewki w duzo wiekszym
zakresie asymiluje pierwiastki rodzime28,

Niemniej i sygnalizowana przez badaczy tradycja lokalna nie wyodrebnia sie
w niej w sposob do korica klarowny. Twierdzenie Pelca, ze Kochanowski ,znat [...]
dobrze popularne piosenki swoich czaséw”29, poparte przyktadami piesni XVIII
z Ksiqg pierwszych, trenu VI, czy piesni Panny VIII z Sob6tki®0, choé samo w sobie
wazne, nie zostalo zilustrowane bardziej konkretnymi odniesieniami. Spekulacje
uczonego na temat refrenow inicjalnych w polskiej renesansowej piesni ludowej czy
popularnej, z racji niedostatku materiatéw zZrédtowych z tej epoki®! (badacz wspie-
ra sie egzemplifikacjami pézniejszymi: XVII- i XVIII-wiecznymi)32, nie przynosza
rozstrzygnie¢ w odniesieniu do fraszki III 82. Nie sugeruja, istnienia spokrewnionej
z nia, chocby tematycznie, piesni staropolskie;j.

Ponadto uzyte w wierszu przystowia nie byly — co potwierdza wspotczesna wie-
dza paremiograficzna — spetryfikowane w okresie aktywnosci literackiej Kochanow-
skiego33. Wyrazenie: ,Czosnek ma gtowe biata, a ogon zielony” (w. 8), odnotowane
zostalo po raz pierwszy w zbiorze Salomona Rysiniskiego Proverbiorum polonicorum

27 Za tlumaczenia uchodza, wedlug Zatheya (op. cit., s. 10) fraszki: [ 4 (carm. 1), I 8 (carm. XIV),

I 12 (carm. XLIV), I 40 (carm. XLVI), I 57 (carm. XIX), 1T 90 (carm. LVII), III 5 (carm. XXVI). Wedtug
J. Czerniatowicz (Recepcja poezji greckiej w Polsce w XVI i XVII wieku. Wroctaw 1966, s. 75,
przypisy 8, 9): I 12, 11 90, Il 5; w mniejszym stopniu: 14, 18,140, 157,176. Wedtug Daniele-
wicza (op.cit., s. 154):14,18,112,140,157,176, llI 5. Por. H. Sobczakodowna, Jan Kocha-
nowski jako ttumacz. Poznan 1934, s. 21. - A. Szastynska-Siemion, Anakreontyk. Hasto

w: Stownik literatury staropolskiej. Sredniowiecze, renesans, barok. Red. T. Michatowska, przy

udz. B. Otwinowskiej, E. Sarnowskiej-Temeriusz. Wyd. 2, popr. i uzup. Wroctaw

1998, s. 28-29. - Pelc, wstep w: Kochanowski, op. cit., s. XXXI-XXXII.

By¢ moze z powodu oryginalnosci opracowania motywu klasycznego w dalszych strofach Przy-

borowski (op. cit., s. 174) nazwal fraszke Do dziewki ,przerobieniem niezbyt szczesliwym”. Do

stwierdzenia tego nawiazal Korol (op. cit., s. 29): ,MozZna si¢ na ten sad zgodzi¢, jesli sie¢ uwzgled-
ni zbyt rubaszne jej zakonczenie”.

29 Pelc, Jan Kochanowski ,Do dziewki”, s. 40.

30 Zob. Pelc, ibidem, s. 38, 40. — Zob. tez Pelc, Kochanowski, s. 377. Autor powoluje sie tu m.in.

na ustalenia J. Krzyzanowskiego zawarte w szkicu Ludowos¢ u Kochanowskiego (,Pamiet-

nik Literacki” 1953, z. 3/4, s. 23-28).

Zob. Pelc, Jan Kochanowski ,Do dziewki”, s. 38: ,Jak wygladata polska piesn ludowa czasow

Kochanowskiego? Niestety, nasza wiedza w tym zakresie jest bardzo uboga [...]. Czy polska piesn

ludowa czaséw Jana Kochanowskiego postugiwata sie refrenem inicjalnym? Z powodu nieznajo-

mosci przekazow tej piesni nie mozemy odpowiedzie¢ wprost na to pytanie”. Podobnie pisat juz

wezesniej S. Dobrzycki w szkicu , Ludowos$¢” w Sobédtce Kochanowskiego (B. m. r., s. 4, 7-8,

10): ,Piesn ludowa éwczesna [z XVI w.] pozostaje dla nas, mimo $wiadectw, ziemia nieznana”. Zob.

tez S. Dobrzyckiego Piesni Kochanowskiego (Krakéw 1906, s. 30). H. Kapetus (Ludowosé

w twérczosci Kochanowskiego {,Sobétka”). W zb.: Jan Kochanowski i epoka renesansu. W 450 rocz-

nice urodzin poety: 1530-1980. Red. T. Michatowska. Warszawa 1984, s. 259) w odniesieniu

do Sobétkiwyraza sad: ,O wiele trudniejsza jest odpowiedZ na pytanie, czy Piesri o sobétce zawdzie-
cza cos spiewom ludowym. OdpowiedZ ta musi brzmie¢ dwojako: w ogélnym charakterze tak,

w szczegotach nie”.

32 Zob. Pelc, Jan Kochanowski ,Do dziewki”, s. 38-40. Por. Pelc, wstep, s. LXXII.

33 Zob. Czosnek (1). Hasto w: Nowa ksiega przystéw i wyrazeri przystowiowych polskich. W oparciu
odzielo S. Adalberga oprac. zespét red. pod kier. J. Krzyzanowskiego. T. 1.Red. S. Swir-
kot. Warszawa 1969. — Kot (17). Haslo w: jw., t. 2 (1970). Dalej do t. 1 tej pozycji odnosi sig skrot
NKPP-1, do t. 2 zas — NKPP-2. Numery po skrécie wskazuja, stronice.
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(1618), jako doktadne przytoczenie wersu 8 z fraszki Do dziewki (bez wskazania na
7rédto)34. To zas$ sugerowatoby, ze autor z Czarnolasu zastosowat te formute jako
pierwszy3? i spopularyzowat ja na gruncie polskim?36. Réwniez powiedzenie o kocie
(,im kot starszy / Tym [...] ogon jego twarszy”, w. 9-10) pojawilo sie w polszczyZnie
pisanej wraz z opublikowaniem tomu Kochanowskiego3”, choé mogto funkcjonowaé
juz wczesniej w mowie potocznej, czego Swiadectwem jest sugestia poety: ,pospo-
licie méwia” (w. 10)38. Podobnie informacja o ,przeschnietym” debie z konkluzja
gnomiczna, (,stoi poteznie, bo ma korzen zdrowy”, w. 11-12) nie posiada antece-
dencji staropolskich39. Sugestia Szmydtowej, ze wzmianka ta mogtaby byé spowi-
nowacona z przystowiem: ,Jaki jest u drzewa korzen, taki owoc na nim rosnie”4,
uwydatniajacym proporcjonalnos¢ korzenia do owocu, nie oddaje w pelni fallocen-
trycznego charakteru gnomy czarnoleskiej i celowosci jej zastosowania®!. Kocha-
nowski nic bowiem nie wspomina o owocach, a nawet sugeruje, ze moze ich na
drzewie nie by¢, skoro miejscami jest ono ,przeschnigte” (w. 11). Interesuje go na-
tomiast cos innego: korzen, stanowiacy solidna podstawe réwnie mocnego pnia.

W zasobach piSmiennictwa europejskiego XVI w. miesci sie tymczasem dzielo,

34 S, Risinius, Proverbiorum polonicorum [...] centuriae decem et octo. Lubecae ad Chronum 1618,
cnt. 2, prov. 53, k. Ar. Por. Czosnek (1). Hasto w: NKPP-1 389. - Por. Jarecki, op. cit., s. 259. -
Szmydtowa, op. cit., s. 58.
Zob. Pelc, Jan Kochanowski ,Do dziewki”, s. 40: ,Przystowie: »czosnek ma glowe biata, a ogon
zielony« kultura polska mogla zawdzieczaé¢ Janowi z Czarnolasu”.
Pelc (objasnienie w. 8 fraszki Do dziewki. W: Kochanowski, op. cit., s. 166) stwierdza: ,Przy-
stowie, upowszechnione w polszczyznie giéwnie dzigki Fraszkom Kochanowskiego”. W innym
miejscu Pelc (Kochanowski, s. 377) domniemywa, Ze zwrot ten mogt mie¢ charakter przystowio-
wy juz w czasach poety czarnoleskiego. Nalezy jednak podkreslic, ze w zbiorze Rysinskiego pojawia
si¢ on na podobnej zasadzie, jak zabarwione gnomicznie, choé nie bedace $cisle paremiami, for-
muly literackie z bajek Biernata z Lublina. Mimo jednorazowosci wystapienia (Kochanowski) wy-
razenie z wersu 8 fraszki III 82 zyskuje w kolekeji litewskiego autora status przystowia. Por.
R. Grzeskowiak, ,Prézno sie kusié¢, czym nie dano byc¢”. Jak Salomon Rysiriski pasowat Bier-
nata z Lublina na pierwszego paremiografa Rzeczypospolitej. W zb.: Biernat z Lublina a literatura
i keultura wezesnego renesansu w Polsce. Red. J. Dabkowska-Kujko, A. Nowicka-Stru-
ska. Lublin 2015.
37 Zob. Risinius, op. cit., cnt. 4, prov. 71, k. Cr. - Zob. tez Kot (17). Hasto w: NKPP-2 162. Tu tak-
ze wskazanie na dzielo G. Knapiusza (Kn. 324, 1632).
38 Zob. Jarecki, op. cit., s. 260. - Szmydtowa, op. cit., s. 44-45. - Pelc, Jan Kochanowski ,Do
dziewki”, 40-41. - Zob. tez Pelc, objasnienia w. 9-10 z fraszki Do dziewki. W: Kochanowski,
op. cit., s. 166. W piesni Panny III (J. Kochanowski, Piesri Swietojariska o Sobdtce. W: Piesni.
Oprac. L. Szczerbicka-Slek. Wroctaw 1970, s. 97. BN I 100) pojawia sie przystowie: ,Glaszcz
na nim, jako chcesz, skére, / On przedsie ogonem wzgore” (w. 29-30). Zob. Kot (16). Haslo w:
NKPP-2 162. - J. Krzyzanowski, Ludowosé¢ u Kochanowskiego, s. 11. Na temat motywow
~kocich” w Sobétce zob. tez Kapetus, op. cit.,, s. 258-259.
Przystowia tego nie odnotowuje NKPP. Pod hastem Dgb (w: NKPP-1 414) figuruja, za to m.in. na-
stepujace paremie: ,Nie raz siekiera, gdy dab chcesz zwali¢” (13); ,Poki debczak mtlody, da sie
nagia¢” (15).
40 Zob. Szmydtowa, op. cit., s. 44-45. Przystowie to zawarte jest w objasnieniach do hasta Ko-
rzen (3) (w: NKPP-2 147).
Por. R. Rusnak (,Elegii ksiag czworo” Jana Kochanowskiego — w poszukiwaniu formuty zbioru.
Warszawa 2019, s. 98): ,Jesli [...] we fraszce Do dziewki drzewo to upodobnione zostaje do potez-
nego postura, acz wiekowego, adoratora, to jasnym wydaje sie, jaki typ skojarzen wzbudzac¢ ma
ten konkretny przedstawiciel rodzimej flory”.
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a w nim fragment, ktéry moze by¢ odpowiedzia na niedajacy si¢ w pelni okresli¢
status intertekstualny fraszki III 82. Fragment ten nie wchodzi w kolizje z wzorcem
anakreontycznym, cho¢ wplywa na postrzeganie zaleznosci genetycznych minia-
tury i jej sensu ogdlnego. Uwzglednienie sygnalizowanego Zrédla pozwala spojrzeé
jeszeze raz na problem ,anakreontycznosci” czy tez ,swojskosci” czarnoleskiego
utworu z perspektywy jego zwiazkoéw z renesansowa, tradycja, europejska.

Identyfikacja wzorca

Aby go odnalez¢, nalezy zwrdci¢ sie ku usytuowanej na peryferiach badan kompa-
ratystycznych nad liryka mitosna, Kochanowskiego?2 niekurtuazyjnej i ze wszech
miar wyuzdanej odmianie erotyku, za jaka od starozytnosci przez jej zrewitalizo-
wana, w renesansie formule uchodzila literatura priapejska. Jej trzon stanowity
antyczne Priapea, zbior ponad 80 ,najobsceniczniejszych wierszy” (,carmina obsce-
nissima’)*3, gtéwnie epigraméw, utrzymanych w tonacji bukolicznej i stylizowanych
na poezje ludowa, cho¢ w wielu przypadkach kunsztownych i erudycyjnych. W swej
koncepcji imitowaé¢ one miaty zwyczaj kreslenia frywolnych inskrypcji na kaplicz-
kach Priapa, rustykalnego bozka ptodnosci i urodzaju**. Zwykle przybieraty forme
monologu gléwnego bohatera (,Priapus”), cho¢ mogty takze by¢ do niego kierowane
przez osobe trzecia (,Ad Priapum”).

W sygnalizowanej kolekcji Priap ukazany zostal w sposéb tradycyjny, jako
drewniany herm, strzegacy przed zlodziejami i ptactwem rzymskie pola, sady i win-
nice*5. Wystrugany niewprawna, reka, bozek byt postacia o dos¢ szpetnej i karyka-

42 Prym wioda badania nad poezja petrarkistyczna i madrygatowa. Zob. m.in. M. Brahmer, Petrar-

kizm w poezji polskiej XVI wieku. Krakéw 1927, s. 38-88. - M. Doer man, Charakter i ornamen-
tyka liryki mitosnej Kochanowskiego. W zb.: Ksiega pamiqgtkowa ku uczczeniu trzydziestoletniej
pracy naukowej i nauczycielskiej Stanistawa Dobrzyckiego. Oprac. A. Biatecki. Poznan 1928,
s. 62. - J. Kotarska: Petrariiizm w poezji polskiego renesansu i baroku. W zb.: Studia poréw-
nawcze o literaturze staropolskiej. Red. T. Michatowska, J. Slaski. Wroctaw 1980; Poetyka
popularnej liryki mitosnej XVII wieku w kregu tradycji czarnoleskiej. Gdansk 1970, s. 36-95. -
A. Nowicka-Jezowa: Idee i poetyka. Inspiracje wtoskie w literaturze staropolskiej. W zb.:
W przestrzeni Potudnia. Kultura Pierwszej Rzeczypospolitej wobec narodéw romarniskich. Estetyka,
prady i style, konteksty kulturowe. Red. nauk. M. Hanusiewicz-Lavallee. Warszawa 2016,
s. 178-179; Madrygaly staropolskie. Z dziejéw liryki mitosnej w epoce renesansu i baroku. Wroctaw
1978, s. 46-51; O petrarkizmie Kochanowskiego. W: Spotlkania w labiryncie. Szkice o poezji Jana
Kochanowskiego. Krakow 2019; O petrarkizmie w liryce mitosnej Jana Kochanowskiego uwag kilka.
W zb.: Petrarca a jednosc¢ kultury europejskiej / Petrarca e Uunita della cultura europea. Red.
M. Febbo, P. Salwa. Warszawa 2005.

43 P E. Pierrugues, Supplementum et index lexicorum eroticorum linguae latinae. Paris 1911,
s. 246.

4 Zob.m.in. A. Szastyriska-Siemion, J. Lawiriska-Tyszkowska, Priap w epigramatyce
greckiej. ,Acta Universitatis Wratislaviensis. Classica Wratislaviensia” t. 15 (1991), s. 13-29.

45 Zob. np. Horacy / Horatius, jamb 2: inc. ,Beatus ille qui procul negotiis” / ,Szczesliwy ten,
kto z dala od pienieznych trosk”. W: Dzieta wszystkie. Przekt., koment. A. Lam. Wyd. 2, zmien.
Warszawa 1996, s. 128:

A gdy na polach glowe zdobna w plon dojrzaly
objawi nadchodzaca Jesien,

PL1_2024.indb 64 2024-03-18 09:18:18



TOMASZ LAWENDA  Wotanie Priapa. Fraszka ,Do dziewki” J. Kochanowskiego... 65

turalnej fizjonomii, zwykle juz leciwym, z siwa broda, wiericem na glowie, sierpem
w dloni, przede wszystkim zas z nieproporcjonalnie wielkim, sztywnym i zabarwio-
nym groZna czerwienia, penisem (,mentula magna’, ,tenta’, ,rubra et terribilis”),
gotowym, by zdyscyplinowac¢ ztodziei jarzyn i owocéw. Kara, byla penetracja seksu-
alna, ktéra niezaspokojony Priap stosowat odpowiednio do wieku i pici sprawcy*6:

Quod sim iam senior meumque canis Cho¢ jestem stary i bieleje glowa
Cum barba caput albicet capillis, Moja i broda srebrnymi wlosami,
Deprensos ego perforare possum Ztapanych jeszcze nadal nadzia¢ moge
Tithonum Priamumque, Nestoremque. Priama, Nestora oraz Titonosa.

(Priapea 76, w. 1-4, k. 14r-v) (Priapea 76, w. 1-4, s. 95)
Foemina si furtum faciet mihi virque, puerque, Jesli mi cos kobieta skradnie, maz lub chtopiec,
Haec cunnum, caput hic praebeat, ille nates. Niech szykuja: ta pochwe, ten gebe, tytek 6w.

(Priapea 22, w. 1-2, k. 61)%7 (Priapea 22, w. 1-2, s. 40)48

Z powodu niepohamowanego stownictwa i rozwiaztej tematyki, laczacej sie
zawsze z fallusem i czynnosciami penetracji, zbior przez dtugi czas funkcjonowat
w obiegu rekopiSmiennym, a wydawcy w XV w. wstrzymywali sie z publikowaniem
go jako dzieta Wergiliusza, ktory tradycyjnie uwazany byl za jego autora. Do wy-
jatku nalezy pierwsza edycja utworéw Marona (Rzym 1469), ktéra objeta réwniez
Priapea*®. Zasadniczo krazyty one w manuskryptach az do 1517 ., kiedy to spod
pras drukarni Alda Manucjusza w Wenecji wyszta - przypisana juz ,réznym auto-
rom dawnym” — antologia Diversorum veterum poetarum in Priapum lusus®9. W We-
necji, ktéra w XVI w. byta nie tylko waznym osrodkiem edytorskim, ale tez miejscem
wzmozonej dzialalnosci cenzury katolickiej, Priapea (wydawane nadal w tomach
Wergiliariskich) nalezaly do ksiag szczegdlnie niebezpiecznych. Na mocy wprowa-
dzonych tam obostrzen (1517, 1526, 1542-1543, 1547) usuwane byly z dziet Wer-
giliusza w calosci lub we fragmentach. W niektérych egzemplarzach jednego wy-
dania nie pojawialy sie wcale, co oznaczalo, ze cenzorzy interweniowali jeszcze
w drukarni. Do potepienia Priapedw przyczynit si¢ Indeks Pawta IV (1559), znany

jak ciesza, go obfite zbiory grusz szlachetnych
i gron mieniacych si¢ purpura,

co tobie niech, Priapie, stuza oraz tobie,
Sylwanie ojcze, granic strozu. [w. 17-22]

Por. Tib. Elegie 1, 1: ,w sadach naszych [trzeba] postawi¢ rudego wartownika, / Priapa: srogim
sierpem niechze odgania ptaki” (cyt. za: Z. Kubiak, Literatura Grekéw i Rzymian. Warszawa
1999, s. 518).

Na ten temat zob. m.in. A. Richlin, The Garden of Priapus. Sexuality and Aggression in Roman
Humour. New York 1992.

Wszystkie cytaty z Priapeéw podaje za edycja: Diversorum veterum poetarum in Priapum lusus.
Venetiis: in aedibus haeredum Aldi et Andreae Soceri, 1534.

Ttumaczenia polskie podaje wedtug edycji: Priapea. Przekl., wstep, przypisy J. Ciechanowicz.
Warszawa 1998.

Zob. W. H. Parker, Introduction. W: Priapea: Poems for a Phallic God. Transl., ed., notes, com-
ment. W. H. Parker. London 1988, s. 32. - J. Ciechanowicz, Priap i Priapea. Wstep w:
Priapea, s. 14.

Diversorum veterum poetarum in Priapum lusus. Venetiis: in aedibus Aldi et Andreae Soceri, 1517.
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tez jako Reguta VII Indeksu trydenckiego Piusa IV (1564)°! czy Reguta XVI Inde-
ksu Sextusa V (1590)°2,

Watki inspirowane starozytnym zbiorem uobecnily sie w tworczosci wielu poetéw
renesansowych®3. Nieocenionym zrédtem wiedzy na temat nowozytnego oddziaty-
wania antycznych Priapedw jest XVIII-wieczna kolekcja: Erotopaegnion, sive Pria-
peia veterum et recentiorum: veneri iocosae sacrum (Lutetiae 1798). Uwzglednia ona
jednak wytacznie tworczos¢ laciriskojezyczna, i to nie w pelnym zakresie. Pomija
milczeniem choéby nasycony priapejskimi similiami zbiér erudycyjnych epigramoéow
Janusa Pannoniusa®?. W identyfikacji domniemanego wzorca fraszki Do dziewki
edycja ta okazuje sie wszak bardzo przydatnym narzedziem. Dzigki zastosowanej
w niej systematyzacji priapeéw (zgodnie z podzialem na okresy dziejow i narodo-
wosci autoréw) dowiadujemy sie nie tylko o popularnosci, jaka utwory te cieszyly
sie wsrdd pisarzy renesansowych, ale przede wszystkim o statystycznym udziale
poetéw danej nacji w procesie ich tworzenia. Dokonana tam klasyfikacja potwierdza
przypuszczenie, ze zdecydowany prym, jesli chodzi o produkcje priapeéw, wiodty
Wlochy.

Wykraczajace poza wspomniana kolekcje obserwacje ujawniaja, skale zaintere-
sowania watkami priapicznymi na Pélwyspie Apeniriskim. Dowodza, one, ze tego
typu motywy i reminiscencje aktualizowali — w réZznym stopniu lubieznego zabar-
wienia, a takze w rozmaitych konwencjach gatunkowych — m.in. Albertino Mussa-
to (1261-1329)55, Ferreto de’ Ferreti (ok. 1297 — 1337)%6, Giovanni del Virgilio (XIII/
XIV w.)57, Gerardo Anechini (XIV w.)%8, Moggio Moggi (1325-1388)%9, Antonio Ba-
ratella (1385-1448)60, Pietro Odo®!, Antonio Beccadelli, Panormita (1394-1471)62,
Francesco Filelfo (1398-1481)83, Tito Vespasiano Strozzi (1422-1505)54, Giovanni

51 Index librorum prohibitorum cum requlis confectis per patres ab Tridentina Synodo delectos, aucto-

ritate sanctis. Coloniae: M. Cholinus, 1564, k. A v: ,Libri, qui res lascivas, seu obscoenas ex pro-
fesso tractant, narrant aut docent, cum non solum fidem, sed et mores [...] facile corrumpere solent,
[...] omnino prohibentur [Ksiegi, ktére jawnie ukazuja, omawiaja czy wpajaja, lubiezne albo obsce-
niczne tresci, poniewaz zwykly tatwo psué nie tylko wiare, lecz i obyczaje, {...) sa bezwzglednie
zakazane]”. Jesli nie zaznaczono inaczej, thumaczenia pochodza od autora artykutu.

Zob. C. Kallendorf, Printing Virgil: The Transformation of the Classics in the Renaissance.
Leiden-Boston, Mass., 2020, s. 143-146. Por. Virgil and The Myth of Venice: Books and Readers in
the Italian Renaissance. Oxford 1999, s. 84-90.

53 M.in. J. Panonskiego (1434-1472), A. Braccesiego (1445-1503), G. Buchanana (1506-1582) czy
F. Galeazza Pontyka (ok. 1458 - 1478).

J. Pannonius, Opera quae manserunt omnia. T. 1, z. 1: Epigrammata. Edidit, praefatus estet
apparatu critico instruxit I. Mayer, similia addidit L. T6r 6 k. Budapest 2006.

55 Priapeia, w. 1, 51, 71, 73.

56 Fragmenta, 1. Inventio priapeia.

57 Egloga ed Mussatum, w. 39.

58 De miraculis occursis Mutine II, 5, w. 31.

59 Carmina 6, w. 75.

60 polydoreis 1, w. 525, 546.

61 Carmina 19, w. 4.

62 Hermaphroditus 1, 5, w. 1; 115, w. 3; I, 20, w. 4; 11 6, w. 35.

63 Satyrael, 5, w. 54; IV, 2, w. 81.

64 Eroticon 4, 8, w. 38.

52

54
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Gioviano Pontano (1426-1503)6°, Raffaele Zovenzoni (1434-1485)66, Ugolino Ve-
rino (1438-1516)67, Naldo Naldi (1439-1513)68, Filippo Buonaccorsi, Kallimach
(1437-1496)9, Alessandro Braccesi (1445-1503)70, Battista Mantovano (1447-
1516)71, Girolamo Balbi (1450-1530)72, Nicodemo Folengo (1454-1499)73, Panfilo
Sasso (1455-1527)74, Galeazzo Pontico Faccino (1458-?)75, Fausto Andrelino
(1462-1518)76, Pietro Bembo (1470-1547)77, Ludovico Ariosto (1474-1533)78,
Andrea Navagero (1483-1529)79, Francesco Maria Molza (1489-1544)80, Nicold
D'Arco (ok. 1492 - 1546)81, Marcello Palingenio Stellato (ok. 1500 - 1551)82, Gio-
vanni Della Casa (1503-1556)83, Giorgio Cichino (1509-1599)84,

Domniemanego Zrodia inspiracji czarnoleskiej fraszki brak jednak na zapre-
zentowanej liscie. Trudno je tez wskaza¢ w nowolacinskiej literaturze wloskiej.
W przeciwienstwie do wiekszosci sygnalizowanych autoréw z Pétwyspu Apeninskie-
go tworca owego dziela zyt niemal w tym samym czasie, co Kochanowski (!). Oto
11 lat przed przybyciem mtodego Jana do Italii ukazat sie tam in volgare cykl an-
typetrarkowskich sonetéw La Priapea Niccola Franca®?. Kontrowersyjny z racji swej
pornograficznej tematyki, satyrycznego zaciecia i antyklerykalnego nachylenia zbiér
inspirowany byt kilka lat wczesniejsza, edycja, Priapedw: Diversorum veterum poeta-
rum in Priapum lusus (Venetiis 1534)86, ktéra wraz komentarzem opuscila po raz
kolejny prasy drukarni Alda Manucjusza8”. Od kolekcji antycznej cykl ten réznit
sie nie tylko horyzontem historyczno-kulturowym (realia XVI-wiecznej Italii) czy
kompetencjami Priapa (krytyk wloskiej rzeczywistosci polityczno-instytucjonalne;j),

65 parthenopeus 1, 18, w. 44; Hendecasyllabi 1, 9, w. 30; De tumulis 1I, 55, w. 32, 49.

66 Istrias 1, 43, w. 6; 11, 84.

67 Carlias 8, w. 136; Carlias, appendix 1, w. 29, 689.

68 Epigrammaton liber 29, w. 1.

69 Epigrammatum libri duo II, 104; Carmina 121, w. 17.

70 Carmina 2, 17, w. 15, 17; Appendices 1, 5, w. 15; Epigrammaton libellus, 72.

71 Epigrammata iuvenilia 2, w. 40; 12, w. 4, 15, 28; De Dionysii Aeropagitae conversione, vita et
agone 3, w. 288.

72 Carmina 70, 136.

73 Epigrammaton liber 23, w. 10.

74 Epigrammaton libri 1, 42, w. 17; 1, 45, w. 16.

75 Libellus, 40, w. 11.

76 Amores sive Livia I1l, 3, w. 29.

77 Carmina 8 (Priapus).

78 Carmina 64, w. 1.

7 Lusus 64, w. 1, 12.

80 varia 39, w. 6; 59, w. 3; 136, w. 3; 167, w. 4-5.

81 Numerorum libri IV1, 21b.

82 Zodiacus vitae 3, w. 257.

83 Carmina 31, w. 17, 25; 32, w. 13, 32.

84 Carminall, 41, w. 9, 17, 24, 29; 11 49, tytul, w. 9.

85 De le rime di M. Nicolo Franco contro Pietro Aretino, et de la Priapea del medesimo. Torino [wtasc.
Casale Monferrato]: G. A. Guidone, 1541. Zob. wyd. wspotczesne: La Priapea. A cura di E. Si-
cardi. Lanciano 1916.

86 Zob. F. Pignatti, Nicoldo Franco. Hasto w: Dizionario biografico degli Italiani. T. 50. Roma 1998,
s. 208.

87 Diversorum veterum poetarum in Priapum lusus. Venetiis: in aedibus haeredum Aldi et Andreae
Soceri, 1534.
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ale takze zapleczem literackim (nawiazania do Petrarki aktualizowane w odmiennym
kontekscie i stylu).

Sam autor dzieta, Niccold Franco (Benewent 1515 — Rzym 1570), zapisat sie
w historii jako posta¢ réwnie, a moze nawet bardziej kontrowersyjna od Pietra
Aretina (Arezzo 1492-Wenecja 1556), autora zjadliwych paszkwili na wtoskich
politykéw, hierarchéw i papieza, tworcy pornograficznych sonetéw (Sonetti lussu-
riosi, 1526), za ktore trafit do wiezienia. Jezeli Aretino otarl sie o areszt, a jego
niemoralne utwory znalazly si¢ posmiertnie na Indeksie, to Franco po uwiezieniu
we wrzesniu 1568 skoriczyt na szubienicy Inkwizytora 11 Il 157088, Powodem byta
zaréwno daleko posunieta rozwiazlos¢ jego pism, jak i manifestujacy sie w nich
duch antyklerykalny®?, ktéry ostatecznie znalazt ujscie w broszurze zniestawiaja-
cej papieza Pawta IV (Giana Pietra Carafe {1555-1559))90.

W kontekscie wydania cyklu La Priapea na szczegdlna uwage zastuguje konflikt
Franca z Aretinem. Najpierw Aretino uczynil Franca asystentem przy pracy nad
listami i dzielami o tematyce religijnej (1537), a nastepnie funkcji tej go pozbawit
(1538)91, w odpowiedzi na co mtody, ambitny, zabiegajacy o publicznosé, a przy tym
awanturniczo usposobiony poeta z Benewentu wydat nieprzychylne i rywalizujace
z listami Aretina dzieto Pistole vulgari (kwiecien 1539)92. Ostateczne zerwanie sto-
sunkéw nastapito latem 1539, gdy Franco, po otrzymaniu rany ktutej od jednego
z protegowanych Aretina, opuscit Wenecje, by zatrzymac sie na dtuzej (1539-1546)
w Casale Monferrato, niedaleko Turynu?3, Powodowany niechecia do swojego daw-
nego preceptora, p6zniej znienawidzonego rywala, stworzyl w tym okresie zbior
175 napastliwych sonetéw: Rime contro Pietro Aretino (1541), do ktérych, ku wiek-
szej infamii przeciwnika, dotaczyt satyryczno-falliczny cykl La Priapea®*.

88 Zob. C. Simiani, La vita e le opere di Nicold Franco. Torino 1894, s. 37.
89 Zob. The Cambridge History of Italian Literature. Ed. P. Brand, L. Pertile. Cambridge 1996,
s. 273.
Chodzi o gwattowny paszkwil Commento sopra la vita et costumi di Giovan Pietro Carafa che fu
Paolo IV chiamato [...], ktéry Franco napisat po kilkumiesiecznym areszcie w Rzymie, gdzie trafit
(jako heretyk) po bezowocnych negocjacjach z bratankiem Pawta IV w sprawie zniesienia interdyk-
tu natozonego przez Pawta IIl w zwiazku z Priapeami.
Franco chwalit sie, Ze pomogl Aretinowi w skomponowaniu kilku jego ksiazek. Niezaleznie od rze-
czywistego wkladu pracy poeta z Benewentu nie zaniedbywat wlasnej tworczosci. Swiadcza o tym
dwa dziela: Dialogi piacevoli oraz Il Petrarchista, ktére w tym czasie pisal i wkrétce oddat do dru-
karni (Venetiis: I. Giolitum de Ferraris, 1539) - zob. Simiani, op. cit., s. 20-21. Za jedna z przy-
czyn zakonczenia wspétpracy migedzy pisarzami uznaje si¢ wzrastajaca reputacje Franca wspiera-
nego przez Aretina. Jak zaznacza Simiani (ibidem, s. 22), nieugiety charakter mtodego poety,
jego pewno$c¢ siebie i ambicja sprawialy, ze konflikt z réwnie ambitnym Aretinem byt w zasadzie
kwestia, czasu.

92 N. Franco, Le pistole vulgari. Venetiis: A. Gardane, 1539 (wyd. 2: 1542).

93 Jego celem byta Francja, skad bez konsekwencji mogiby krytykowaé swiat wspotczesnych sobie
Wioch (por. P. F. Grendler, Critics of the Italian World {1530-1560). Anton Francesco Doni, Ni-
colo Franco et Ortensio Lando. Madison, Wis., 1969). Jednakze niepokoje polityczne nekajace kraj
nad Loara po wojnach kréla Franciszka I z cesarzem Karolem V, a takze cieptego przyjecia, jakie-
go Franco doznatl w Casale Monferrato, sprawily, ze pozostat tam przez 7 lat z kilkoma tymczaso-
wymi pobytami w Mantui (zob. Simiani, op. cit., s. 25-29).

94 Zob. Simiani, op. cit., s. 25-29, 103. - C. Ber tani, Pietro Aretino e le sue opere. Sondrio 1901,
s. 156-165. Wolg, aby do Ryméw dotaczy¢ Priapea, wzmacniajace atak na Aretina, wyrazit Fran-

90

91
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Liczaca 195 utworéw kolekcja spod znaku Priapa godzita nie tylko w przywary
Aretina, ale tez w naduzycia przedstawicieli wtadzy Swieckiej i wystepki moralne
duchowienstwa. Franco bez zahamowania uragat papiezowi Pawtowi III (za hi-
pokryzje, ambicje, sodomie i chciwosé) 95, cesarzowi Karolowi V (za prozna, chwa-
le i tyranie]%, nie oszczedzajac wloskich ksiazat, kardynatow, ksiezy, zakonnikow
i zakonnic, deprecjonujac nadto literatow-petrarkistow (za ich hipokryzje zawoalo-
wana, pieknym stylem). Zaréwno demaskowane przez niego obyczaje innych, jak
i odstaniane ze swoboda, poktady wtasnej, zmystowej natury sprawiaty, ze sposréd
wszystkich dziet poety Priapea byty lektura najpoczytniejsza®”.

Poza odnalezionym w bibliotece Uniwersytetu Oksfordzkiego jedynym znanym
dzis egzemplarzem wydania turynskiego nie zachowaly sie inne woluminy ksiazki
z 1541 roku®8, ani takze te z przedruku dokonanego w Mantui 5 lat pézniej (1546).
Dzieto kojarzone byto wylacznie ze zredagowanej i poszerzonej wersji cyklu, ktéra
ukazata si¢ w wydaniu 3 w Bazylei w 1548 roku®?. Wiadomo, ze ze wzgledu na
wymowe i tonacje wierszy Franco znalazl si¢ w nietasce u papieza Pawta III (Ales-
sandra Farnesego, 1534-1549), ktéry natozyt na niego interdykt. Natomiast kilka-
nascie lat po editio princeps dzielo zostalo umieszczone na pierwszym oficjalnym
Indeksie rzymskim (1559)190 z powodu obscenicznych, antyklerykalnych inwektyw
i ze wzgledu na bezkompromisowy do nich stosunek Pawta IV101, Niedostatek eg-

co (La Priapea, s. 3) w turynskim liscie do wydawcy tomu, G. Guidona, z czerwca 1541. Na temat
wierszy wydanych razem z La Priapea zob. G. Crimi, Uno scontro tra flagelli: le rime di Franco
contro Aretino. W zb.: Le scritture dell’ira. Voci e modi dell’invettiva nella letteratura italiana. A cura
di G. Crimi, C. Spila. Roma 2016, s. 67-82. Z okresu, o ktérym mowa, pochodzi réwniez utwor
N. Franca Dialogo delle bellezze (Casale Monferrato: G. Guidone, 1542; Venetiis: A. Gardane,
1542).
Utworem programowym, inicjujacym ten temat, jest sonet 12:

Per conoscere Polo e la sua corte,

pongasi mente, che I’ Ipocresia,

e con l’Ambizion la Sodomia,

e lAvarizia ha sempre in su le porte. [w. 1-4]

95

96 Zob. ibidem, w. 5-7:
Per conoscere Carlo, a le sue scorte
guardisi poi, perché gli fan la via
la Vanagloria con la Tirannia.
97
98

Zob. Simiani, op. cit., s. 111-112.

Zob. D. Falardo, Per Uedizione delle Rime di Nicolo Franco: recenti acquisizioni. W zb.: La lette-
ratura italiana a congresso. Bilanci e prospettive del decennale (1996-2006). A cura di R. Caval-
luzzi, W. De Nunzio, G. Distaso, P. Guaragnella. Lecce 2008, s. 317-323.

De le rime di M. Nicolo Franco contro Pietro Aretino, et de la Priapea del medesimo, terza editione
colla giunta di molti sonetti nuovi [...]. Basilea 1548. W Priapeach znalazlo si¢ trzy nowe sonety. Na
temat wspomnianych wydan pisze Simiani (op. cit., s. 163-164) w rozdziale Edizioni delle opere
di Nicolo Franco.

Zob. Index auctorum et libroru/m/, qui ab Officio Sanctae Rom/anae] et Universalis Inquisitionis ca-
veri ab omnibus et singulis in universa Christiana Republica mandantur [...]. Romae: A. Bladum,
1559 (Mense Jan.), k. G,. Index Librorum Prohibitorum. Romae: Officina Salviana, 1559 (Mense
Feb.), k. Cv. Por. edycja trydencka: Index librorum prohibitorum cum regulis confectis per Patres ab
Tridentina Synodo delectos, auctoritate Sanctis. Coloniae: M. Cholinum, 1564, k. Dyv.

P. Carafa byt inkwizytorem generalnym Rzymskiej Inkwizycji od 1541 r., jej pracami zas kierowat
takze po objeciu tronu na Stolicy Piotrowej. Zob. R. Fischer-Wollpert, Leksykon papie-
zy. Przet. B. Biatecki. Uzupemienie dot. Kosciota w Polsce Z. Mazur. Wyd. 2. Krakéw 1996,

99

100

101
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zemplarzy cyklu La Priapea to ostatecznie konsekwencja staran wladzy koscielnej
i $wieckiej, by wyeliminowa¢ podejrzane ksiazki wkrétce po ich publikacjil2,
Przypuszczalnie czes¢ wydania turyriskiego weszta w sktad wydrukowanej na po-
czatku lat czterdziestych XVI w. broszury Il dio Priapo (tekst dziela niezidentyfiko-
wany), ktora weneccy cenzorzy (,Esecutori contro la bestemmia”) okreslili jako ,,in-
honesta” i z ktérej powodu 12 VIII 1545 wytoczyli proces jej wydawcom 103,

Cykl Franca - fraszka Kochanowskiego

Kontekstualny dla miniatury IIl 82 fragment cyklu La Priapea poprzedzony zostat
kilkoma wierszami otwierajacymi zbiér (sonety 1-5)194 i wprowadzajacymi na jego
karty posta¢ Priapa (sonety 6-13). Bozek szczyci sie¢ w nich zZyciodajnym i zapew-
niajacym Swiatu rozkosz przyrodzeniem (sonet 6); nie chce, by nazywano go wiad-
ca, ogrodow, lecz patacow, miejsc szczegdlnie rozwiaztych (sonet 7); kpi z hipokryzji
piszacych o milosci i oznajmia, Ze o spotkowaniu bedzie mowit wprost (,Cipe nazy-
wam cipa, kutasa kutasem, a dupe dupa - i to jest najlepsze rozwiazanie” {sonet 8,
w. 5-6))105; zacheca kobiety do wspétzycia, eksponujac im wtasne genitalia (,Choé-
bys nawet odstonit kobietom swéj geniusz i intelekt, choébys dal pozna¢, Ze stuzysz
im z mitoscia, jesli nie pokazesz im kutasa, nic nie wskorasz” {sonet 10, w. 10-11,
14))108; dowodzi, ze réwniez inni bogowie maja swoje atrybuty (sonet 11), nadto
wladcy ziemscy: Pawet III i Karol V posiadaja, — cho¢ niechlubne - cechy ich wyr6z-
niajace (sonet 12); zauwaza w koncu, ze ze swym sterczacym czlonkiem musi
przypominaé Smier¢ z kosa, skoro wszyscy przed nim uciekaja (sonet 13).

s. 134-135. - J. N. D. Kelly, Encyklopedia papiezy. Przel., uzup. T. Szafranski. Warszawa
1997, s. 369-371.
Zob. R. L. Bruni, Le tre edizioni cinquetencesche delle Rime contro lAretino e la Priapea de Ni-
colo Franco. W: Libri tipografi biblioteche. Ricerche storiche dedicate a Luigi Balsamo. Florencia
1997, s. 128.
103 7ob. G. Pesenti, Libri censurati a Venezia nei secoli XVI-XVII. ,La Bibliofilia” t. 58 (1956), s. 1. -
R. Salzberg, La lira, la penna e la stampa. Cantastorie ed editoria popolare nella Venezia
del Cinquecento. Trad. L. Casanova Stua, con la collabor. di E. Nespoli. Milano 2011,
s. 18, 28.
Po zacheceniu czytelnika do odrzucenia powagi, jako Zze w wierszach sa tylko penisy ku haribie
Aretina (sonet 2; por. epistolarny sonet 1: N. Franco al Arcidivino Signor Pietro Aretino Flagello De’
Cazzi), a takze odwiedzeniu od lektury tych, ktérzy nosza sie¢ z udawanym wstydem (duchownych
oraz tworcow-petrarkistow) (sonet 3), nastepuje podszyta aluzjami fallicznymi prosba poety do Muz
o wzmocnienie jego ,ostablego” piéra i o pomoc w dopelieniu rozpoczetej pracy (sonet 4). Wskutek
przychylnosci bogini autor doswiadcza twoérczego ,pobudzenia” (sonet 5), a na scenie pojawia sie
Priap.
105 Zob. N. Franco, sonet 8. W: La Priapea. A cura E. Sicardi. Lanciano 1916, w. 5-6:

La potta io chiamo potta, il cazzo cazzo,

é il culo culo, e questo é il vero andaré.

102

104

Wszystkie cytaty podawane sa wedlug tego wydania.
106 Zob. N. Franco, sonet 10, w. 10-11, 14:
mostra pur a le donne ingegno e mente,
mostra pur di servirle con amore,

se non le mostri il cazzo, farai niente.
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Motyw ucieczki inicjuje kluczowa, dla fraszki Kochanowskiego sekwencje wier-
szy 14-21. Bozek, prezentujacy sie tu zgodnie z tradycja antycznych Priapedw jako
stréz i niekwestionowany wtadca ogrodu, z monumentalnym fallusem, z ktérym sie
najpelniej utozsamia, zacheca kobiety do wspotzycia. Widzac je zas uciekajace
z ogrodu, pyta:

14. Deh! donne, ove ne gite con furore [?] Niewiasty, dokad to pedzicie w amoku?
(Priapo, w. 1)

Czy - jak insynuuje - kieruje nimi strach przed dzikimi zwierzetami, czy moze
lek przed jego czerwieniejacym sie¢ penisem?

14. Che cosa vi da mai tanto terrore? Co sprawia, ze jestescie tak bardzo przerazone?

Le tigri, o pur le lionesse, o lorse, Tygrysy, lwice, czy tez niedzwiedzie,

Overo il cazzo mio parvi egli forse A moze straszny wydatl si¢ wam moj kutas,

Il naso dell’Egnazio al colore? Przypominajacy kolorem nos Egnazia?107
(Priapo, w. 5-8)

Nie jest przeciez wrogiem, przed ktérym nalezatoby uchodzi¢ z wtasnym Zyciem:

16. Donne, quanto piit grido, piil fuggite, Niewiasty, im glosniej krzycze, tym dalej uciekacie,
Paiovi forse un Indiano o un Mauro, Czyz wydaje wam si¢ Hindusem lub Maurem,
O che le botte mie sieno ferite? Albo ze pchniecia moje to rany?

(Priapo, w. 1, 3-4)108

Nie przypomina dwupostaciowego Satyra, Centaura ani Minotaura. W odr6z-
nieniu zas od trzygtowej, nieksztattnej Chimery (,difforme chimera”) caly jest ,har-
monijny” (,conforme”) jak fallus:

16. Un capo ho solo, come pur si vede, Jedna mam glowe, jak widaé,
E voi non mi vedete si conforme, A wy nie spostrzegacie, ze jestem tak ksztaltny,
CR’ i sono un cazzo da la testa al piede? Zem chujem od stép do gtéw?

(Priapo, w. 12-14)

Priap stwierdza, ze zachowanie dziewczat jest pozbawione sensu wobec faktu
jego nieograniczonego panowania:

17. Donne, voi che cotanto avete a caro Niewiasty, co tak lubicie przechodzic¢

Gir d’un orto in un altro, e fuor di via, Z ogrodu do ogrodu i wychodzié¢ na ulice,
Pensate forse andar ov’ i’ non sia, Zamierzacie iS¢ tam, gdzie mnie nie ma,
Perché il fuggirmi gia vi sia Zeby ucieczka przede mna, juz sama byta dla
riparo? was schronieniem?

107 Jest to bardziej znane nazwisko G. B. Cipelliego (1478-1553), weneckiego filologa, nauczyciela,
wspotpracownika A. Manucjusza i jego nastepcow, kaptana o zamitlowaniach ascetycznych i ere-
micko-monastycznych. Na synodzie weneckim (1514) pelnit on funkcje przedstawiciela tamtejsze-
go duchowieristwa (procuratore). Zob. J. B. Ross, Venetian Schools and Teachers Fourteenth to
Early Sixteenth Century: A Survey and a Study of Giovanni Battista Egnazio. ,Renaissance Quar-
terly” t. 29 (1976), s. 536-556.

108 Translacji tych i kolejnych utworéw (sonety 15-21) dokonat dr Emiliano Ranocchi, ktére-
mu pragne serdecznie podzigkowaé. Za konsultacje filologiczne dziekuje z kolei pani Agacie
Pryciak.
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Nudo e sbragato e rosso come vampa
Son pur in ogni luoco.

Goly i bez gaci, czerwony jak ogien,
Jestem wszedzie.
(Priapo, w. 1-4, 12-13)

Z jednej strony, odwotuje sie do swej nienasyconej Zadzy, z drugiej — do uniwer-

salnego prawa popedu:

18. Donne, la legge vuole e la natura,

Che ciascuna di voi mi sia cortese

D’un bascio almanco, poi che per le chiese
Basciate fino ai legni con le mura.

Niewiasty, tego chca prawo i natura,

Azeby kazda z was byta mi przychylna,

I raczyta mi da¢ cho¢ jeden pocatunek,

Skoro w kosciolach nawet drewno i mury catujecie.
(Priapo, w. 1-4)

Priap wie, Ze za odmowna, reakcja kobiet kryje si¢ ich wyrachowana gra — Swia-
domie przedtuzaja, bowiem stan jego niespeienia:

19. Entra su, donna, tu che stai pensosa,
Poiché st presso l'uscio se’ venuta;

Entra, e non farmi inanzi la cigliuta,

Che de le gravita n’ho piene l'uosa.

Cotesta tua finzione é dispettosa,

Credi co 'l tuo contegno che sai fare,
Perché rizzato e in furia mi vedi,
Ch’ ovunque vai ti debba seguitare?

Gli é error ben grosso, se cio pensi o credi,
Che se la potta mi vuoi mai prestare,
T’é forza, figlia, di prestarmi i piedi.

Wchodzze, niewiasto, co tak zamyslona,
Skoro tak blisko wejscia przyszlas;
Wchodz i nie badZ mi tak naburmuszona,
Bo tej powagi mam powyzej uszu.

To twoje udawanie jest dokuczliwe.

Sadzisz, ze swoim zachowaniem gre prowadzisz,
Gdyz sterczacego i gniewnego mnie widzisz,
Ze mialtbym za toba is¢, gdziekolwiek idziesz?

Mylisz sie srodze, jezeli tak uwazasz,

Jesli bowiem sromu nie chcesz mi uzyczy¢,

Przyjdzie ci, cérko, samej do mnie podejsc.
(Priapo, w. 1-5, 9-14)

Zdaje sobie sprawe, ze kieruje nimi jedynie pozorowana cnotliwosc:

20. Donne, credo, che a gli occhi mi vedete,
Quanto mi fate stomaco e dispetti,

Con gli occhi da pinzocare e bassetti,
Come voi per usanza procedete.

Perché a punto le gatte mi parete,
Quando in amore vanno e per i tetti,

Non si sa, ciurma ghiotta ipocritella,
CR'i cazzi che con gli occhi dispreggiate,
Vorreste aver per entro le budella?

Niewiasty, chyba golym okiem widag¢,

Jak bardzo sie wami brzydze,

Kiedy, spuszczajac wzrok jak bigotki,
Idziecie sobie zgodnie z waszym zwyczajem.

Bo mi tak bardzo przypominacie kotki,
Kiedy w rui szwendaja, sie¢ po dachach,

Czyz nie wiadomo, zgrajo obtudna i fakoma,

Ze chuje, ktérymi oczami gardzicie,

Chcialybyscie mie¢ w sobie gleboko az do kiszek?
(Priapo, w. 1-6, 12-14)

Aby je zwabi¢, Priap wykorzystuje argument z zasobnosci ogrodu:

21. Donne, venite a me, se contentare
Volete tutti i vostri appetitelli:

Qui sono fave e porri e ravanelli,

E mille erbe che fanno ingravidare.

Niewiasty, chodzcie do mnie, jesli zaspokoi¢

Pragniecie wszystkie wasze chetki:

Sa, tutaj bob, i pory, i rzodkiewki,

I tysiac ziot, ktore sprawia, zZe zajdziecie w ciaze.
(Priapo, w. 1-4)
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Serie lubieznych apostrof do kobiet inicjuje sonet 15. Z uwagi na charakter
i umiejscowienie w sygnalizowanej sekwencji tematycznej staje sie on wierszem
niemal programowym - jako autoapologia drewnianego Priapa, pochwata witalnosci
wyschnietego juz stréza ogrodu. Zawarta tu wstepna prezentacja o charakterze
Scisle perswazyjnym ma przekona¢ dziewczeta o sprawnosci seksualnej brodatego
bozka, mimo widocznych oznak starosci (siwizna, suchos¢ skory):

15. Perch'io sia vecchio, come pud mostrare ~ Choc¢ jestem stary, na co wskazuje

Canuto il capo, con la barba riccia, Moja siwa glowa, kedzierzawa broda,

Grinza la pelle, squallida ed arsiccia, Pomarszczona, brzydka i sucha skora,

Donne, non son io Dio da dispreggiare. Dziewczeta, nie jestem bogiem godnym pogardy.

CR’io sempre ho bragia da poter scaldare Mam weciaz zar, by rozpali¢

Il forno, donde il foco vi s’impiccia, Piec, ktorego ogniem zaploniecie,

E dandovi tre scosse a la pellicia, I trzykro¢ futro wasze potrzasnawszy,

Mandarvi con i bufali a cacare. Kazaé¢ wam iS¢ srac¢ z bawotami.

Io sempre sono un cazzo, e quello istesso: Zawsze jestem kutasem, a tenze:

Vegnate pur con animo ben franco, LPrzyjdzcie Smiato, wszak

Né per questo mettianla in compromesso. Nie bedzie to dla was ujma.

Guardate al porro, ch'egli & poco manco Spajrzcie na por, niewiele on ode mnie

Come son io. Or non vedete in esso Gorszy. Czy nie widzicie w nim

Verde la coda, benché il capo é bianco? Zielonego ogona, cho¢ glowa jego jest biata?”
(Priapo, w. 1-14)

Sonet ten ma dla inventio fraszki Kochanowskiego znaczenie centralne, cho¢
nie bez wplywu na jej tresciowa, i formalna, specyfike maja, tez utwory z nim wspoét-
wystepujace albo rozsiane w innych miejscach kolekcji. Z duzym prawdopodobien-
stwem mozna bowiem domniemywac, ze wyprowadzona od Anakreonta miniatura
III 82 zostata osadzona w realiach ogrodu Priapa z sonetéw Franca i w nich reali-
zuje najpetniej swoéj ideowo-artystyczny paradygmat.

W swietle utworéw z cyklu La Priapea znajduje wyjasnienie szereg decyzji arty-
stycznych Kochanowskiego: zastosowanie rzadkiej we Fraszkach konwencji stro-
ficznej wiersza (wystepujacej w zaledwie czterech innych miniaturach: I 4, I 97,
I 105, III 24), wprowadzenie refrenéw inicjalnych (,Nie uciekaj przede mna, dziew-
ko” {w. 1, 5); ,Nie uciekaj” (w. 9)), ktére, zdaniem Pelca, sa ,najbardziej intryguja-
ce”109, a ktére wspétbrzmia z kolejnymi wezwaniami i oswiadczeniami Priapa,
oddajac przy tym niejako ich frekwencje (,Donne, quanto piil grido, pilt fuggite...”
(16, w. 1}: ~Donne, [...] pensate [...], [che] il fuggirmi gia vi sia riparo?” (17, w. 1, 3—4};
.Donne, venite...” {21, w. 1); ,Perché le donne fuggano il vedermi...” {25, w. 3)),
wykorzystanie informacji o czosnku (w. 8) w funkcji analogicznej do wzmianki
o porze (15, w. 12-14), uksztaltowanie paremiograficzne miniatury, ktére bohater

109 pelc, Jan Kochanowski , Do dziewki”, s. 37. Biorac pod uwage zaréwno lokalna, piesni ludowa, jak
i poezje anakreontyczna, w ktorej pojawialy sie konstrukcje refrenowe, Pelc (ibidem) konstatuje:
JTrudno rozstrzygnag, z jakich kregow tradycji poeta czarnoleski element ten zaczerpnat [...]. Nie-
watpliwe jest tylko jedno: element 6w wtopiony zostal organicznie w nowa, cato$¢, noszaca, znamio-
na oryginalnosci poetyckiej”. Zob. tez Pelc, wstep, s. LXXII.
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fraszki sygnalizuje wprost (,pospolicie mowia’!10, w. 10), a ktére odpowiada

specyfice zbioru La Priapea i predylekcjom bozka do postugiwania sie utrwalonymi
w mowie refleksjami natury ogolnej: ,Dicesi, che colui che ha grande il naso, di
ragione ave il cazzo sino al cielo [Mowi sie, Ze ten, kto ma duzy nos, ma kutasa
zaiste az do nieba)]” {46, w. 1-2)). Caly cykl nasycony zostal zreszta — co sympto-
matyczne — formutami ogélnymi, ktére Priap identyfikuje w wielu miejscach jedno-
znacznie jako przystowia (,ricorro pur aquei proverbi usatil...]” {44, w. 11); ,quel
bel proverbio” {48, w. 3); /Tutti son bei proverbi naturali queglid’ Erasmo” {49,
w. 9-10); il proverbio che dice [...]” {120, w. 7); ,Puoi riguardare a quel pro-
verbio tristo]...]” {127, w. 13); .E quel proverbio non é chiaro avoi|...]?” {134,
w. 12); ,Per dirlo con parabole spagnole [...]” {142, w. 2); ,Che secondo un pro-
verbio assai bello [...]” {166, w. 12)).

Inspiracjami wloskiej kolekcji ttumaczylaby sie nadto réznica migedzy kurtu-
azyjna, strofa pierwsza (anakreontyczna) fraszki a wyuzdana zwrotka trzecia
i czwarta (priapejska). Wprawdzie potencjalne wplywy zbioru La Priapea interferu-
ja w niej z oddzialywaniem anakreontyku (flirt starego, posiwialego zalotnika),
jednakze zyskuja nad nim przewage, decydujac o fallocentrycznym ukierunkowa-
niu miniatury. Wspomniane wczesniej zawolanie bohatera: ,Nie uciekaj przede
mna’, ktorego Zroditem jest anakreontyk 34 (,Mn pe ¢Oynis”; tac. ,Ne me fuge”; ,Ne
[...] me fugeris”), przechodzi niepostrzezenie w lubiezne nagabywania Priapa w ogro-
dzie warzywnym (La Priapeq).

Niezwykle sugestywna ewokacja, tej przestrzeni jest informacja o czosnku, jego
morfologii i barwie (ma glowe biata, a ogon zielony”, w. 8. U Kocha-
nowskiego wystepuje ona, jak zauwazono, w podobnym kontekscie i funkeji, co
wzmianka o ,porze” w sonecie wloskim (,verde la coda, benché il capo
é bianco’, w. 14). Autor fraszki, niczym tworca cyklu La Priapea, unaocznia moz-
liwosci fallusa starego batamutnika cechami ogrodowego warzywa (zielona todyga,
ktora wyrasta z podziemnej dzielacej sie cebuli). Jednakze w miejsce mniej znane-
go pora (wi. porro), ktory do Polski sprowadzony zostat z Italii przez ogrodnikéw
krolowej Bony i w XVI w. okreslany byt tu mianem ,tuk” (tac. allium porrum)!11,
daje - jak mozna wnosi¢ — duzo popularniejszy czosnek (tac. allium sativum)!12, choé
w drugiej potowie stulecia nazwa ,por” zaczyna by¢ juz coraz czesciej stosowana!13,

110 wszystkie podkreslenia w cytatach na tej stronicy - T. L.

111 Dowodza, tego m.in. dawne stowniki, w ktérych obok laciriskiego ,porrum” pojawia si¢ nazwa
Juk”. Zob. A. Macer, De herbarum virtutibus cum veris figuris herbarum [...]. Cracoviae 1537,
k. K. - F. Mymer, Dictionarium trium linguarum: Latine: Theutonice et Polonice [...]. Cracoviae
1550, k. 16v, 18r.

Czosnek w Polsce znany byl juz w sredniowieczu. O jego miejscu w kulturze rodzimej Swiadczy
m.in. Herbarz polski Marcina z Urzedowa (1595) czy Zielnik Sz. Syrenskiego (1613),
w ktorym roslina ta pojawia sie w okoto 100 zaleceniach leczniczych (zob. B. Kuzminski, Wa-
rzywa wedrujq za cztowiekiem. Warszawa 1975, s. 178-179). Na rozpowszechnienie jego nazwy
w XVI-wiecznej w Polsce wskazuja informacje pod hastem Czosnek (w: Stownik polszczyzny
XVI wieku. Red. M. R. Mayenowa [iin.]. T. 4. Wroctaw 1969, s. 235-236).

Zob. np. J. Maczynskiego Lexicon latino-polonicum ex optimis Latinae |...] (Krélewiec 1564,
k. 3771), gdzie oba warzywa postuzyly do zilustrowania hasta Sectilis (,szczepany, rosciety, rozpro-
ty albo tatwy ku szczepaniu): Ut sectile porum. Szczeply czosnek albo tuk, por, iz sie latwie gtéwka
jedna od drugiej szczepa”.

112

113
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Tego typu analogie notowata takze literatura priapejska. Sam Pietro Bembo
(1470-1547), neoplatorisko usposobiony poeta wtoski i propagator petrarkizmu,
p6zniejszy kardynal, wykorzystal w poemacie Priapus!!4 koncepcje penisa (,men-
tuli”) jako szczegolnego ziota, po ktére w ogrodzie Priapa siega dziewczyna. Cho¢
w opinii tytutowego bohatera ziele to r6zni sie od innych zrywanych przez nia kwia-
tow, to jednak, jak stwierdza, miesci w sobie wszystkie ich czastkowe cechy fallicz-
ne. Z finatu utworu Bemba wynika, zZe najbardziej ,meska” roslina w ogrodzie jest
niewielkich rozmiaréw mieta (,menta pusilla’, w. 77). Ma ona w sobie cos z ,nie-
Smiertelnego” amarantusa (znamionujacego ciagla, erekcje Priapa), ,Sliskiego”
szczawiu (przywodzacego na mysl wilgotny od nasiennej rosy cztonek bozka), ,pod-
noszacego si¢” akantu czy wykazujacego zdolnos¢ ,samoobracania” stonecznika.
W odréznieniu zas$ od hiacynta wcale nie opada, lecz po zerwaniu zachowuje swoj
wigor. W poemacie opartym na koncepcie jezykowym migta malerika jest tylko
z nazwy, w istocie bowiem jawi si¢ jako ogromna ,mentula”.

W swietle referowanego zagadnienia interesujaco przedstawia sie aluzja Bemba
do morfologii fallicznego ziota:

Nam primum bifido nititur illa pede.
Enodem tenta in caulem, resupinaque tota,
Et patulum minio sparsa rubente caput. [w. 18-20]115

W swobodnej parafrazie Jana Andrzeja Morsztyna (Nowe ziele) sugestia ta
otrzymala postac:
Korzen sie wprzod u spodku w dwie cebulki dzieli,
Lodyga si¢ a gladka i bez sekow bieli,
Ale deta jak stoma i ma w sobie rowki,
Ktorymi sok z korzenia idzie do makowki;
Pak wierzchni jako i kwiat zawsze sie czerwieni. [w. 15-19]116

Dalej mowa jest jeszcze o zdolnosciach adaptacyjnych i ekspansywnosci nie-
zwyklego ziela, gdyz nie wymaga ono pracy i o kazdej porze ,wschodzi cudnie”
(w. 24):

Cho¢ go w podtuzna bruzde, cho¢ w okragly dotek
Wsadzisz, wszedzie wesoly podniesie wierzchotek. [w. 29-30]

Podnosi sie zas szczegdlnie, kiedy jest pielegnowane przez dziewczeta:

Zwlaszcza w panieniskich rekach, gdy go jak po chwoscie
Kota pogtaszcza ktéra: i wzmiaz, i wzwyz roscie. [w. 37-38]117

114 p Bembus, Priapus. W: Carmina illustrium poetarum italorum. Lutetiae 1576, carm. 8, k. 158r-

159v. Wiersz ten jest mocno osadzony w tradycji starozytnych Priapeéw. Na temat jego wymowy
i odniesien intertekstualnych zob. J. S. Salemi, ,Priapus” by Pietro Bembo: An Annotated Trans-
lation. ,Allegorica” t. 5 (1980), z. 1.
Bembus, op. cit., k. 158v.
J.A. Morsztyn, Nowe ziele. W: Utwory zebrane. Oprac. L. Kukulski. Warszawa 1971, s. 47.
Informacja o kocim ogonie jest dodatkiem Morsztyna. Znamienna jest modyfikacja zakoriczenia
wiersza. Miejsce matej ,miety” i wielkiej ,mentuli” w wierszu tacinskim zajat w wersji polskiej od-
powiednio ,gwozdzik” i ,gwo6zdz”:

Nomine si cupias cognoscere, Menta pusilla est.

Rides? Sic illam Roma diserta vocat.

115
116
117
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Nomenklatura ogrodowo-warzywna jest w literaturze priapejskiej standardowym
nosnikiem senséw obscenicznych. Jabtka (mala), pomaranicze (poma), fasola (faba)
staja, sie¢ w niej metonimiami jader, z kolei ogérek (cucumis), drzewo (arbor), czy tez
jego korzen (radi) funkcjonuja jako desygnaty penisall8. Doktadnie tak dzieje sie
w przypadku debu z fraszki Kochanowskiego. Zaréwno czesé podziemna, jak i nad-
zwyczaj okazaly, a przy tym twardy, wytrzymaly pien drzewa asocjuja z najwaz-
niejsza wlasciwoscia przyrodzenia. Wbrew ograniczeniom biologicznym podstarza-
tego wtasciciela ,stoi [ono] poteznie” (w. 12). Czlonek wydaje sie tym twardszy, ze
znamionujacy go pien (niczym drewniany ,pal” w figurce leciwego Priapa) jest
miejscami ,przeschniety” (w. 11)119,

Zaprezentowany kontekst literacki erotyku Do dziewki (IIl 82) potwierdza sady, ze
,dotychczasowe studia [...] nie odstonily w peini wtoskich koneksji twoérczosci czar-

noleskiej”120 oraz ze ,kwestia powiazan wtoskich poezji Jana Kochanowskiego nie

Sed quae, docti homines cum dicunt, Menta pusilla est,
Haec mihi non docto maxima vel nimia. [w. 77-80, k. 159v; podkresl. T. L.]

Wieciez, co to za ziele, panny? Wiem, ze wiecie,
Ale ze si¢ z gadkami nierady biedziecie,
Powiem wam. GwoZdzik. Ale co u drugich maty
Gwozdzik bywa, ten u mnie petny i gwozdz caty.
[w. 85-88, s. 48-49; podkresl. T. L.]
Por. J. A. Morsztyn, Gwozdzik. W: Utwory zebrane, s. 349:
Panny w gwoZdziku, widze sie kochacie;
Ja-¢ ziela nie mam, jednak jesli macie
Rozum, radze wam, byscie za ten maly
Gwozdzik, gwozdZ caly ode mnie wziaé chcialy. [w. 1-4]
Zob. List of Agricultural and Horticultural Term Used Tropically in a Veneral Sense. W zb.: The Pria-
peia. Transl. L. C. Smithers. Notes R. F. Burton. London 1890, s. 112-113.
Watek dendrologiczny czarnoleskiej miniatury podjal S. S. Szemiot w dyptyku Do tegoz [tj. Do
starego] e contra (w: Sumariusz wierszéw. Wyd., oprac. M. Korolko. Warszawa 1981, s. 104):

118

119

Stary wtasnie jako dab po wierzchu sprochniaty
Ale korzen ma zdrowy i do pracy trwaty. [w. 1-2]

Zob. D. Chemperek, Szemiot - epigramatysta. ,Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska.
Sectio FF” t. 23 (2005), s. 96-97.
Rozwinat go tez J. Gawinski (Dworzanki albo Epigrammata polskie. Wyd. J. Gtazewski.
Warszawa 2006, s. 65) w parafrazie emulacyjnej Do dziewki z Janem Kochanowskim:

Sosna stara, letnie jodly,

choc je lata z wierzchu zbodly,

przecie Srodek niezbolaty:

sek i korzen stoi caly.

(Dworzanki II, 26, w. 17-20)

Zob. D. Chemperek, Poezja Jana Gawiriskiego i kultura literacka drugiej potowy XVII wieku,
Lublin 2005, s. 367-368. Reminiscencje z fraszki III 82 mozna dostrzec takze w ttumaczonym
z G. Marina (Gelosia) sonecie J. A. Morsztyna Do starego. Zob. Nowicka-Jezowa, Jan Andrzej
Morsztyn i Giambattista Marino, s. 386-390. - R. Rusnak, ,Czemuz nie masz dac, czego nie
ubedzie?” Dtugi Jana Andrzeja Morsztyna wobec czarnoleskich fraszek. W zb.: Dobrym towarzyszom
gwoli. Studia o ,Foriceniach” i ,Fraszkach” Jana Kochanowskiego. Red. R. Krzywy, R. Rusnak.
Warszawa 2014, s. 237-238.
J. Slaski, Z dziejow inspiracji wtoskich w wersyfikacji polskiej (od Kochanowskiego do Mtodej
Polski). ,Rocznik Towarzystwa Literackiego im. Adama Mickiewicza” 1990, s. 47.

120

PL1_2024.indb 76 2024-03-18 09:18:19



TOMASZ LAWENDA  Wotanie Priapa. Fraszka ,Do dziewki” J. Kochanowskiego... 77

jest [...] badawczo zamknieta”!2!. Istotnie, zbioru sonetéw Franca La Priapea nie
ma w dokumentujacych te relacje wykazach Zatheya czy Pelcal?2, Brak go tez na
przygotowanej przez Nowicka-Jezowa, ,liScie niekwestionowanych inspiracji wtoskich
Kochanowskiego”123. Mozna wiec uznaé to dzieto za jeszcze jeden suplement do
zagadnienia italianizmu poety i ogélnie do informacji o jego pobycie na terenie
Wtoch124,

Proteusowa natura fraszki III 82 odnositaby sie do jej zdolnosci opalizowania
sensami réznej proweniencji. Rzecz w tym, Ze o ile dotychczas postrzegana byta
jako wiersz po czesci anakreontyczny, po czesci rodzimy, o tyle w Swietle prezento-
wanego dochodzenia kwalifikacja ta traci swa moc obowiazujaca. Co bowiem zwy-
kto uwazac¢ sie w tej miniaturze za swojskie i ludowe, moze by¢ elementem rusty-
kalnej scenerii ogrodu Priapa z XVI-wiecznego zbioru Franca.

W zastosowanym przez Kochanowskiego eklektycznym modelu imitacji tradycja
anakreontyczna ustepowataby w dalszej czesci nie tylko wplywom lokalnym, ale tez
zlewajacym si¢ z nimi wpltywom wloskim ze zbioru La Priapea, ktére zdaja sie okres-
la¢ ogolny charakter miniatury: tematyke, tonacje, specyfike monologu, przestrzen
ijej rekwizyty czy uksztaltowanie formalnojezykowe. Wspdlistnienie heterogenicz-
nych tradycji mogloby by¢ jeszcze jedna odpowiedzia na pytanie, dlaczego poeta
w tytule fraszki nie wyeksponowat (jako wzorca elementarnego) osoby Anakreonta.

Potencjalny wplyw cyklu Franca na wiersz czarnoleski zaznacza si¢ - reasu-
mujmy - w oddzialywaniu zaréwno sonetu 15 (kluczowego dla wymowy fraszki),
jak i uktadu korespondujacych z nim wierszy 14-21, a takze utworéw rozmieszczo-
nych w innych miejscach zbioru. Filiacje erotyku z kolekcja wloska ujawniaja, sie
na poziomie koncepcyjno-tematycznym (wysoce lubiezne nawolywania bohatera),
formalnym (uktad stroficzny, wzglednie refreny inicjalne — przy zatozeniu, Ze imi-
tuja one powtarzalnosé inwokacji Priapa w poczatkowych partiach kolekgji), pare-
miograficznym (gnomicznosé wypowiedzi bohatera miniatury ewokujaca upodoba-
nia bozka do przystéw, poréwnanie penisa do jednego z warzyw cebulowych)!25,

121 A Nowicka-Jezowa, Liryka mitosna Jana Kochanowskiego a madrygatowa ,poesia per musi-
ca’”. Obserwacje poréwnawcze. W: Spotkania w labiryncie, s. 287 (zob. tez s. 287-307). Por. R. Rus-
nak, Wioskie korzenie tworczosci Jana Kochanowskiego — problem otwarty. Na stronie: https: //
teologiapolityczna.pl/radoslaw-rusnak-wloskie-korzenie-tworczosci-jana-kochanowskiego-problem-
otwarty-1 (data dostepu: 11 XII 2020).

Zob. Zathey, op. cit., s. 19-24. Por. J. Pelc, Jan Kochanowski wobec tradycji antycznej i wobec
wspotczesnej sobie kultury europejskiej. ,0grod” 1992, nr 3/4, s. 172-177.

A. Nowicka-Jezowa: Idee i poetyka, s. 178-179; Italianizm Kochanowskiego — problem otwar-
ty. W: Spotkania w labiryncie, s. 337-375.

Zob. M. Lenart, Patavium, Pava, Padwa. Tto kulturowe pobytu Jana Kochanowskiego na teryto-
rium Republiki Weneckiej. Warszawa 2013. Odnosnie do sugerowanej recepcji La Priapea nalezy
braé pod uwage to, ze - jak wskazuje Pelc (Kochanowski, s. 38): ,Kochanowski w nie mniejszym
stopniu niz zajeciami uniwersyteckimi interesowat sie ogélna atmosfera intelektualna, czy artystycz-
na, renesansowej Padwy i ewentualnie innych miejsc oraz Srodowisk, ktére wowczas w Italii od-
wiedzal”.

W kontekscie powiedzenia o kocie nalezy przypomnieé (bez dalej idacych wnioskéw poréwnawczych)
sad Priapa na temat kobiet stwarzajacych pozory cnotliwosci:

Perché a punto le gatte mi parete, Bo mi tak bardzo przypominacie kotki,

quando in amore vanno e per i tetti. kiedy w rui szwendaja, sie po dachach.
(20. Priapo, w. 5-6)

122

123

124

125
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asocjacyjnym (elementy scenerii ogrodu Priapa). Wida¢ je nadto w sposobie pre-
zentowania sylwetki zalotnika: jego wieku, wygladu (broda - niepojawiajaca sie
we wzorcowym anakreontyku), lubieznych sktonnosci, ponadprzecietnych dyspo-
zycji seksualnych, manifestowanego konsekwentnie atrybutu (analogie fallicz-
ne) 126 czy w stosowanej przez te posta¢ konwencji wypowiedzi jezykowej (sprosna
perswazja) 127,

Monografista zZycia i tworczosci Kochanowskiego zestawia bohatera fraszki
Do dziewki z wizerunkiem starca z Opowiesci X z Dnia pierwszego Decamero-
nu Giovanniego Boccaccial28, Nalezy stwierdzié, ze jest to analogia nader ogélna,
nieuwzgledniajaca choéby tak znamiennego faktu, jak manifestowana nieustannie
w wierszu polskim sprawnos¢ seksualna podstarzalego lubieznika. Sam Pelc w omo-
wieniu miniatury III 82 stwierdza:

Zartobliwie wypowiedziana renesansowa pochwala witalnosci organizmu ludzkiego. Triumf czto-

wieka nad przyrodzonymi ograniczeniami, ktore przynies¢ moze starosc. [...] Pelne uzywanie, poki
tylko mozna, uciech doczesnego zywota129,

126 Warto odnotowaé tu fraszke O starym (Il 42), podejmujaca temat przeciaglej erekcji u leciwego
bohatera (,prijapismus”), ktora z miniatura, Do dziewki (III 82) wchodzi w interesujaca, interakcje.
Zob. T. Lawenda, Fraszka , O starym” (Il 42) Jana Kochanowskiego w kontekstach medycznych
i literackich. ,Ruch Literacki” 2021, z. 5, s. 620.

127 Nalezy przypomnieé, ze réwniez w innym erotyku perswazyjnym Do dziewki (I 33) pobrzmiewa
echo lubieznego zawotania Priapa:

Daj, czego¢ nie ubedzie, bys najwiecej data;
Daj, czego prozno dawac¢ potem bedziesz chciala,
Kiedy¢ zmarski twarz zorza, [...]. [w. 1-3]

Tym razem Kochanowski siegnal po wersje antyczna, Priapedw, poddajac retuszowi obyczajowemu
homoerotyczny epigram 3:

Obscure poteram tibi dicere: ‘da mihi, quod tu

Des licet assidue, nil tamen inde perit.

Da mihi, quod cupies frustra dare forsitan olim,

Cum tenet obsessas invida barba genas;

Quodque Iovi dederat, qui raptus ab alite sacra,

Miscet amatori pocula grata suo;

Quod virgo prima cupido dat nocte marito,

Dum timet alterius vulnus inepta loci.’

Simplicius multo est ‘da pedicare’ Latine

Dicere. quid faciam? crassa Minerva mea est. [w. 1-10]

Mogibym ci rzec niejasno: daj mi to, co gdybys
Nawet stale mi dawat — nic ci nie ubedzie.
Daj mi, co kiedy$ moze prézno daé zapragniesz,
Kiedy zazdrosna broda skryje ci policzki;
Co dawal Jowiszowi przez swietego ptaka
Porwany, by napoje kochankowi mieszat;
Co daje pierwszej nocy Zadnemu mezowi
Dziewica, innej bojac sie niemadrze rany.
Lecz prosciej po tacinie rzec: daj pedicare.
Coz mowie? — ktos zapyta — Prosta moja sztuka. [w. 1-10, s. 21]
Zrodto antyczne ustalit Zathey (op. cit., s. 10), ktéry wskazat takze na potencjalny wplyw jeszcze
innego utworu: De Coelia et speculo, umiejscowionego w zbiorze Erotopaegnion H. Angeriana (zob.
s. 19-20). Por. Pelc: Kochanowski, s. 375-376; wstep, s. 67.
128 Zob. Pelc, objasnienia w. 6-8 z fraszki Do dziewki. W: Kochanowski, Fraszki, s. 166.
129 7Zob. Pelc, Jan Kochanowski ,Do dziewki”, s. 31.
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Tymczasem zalotnik z opowiesci Boccaccia podobnych dyspozycji przejawiaé
nie moze, skoro wyznaje przed swa, ukochana;

My, ludzie sedziwi, nie mamy oczywista tych sit, ktérych trza do igr mitosnych, jednakoz nie brak
nam dobrej woli ani rozumu, ktérym poznajemy, co jest mitosci godne, a umiemy to czynic lepiej niz
mtodzienicy, bo wiecej od nich mamy rozeznanial30.

Badacz mial natomiast racje, nie wyciagajac wnioskéw autobiograficznych
z fraszki III 82. Cho¢ podkresla, ze miniatury z ksiegi trzeciej zbioru sytuuja, sie
przede wszystkim w pozniejszej fazie tworczosci poety, w okresie czarnoleskim 31,
to jednak wiersza 82 nie laczy z konkretnym momentem lub epizodem zZycia auto-
ra (np. z faktem, ze jako cztowiek w sile wieku pojat za Zone duzo mtodsza od siebie
Dorote Podlodowska)!32, Istotnie, fraszke Do dziewki Kochanowski mogl napisaé
w nieokreslonym blizej czasie, moze nawet u progu epigramatycznej dziatalnosci,
zainspirowany lektura sonetéw Franca. Jesli tak, wtedy hipotezy wiazace miniatu-
re Il 82 z rzeczywistym doswiadczeniem egzystencjalnym jej autora ulegaja, zde-
cydowanemu oslabieniu.

To, ze przy zachowaniu schematu stroficznego utworow wtoskich Kochanowski
nie przejal wlasciwej im struktury sonetu (ABBA ABBA CDC DCD), ale ja w swej
fraszce odpodobnit (AABB AACC DDEE), ,skrzetnie zacierajac Slady zaleznosci”133,
moglo wynikaé z przekonania, zZe sonet (predysponowany do pisania o wzniostej
mitosci do kobiety lub Boga) jest nieadekwatny do tematyki lokujacej sie w rejestrach
niskich 34, O ile Franco z wiasciwa sobie nonszalancja tamie konwencje i reguly
literackie, o tyle Kochanowski pozostaje w tym wzgledzie zachowawczy. Piszac o tym,
co swawolne, rezygnuje z sonetu na rzecz kunsztownej, podkreslonej rymem, quasi-
-ludowej piesnil3®,

Znamienne, ze jedna z trzech eksperymentalnych form sonetu we Fraszkach,
miniatura Do Franciszka - II 105 (ABBA ABBA CDC DCD)!36, lokowana w kregu
inspiracji wtoskich, petrarkowskich!37 i stusznie okreslana sonetem regularnym,

130 G, Boccaccio, Dekameron. Dzieri pierwszy, drugi, trzeci, czwarty, piaty. Przet. E. Boyé. Po-

prawki, uzup., przedm. M. Brahmer. Wyd. 9. Warszawa 1983, s. 95.

Zob. J. Pelc: Jan Kochanowski , Do dziewki”, s. 31; Chronologia ,Fraszek” Jana Kochanowskiego.

W zb.: Ze studiow nad literaturqg staropolskq. [Red. nauk. K. Budzyk]. Wroctaw 1957, s. 189-191.

132 pelc, Jan Kochanowski ,Do dziewki”, s. 31-32.

133 Slaski, op. cit., s. 47.

134 W tym kontekscie na uwage zastuguje konstatacja Pelca (wstep, s. LXXX): ,Fraszka 82 Ksiag

trzecich Do dziewki byla erotykiem, ale jakze odmiennym w tonacji od kunsztownego wiersza Do

paniej (I 97) i innych wierszy ze zbioru podobnych mu w stylu, w pochwatach urody i zarazem

cnoty niewiesciej. Dla krotkiej, [...] swawolnej w tresci piosenki Do dziewki Kochanowski nie wi-

dzial miejsca w swoich Piesniach [...]. Umiescit ja w zbiorze o kompozycji bardziej otwartej, bardziej

zroznicowanym w tonacji, jakim byly Fraszki”.

O swoistosci fraszki III 82 na tle miniatur majacych postac¢ sonetu wspomina P. Wilczek (Lite-

ratura polskiego renesansu. Katowice 2005, s. 138): ,Sa w zbiorze Kochanowskiego utwory zupel-

nie odmienne, takie jak fraszka Do dziewki (»Nie uciekaj przede mna, dziewko urodziwa...« — pi-

kantny erotyk, anakreontyk, piesni milosna, przypominajaca nawet bardziej niektore ody Horace-

go niz drobne epigramaty”.

136 Dwa pozostale warianty sonetu to fraszka Do Paniej — I 97 (ABBA CDDC EFE FGG) i Do St{anista-
wa) Wapowskiego - 111 24 (ABBA ABBA CDC DEE).

137 7Zob. M. Brahmer, Gli albori del sonetto in Polonia. ,Ricerche Slavistiche”, t. 17/19 (1970-1972),

131

135
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klasycznym, toskariskim!38, odpowiada kombinacji ryméw wierszy z La Priapea.
Zbior Franca bylby zatem jeszcze jednym sygnatem wioskich koneksji sonetow
Kochanowskiego (ich r6znych odmian) w jego epigramatycznym tomie.

Abstract

TOMASZ LAWENDA Maria Curie-Sklodowska University, Lublin
ORCID: 0000-0002-3689-4507

PRIAPUS’ CALL JAN KOCHANOWSKI'S TRIFLE III 82 “DO DZIEWKI” (*TO A MAID”)
AND ITS PRESUMED ITALIAN SOURCE

The author of the paper discusses the issue of Italian influences in Jan Kochanowski’s output in the
light of his youthful stays in the Republic of Venice, and a possible impact of the books with which
he acquainted at that time. Niccold Franco’s La Priapea (1541), a pornographic-satirical cycle of sonnets
issued a dozen or so years before Kochanowski's arrival, could have been one of them. In the trifle III 82
Do dziewki (To a Maid) Franco’s collection most probably completes the Anacreontic pattern (an el-
derly suitor’s love’s labours to a young maid in the first stanza) and develops it into a firmly obscene
(phallic, in verses 2-3) direction, while ceasing to wipe out the elements traditionally linked with
Kochanowski's home culture.

s.45-49. - M. Dtuska, ,Kto midat skrzydta...” Poetyka i wiersz Jana Kochanowskiego. W: Studia
irozprawy. T. 2. Krakéw 1970, s. 47. - Pelc, wstep, s. LXXIII. - A. Nowicka-Jezowa, Sonet
polski od Kochanowskiego do Morsztyna. Zarys drog twérczosci. W: Spotkania w labiryncie, s. 269.
Zob. L. Kukulski, Pierwsze narodziny polskiego sonetu (Kochanowski — Sep Szarzynski). ,Poe-
zja” 1980, nr 8/9, s. 106-107. - M. Brahm er, Powinowactwa polsko-wloskie. Z dziejow wzajem-
nych stosunkoéw kulturalnych. Warszawa 1980, s. 65. - Slaski, op. cit., s. 50-51. — J. Miszal-
ska, Sonet w Polsce od XVI do poczatikow XIX wieku a przektady z jezyka wloskiego. ,ltalica
Wratislaviensia” 2010, z. 1, s. 19. Przy czym nawet odbiegajace od schematu klasycznego so-
netu wloskiego fraszki I 97 oraz III 24 (kojarzone z tradycja francuska) moga mie¢ zwiazek z lite-
ratura, Wioch (zob. W. Weintraub, O przerzutniach Kochanowskiego i ich wtoskim wzorcu.
W: Rzecz czarnoleska. Krakéw 1977, s. 334. Por. L. Pszczolowska, Wiersz polski. Wroctaw
2001, s. 65).

138
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-BITWA U HULY” O FRASZCE III 51 JANA KOCHANOWSKIEGO
I POEMACIE MACIEJA STRYJKOWSKIEGO

Ponad 300 drobnych wierszy zebranych w trzy ksiegi Fraszek to pokazny i uroz-
maicony material do badar, tak nad wiekszymi zespotami utworéw, jak i nad po-
jedynczymi epigramatami tomu. Méwiac jezykiem autotematycznej fraszki III 39
(O fraszkach), poeta oferuje ,cudzoziemcom” - wiec obcym, ale i gosciom!, w tej
liczbie rowniez przysztym fachowym czytelnikom zbioru - towar, w ktérym moga,
oni dowolnie przebiera¢. Jednak obserwujac decyzje ostatnich pokoleri polonistéw,
tatwo zauwazy¢, ze o czesci fraszek pisano regularnie, o innych za$ niemal wcale.
Na warsztat uczonych trafiaja zatem przede wszystkim utwory filozoficzne, refle-
ksyjne, autotematyczne, autobiograficzne i milosne (tu tez obscena), a takze te,
ktore wyrdzniaja, sie€ wirtuozeria, zaskakuja, pointa lub przywotuja antyczne dzieta
i toposy z europejskiej kultury.

Umieszczony przez Kochanowskiego w trzeciej ksiedze Fraszek, w bliskim sa-
siedztwie Nagrobka St{anistawowi) Strus{owi) i fraszki Do goscia epigram Do Lu-
bimira trudno zaliczy¢ do tekstow po wielokro¢ komentowanych i interpretowanych.
Przeciwnie — gubi sie on w masie czarnoleskich precjozéw. Tytut fraszki III 51
oparty zostal na formule adresatywnej, ale podobnie jest w przypadku 120 innych
wierszy zbioru, z kolei skoczny, rymowany parzyscie oSmiozgltoskowiec, jakim ja
napisano, powtarza sie we Fraszlach ponad 20 razy. Utwor wzorowano na wierszu
z Antologii greckiej, jednak greckie Zrédlo przyporzadkowano przeciez nie tylko
wierszowi o Lubimirze, ale takze prawie 40 wierszom wydrukowanym w edycji
z 1584 roku?. Dopiero uzycie parametréw tematycznych pozwala dostrzec, ze epi-

Zob. A. Linda, Cudzoziemiec. Hasto w: Stownik polszczyzny XVI wieku. Red. M. R. Mayenowa
[iin.]. T. 3. Wroctaw 1968, s. 706-707. Tytut Do goscia nosza, trzy fraszki skierowane do czytelni-
ka: 11,136, II 50.

Zob. P. Szczurek, Imiona osobowe u Kochanowskiego w ttumaczeniach i parafrazach epigraméw
greckich. W zb.: Epigram grecki i tacinski w kulturze Europy. Konferencja ogélnopolska, Poznarn,
11-12 grudnia 1995. Red. K. Bartol, J. Danielewicz. Poznan 1997, s. 213. Wedtug J. Pel-
ca (Kochanowski. Szczyt renesansu w literaturze polskiej. Wyd. 3, uzup. i popr. Warszawa 2001,
s. 344) 37 fraszek bylo tlumaczeniami lub - bardziej czy mniej Scistymi - parafrazami wierszy
z Antologii Palatyniskiej. Z kolei wykaz D. Miodynskiej (Historia ,Antologii greckiej” i jej wptyw
na ,Fraszki” Jana Kochanowskiego. W zb.: Dzielo literackie i ksiqzka w kulturze. Studia i szkice
ofiarowane profesor Renardzie Ocieczek w czterdziestolecie pracy naukowej i dydalktycznej. Red.
nauk. I. Opacki, przy wspétudz. B. Mazurkowej. Katowice 2002, s. 139) obejmuje 36 fraszek
wzorowanych na wierszach Antologii greckiej (dalej: AG) i Antologii Palatyniskiej.
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1. Jan Kochanowski, Fraszki. Krakéw 1584. Drukarnia Lazarzowa.
Staatsbibliothek zu Berlin, 3 in: Libri impr. Rari qu. 297

gramat zalicza sie do zaledwie czterech fraszek méwiacych wprost o wspétczesnych
poecie wydarzeniach historycznych (oprdcz III 51 naleza, tu fraszki II 106-108),
z czego trzy odnosza, sie do ukonczonej w 1573 roku budowy mostu przez Wiste,
a czwarta (wlasnie Do Lubimira) do spraw wojennych z lat szesédziesiatych XVI wie-
ku. Wreszcie - fraszka III 51 jest jedyna, fraszka, w ktorej czytamy o detalach XVI-
-wiecznego rynku ksiazki i reakcji odbiorcy na stowo drukowane.

PrzejdZzmy do utworu, ktory dla wygody przytoczymy w catosci:

DO LUBIMIRA

Idac mimo libraryja,

Kedy madre ksiegi bija,
Lubimir miedzy tytuty
Przeczytal ,Bitwa u Huly”.
Zlekt sie i padt: ,Hej, panowie,
Moskiewscy bohatyrowie,

Dla Boga nie zabijajcie,

Raczej zywo poimajcie”3,

Przedruk podaza za unikatowym egzemplarzem berliniskiej ksiaznicy panstwo-
wej (Staatsbibliothek zu Berlin Preussicher Kulturbesitz, 3 in: Libri impr. Rari
qu. 297). Wspominamy o tym, poniewaz tytul i tekst fraszki IIl 51 nie byly stabilne.
Odmianki, gdy pominaé¢ zrozumiate odchylenia w zakresie interpunkcji, dotycza,

3 Transkrypcje, jesli nie zaznaczono inaczej, pochodza od autorki artykutu.
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dwoch miejsc utworu: imienia bohatera, ktore wystepuje w tytule i ponownie
w trzecim wersie fraszki, oraz rzeczownika ,bohatyrowie”#. Tytut jest zawsze zna-
czacym skladnikiem utworu, czesto wytycza kierunek interpretacji, warto wiec
przesledzi¢ jego historie wydawnicza. O ile XVI- i XVII-wieczne edycje zbioru®,
a potem wydanie przygotowane przez Franciszka Bohomolca®, sumiennie powta-
rzaly forme ,Lubimir”, o tyle w XIX stuleciu wspélistnialy dwie tradycje zapisu:
oprocz tytutu znanego z wezesnych wydan fraszki pojawia sie bowiem wariant Do
Lubomira. Taka wersja imienia widnieje w opracowanych przez Kazimierza Jézefa
Turowskiego w serii ,Biblioteka Polska” dwdch tomach polskich pism Kochanow-
skiego” i w przelomowym dla naszego edytorstwa Wydaniu Pomnikowym§®.

Warto odnotowag, ze uznana za wzorzec naukowego opracowania edycja Dziet
wszystkich, przygotowana przez tak doswiadczonych filologéw, jak Joézef Przybo-
rowski, Roman Plenkiewicz, Piotr Chmielowski, Adam Antoni Krynski czy Wiadystaw
Nehring, w tym przypadku zawodzi, nie tylko bowiem zmieniono w niej brzmienie
tytutu, ale popetniono tez ewidentny btad sktadu, gdy w wersie trzecim epigrama-
tu zamiast ,Lubomir” wydrukowano ,Lobomir”. Co ciekawe, przedruk Fraszek, jak
ustalili wspotczesni badacze, oparto najpewniej nie na pierwodruku, lecz na p6z-
niejszej edycji?, gdzie jednak w obu miejscach widnieje ,Lubimir”10. Duktem Wy-
dania Pomnikowego szedt tez Aleksander Briickner, ktory w 2-tomowych Pismach
zbiorowych Kochanowskiego, nie wymieniajac podstawy przedruku, uzyt wariantu
,Lubomir”!!, Dopiero udostepnienie editio princeps w drugiej potowie XX wieku 2
zakoniczyto podwdjne zycie ,Lubimira”/,Lubomira”, co najlepiej dokumentuja, ko-
lejne przedruki zbioru w serii ,Biblioteka Narodowa” (1957, 1991, 1998), z jedno-

4 W tym przypadku oprécz formy leksykalnej pierwodruku: ,bohatyrowie” w kolejnych edycjach
wystepuja, tez ,bohaterowie”, a wiec fonetyczny wariant wyrazu. Owa innowacja nie ma natomiast
konsekwencji interpretacyjnych. Wystarczy przypomnie¢, ze w samych fraszkach poza dominuja-
cym ,bohatyrem” (trzy uzycia) jednokrotnie pojawia si¢ ,bohater”. Zob. K. Nizio, Bohatyr. Hasto
w: Stownilk polszczyzny XVI wieku, t. 2 (1967).

5 Zob. P. Buchwald-Pelcowa, Dawne wydania dziet Jana Kochanowskiego. Warszawa 1993,
s. 252 (na tej stronicy znajduje si¢ wykaz staropolskich edycji Fraszek).

6 J. Kochanowski, Do Lubimira. W: Rytmy wszytkie w jedno zebrane précz tych, ktére wolniej-
szemi zartami uczciwych czytelnikéw odrazaty. [Wyd., przedm. F. Bohomolec]. Warszawa 1767,
s. 586.

7 J. Kochanowski, Do Lubomira. W: Wszystkie dzieta polskie. Wyd. K. J. Turowski. T. 2.
Przemysl 1857, s. 258.

8 J. Kochanowski, Do Lubomira. W: Dzieta wszystkie. Wyd. Pomnikowe. T. 2: Fraszki. Wyd.
J. Przyborowski. Warszawa 1884, s. 423.

9 Na karcie tytutowej widnieje, co prawda, data pierwodruku, ale edycja w rzeczywistosci ukazata
sie okoto roku 1598 i zostata falszywie datowana - zob. M. R. Mayenowa, J. Woronczak,
Dotychczasowe wydania zbiorowe dziet Jana Kochanowskiego. W zb.: Wprowadzenie wydawnicze
do edycji: Jan Kochanowski ,Dzieta wszystkie”. Oprac. M. R. Mayenowa, J. Woronczak,
M. Kaczmarek, E. Glebicka. Wroctaw 1983, s. 25. BPP, B 22.

10 J. Kochanowski, Do Lubimira. W: Fraszii. Krakow 1584 [ca. 1598]. Bibl. Ksiazat Czartoryskich
w Krakowie, sygn. 2030 I Cim, s. 108.

11 J. Kochanowski, Do Lubomira. W: Pisma zbiorowe. Wyd. A. Briickner. T. 1. Warszawa 1924,
s. 161.

12 Zob. I. Kochanowski, Fraszki. Do druku przysposobit i post. opatrzyt W. Florya n. Wroctaw
1953.
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litym zapisem tytutu fraszki. Znaczenie opracowanego przez Wtadystawa Floryana
reprintu pierwodruku trafnie ujat Stanistaw Grzeszczuk:

Ustanowiwszy raz na zawsze kanon edytorski tekstu, reprodukcja Floryana stworzyla podstawe
do przygotowania naukowego i krytycznego wydania Fraszek. W oparciu o [...] majaca sankcje autorska,
redakcje pierwotna zbioru powstaty dotad dwa przedruki, o adresie jednak popularnym. Pierwszy z nich,
Juliana Krzyzanowskiego, wszedl w sktad trzeciego wydania Dziet polskich Kochanowskiego, drugim
jest [...] tomik ,Biblioteki Narodowej”13.

Lubimir i Ula

Tytutowi fraszki III 51 Kochanowskiego przyjrzymy sie teraz z innej perspektywy.
Utwor ma charakter parafrazy liczacego sze$¢ werséw satyrycznego epigramu Lu-
kiliosa, figurujacego w Antologii greckiej jako 81 z ksiegi drugiej. Antyczne koneksje
czarnoleski poeta zaznaczat na ogot tytutami Z Anakreonta (7 fraszek) i Z greckie-
go (8), ale 20 wierszy o greckiej genezie opatrzyl innymi tytutami. Sygnatem imi-
tacji bywato tez imie¢ bohatera, w wiernych bowiem ttumaczeniach polski poeta
z reguly zachowywal imiona osobowe oryginatu (II 30, II 32, II 58, III 25), natomiast
w przerobkach dalszych od pierwowzoru wprowadzal polskie!4. W utworach tych
pojawiaja, sie: Matusz, Mikolaj, Greta, Neta, Rozyna, Piotr, Marek oraz Pryszka i Lu-
bimir. Pierwsza sekwencja obejmuje imiona pospolite, czesto uzywane i znakomicie
spasowane z polska, rzeczywistoscia onomastyczna, druga, dwuelementowa — rzad-
kie, semantycznie nacechowane i majace charakter nomina loguentia.

Pryszka Kochanowskiego jest stara, kobieta, ktéra liczy, ze dtugie ,parzenie si¢”
w wannie pozwoli jej odzyska¢ mtodos¢, jak niegdys stalo sie z Peliasem. We Frasz-
kach wanna, laZnia i parzenie si¢ to takze ,przyzwoitki” czynnosci seksualnych
(1 35, I 55, I 42)15, Pierwsza edycja zbioru byta kompletna, ale po $mierci Kocha-
nowskiego wydawca Fraszek ocenzurowal ja i przeniost osiem ,plugawych” z gtow-
nego korpusu dzieta do dodatku Dobrym towarzyszom gwolil®. Jan Januszowski
nie usunat jednak epigramu z Pryszka, podobnie jak Andrzej Piotrkowczyk, XVII-
-wieczny drukarz arcypoety!”.

W porzadku ksiegi trzeciej utwor Do Pryszki jest od fraszki Do Lubimira wczes$-
niejsza o pie¢ utworow. Zreszta, faczy je nie tylko lokalizacja: obie stanowia para-
frazy z Lukiliosa, a ich tytuly oparto na formule: przyimek ,do” + imie bohatera.
Imiona wydaja, sie rodzime, ale podczas gdy wystepowanie w dawnej polszczyZnie

13 'S, Grzeszczuk, rec.: J. Kochanowski, Fraszki. Oprac. J. Pelc. Wroctaw-Krakow 1957.

LPamietnik Literacki” 1958, z. 4, s. 536.

Zob. Szczurek, op. cit., s. 214-215. Uwage zwraca seria zakorzenionych w epigramatyce greckiej
fraszek ksiegi trzeciej (Il 46, III 51, III 55, III 57, III 59), w ktérej znalazly sie tez dwie parafrazy
z Lukiliosa: Do Pryszki i Do Lubimira.

15 Zob. Z. Chyta-Betkot, Parzyc sie. Hasto w: Stownik polszczyzny XVI wieku, t. 23 (Warszawa
1995), s. 269. Odnotowano tu metaforyczny sens czasownika, ale przyktady uzycia pochodza, je-
dynie z Fraszek.

Zob. P. Buchwald-Pelcowa, Dzieje wydan tekstu ,Fraszek” Jana Kochanowskiego od XVI do
XVIII wieku. W: Historia literatury i historia Iesiqzii. Studia nad ksiazkaq, i literaturq od $redniowiecza
po wiek XVIII. Krakow 2005, s. 142-144. - R. Krzywy, Cielesnos¢, rozterki cenzorskie i humani-
tas. O fraszkach nieprzystojnych Jana Kochanowsliego. ,Litteraria Copernicana” 2012, nr 1, s. 82.
17" Zob. np. J. Kochanowski, Fraszki. Krakéw 1612.

14

16
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nazwy wiasnej ,Pryszka” poswiadcza nota w Stowniku staropolskich nazw osobo-
wych (jeden zapis: ,Mathias, Prisce gener 1553 {1457)")18, to ,Lubimira” tam nie
znajdziemy, cho¢ sa w wymienionym leksykonie podobne composita: Lubomir,
Lubomirski i Lubomirz!9. Pryszka nie jest semantycznym ekwiwalentem wystepu-
jacej w pierwowzorze (AG II 79) Heliodory, wprowdzenie tego imienia pozwolito
jednak Kochanowskiemu skondensowa¢ utwor i wzmocnic zartobliwy sens wiersza.
Lacinski cognomen ,Priscus” znaczyt bowiem tyle co: ‘stary’, ‘dawniej uzywany’, ale
tez ‘surowy’ i ‘powazny’, a rzymska Pryska (Pryscylla) byla chrzescijariska, $wieta,
z I wieku n.e.20 Kilkakrotnie wspomniano ja w Nowym Testamencie - w Dziejach
Apostolskich (18, 1-3; 18-21, 26) oraz w Liscie do Rzymian (16, 3-5), Pierwszym
Liscie do Koryntian (16, 2) i Drugim LiScie do Tymoteusza (4, 19).

Oparta na kontrastach gra znaczen, ktéra, umozliwia kulturowa pamiec¢ czy-
telnikéw fraszki III 46, jak sie wydaje, nie dochodzi do glosu w epigramacie Do
Lubimira. Ciekawi jednak absencja onimu w stownikach dawnych nazw osobowych
i pracach z zakresu rodzimej onomastyki, tym bardziej ze w zabytkach z wiekow
XII i XIII czton ,-mir” z poprzedzajacym ,-i-” buduje liczne formacje imienne, np.
Kazimir, Mecimir, Prosimir, Sedzimir, Tworzymir, Stanimir, Strzezymir czy Wolimir2!.
Skad zatem Lubimir w parafrazie z Lukiliosa? Stanistaw Rospond skwitowal spra-
we jednym zdaniem: ,We Fraszkach przekreca autor Swiadomie Lubomira na Lu-
bimira”22, Rospond zakladal, iz dziatanie poety byto celowe, lecz nie wyjasnit, jaka
funkcje ten zabieg by speial, skoro oba warianty imienia maja jednolita, wartos¢
semantyczna, wskazujaca, ze jego nosiciel to mitosnik pokoju. Bohaterem satyrycz-
nego epigramu poety z czaséw Nerona byt Kalpurniusz, tchorzliwy zomierz, ktére-
go polski odpowiednik otrzymatl znaczace imie o pozytywnej konotacji. Wolno
przypuszczaé, ze w tytule fraszki tkwi aluzja do kogos, kto nosil podobne miano?
Dobrym kandydatem bylby Sebastian Lubomirski (1546-1613), péZniejszy kaszte-
lan wojnicki, za zycia Kochanowskiego zas zupnik (1581) i burgrabia krakowski
(1584), ktory w Lipsku okoto 1560 roku znalazt si¢ na dworze podkanclerzego ko-
ronnego i biskupa Filipa Padniewskiego23. Na poczatku lat sze$édziesiatych XVI wie-
ku uczony biskup stat sie jednym z protektorow autora Zgody, a dworzanami i gosc-
mi dostojnika-humanisty byli utrwaleni w Foriceniach i Fraszkach przyjaciele i do-
brzy znajomi poety: Jakub Gorski, Benedykt Herbest, Jakub Montanus, Lukasz
Goérnicki, Andrzej Patrycy Nidecki, Pawet Stepowski i Stanistaw Porebski24. Jesli

18 Pr(z)yszka. Hasto w: Stownik staropolskich nazw osobowych. Red., wstep W. Taszycki. T. 4.
Wroctaw 1974-1976, s. 387.

19 7Zob. Lubomir. Hasto w: jw., t. 3 (1971), s. 288: ,Lubomirus in Raczslauice 1400 [...]; present(e)
honorabil(i) vir(o) ... Lubomiro, scriptore et capellano XV (1336)” (to zapis z XVI wieku).

20 Zob. M. Malec, Imiona chrzescijariskie w $redniowiecznej Polsce. Krakéw 1994, s. 382.

21 Zob. W. Taszycki, Rozprawy i studia polonistyczne. T. 1: Onomastyka. Wroctaw 1958, s. 52-55.

22 S. Rospond, Jezyk i artyzm jezykowy Jana Kochanowskiego. Wroctaw 1961, s. 209.

23 Zob. J. Dtugosz, Lubomirski Sebastian. Hasto w: Polski stownik biograficzny. T. 18, cz. 1. Wroc-

taw 1973, s. 40. Na dworze Zygmunta Augusta w latach piec¢dziesiatych XVI wieku stuzyli jako

dworzanie konni J. i S. Lubomirscy. Ten drugi byl podstolim ostatniego Jagiellona i otrzymat od

kréla nadanie na starostwo i stolnikostwo krakowskie (1557) — zob. M. Ferenc, Dwdr Zygmunta

Augusta. Organizacja i ludzie. Krakéow 1998, s. 184.

Zob. M. Korolko: Jana Kochanowskiego zywot i sprawy. Materialy, komentarze, przypuszczenia.

Warszawa 1985, s. 85-95; Srodowisko intelektualne kancelarii krélewskiej za podkanclerzych Filipa

24

PL1_2024.indb 85 2024-03-18 09:18:20



86 ROZPRAWY I ARTYKULY

traktowac z powaga kandydature Lubomirskiego jako prototypu Lubimira, wymia-
na ,o0” na,i”, czyli drobna modyfikacja imienia odwotujacego sie wprost do rodowe-
go nazwiska Sebastiana, wpisywataby sie w repertuar jezykowych gier arcypoety.
Rezygnujac ze snucia hipotez, ktérych wartosé jest trudna do zweryfikowania,
przypomnijmy, Ze fraszke III 51 poprzedza 4-wersowy utwor Do goscia:

Gosciu, tak jakos poczal, juz do konca czytaj,

A jesli nie rozumiesz i mnie si¢ nie pytaj.

Onac¢ to czes¢ kazania, cze$¢ niepospolita,

Stuchaczom niepojeta, kaznodziei skryta25.

Wréc¢my do epigramu o Lubimirze i sprobujmy zarysowac opisana, tam sytua-
cje. Z pewnoscia, znajdujemy sie w miescie, bo tylko tam mozna bylo kupowac
ksiazki w ,libraryjej”26. Osoba méwiaca w wierszu ma dobry widok na kram bi-
bliopoli i dostrzega Lubimira przygladajacego sie wyloZonym drukom. Gdy jego
wzrok zatrzymuje sie na egzemplarzu Bitwy u Huly, akcja przyspiesza: mezczyzna
w strachu pada (zapewne na kolana27) i btaga moskiewskich Zotierzy o darowanie
zycia. Fraszke konczy cytat z wypowiedzia bohatera, ktory okazal sie zwyklym
tchérzem. Komentatorzy Wydania Pomnikowego typowali, ze fatalny druczek to
jakis opis bitwy pod Ula, (,taki snadzZ byt tytul wystawionego w oknie druku [...]"),
i uscislali, ze cho¢ nie znamy polskiego utworu o tym wydarzeniu, to w Norymber-
dze wyprasowano w 1564 roku poswiecony potyczce list hetmana Mikotaja Radzi-
witta ,Rudego”28. Podobne objasnienie odnajdujemy u Krzyzanowskiego: ,zapewne
piesn o bitwie pod Uta”2?, Pelc natomiast wskazywal ogélniej, wspominajac o dru-

Padniewskiego i Piotra Mysziowskiego. W zb.: Jan Kochanowslki. Epoka — twdrczoscé - recepcja. Red.
nauk. J. Pelc, P. Buchwald-Pelcowa, B. Otwinowska. T. 1. Lublin 1989. - M. A. Ja-
nicki: Jan Kochanowski po powrocie do ojczyzny i w dobie pierwszych sejméw egzekucyjnych
(1559-1564). Pierwowzdr czy wczesna redakcja fraszki ,O Aleksandrzech”? ,Barok” 1999, nr 2,
s. 171-183; Ku nowej biografii Jana Kochanowskiego - z refleksji i doswiadczen komentatora histo-
rycznego , Dziet wszystkich” (tzw. Wydania Sejmowego). W zb.: Jan Kochanowski. Nowe perspekty-
wy badawcze. W szescdziesieciolecie istnienia Muzeum w Czarnolesie. Red. T. Btach, M. Koz-
drach. Radom-Czarnolas 2022, s. 49-52. - J. Kochanowski, Foricenia sive Epigramma-
tum libellus. W: Carmina Latina / Poezja taciriska. Cz. 3: Commentarius / Komentarz. Oprac.
Z. Gtombiowska. Gdansk 2013.

J. Kochanowski, Do goscia. W: Fraszki. Oprac. J. Pelc. Wyd. 3, przejrz. Wrocltaw 1998,
s. 146. BN 1 163.

W Polsce punkty introligatorskie i ksiegarnie w XVI wieku umieszczano przy oficynach wydawni-
czych (J. Januszowskiego, J. Siebeneichera, M. Szarfenbergera), druki sprzedawano tez na przy-
legajacych do ttoczni kramach lub w domach znajdujacych sie przy rynkach (np. w krakowskiej
kamienicy Pod Baranami), gtéwnych ulicach czy wejsciach na cmentarze. W tym czasie na ziemiach
Korony i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego ksiegarnie dziatalty m.in. w Warszawie, Poznaniu, Wilnie,
Toruniu, Lublinie, Lwowie, Lowiczu i Przemyslu. Zob. J. Ptasnik, Drukarze i ksiegarze kra-
Iowscy XV i XVI wieku. Lwow 1922, s. 85 n. - M. B. Topolska, Czytelnik i ksiazka w Wielliim
Ksiestwie Litewskim w dobie renesansu i baroku. Wroctaw 1984, s. 167-177. - R. Zurko-
wa, Ksiegarstwo krakowskie w pierwszej potowie XVII wieku. Krakow 1992, s. 17-35, 71-72. -
M. Jaglarz, Ksiegarstwo krakowskie XVI wieku. Krakow 2004.

Zob. L. Wilczewska, Pasé. Hasto w: Stownik polszczyzny XVI wieku, t. 23, s. 304: ,Potozy¢ si¢
przed kims twarza, do ziemi dla oddania czci lub ze strachu [...]. [...] pas¢ na kolana [...]".
Kochanowski, Do Lubomira. W: Dzieta wszystkie, t. 2, s. 423 (przypis do wiersza).

J. Krzyzanowski, przypis do fraszki Do Lubimira. W: J. Kochanowski, Dzieta polskie.
Oprac. J. Krzyzanowski. Wyd. 4. Warszawa 1960, s. 841.

25

26

27

28
29
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ku okolicznosciowym, ale dodawal, iz jego identyfikacja pozwolitaby ustali¢, do
ktorego ze zmagari z Moskwa utwér sie odnosi3C. Nie mial bowiem pewnosci, czy
we fraszce Il 51 mowa o bitwie z 1564, czy z 1568 roku. Dylemat ten pojawit sie we
wczesnej pracy warszawskiego uczonego, porzadkujacej chronologie drobnych
wierszy Kochanowskiego zgromadzonych w tomie z 1584 roku3!. Nierozwiazany
przetrwal w kolejnych wydaniach Fraszek w serii ,Biblioteka Narodowa”.

Zanim uzupelimy komentarz ad loci, uporzadkujmy problemy. Czym byto
pisemko, ktore tak wstrzasneto Lubimirem? Najpewniej mamy do czynienia z jedna,
z podéwcezas publikowanych broszur nowiniarskich, czyli z ulotka o aktualnym
charakterze, ktora donosita o biezacych wydarzeniach wojennych. Niewiele z XVI-
-wiecznych nowin zachowalo sie¢ do dzisiaj, jeszcze mniej w polszczyZznie. Utwory
tego typu ukladano wierszem lub proza, a drukowano je szybko i na ogo6t niezbyt
starannie32,

W czasach Kochanowskiego Uta dwa razy - w 1564 i 1568 roku - byta miejscem
potyczek wojsk litewskich z armia moskiewska; wczes$niejsze zmagania toczyly sie
nad rzeka Uta, (dzi$: Utta; birus. Wuta) na polach Iwanskich, w poblizu Czasnik33,
poZniejsze zas wokot drewnianego zameczku zbudowanego w zakolu rzeki. W tym
przypadku nie mozna jednak moéwic o bitwie, ale o dlugim oblezeniu zamku (luty-
sierpieni 1568), prowadzonym bez wiekszych sukcesow przez staroste zmudzkiego
Jana Hieronimowicza Chodkiewicza. Dopiero ostabienie czujnosci zatogi moskiew-
skiej i $mialy wypad wojsk kniazia Romana Sanguszki zakoriczyty oblezenie34. Te
epizody pierwszej wojny potnocnej réznicuje nie tylko charakter operacji wojskowej
(bitwa w polu — dziatania obleznicze), lecz przede wszystkim przynaleznos¢ do
odmiennych faz staré na litewsko-moskiewskim pograniczu. Poczatek lat szesc-
dziesiatych XVI wieku to czas ofensywy wojsk Iwana GrozZnego, ktéry dazyt do
podbicia Inflant i wdarcia si¢ w gtab panistwa litewskiego. Wiosna, 1562 czes$¢ armii
moskiewskiej uderzyta na Witebsk, w drugiej potowie lipca inny zagon wszed?
w ziemie Wielkiego Ksiestwa Litewskiego nad DZwina, w sierpniu Scierano sie pod
Newlem55. Narastato poczucie zagrozenia, probowano rokowan, car jednak szyko-
watl juz kolejna wyprawe i od grudnia 1562 koncentrowal wojska pod Mozajskiem.
Litwini szacowali liczebnos¢ wrogiej armii na 80 lub nawet 200 tys. Zomierzy
1200 dzial. Szacunki byly zawyzone, ale dobrze oddawaty dominujace w paristwie
litewskim nastroje:

30 Kochanowski, Do goscia, s. 146.

31 J. Pelc, Chronologia ,Fraszek” Jana Kochanowskiego. W zb.: Ze studiéw nad literatura staropolska.

Red. nauk. K. Budzyk. Wroctaw 1957, s. 179.

Zob. L. Slek, Piesn nowiniarska, nowina, ,piesri nowa”. Hasto w: Literatura polska. Przewodnik

encyklopedyczny. Red. J. Krzyzanowski. T. 2. Warszawa 1985, s. 167. - J. Sokolski,

Nowiny. Hasto w: Stownik literatury staropolskiej. Sredniowiecze, renesans, barok. Red. T. Mi-

chatowska, przyudz. B. Otwinowskiej, E. Sarnowskiej-Temeriusz. Wroctaw 1998,

s. 591. - P. Grochowski, Staropolskie piesni nowiniarskie. ,Pamietnik Literacki” 2008,

z. 3, s. 107-128.

Trzeba tu sprostowac btad wydan fraszek w serii ,Biblioteka Narodowa”. W edycjach tych zamiast

.Czasniki” wydrukowano ,Czarniki”, a errata nie koryguje omylki.

34 Zob. M. Plewczynski, Wojny i wojskowos¢ polska XVI wieku. T. 2: Lata 1548-1575. Zabrze —
Tarnowskie Gory 2012, s. 202-206.

35 Zob. ibidem, s. 155-163.

32

33
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W Wielkim Ksiestwie Litewskim panowalo przekonanie, iz nieliczne oddzialy litewskie stanegly
w obliczu niewyobrazalnej niemal potegi, ktdrej przynajmniej ilosciowo nie sa w stanie doréwnaé3,

W lutym 1563, po szesSciu tygodniach moskiewskiego oblezenia, padia silna
twierdza w Polocku, strzegaca péinocnych granic Litwy. Car przyrzekl wszystkich
jencow ,zdrowo z majetnosciami wypuscic”, stowa jednak nie dotrzymat. Obdarowat
wolnoscia, tylko polskich rotmistrzéw i Zomierzy, litewscy zas trafili do Moskwy,
gdzie ich ,jako Zydéw do Babilonu zaprowadzono”3”.

W poczuciu kleski zajeto sie obrona Wilna, oddalonego od Polocka zaledwie
o dwa tygodnie marszu, i rozpoczeto pertraktacje dotyczace rozejmus8. Stan umy-
stéw koroniarzy zebranych na sejmie w Piotrkowie wyrazit Lukasz Gornicki:

Niepomatu zatrwozyla byta Korone ta moznos¢ i szczescie moskiewskiego; jakoz gdyby byt krol nie
zostawit dworu swego w Wilnie, [...] pewnie by si¢ byl o Wilno pokusit. I tak ten strach moskiewskiego

uczynil koniec sejmowi. To wziecie Potocka sprawito, Ze si¢ sejm, ktory byt dos¢ dtugo, dokona¢ musiat
dla predkiego wyjazdu krolewskiego do Litwy3°.

Co o utracie Polocka i sytuacji na Litwie mogt wiedzie¢ czarnoleski poeta?
Czesciowej odpowiedzi na to pytanie udziela fragment Satyra (1564), w ktérym
»dziki maz”, wyliczajac aktualne straty wojenne, méwi wprost o zdobyciu Potocka:
.Moskiewski wzia} Potocko i listy wywodzi, / Ze prawem przyrodzonym Halicz nan
przychodzi”40, Wziecie Potocka przypada bowiem na czas, kiedy Kochanowski zna-
lazt sie w orbicie dworu podkanclerzego Padniewskiego, ktéry na sejmie w Piotrko-
wie (30 XI 1562 - 25 III 1563) wyglosil otwierajaca, obrady propozycje od tronu.
Program tej oracji powtarza drukowana w 1563 badz 1564 roku Zgoda*!.

Sejm, krol oraz jego podkanclerzy czekali na wiesci z Litwy, wielu obawiato
sie kolejnych postepoéw wojsk moskiewskich. Zdobycie Polocka relacjonowaty licz-
ne nowiny, drukowane w Norymberdze, Augsburgu, Strasburgu, Lubece, Lyonie,
Douai czy w Pradze. Czes¢ z nich zaopatrzono w ryciny z Iwanem Groznym lub
zilustrowano scenami batalistycznymi*2, Z dochowanych egzemplarzy mozna wnios-

36 M. Ferenc, Mikotaj Radziwitt ,Rudy” (ok. 1515 - 1584). Dziatalnos¢ polityczna i wojskowa. Kra-
kow 2008, s. 247-248. Zob. tez S. Cynarski, Zygmunt August. Wroctaw 1988, s. 182-183. -
M. A. Janicki, Gérnicki, Kochanowski, Nidecki — wspdlne lektury, wzajemne inspiracje? Kilka
uwag o $rodowisku humanistycznym kancelarii Zygmunta Augusta w Wilnie. W zb.: Lukasz Gornic-
ki i jego wtoskie inspiracje. Materiaty z sesji zorganizowanej przez Komisje Dziejéw Odrodzenia
i Reformacji przy Komitecie Nauk Historycznych PAN (Warszawa, 28-29 listopada 2003). Red.
P. Salwa. Warszawa 2005, s. 67-68.

M. Stryjkowski, Kronika polska, litewska, zmudzka i wszytkiej Rusi |...]. Krolewiec 1582, s. 771.
38 Zob. Plewczynski, op. cit., s. 174-176.

39 L. Gornicki, Dzieje w Koronie Polskiej. Oprac. H. Barycz. Wroctaw 2003, s. 156.

40 J. Kochanowski, Satyr albo Dziki mqz. W: Poematy okolicznosciowe. Oprac. R. Krzywy.
Warszawa 2018, s. 175. Listy Iwana Groznego z pretensjami terytorialnymi do miast i ziem litew-
skich dotarty do Wilna w pazdzierniku 1563 (Kochanowski byt juz wtedy dworzaninem krélewskim),
publikowano je tez w awizach (zob. K. Zawadzki, Gazety ulotne polskie i Polski dotyczace XVI-
XVIII wieku. Bibliografia. T. 1. Wroctaw 1977, s. 14-16).

Zob. Janicki, Jan Kochanowski po powrocie do ojczyzny w dobie pierwszych sejmow egzelkucyj-
nych (1559-1564), s. 173-183. - R. Krzywy, Zasady wydania. W: Kochanowski, Poematy
okolicznosciowe, s. 79. W przedstawionym kontekscie hipoteza personalna zwiazana z Lubimirem-—
Lubomirskim nb. zyskuje na wiarygodnosci.

W obu tomach bibliografii gazet ulotnych Zawadzki (op. cit., s. 13-16) wyliczyt prawie 20 wier-

37

41
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kowag, ze gazetki docieraty réwniez do Polski, kilka takich druczkéw notuja bowiem
katalogi Gdanskiej Biblioteki PAN i Biblioteki Ksiazat Czartoryskich w Krakowie.

Z Piotrkowa krol pospiesznie wyruszyt na Litwe, gdzie na maj zwolat sejm li-
tewski. Zapadly na nim decyzje wazne dla obrony Wielkiego Ksiestwa, a jedna z nich
byto powierzenie dowodztwa nad pospolitym ruszeniem hetmanowi Radziwittowi.
Rozejm z Iwanem GrozZznym koriczyt sie w grudniu 1563, natomiast juz w poczatkach
stycznia car rozpoczat kolejna kampanie przeciw Litwie3. Tak oto — po 18 latach
od tamtych czas6éw - o szybkosci pochodu i liczebnosci carskiej armii pisat Maciej
Stryjkowski:

Tegoz roku 1564 Wielki KniaZ moskiewski, zatrzymawszy posly litewskie, zebrat wielkie wojsko,
ktore tuz za postami litewskimi wyprawit z Piotrem Serebrnym i z carzewiczem kazanskim na burzenie
Litwy w piacidziesiat tysiecy jezdnych. A z Potocka insza droga ruszyt sie Piotr Sojski ze trzydziesta,
tysiecy, a mialy sie obiedwie wojska §ciagnaé¢ na Druckich polach®4.

Tym razem jednak Mars dal zwyciestwo Litwinom, ktérzy pod Ula pokonali
armie dowodzona, przez Piotra Szujskiego. Szujski zginal podczas ucieczki, jego zas
wojsko rozbito. Sitami litewskimi zarzadzal Radziwill, ale glowne natarcie prowadzit
hetman polny Hrehory (Grzegorz) Aleksandrowicz Chodkiewicz. Triumf byt pelny
i stat sie punktem przelomowym w przebiegu wojny inflanckiej, wewnetrzne pro-
blemy paristwa moskiewskiego i kolejne zwyciestwa oddziatow litewskich sprawi-
ly bowiem, ze ,zdolnosé [cara] do prowadzenia wyczerpujacej wojny” ostabta?,
a zdobycie Uty w 1568 roku i zniszczenie warowni przez Sanguszke tylko ten stan
potwierdzito.

Potraktujmy kilka ostatnich akapitéw jako konieczne prolegomena do peinego
odczytania sensow fraszki Do Lubimira. Jej dominantami sa strach przed moskiew-
skim najezdzca i kpina z tchorza. Kpina tym wieksza, ze panike Lubimira wywota-
fa drukowana nowina donoszaca o bitwie, by¢ moze podobna do ¢wiartkowej
ulotki odbitej w Norymberdze w 1564 roku, ktdrej karte tytutowa zdobit drzeworyt
przedstawiajacy dwa wrogie wojska szykujace sie do bitwy*5.

Z tytutu publikacji wzmiankowanej we fraszce trudno wnioskowaé o skutku
zmagan, reakcja czytelnika wydaje sie wiec wypadkowa wieloznacznosci wyrazenia
Lbitwa u”, sytuacji zagrozenia wywotanej przekonaniem o sile przeciwnika i — praw-
dopodobnie - drzeworytu odbitego na karcie tytulowej. Zwracamy uwage na te
mozliwos¢, poniewaz fraszka Il 51 stanowi parafraze epigramu Lukiliosa o Zonie-
rzu, ktéry na widok malowidla nasladujacego rzeczywista bitwe morska, zbladt
i oddat si¢ w rece Trojan, blagajac o zycie. Lubimir zachowuje sie podobnie, zmie-
nily sie jednak detale, ukonkretnione, nasycone aktualnoscia i satyrycznie cienio-

szowanych i prozatorskich nowin dotyczacych Potocka. Zob. tez Zawadzki, op. cit., t. 3 (1990),
s. 3-5.

43 Zob. Ferenc, Mikotaj Radziwitt ,Rudy” (ok. 1515 - 1584), s. 254-257. - Plewczynski, op. cit.,

s. 177-178.

Stryjkowski, op. cit., s. 771.

45 W.A. Serczyk, Iwan Grozny. Wyd. 3. Wroctaw 2004, s. 128.

46 Kopie des Briefes, welchen der litauische Hauptmann dem Herrn Radziwill zugeschickt hat. Ntirnberg
[po 31I 1564]. Zob. Zawadzki, op. cit,, t. 1, s. 16. Egzemplarze druku znajduja si¢ w Bibl. Ksia-
zat Czartoryskich i w Bibl. Kérnickiej PAN.

44
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Copen des Bricfes:
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2. Kopie des Briefes, welchen der litauische Hauptmann dem Herrn Radziwill zugeschickt hat.
Ntirnberg [po 3 II 1564]

wane, jak ,Hula”, bedaca dialektalna forma, toponimu47. Nadmienmy jeszcze, ze
nieco dalej Kochanowski wiernie ttumaczy wyrazenia greckiego pierwowzoru, przede
wszystkim okrzyk ,bierzcie mnie zywym” (Fr. Il 51: ,zywo poimajcie”)*8 i okresle-
nie ,trojariscy bohaterowie” (w w. 6 pojawia sie substytucja polegajaca na zamianie
epitetu ,trojaniscy” na ,moskiewscy”).

Podsumowujac obserwacje i ustalenia: wydaje sie, Ze jedynym poprawnym
rozstrzygnieciem zagadki zwiazanej z ,Bitwa, u Huly”, a co za tym idzie - SciSlejsze-
go datowania fraszki Do Lubimira, jest data batalii stoczonej na polach pod Czas-
nikami 26 I 1564.

Stryjkowski o bitwie nad Ula

Wzmianka z fraszki Kochanowskiego o realnej albo fikcyjnej ksiazeczce o ,Bitwie
u Huly” daje okazje do przypomnienia innego utworu poswigconego tej potyczce.
Mowa o zachowanej w rekopisie wierszowanej relacji Stryjkowskiego zatytutowanej

47 Norma w utworach z drugiej potowy XVI wieku jest zapis Uta (np. M. Bielski, J. Bielski, L. Gornic-

ki, M. Stryjkowski). W dzietach Kochanowskiego odnotowano tylko dwa uzycia nazwy: w omawia-
nej fraszce i w Jezdzie do Moskwy (w. 17). Poeta przypomina w niej wojenny debiut K. Radziwitta
JPioruna”, ktéry jako 17-latek brat udziat w bitwie 1564 roku. Zob. Uta. Hasto w: Stownik polsz-
czyzny Jana Kochanowskiego. Red. M. Kucata. T. 5. Krakow 2012, s. 247.

J. Schulte, Jan Kochanowski i renesans europejski. Osiem studiéw. Przet. K. Wierzbicka-
-Trwoga.Red. M. Rowiriska-Szczepaniak, K. Wierzbicka-Trwoga. Warszawa 2012,
s. 138-139.

48
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Wiersz o porazeniu 30 000 Moskwy z kniaziem Piotrem Szojskim, wojewoda potockim,
w polu Iwanskim nad rzekq Uta [...]*9. Manuskrypt utworu, znanego gtéwnie bi-
bliografom, znajduje sie dzi§ w Rosyjskiej Bibliotece Narodowej w Petersburgu®°,
a Sciezka proweniencji zabytku wiedzie do Biblioteki Zatuskich i jeszcze dalej — do
bibliotecznych zbioréw Radziwittow. W roku 2009 jego cyfrowa podobizna dotarta
do Poznania, gdzie studia nad poszytem z wierszem autora Kroniki polskiej, litew-
skiej i wszytkiej Rusi prowadzil Zbystaw Wojtkowiak. Rok pdzniej udostepnit on
odczytane fragmenty utworu i oméwit petersburskie polonika, deklarowat tez ko-
lejne prace nad rekopisem. Niestety, do momentu Smierci poznarskiego badacza
(2021) nie udalo si¢ przygotowaé edycji tego tekstu. Przeszkoda okazala sie m.in.
staba czytelnoS¢ podstawy, karty nosza bowiem liczne Slady zalania i rozmycia
atramentu. Utwor Strykoviusa wchodzi w sktad - zebranej wspolna, oprawa, — ko-
lekcji tekstéw zawierajacej materialy graficzne oraz zespé6t wierszowanych reko-
mendacji autora i dzieta, jakimi poprzedzano éwczesne druki. Wyszty one spod
pidra réznych tworcéw zwiazanych z Wilnem i Wielkim Ksigstwem Litewskim, w tym
wojta wileniskiego i pisarza politycznego Augustyna Rotundusa Mieleskiego, Wa-
lentego Miliusa, panegirysty Chodkiewiczéw, czy Eustachego (Ostafiego) Tyszkie-
wicza. Zalecenia dotycza Stryjkowskiego i jakiego$ jego historycznego dzieta®!,
a czes$¢ z nich w zmienionej formie weszla do preliminariéw wydanej w 1582 roku
w Krélewcu kroniki Stryjkowskiego.

Po wierszach zalecajacych na kilkunastu stronicach kodeksu (15-32) wpisano
poemat o potrzebie nad Ula,. Liczaca prawie 500 wersow wierszowana relacja wo-
jenna, ulozona dosc¢ regularnym (jesli mozna wnioskowaé o calosci na podstawie
urywkow opublikowanych przez Wojtkowiaka) trzynastozgtoskowcem ma wszelkie
cechy tekstu epickiego. W utworze znajdujemy mowy wodzow, rozbudowane opisy
pojedynkéw i obrazy walki gromadnej, przedstawiajace heroizm putkéw litewskich,
a takze czeste w utworach tego rodzaju wykazy oddzialow i nazwiska uczestnikow
starcia, szczegoly uzbrojenia czy motywy - typowe dla dawnej epiki - takie jak
Wergiliariski watek oracza na pobojowisku®2. Zacytujmy kilka werséw poematu
jako probke techniki narracyjnej i stylu Stryjkowskiego:

Tam potkali moskiewska, straz w putku stojaca,

Na ktéra uderzyli checia patajaca.

Kopije o ich piersi wszyscy pokruszyli,

Szable {w) moskiewskiej krwi naprzod zajuszyli, [...]
A kopije o grzbiety lezacych tomili [...]. [s. 58]

Jurgi Zenowicz z rota na czoto wyskoczyt

A mezna, z moskiewskim ufem bitwe stoczyl;

Sam na pierwszym potkaniu na wylot kopija,
Moskwicina przeszyt, az duch wypadt szyja. [s. 60]

49 Transkrypcja tytutu i fragmentéw poematu za: Z. Wojtkowiak, Odnaleziony tekst Macieja
Stryjlcowslkiego o bitwie z Moskwa 1564 roku i inne rewelacje w zbiorach rosyjskich i nie tylico. Poznan
2010, s. 56, 58, 60.

50 Zob. ibidem, s. 12-13.

51 Zob. ibidem, s. 35-53.

52 Zob. ibidem, s. 63.
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Nie jest to poezja na miare Kochanowskiego, lecz dla historyka literatury daw-
nej utwor opiewajacy zwycieska bitwe nad Ula, a wiec historycznie bliski czytel-
nikom moment dziejowy, stanowi nie tylko kolejny przyktad ,epiki naszych cza-
s6w”53, ale przede wszystkim nieznane ogniwo rozwoju matych form epickich
w XVI stuleciu. Napisany bowiem prawdopodobnie krétko po 1574 roku, wyprze-
dza — udostepnione dzieki edycjom i omawiane w opracowaniach polskich i tacin-
skich - teksty poetyckie z czas6w wojen batorianiskich, takie jak Jezda do Moskwy
[...] Jana Kochanowskiego, Wtargnienie w moskiewski kraj Mikotaja Radziwitta |...]
Jana Gluchowskiego czy Hodoeporicon Moschicum [...] Franciszka Gradowskiego.

Krotka, note o wierszu Stryjkowskiego zakonczmy postulatem edytorskim: do
prac nad odczytaniem i wydaniem epickiej proby Stryjkowskiego trzeba wrocic.

Abstract

ALEKSANDRA OSZCZEDA University of Wroctaw
ORCID: 0000-0002-4563-9065

“BITWA U HULY [BATTLE OF ULA]” ON JAN KOCHANOWSKI'S TRIFLE III 51 AND
MACIEJ STRYJKOWSKI'S POEM

The paper discusses two poetic pieces closely connected to the Battle of Ula, a significant episode of the
war with Moscow for Livonia. Capturing Polock by the troops of Ivan the Terrible (February 15, 1563)
and starting the war campaign by the Tsar in January 1564 moved the conflict into the interior of the
Grand Duchy of Lithuania. Two great Muscovite armies were to meet near the city of Orsha to move
towards Vilnius that was placed 26 miles away from the war theatre. The victory of the Lithuanian
troops in the Battle of Ula (January 262, 1564) and almost complete defeat of one army of Ivan the
Terrible moved the immediate threat away and made way for a series of successes of the Polish-Lithua-
nian armed forces. The above-sketched events make up a background of Jan Kochanowski’s trifle III 51
and Maciej Stryjkowski’s handwritten poem. Remarks on the epigram Do Lubimira (To Lubimir) lead to
explication of the relation between the poem and the Greek basis of the trifle, and disambiguate its
dating. While as far as recently rendered available fragments of Stryjkowski’s work are concerned, they
focus on the piece’s description and the shape of the poem about the Battle of Ula.

53 L. Szczerbicka-Slek, W kregu Klio i Kalliope. Staropolska epika historyczna. Wroctaw 1973,

s. 61 n.
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Z PRAC NAD KOMENTARZEM DO ,FORICENIOW”
JANA KOCHANOWSKIEGO

Projekt Dokoriczenie wydania , Dziet wszystkich” Jana Kochanowslkiego, realizowa-
ny od 2012 roku pod kierunkiem Andrzeja Dabrowki, obejmuje takze tworczosé
faciniska czarnoleskiego poety. Ujeta ona zostanie w tomie 10 (w kilku woluminach),
nad ktérym piecze sprawuje Mikolaj Szymanski. Zadanie wydawcow ulatwia ist-
niejaca juz edycja Carmina Latina opracowana przez Zofie Glombiowskal. Jej
znakomity komentarz stanowi punkt wyjscia do dalszych poszukiwar. Tak jest
réwniez w przypadku komentarza do Foriceniéw, ktérym sie obecnie zajmuje2.
Trzecia czes¢ edycji przygotowanej przez Glombiowska, zawiera objasnienia do la-
cinskiej poezji autora Fraszek, w tym leksykalne i tekstowe similia. Pochodza, one
przede wszystkim z literatury antycznej, nieco mniej rozpoznanym obszarem po-
zostaje natomiast literatura nowotaciriska, bardzo przeciez obszerna i bogata.
Dlatego tez istotne wydaje sie¢ poszukiwanie kontekstow nowotaciniskich, ktoére
moglyby wzbogaci¢ odczytanie Foriceniow. Zasadnosci tak ukierunkowanych badan
dowodzi przypadek epigramatu Ad Lucinam (Do Lucyny) (21):

Iuno Lucina aut, st mavis, Ilithyia,
Quae gravidis uterum solvere, diva, soles,

Haec tibi serta Acmon patula suspendit ab orno.
Praesens nitenti tu, dea, sis Crocali.

Illa quidem, lepores dum captat credulus Acmon,
E Zephyri non est flamine facta parens,

Sed tu, diva, tamen non omnia nosse labores.
Nam si infans non est hic meus, illa mea estS.

J. Kochanowski: Imago phototypica, transcriptio / Fototypia, transkrypcja. W: Carmina Latina
/ Poezja tacinska. Cz. 1. Wyd., wstep Z. Gtombiowska. Gdansk-Sopot 2008; Index verborum
et formarum / Indeks wyrazéw i form. W: jw., cz. 2 (Oprac. Z. Gtombiowska, przy wspétudz.
S. Gtombiowskiej); Commentarius / Komentarz. W: jw., cz. 3 (Oprac. Z. Gtombiowska.
Gdarnsk 2013).

Naleze do zespotu, ktéry pracuje nad wydaniem Elegiarum libri IV. Eiusdem Foricoenia sive Epi-
grammatum libellus. Kierownikiem zespotu jest M. Szymanski, ktory sporzadzit transkrypcje
utworow, a przettumaczony przez E. Buszewicz. Komentarz do elegii przygotowuja, M. Szy-
manski, . Cabras, A. Lew i A. Luka. Moim zadaniem jest opracowanie komentarza do
Foriceniow.

Transkrypcja M. Szymanskiego wedlug pierwodruku: J. Cochanovii Elegiarum libri IV.
Eiusdem Foricoenia sive Epigrammatum libellus. Cracoviae 1584, s. 133-134. (na podstawie eg-
zemplarza dostepnego w Bibl. Kornickiej PAN {sygn. Cim. Qu. 2272)). Dziekuje Mikotajowi
Szymanskiemu za mozliwos¢ skorzystania z transkrypcji przygotowanej do nowego wydania.
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[Junono-Lucyno, albo, jesli wolisz, Ejlejtyjo - bogini, ktéra zwyklas rozwiazywac tono brzemiennym!
Ten wieniec zawiesit dla ciebie na roztozystym jesionie Akmon. Ty, bogini, badZ pomocna Krokalidzie
w trudach porodu. Ona, co prawda, nie wskutek powiewu Zefira zostata matka, podczas gdy tatwowier-
ny Akmon Scigat zajace. Lecz ty, bogini, nie staraj sie wiedzie¢ wszystkiego. Nawet jesli to dziecko nie
jest moje, ona jest moja.]*

Foricenium Kochanowskiego nalezy do epigramatéw wotywnych. Wsrod tego
rodzaju utworéw zgromadzonych w szostej ksiedze Antologii greckiej wiele zawiera
prosbe o szczesliwy pordod (np. VI 146; 244; 270; 274)5. Natomiast w literaturze
rzymskiej o powszechnym zwyczaju skladania wotow w takiej sytuacji pisze Pro-
percjusz (IV 1, 99-101)6.

Lucyna to w mitologii rzymskiej bogini narodzin (etymologicznie zwiazana
z rzeczownikiem ,lux”, oznaczajacym ‘swiatlo’, ‘dziert’, a takze ‘zycie’). Przydomek
ten nosila tez Junona (obok Diany), czczona jako opiekunka rodzacych kobiet.
Lucyna jest rowniez przywolywana w poezji renesansowej, np. Cristoforo Landino
prosi o szczesliwe rozwiazanie dla swojej wybranki: Ad Lucinam pro partu Xandrae
(Xandra 1 21)7.

Drugi z wymienionych w epigramacie przydomkow Junony, llithyia, jest ta-
cinskim odpowiednikiem imienia greckiej bogini narodzin Ejlejtyi, ktéra byta cor-
ka Hery. Nosila go takze Artemida (a w rzymskiej mitologii Diana) réwniez przy-
zywana przy porodach. W literaturze rzymskiej imie Ilithyia pojawia sie bardzo
rzadko: u Horacego (Saec.14), Owidiusza (Am. II 13, 21; Met. I1X 283) i Pliniusza
Starszego (HN XXV 73, 3). Niezbyt czesto tez postuguja sie owym imieniem poeci
renesansowi. Sposrod tych nielicznych stosuje je np. Angelo Poliziano w sylwie po-
Swieconej poezji Homera (Ambra). Ejlejtyja asystuje przy narodzinach tego arcy-
poety. Uzycie wiec imienia pochodzacego z greki jest w tym konteksScie zapewne
celowe i odsyla do postaci bogini narodzin, o ktorej pisal sam Homer®, Warto tak-
ze zauwazy¢, ze Poliziano umieszcza to imie, analogicznie jak Kochanowski, w klau-
zuli heksametru (,Cum partum ingentem memor extulit Ilithyia”, Silvae 3, 204)°.

W czarnoleskim foricenium o szczesliwy pordd prosi bohater noszacy imie,
ktore pochodzi z greki: Akmon. W mitologii greckiej jest kilka postaci o tym imieniu,
m.in. frygijski krol, eponim Akmonii (miasta w Azji Mniejszej) oraz pewien korybant
wspierajacy Dionizosa w trakcie wypraw wojennych. Tak zwie sie tez jeden z to-
warzyszy Diomedesa, ktory przez rozgniewana Wenus zostal zamieniony w ptaka.

Dziekuje prof. Elwirze Buszewicz za mozliwosé opublikowania jej przektadu foriceniow.
Epigramaty te wskazuje Z. Gtombiowska (w: Kochanowski, Carmina Latina / Poezja ta-
cinska, cz. 3, s. 795-796). S. Lempicki (Foricoenia Jana Kochanowskiego. ,Pamietnik Literacki”
1930, z. 2, s. 246) sugeruje natomiast pokrewieristwo owego foricenium z epigramatem VI 244
z Antologii greckiej. Za Lempickim podaza F. Cabras (Elegijnosc ,Foricoeniow” mitosnych Jana
Kochanowskiego. Wzorce Owidianskie. ,Terminus” 2014, z. 1, s. 53-55).

6 Zwracanato uwage Z. Gtombiowska (w: Kochanowski, Carmina Latina / Poezja taciriska,
cz. 3, s. 796).

Ch. Landini Carmina omnia. Ex codicibus manuscriptis primum edidit A. Perosa. Florentiae
1939. Na stronie: https: /mizar.unive.it/poetiditalia/public/testo/testo/codice /LANDINO%7Cxan-
d%7C001 (data dostepu: 8 12024).

W Iliadzie wspomniane sa, Ejlejtyje (w liczbie mnogiej) jako corki Hery, ktére wywotuja béle poro-
dowe (Il XI 269-271). W Odysei jest wymieniona jedna Ejlejtyja (Odys. XIX 188).

9 A Poliziano, Silvae. Ed., transl. Ch. Fantazzi. Cambridge, Mass., 2004, s. 83.
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Metamorfoze te opisuje Owidiusz (Met. XIV 484-508). W mitologii rzymskiej nazy-
wa sie tak jeden z towarzyszy Eneasza, ktory broni obozu Trojan w czasie ataku
Rutuléw (Verg. Aen. X 127). WszakzZe ani bohater Owidiusza, ani Wergiliusza, jak
stusznie zauwaza Glombiowska, nie maja raczej zwiazku z Akmonem z foricenium !°,
Na tych postaciach koncza sie poszukiwania Akmona w literaturze antycznej,
natomiast w literaturze nowolacinskiej otwieraja si¢ nowe obszary eksploracji moz-
liwych zZrodet erudycji polskiego poety. Akmon jest bowiem bohaterem dwoch epi-
gramatow zamieszczonych w zbiorze Lusus (Zabawa) Andrei Navagera. Tom ten
zostal wydany w Wenecji w 1530 roku (razem z dwiema mowami autora)!! i szyb-
ko zdobyt popularnosé. Lusus, jak Foricenia czy Fraszki, jest inspirowany Antologiq
grecka, zawiera epigramaty o réznej tematyce i obszernosci, np. zwiezte epitafia,
ale tez diuzsze elegie czy eklogi. Akmon pojawia si¢ w Lusus 15 jako ,uinitor [ktos,
kto uprawia winna, latorosl]” i ukazany jest w chwili, gdy po winobraniu sklada
ofiare Bachusowi:
Quae duo fert collis fecundi uinitor Acmon
Expressi primum cymbia plena mert,
Haec auidis musti satyris, mustique parenti
Dat iucunde tibi uitis Iacche sator.
[lli illaesa suis linquant uineta rapinis
Tu tua fac largis auctibus uua fluat.

[Te dwa puchary, petne §wiezo wytloczonego wina, niesie Akmon, rolnik w urodzajnej winnicy,
i podaruje je w milym gescie ztaknionym wina satyrom i twoércy wina - tobie, Jachusie, ktérys jako
pierwszy zasadzit winorosl. Zachowaj wiec jego winnice wolna, od grabiezy i spraw, by twe winne grona
dawaly plon obfity.]12

Charakter wotywny ma réwniez kolejny epigramat, w ktérym wystepuje Akmon
(Lusus 16). Tym razem sklada on ofiare Wulkanowi, oddajac mu na spalenie lasy,
ktore zacienialy pola. Jednoczesnie prosi boga, by ogien oszczedzit jego uprawy.
Utwor rozpoczyna sie wersem ,,Has Vulcane dicat silvas tibi villicus Acmon [Lasy te
poswieca tobie, Wulkanie, wiesniak Akmon]”!3, Laczy wiec Akmona u Navagera
z Akmonem u Kochanowskiego podobny tryb Zycia w wiejskiej scenerii oraz prosta
poboznosé wyrazona sktadaniem ofiar béstwom.

Réwniez imie bohaterki foricenium, Krokalis, pochodzi z greki (wystepuje u Ko-
chanowskiego jeszcze w foriceniach 3 i 105). W poezji rzymskiej pojawia si¢ (w for-
mie Crocale) u Owidiusza w Metamorfozach — nosi je nimfa bedaca towarzyszka,
Diany (Met. III 169). Pézniej jeszcze, w epoce cesarstwa, Kalpurniusz w swych bu-
kolikach nazywa tak dziewczyne, ktéra stanowi obiekt westchnien pasterza Idasa
oraz ogrodnika Astakusa (Ecl. 2)14. Co ciekawe, réwniez w zbiorze Navagera pojawia
sie Krokalis (Lusus 5). Jej partnerem nie jest wprawdzie Akmon, lecz Lykon, jednak

10
11
12

Gtombiowska, loc. cit.

A. Naugerii patricii Veneti Orationes duae, Carminaque nonnulla. Venetiis 1530.

A. Naugerii patricii Veneti Lusus 15. W: jw,, s. 27. Przektad na jezyk polski: E. Gorka.
Dziekuje Thumaczce za udostepnienie swojego jeszcze niepublikowanego przektadu.

A. Naugerii patricii Veneti Lusus 16, 1. W: jw. Mozliwe jest tez alegoryczne odczytanie
tego epigramatu, w ktérym silvae to utwory (sylwy) oddane na spalenie. Zob. W. Roscoe, The
Life and Pontificate of Leo the Tenth. T. 3. Liverpool 1805, s. 358-359.

Zob. komentarz Gtombiowskiej (op. cit., cz. 3, s. 773).

13

14
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epigramat, ktérego jest bohaterka, moze by¢ takze interesujacym kontekstem dla
czarnoleskiego foricenium. Lykon zobaczyt koze z matymi koziotkami, ktore ztapat,
by podarowac je swojej Krokalis. Konicowe wersy ukazuja, bohatera, jak sklada
ofiare bostwu, wieszajac ja na drzewie:

Longius a pecore errantem per devia taurum
Dum sequitur nemorum per iuga longa Lycon,
Errantem scopulo capream conspexit ab alto:
Continuo certo deticit hanc iaculo.
Mox etiam catulos sola sub rupe iacentes
Invenit: hos Crocali donat habere suae.
E caprea in viridi statuit convivia luco,
Addidit et veteris pocula multa meri.
Quod reliquum est, Pan semicaper cum cornibus ipsis
Suspensum e pinu hac tu tibi tergus habe.

[Gdy po rozleglych, zalesionych wzgorzach szedl Lykon za bykiem, ktory odlaczyt sie od stada
i biakat po bezdrozach, z wysokiego szczytu dostrzegt btadzaca koze i zaraz powalit ja celnym strzatem.
Niedlugo pozniej znalazt pod skala, jej kozleta i podarowat je swojej Krokalis. W zielonym gaju urzadzit
uczte, na ktorej podat koze i wiele pucharéw wypemmionych starym winem. To zas, co pozostato — skére
i rogi, zawiesil na tej sosnie tobie, o pétkozly Panie.]'5

Daje sie wiec zauwazy¢ pewien dialog intertekstualny miedzy foricenium a wspo-
mnianymi epigramatami z Lusus Navagera, w ktorych wystepuja Krokalis lub
Akmon. Istotne moga by¢ tez wzgledy metryczne: u Navagera i Kochanowskiego
imie Akmon tworzy klauzule heksametru.

Inna jeszcze - interesujaca, i niezwykle bogata, w literackie odniesienia - posta-
cia jest tytutowa bohaterka foricenium De Neaera (O Neerze) (4):

Thebana bella tu quidem
Cantas et ille Troica,

Ego mea infortunia.

Me non eques, me non pedes
Aut classis ulla perdidit,

Sed sideribus certantia
Dulcis Neaerae lumina.

[Ty opiewasz wojng tebariska, a kto inny - trojariska. Ja zas — moje niedole. Nie zgubila mnie kon-
nica ani wojska piesze, ani zadna flota, lecz oczy stodkiej Neery, z gwiazdami idace w zawody.]16

Foricenium jest swobodnym przekladem greckiego anakreontyku (C 26)17:

20 pev Aéyeig o OMpng,
08 ad Ppuydv duThc,
€y® 0 &G AADGELS.
oy, inmog AAEGEV e,

15 A Navagero, Lusus 5. W: Lusus. Ed., transl. A. E. Wilson. Nieuwkoop 1973. Na stronie:
https: //www.hs-augsburg.de/~harsch/Chronologia/Lspost16/Naugerius/nau_lusu.html (data
dostepu: 8 I 2024). Przektad na jezyk polski: E. Gorka.

16 J. Cochanovii De Neaera. W: Elegiarum libri IV, s. 127. Zob. przypis 3.

17" Zob. J. Danielewicz, Kochanowski jako ttumacz anakreontykéw. ,Symbolae Philologorum
Posnaniensium” 1988, s. 156-157. - Z. Gtombiowska, Lacinska i polska muza Jana Kocha-
nowskiego. Warszawa 1988, s. 157-158, 161-162.
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oV elog, oyl vijes,
GTPUTOG 08 KOvOG BALOG
O’ OUUATOV e BOAl@V.

[Ty dzieje Teb opiewasz,

Aty okrzyki Frygow,

Ja - moja wlasna zgube.

Nie kon mi kleske przyniost,
Nie piechur, ni okrety,

Lecz wojsko inne, nowe,

Co umie strzela¢ wzrokiem.]!8

Warto przypomnie¢ spostrzezenie Kazimierza Jareckiego, ktory pisat, Ze odejscie
Kochanowskiego od greckiego oryginatu i wprowadzone modyfikacje (zwlaszcza
obejmujace dwa pierwsze wersy oraz dodanie w zakoniczeniu epigramatu ,witasci-
cielki broni”) mogly by¢ zainspirowane lacinskim przektadem tego anakreontyku

w wydaniu Stephanusa!®:
THEBANA bella cantas,
Troiana cantat alter:
Meas at ipse clades.
Me non eques pedesve,
Non perdidere naves:
Aliud novum sed agmen,
Dominae insidens ocellis,
Et inde tela mittens2°.

Grecki oryginal nie ma tytulu, dodat go sam Kochanowski, wprowadzajac
Neere2!, czyli nadajac bohaterce imie, ktére niesie wiele literackich konotacji. Neera
pojawia sie juz w mitologii greckiej (m.in. jako jedna z Okeanid), jest tez bohaterka,
erotykow antycznych. Wspomniana zostaje np. w bukolice Wergiliusza (Ecl. 3, 3);
wystepuje w kilku miejscach w Corpus Tibullianum w elegiach Lygdamusa, takze
u Horacego (Carm. Il 14, 21-22; Ep. 15) oraz u Owidiusza (Am. III 6, 28). Jednak
imponujaca kariera literacka Neery przypada w istocie na czasy renesansu®2, Wto-
ski humanista Baptista Mantuanus wymienia ja wsrod stynnych antycznych ko-
chanek: ,Thestylis et Phyllis, Galatea, Neaera, Lycoris” (Ecl. 4, 175). Sam tez wpro-
wadza te postac¢ do jednej ze swoich bukolik (Ecl. 6, 4). Neera wielokrotnie jest
przywolywana w utworach Giovanniego Pontana (obok innych dziewczat) i Michae-
la Marullusa (jako gtéwna adresatka i bohaterka erotykow), ktorego kilka epigra-

18 Avaxpéovtoc, Kai GAL®Y TIVGV Avpikdv TomTdv péhn / Anacreontis et aliorum lyricorum aliquot

poétarum odae. In easdem H. Stephani observationes easdem Latinae. Parisiis 1556, s. 17.
Polskie ttumaczenie podaje wedtug wydania: Anakreont, anakreontyk 26A. W zb.: Anakreont
i anakreontyki. Przekt., oprac., wstep J. Danielewicz. Dawne przeklady wybrala i oprac.
A. Szastynska-Siemion. Warszawa 1987, s. 54.

K. Jarecki, Pierwsze polskie ttumaczenie Anakreonta. ,Pamietnik Literacki” 1908, z. 1/4,
s. 60-61.

Avaxpéovtog/ Anacreon, XV pev Aéyelgta OMPng (17). W zb.: Avakpéovtog, Kol SAAmV Tvdv
Ap@v momtdv péAN / Anacreontis et aliorum lyricorum aliquot poétarum odae, s. 108.

Por. For. 28 o tym samym tytule.

Zob. np. Luk i kotczan. Lacinskie epigramaty mitosne (XV-XVII wiek). Przet., oprac. I. Grzesczak.
Warszawa 2021, passim.

19

20

21
22
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matéw, podobnie jak czarnoleskie foricenium, nosi tytut De Neaera (I 3; I 53; 1 60;
IV 2), a kilkanascie - Ad Neaeram. Cieszy sie stawa, takze na péinoc od Alp - pisa-
li 0 niej m.in. George Buchanan i Johannes Secundus. Powtarzajacymi si¢ rysami
tej postaci sa zachwycajace piekno i zarazem nieprzystepny charakter, stad czeste
epitety: ,formosa [pieknal”, ,dulcis [stodka]”, ale i ,dura [sroga, okrutna]”. Ten
ostatni (,dura”) stosuje réwniez Kochanowski, charakteryzujac Neere — tytulowa
bohaterka, jeszcze jednego foricenium (28) - oraz Neere kochanke Liguryna, wspo-
mniana w elegii II 9.

Wréémy jeszcze do foricenium. Jak grecki oryginat, tak tez i jego polska para-
fraza ma forme podwdjnego priamelu. W pierwszej czesci wymienione sa dwa
tradycyjne tematy epickie: cykle tebanski i trojariski. Podejmowali je r6zni poeci
(np. legendarny Homer czy Stacjusz, autor Tebaidy), natomiast bohater epigrama-
tu wybiera pisanie o wiasnych ,nieszczeSciach”. Jest wiec to jednoczesnie odrzu-
cenie epiki (recusatio) i wybor liryki, a takze zasugerowanie i uzupeienie progra-
mu poetyckiego Foriceniow: po wezesniejszych epigramatach zawierajacych uwagi
autotematyczne i zapowiadajacych sympotyczny charakter zbioru zostaje teraz
wprowadzona tematyka erotyczna (epigrammata amatoria). W drugiej czesci utwo-
ru bohater wymienia rézne rodzaje wojska, by nastepnie podzieli¢ si¢ konstatacja,
ze najbardziej niebezpieczne okazaly sie oczy kochanki. Zestawienie wojny z mitoScia,
jest popularnym toposem (militia amoris) w erotykach, zwtaszcza elegiach, w kto-
rych kochanek walczy, poniewaz pragnie zdoby¢ dziewczyne (np. Prop. II 14, 1-10;
Ovid. Am. II 12). Toposem tym postuguje sie Kochanowski w drugim foricenium
o Neerze (28)23.

Warto w tym miejscu przytoczy¢ jeden z erotykow Marullusa Ad Accium Since-
rum (Do Akcjusa Sincerusa) (Epigr. I 25), w ktorym analogiczne przestanie o nie-
bezpiecznej kochance zostato wyrazone za pomoca podobnego priamelu:

Acci, non ego tela, non ego enses,

Non incendia pestilentiasve,

Non minas vereor ferociorum,

Non hymbres, mare, turbines, procellas,
Non quaecunque aliis solent nocere,
Quae cuncta unius aestimamus assis:

Verum tristius his malum puella est,
Quae me, cum libuit, potest necare.

[Akcjuszu, nie lekam sie pociskéw ani mieczy, pozaru ani zarazy, ani grozb gwattownikéw, nie-
straszne sa mi deszcze, morze, huragany, burze ani nic, co zwykle szkode ludziom niesie. Wszystko to
mam za nic, bo wiekszym nieszczesciem jest dla mnie dziewczyna. Ona, jesli zechce, Zycie mi moze
odebrac.]24

W wierszu tym, adresowanym do przyjaciela — Jacopa Sannazara, nie pada
wprawdzie imie dziewczyny, ale sasiednie erotyki skierowane zostaly wlasnie do
Neery, ktora, jak wiadomo, byta muza Marullusa?®. Co ciekawe, tym razem utwor

23 Zob. Cabras, op. cit.
24 M. Marullus, Ad Accium Sincerum. W: Poems. Ed., transl. Ch. Fantazzi. Cambridge, Mass.,
2012, s. 18. Przeklad na jezyk polski: E. Gorka.

25 E. Buszewicz (Wielcy i mali poeci w ,Foriceniach” Jana Kochanowskiego. W zb.: Dobrym towa-
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nie jest pisany z perspektywy narratora rezygnujacego z epickiej tematyki wojennej,
lecz z perspektywy samego bohatera, uczestnika wojennych wydarzen. W przypad-
ku Marullusa, uciekiniera z Bizancjum, wyliczenie rodzaju broni i wielu niebezpie-
czenstw nabiera szczegolnego znaczenia, wpisujac sie w kreowana autobiografie
greckiego poety, ktory jako najemny Zotnierz (stratiota) brat udziat w ré6znych zbroj-
nych wyprawach, np. do Scytii czy Tracji26.

Inna jeszcze niebezpieczna Neera, ktora warto przywotaé, jest bohaterka ero-
tyku Buchanana, poety wspomnianego i chwalonego w Foriceniach jako autor
parafraz Psalméw (For. 68: Ad Buchananum). Réwniez ona, jak Neera u Kochanow-
skiego, swym wzrokiem doprowadza zakochanego do zguby. Wtasnie skarga na
niebezpieczne oczy dziewczyny zaczyna sie ten erotyk (In Neaeram):

Seu procacibus annuas ocellis,
Seu minacibus abnuas ocellis,
Iuxta me miserum, Neaera, perdis; [w. 1-3]

[Czy przyzwalasz zalotnymi oczyma, czy odmawiasz zlowrogimi oczyma, jednakowo gubisz mnie
nieszczesnego, Neero;]27

O niebezpieczenistwach kryjacych sie w oczach kochanek pisali juz antyczni
poeci, np. Propercjusz o oczach Cynthii: ,Cynthia prima suis miserum me cepit
ocellis [Cyntia pierwsza mnie nieszczesnego zniewolita swymi oczyma]” (EL I 1).
Motyw ten powraca w renesansowych erotykach, zwtaszcza w nurcie petrarkizuja-
cym (m.in. u Marullusa czy Angeriana). Podobnie poréwnanie oczu wybranki do
gwiazd (jak u Kochanowskiego) bylo popularnym motywem w antycznej poezji
erotycznej, a z czasem stalo sie kanonicznym elementem opisu pieknej kobiety
(descriptio puellae). Postugiwali sie nim chetnie rzymscy elegicy?8. Bardzo blis-
ka poréwnaniu zastosowanemu przez Kochanowskiego jest tez fraza Marcjalisa
o oczach chlopca: ,Lumina sideribus certent [Oczy z gwiazdami idace w zawody]”
(IV 42, 7). Topos ten utrwalila oraz rozpowszechnita poezja Francesca Petrarki
(zaréwno taciniska {Africa V 32-33: portret Sofonisby), jak i w jezyku volgare {np.
opis Laury w sonecie 220, w. 12-13)). Motyw ten chetnie stosowali potem rene-
sansowi autorzy, zwtaszcza petrarkisciZ9. Postuguje sie nim réwniez Kochanowski

rzyszom gwoli, Studia o ,Foriceniach” i ,Fraszkach” Jana Kochanowskiego. Red. R. Krzywy,
R. Rusnak. Warszawa 2014, s. 66-68) dostrzega natomiast pewne analogie miedzy tym foricenium
a epigramatami I 3 i I 2 Marullusa.

Wojenne doswiadczenia Marullusa probuje zrekonstruowaé C. Kidwell (Marullus: Soldier Poet
of the Renaissance. London 1989).

G. Buchanan, In Neaeram. W zb.: Leben und Wirken der vorziiglichsten lateinischen Dichter des
15-18. Jahrhunderts, sammt metrischer Uebersetzung threr besten Gedichte. Beigefiigtem Original-
texte und den néthigen Erlauterungen von P. A. Budik. T. 2. Wien 1828, s. 260.

Zob. Prop.II 3, 14: ,oculi, geminae, sidera nostra, faces [oczy, podwéjne pochodnie, nasze gwiaz-
dy]”. - Ovid. Am. 1I 16, 44: ,perque oculos, nostra sidera, tuos [i przez twoje oczy, nasze gwiazdy]";
Her. 20, 55-56: ,oculique tui, quibus ignea cedunt / Sidera [twoje oczy, ktérym ustepuja ogniste
gwiazdy]”. Similia te podaje Glombiowska. Mozna jeszcze przywota¢: Ovid. Met. I 498n: ,Videt
igne micantes / sideribus similes oculos [widzi roziskrzone oczy, gwiazdom podobne]”.

Zob. np. Strozzi, Erot. 1, 3, 13: ,Vidi ego sideribus nitidos contendere ocellos [widzialem blysz-
czace oczy, ktére konkuruja, z gwiazdami|”. - Marrasio, Angel. 2, 15: ,sideribus similes oculos
[gwiazdom podobne oczy]”. - Navagero, Lusus 31, 5: ,Illi, sideribus pares ocelli [oczy te, réwne

26

27

28

29
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(EL 16, 13; Fr. Il 28, 3-4). Wsrod licznych nowotacinskich przyktadéw przykuwa
uwage fragment z bukoliki wloskiego poety Mattea Boiarda. W opisie pieknych
oczu nimfy znalazlo si¢ sformutowanie takie samo jak w foricenium: , O bene si-
deribus certantia lumina puris” (Pastoralia 8, w. 14; podkresl. M. L.-Ch.).

Nasuwa sie wigc pytanie, z czego moze wynikaé¢ podobienistwo. Oczywiscie, nie
znamy na nie odpowiedzi i nie nalezy wyciaga¢ pochopnych wnioskow3C, Wszelkie
podobienistwa moga, by¢ przypadkowe, moga, tez wiazac sie z czerpaniem ze wspol-
nych Zrédet czy z koniecznoscia, ,zmieszczenia sie” w okreslonej mierze wersowej.
Moga, jednak by¢ takze sladem lektury dziet innych humanistéw, a nawet celowa,
gra literacka,. Tego nie potrafimy rozstrzygnac. Nie da sie zrekonstruowaé procesu
tworczego, tego, co ,poeta-jedwabnik”)3! spotkat na swej drodze, wchionat, prze-
ksztalcit i ,wydalil”. Roztropne wydaje sie wiec rozwiazanie zatrzymujace sie na
odnotowaniu podobieristwa fraz czy motywoéw, ktére naleza do popularnego reper-
tuaru literatury renesansowej i tworza, bonum commune humanistéw. Foricenia
pomnazaja, to dobro wspoélne i wchodza w relacje z innymi tekstami. Dlatego tez
fascynujaca przygoda dla badaczy literatury renesansu jest nie tylko odkrywanie
strategii emulacyjnych stosowanych wobec starozytnych auctores, lecz takze zwro-
cenie uwagi na synchroniczna intertekstualnos¢.

Abstract
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FROM THE WORKS ON A COMMENTARY TO JAN KOCHANOWSKI'S “FORICENIA”
(“FORICOENIA”)

The paper offers a sample of a commentary to Jan Kochanowski’s two foricoenia, namely Ad Lu-
cinam (21) and De Neaera (4). The commentary is effectuated in connection with a new edition of the
poet’s Carmina Latina. When interpreting the two epigrams, an important context is made not only by
antique works (e.g. from The Greelk Anthology) to which the poet referred within the framework of the
Renaissance aemulatio, but also by New Latin ones, inter alia Andrea Navagero’s Lusus and Michael
Marullus’ epigrams. Foricoenia enters into intertextual relationships with the works of other humanists
and contributes to the common good of Renaissance Europe.

gwiazdom]”. Cytaty pochodza z internetowej bazy tekstow na stronie: https: /mizar.unive.it/poeti-
ditalia/public (data dostepu: 15 II 2024).

30 Zob. M. Lukaszewicz-Chantry, W poszukiwaniu nowolaciniskich kontekstéw ,Fraszek” Jana
Kochanowskiego. , Erotopaegnion” Hieronima Angeriana. ,Studia Classica et Neolatina” 2016, s. 53.

31 Zob. F. Petrarca, Fam. 18, 5. W: Opera omnia. A cura di P. Stoppelli. Roma 1997. Na stro-
nie: http: /www.bibliotecaitaliana.it/testo/bibit000255 (data dostepu: 8 I 2024): ,felicius quidem,
non apium more passim sparsa colligere, sed quorundam haud multo maiorum vermium exemplo,
quorum ex visceribus sericum prodit, ex se ipso sapere potius et loqui, dummodo et sensus gravis ac
verus et sermo esset ornatus [lepiej jest nie tak jak pszczoly tu i 6wdzie zbiera¢ rozmaitosci, lecz na
wzor pewnych nieco wiekszych robakow, z ktorych wnetrznosci rodzi sie jedwab, raczej z samego
siebie wydobywaé mysli i stowa, byleby tylko tre$¢ byta powazna i prawdziwa, a forma ozdobna]”.
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A WYBOR PODSTAWY WYDANIA NAUKOWEGO

Do niedawna jedynym swiadectwem dajacym wyobrazenie o pierwodruku Trenéw
Jana Kochanowskiego z 1580 r. byto faksymile Wiadystawa Bartynowskiego, opu-
blikowane w Krakowie w 1884 r. w bibliofilskim naktadzie 39 egzemplarzy!. Pod-
stawe kopii stanowil kompletny wolumin z biblioteki hrabiow Branickich w Suchej,
zaginal on jednak w trakcie drugiej wojny swiatowej, jakkolwiek nie mozna wyklu-
czy¢, ze zostal zagrabiony i wciaz istnieje. Nie ma takich nadziei, jesli chodzi o zde-
fektowany egzemplarz, ktory przed 1939 r. znajdowal sie w zbiorach Biblioteki
Ordynacji Zamojskiej w Warszawie2, lecz podczas wojny splonal. Reprodukcja
Bartynowskiego jest wierna, cho¢ nie doskonata. Zwrécono juz uwage, ze znie-
ksztatcono w niej stowo $witdnim, odwzorowano je bowiem jako $witdnini3. Biblio-
filowi zdarzato sie pomina¢ kreskowanie samoglosek lub przeciwnie — dodaé kreske
tam, gdzie nie powinno jej by¢. Ponadto nie udato mu si¢ doktadnie skopiowaé
wielkosci i pochylenia niektorych znakéw diakrytycznych.

Jak sie przyjmuje, do pewnego stopnia o formach pierwodruku pozwala wnios-
kowa¢ Wydanie Pomnikowe*. Chociaz opracowujacy Treny Raphael Léwenfeld we
wstepie nadmienil, ze transkrypcje sporzadzal, podazajac za odbiciem pierwszym
i drugim®, to podobnie jak w przypadku wielu innych polskojezycznych utworéw

J. Kochanowski, Treny. Krakéw 1884. Na temat zainteresowan i dziatalnosci krakowskiego
bibliofila zob. M. Ko cdjowa, Znaczenie kulturalno-spoteczne XIX-wiecznych faksymiliéw starych
drukéw Wtadystawa Bartynowskiego. ,Roczniki Biblioteczne” 1985, z. 1/2. - P. M. Zukowski,
Wtadystaw Bartynowski (1832-1918). Zycie, tworczosé i spuscizna archiwalna w zbiorach Muzeum
Narodowego w Krakowie. ,Notae Numismaticae / Zapiski Numizmatyczne” t. 9 (2014). - K. Paw-
towska, Od drukowania rycin przez faksymilowanie starodrulkéw do bartynotypii numizmatéw,
czyli o pasjach i pracach Wtadystawa Bartynowskiego. ,Rocznik Biblioteki Naukowej PAU i PAN
w Krakowie” t. 67 (2022).
2 Zob. K. Piekarski, Bibliografia dziet Jana Kochanowskiego. Wiek XVI i XVII. Wyd. 2, rozszerz.
Krakow 1934, s. 64, poz. XXVI 1.
3 Zob. M. R. Mayenowa, L. Woronczakowa, Wybdr przekazu i charakterystyka wydania.
W: J. Kochanowski, Dzieta wszystkie. Wyd. Sejmowe. T. 2: Treny. Oprac. M. R. Mayenowa,
L. Woronczakowa, J. Axer, M. Cytowska. Wroctaw 1983, s. 8. BPP, B 24. Edytorki nad-
mienily, Ze jest to ,charakterystyczny, cho¢ jedyny btad”.
Zob. ibidem.
5 R Lowenfeld, wstepw: J. Kochanowski, Treny. W: Dzieta wszystkie. Wyd. Pomnikowe. T. 2.
Warszawa 1884, s. 166: ,Tekst Trenow ustalono podtug najdawniejszych wydan z 1580 i 83 roku,
gtéwnie jednak trzymaliSmy sie¢ tego ostatniego, jako uznanego za najpoprawniejsze ze wszystkich”.
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Kochanowskiego za podstawe dla Trenéw przyjat opublikowany przez Jana Janu-
szowskiego tom zbiorowy Jan Kochanowski, na ktérego karcie tytutowej widnieje
data 1585 (faktycznie - co ustalit p6Zniej Kazimierz Piekarski — ukazal si¢ on w 1589
lub 1590 roku)®. Dowodza tego zmiany leksykalne wzgledem dwu pierwszych edy-
cji oraz cechy pisowni’. Po przejrzeniu komentarzy stwierdzi¢ mozna, ze niezbyt
adekwatna informacja Léwenfelda oznacza, iz lekcje obu najstarszych wydan po-
stuzyly do skorygowania miejsc uznanych za bledne badz zostaly podane w objas-
nieniach jako warianty, co zreszta niemiecki slawista zapowiedziat®.

Léwenfeld wspomnial, Ze wznowienie z 1583 r. uchodzi za najpoprawniejsze.
Jak sie zdaje, uczony mial na mysli opinie Jézefa Przyborowskiego, ktory w 1857 r.
skonstatowat:

Pod wzgledem tekstu wydanie to waznym jest pomnikiem, gdyz tylko przy jego pomocy mozna
poprawi¢ kilka miejsc, ktére we wszystkich innych wydaniach btednie sa wydrukowane?.

Stanowisko swe Przyborowski uzasadniat, przytaczajac wybrane lekcje z dwoch
wznowien opatrzonych data, 1585 i zestawiajac je z wydaniem uznanym za najlep-
sze. Nie porownywal natomiast wznowien z pierwodrukiem.

PéZniejsi edytorzy réznie podchodzili do kwestii podstawy transkrypcji, nie
zawsze jednoznacznie okreslajac, za ktdra wersja, podazaja.

We wprowadzeniu do opracowanej przez Jana Lorentowicza edycji popularno-
naukowej informacje na ten temat sa nader zdawkowe:

Positkowalismy sig [...] pierwodrukami Lazarzowymi: Jan Kochanowski 1585 i Psatterz Dawidéw

1579 [...]. W przedruku innych pism korzystaliSmy z pierwszych wydan oraz z kilku homograficznych
kopii krakowskich 10,

Analiza tekstu pozwala stwierdzi¢, ze w przypadku Trendw wydawca badz
postuzyt sie ktéras z ,redakcji” tomu Jan Kochanowski z mylna data 158511, ale
lekcje uznane za btedne poprawial, najczesciej milczaco, odwotujac sie do pierwo-
druku (lub jego faksymile) oraz do wydania drugiego!2, badz tez - jak uwazat
Aleksander Briickner - oparl sie na Wydaniu Pomnikowym!3, w ktérym znalez¢
mogt niezbedne przestanki dla swoich decyzji.

Piekarski, op.cit., s. 4, poz.12. Zob. tez M. R. Mayenowa, J. Woronczak, Dotychczasowe
wydania zbiorowe. W zb.: Wprowadzenie wydawnicze do edycji: Jan Kochanowski , Dzieta wszyst-
kie”. Oprac. M. R. Mayenowa, J. Woronczak, M. Kaczmarek, E. Gtebicka. Wroctaw
1983, s. 26-28. BPP, B 22.

Zob. Mayenowa, Woronczakowa, op. cit., s. 16.

Lowenfeld, loc. cit.: ,Na liczne [...] odstapienia zwracamy uwage czytelnika w przypiskach”. Zob.
np. adnotacje Léwenfelda do Trenu I (w: Kochanowski, Treny {1884), s. 167): ,w wydaniach
pierwotnych: noscie”; ,poprawiono podiug wydania z r. 1580”; ,w obu wyd[aniach] pierwotnych:
gniazdo”.

J. Przyborowski, Wiadomos¢ o zyciu i pismach Jana Kochanowskiego. Poznan 1857, s. 108.
J. Lorentowicz, wstep w: J. Kochanowski, Dzieta polskie. Oprac. J. Lorentowicz.
Wyd. kompletne. T. 1. Warszawa 1919, s. XXXIII.

Lorentowicz (ibidem) zaznaczyt, Ze dysponowat egzemplarzem tomu Jan Kochanowski naleza-
cym niegdy$ do Przyborowskiego.

Tak np. do Trenu 1 juz bez zadnych adnotacji wprowadzono formy z wezesniejszych wydar, o kto-
rych wspominat Lowenfeld (zob. przypis 8).

A. Briickner, wstepw: J. Kochanowski, Pisma zbiorowe. Wyd. A. Briickner. T. 1. War-

10

11

12
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Przygotowujac piec lat pozniej wlasna edycje pism Kochanowskiego (Warszawa
1924), réwniez adresowana, do szerokiego grona odbiorcow, Briickner nie ujawnit
podstawy materialowej przedrukéw, ale przypuszczalnie byla nia jedna z publika-
cji zbiorowych Januszowskiego, z ktdorej uczony korzystal, przygotowujac samo-
dzielne wydanie Trenéw, opublikowane najpewniej dwa lata wezesniej. Na stronie
redakcyjnej zamieszczono w nim informacje: ,Tekst opracowat wedtug wydania
z 1. 1585 dr Aleksander Briickner”14. Pozornie moze ona sugerowac, iz edytor po-
stuzyl si¢ osobnym wydaniem zbioru ze wskazanego roku, ktore odkryt zreszta on
sam !9, lecz bardziej prawdopodobne, ze podstawe stanowito jedno z odbié zbioru
Jan Kochanowski. Poniewaz identyczna adnotacja pojawia sie w wydaniu Piesnil®,
ktore po raz pierwszy ukazaly sie wr. 1586, a do tomu przygotowanego przez Ja-
nuszowskiego weszly w edycji z r. 1589 lub 159017, mozna przyjaé, ze pracujac
nad omawianymi wydaniami, Briickner wykorzystywat antedatowane wznowienie
opatrzone data, 1585, traktujac je jako w pelni miarodajne!8.

Pierwodruk Trendw z 1580 r. statl sie¢ przed druga wojna podstawa, dwoéch sa-
modzielnych wydan: wielokrotnie wznawianego tomiku z serii ,Biblioteka Narodo-
wa” w opracowaniu Tadeusza Sinki oraz opublikowanej w jubileuszowym 1930 r.
edycji przygotowanej przez Henryka Gaertnera i Stanistawa Lempickiego, a zatem
przez jezykoznawce i historyka literatury. Nie dysponujac oryginatem, Sinko postu-
zyt sie podobizna wykonana, przez Bartynowskiego, ale decyzji tej w Zaden sposéb
nie umotywowat!9. Odpowiedzialny natomiast za opracowanie tekstu w edycji
z 1930 r. Gaertner przyjal za podstawe egzemplarz pierwodruku pochodzacy ze
zbioréw Biblioteki Ordynacji Zamojskiej. Wybor uzasadnit, odwotujac sie do znajo-
mosci idiolektu poety:

Tekst niniejszego wydania opartem na wydaniu pierwszym. Wprawdzie wydanie Il wyszlo jeszcze
za Zycia autora, mozna jednak przypuscié, ze wyd. I jest jezykowo blizsze rekopisu poety. Wskazuje na
to np. poprawka postaci musiemy z wyd. I na musimy XIX 114 w wyd. II, z autografu poety za$ wiemy,
ze Kochanowskiemu wtasciwsza, byta posta¢ na -emy, np. méwiemy w liscie do Fogelwedra20.

Edycja Gaertnera i Lempickiego uzupetniona jest obszernym, fachowym apa-
ratem krytycznym, w ktérym zestawiono odmianki tekstu oraz réznice ortograficz-
ne wystepujace w kilku wznowieniach zbioru (wykaz obejmuje editio princeps,

szawa 1924, s. 25. Edycje Lorentowicza po ¢wierc¢wieczu ocenit J. Krzyzanowski (Jan Loren-
towicz. ,Pamietnik Literacki” 1946, z. 1/2, s. 242): ,tekst byt wprawdzie bardzo niedbaly, ale ani
gorszy, ani lepszy niz w innych wydaniach popularnych, zaopatrzonych na tytule w nazwiska,
ktore powinny by dawac rekojmie poprawnosci”.

14 J. Kochanowski, Treny. [Oprac. A. Briickner]. Warszawa [1922], s. [4].

15 Zob. Piekarski, op. cit., s. 65, poz. XXVI 3.

16 J. Kochanowski, Piesni. [Oprac. A. Bruckner]. Warszawa [1923], s. [4].

17" Zob. P. Buchwald-Pelcowa, Dawne wydania dziet Jana Kochanowskiego. Warszawa 1993,
s. 157-158.

18 Zob. Mayenowa, Woronczak, op. cit., s. 31.

19 T Sinko, wstep w: J. Kochanowski, Treny. Wstep, koment. T. Sinko. Wyd. 3, przejrz.
Krakow 1922, s. XXXI. BN I 1. Pierwsze wydanie w tym opracowaniu ukazato si¢ wr. 1919, ostat-
nie, jedenaste - w 1950.

20 H. Gaertner, Wydania ,Trenéw”. W: J. Kochanowski, Treny. Oprac. H. Gaertner,
S. Lempicki. Lwéw 1930, s. 79.
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samodzielne wydania z lat 1583 i 1585, a takze trzy warianty tomu Jan Kochanow-
ski). Autorzy aparatu uwzglednili faksymile Bartynowskiego, by wykazaé bezuzy-
tecznos¢ kopii; juz zreszta na wstepie zestawienia czytamy: ,usterek jest w nim tyle,
Ze nie moze ono zastapi¢ pierwodruku” (Gaertner wylapat bledy w kreskowaniu
samogtosek, zauwazyt tez wspomniany btad $witdnini)2!. To z pewnoscia pierwsze
wydanie Trendw, ktére zastuguje na miano krytycznego?2.

Po roku 1945 sytuacja si¢ zmienita. Utrata obu znanych egzemplarzy editio
princeps spowodowata brak istotnego ogniwa dla czynnosci zmierzajacych do usta-
lenia tekstu. Swiadectwa posrednie w postaci kopii Bartynowskiego, adnotacji
w Wydaniu Pomnikowym oraz zestawienia w edycji Gaertnera i Lempickiego, ktorzy
jednoznacznie dowartosciowali pierwodruk, mogly by¢ pomocne, ale nie dawaty
catkowitej pewnosci. Badacze réznie radzili sobie z tym problemem, wykazujac sie
mniejsza, lub wieksza Swiadomoscia, procedur edytorskich i ustalen poprzednikow.

Przygotowujac typowe wydanie szkolne, Tadeusz Ulewicz wykorzystat faksymi-
lowana, edycje Bartynowskiego23. Swiadczy to, jak sie zdaje, o uznaniu rangi pier-
wodruku w przypadku Trendw, lecz szerzej swego wyboru filolog nie umotywowat24,
W wielokrotnie wznawianych popularnonaukowych Dzietach polskich Julian Krzy-
zanowski zastosowal wobec Trenéw inne rozwiazanie:

tekst wydania obecnego idzie za poprawionym przez Kochanowskiego wydaniem drugim (1583), wpro-
wadzonym do Wydania Pomnikowego przez R. Léwenfelda, uwzglednia nadto (niedoktadne) wydanie
krytyczne H. Gaertnera i St. Lempickiego [...] oparte na pierwodruku (1580)25.

Informacja ta nie wyczerpuje jednak kwestii, gdyz strone wczesniej Krzyzanow-
ski podat réwniez, Zze réwnolegle korzystal z wydan, ktore ukazaly sie za zycia
poety, oraz z ttoczonego mniej wiecej w latach 1593-1598 tomu Jan Kochanowski
(wariant C, datowany fatszywie 1585)26, a ponadto positkowal sie Wydaniem Po-
mnikowym?27. W zamieszczonych na koricu publikacji uwagach dodatkowo uzasad-
nit swa decyzje. Wobec braku autograféw poety oraz zréznicowanej grafii wydan
utworéw ukazujacych sie za jego zycia podstawa transkrypcji musiata staé sie
wedle Krzyzanowskiego jakas konkretna publikacja:
bez przeprowadzenia specjalnych badan nad dziejami tekstéw Kochanowskiego jedynym wyjsciem

z trudnosci wydaje sie¢ droga obrana w wydaniu obecnym. Za podstawe tedy przyjeto tutaj pierwsze
wydania po $mierci Kochanowskiego sporzadzone przez Drukarnie Lazarzowa, a wiec Ian Kochanowski

21 Ibidem, s. 80.

22 Oméwienie Mayenowej i Woronczakowej (op. cit., s. 18) niewystarczajaco podkresla
walory naukowe tej edycji.

23 T. Ulewicz, Notawydawey. W: J. Kochanowski, Treny. Oprac. T. Ulewicz. Wyd. 4. Krakéw
1950, s. 40: ,Tekst Trenéw oparto na homograficznej odbitce (faksimile) pierwodruku Lazarzowego
z 1. 1580, dokonanej w Krakowie w lutym 1884”.

24 Na warto$é XIX-wiecznej kopii T. Ulewicz zwrocit uwage w oméwieniu przygotowanych przez
W. Floryana reprodukeji fotooffsetowych Piesni i Fraszek (,Pamigtnik Literacki” 1957, z. 4,
s. 614-615).

25 J. Krzyzanowski, Nota bibliograficzna. W: J. Kochanowsk i, Dzieta polskie. Oprac. J. Krzy-
zanowski. Wyd. 11. Warszawa 1982, s. 45. Wydanie pierwsze, jeszcze jako wybér, ukazalo sie
w r. 1952; drugie, zupeine - rok p6znie;j.

26 Zob. Piekarski, op. cit., s. 5-6, poz. I 4.

27 Krzyzanowski, Nota bibliograficzna, s. 44.

PL1_2024.indb 104 2024-03-18 09:18:21



ROMAN KRZYWY  Pierwsza i druga edycja ,Trenéw” Jana Kochanowskiego... 105

(1585), Psatterz Dawidow (1587) i Fragmenta (1590), z tym jednak zastrzezeniem, iz teksty ich spraw-
dzono z pierwodrukami, ktére ukazywaly sie za Zycia poety, oraz innymi materiatami Zrédtowymi, ta-
kimi jak wspoétczesne pisarzowi kopie Zgody i Monomachii28,

Nieco dalej czytamy:

wydanie Ian Kochanowski jest w zakresie pisowni w jaki$ sposob autoryzowane i dlatego musi si¢ braé
je w rachube jako bardzo powazne zrédto przy ustalaniu tekstéw naszego poety29.

Poréwnanie transkrypcji Trenéw w omawianej edycji z tekstem wariantu C oraz
ze wznowieniem zbioru z 1583 r. pozwala stwierdzié, ze Krzyzanowski faktycznie
traktowal wydanie Januszowskiego jako podstawe zasadnicza i korygowat je wedle
swego uznania, nie oznaczajac zmian, na co oczywiscie pozwala formuta popular-
nonaukowa3,

Zastanawia przeswiadczenie uczonego, iz Jan z Czarnolasu poprawiat drugie
wydanie zbioru (1583) oraz autoryzowal ,w jaki$ sposob” pisownie¢ edycji Janu-
szowskiego. Nie ma na to absolutnie zadnych dowodow. Krzyzanowski nie byl jed-
nak w swoim stanowisku odosobniony. Jego poglad podzielal Janusz Pelc, przygo-
towujac nowe opracowanie Trendw dla ,Biblioteki Narodowej”, opublikowane po raz
pierwszy w 1969 roku. W ostatnim wznowieniu, do ktérego uczony wprowadzat
zmiany, informowat:

Tekst niniejszego wydania |...] oparto na edycji drugiej z kolei, z r. 1583, ostatniej, jaka ukazata sie
za zycia poety, wydanie bowiem z r. 1585 odbito juz po zgonie Kochanowskiego i jest bardzo mate praw-
dopodobienstwo, by wniost on do niego swoj udziat. Nie mozemy jednak odrzuci¢ mozliwosci, Ze poeta
po wydaniu z r. 1583 mogt jeszcze przekazac¢ wydawcy, Janowi Januszowskiemu, pewne swoje uwagi,
ktore mogly by¢ uwzgledniane potem w wydaniu nastepnym. Dlatego tez w komentarzu wydania po-
dano wszystkie odmiany tekstu [...], ktore wystepuja zaréwno w pierwodruku z r. 1580 [...], jak
i w wydaniu trzecim z r. 1585 [...], jak tez wreszcie w pierwszym przedruku Trenow w pierwszej edycji
zbioru pt. Jan Kochanowslki, Krakéw 1585/1586 [...].

Wydanie drugie Trenow (1583), ostatnie odbite za zycia poety, cho¢ niewolne od usterek, przyno-
silo istotne odmiany piéra zapewne samego autora. [...] Bledy i usterki [...] poprawiam w oparciu o edy-
cje pokrewne, przede wszystkim zas pierwodruk3!,

Jako przyklad takiej istotnej zmiany, jedyny zreszta podany, uznat Pelc zasta-
pienie pojawiajacej sie w dedykacji ,mniej wyrazistej formuly pierwodruku z tzami
napisat [...] bardziej ekspresywna ztzami napisat”’32. O wartosci emocjonalnej
i estetycznej obu wyrazen mozna oczywiscie dyskutowaé, aczkolwiek trudno po-
traktowac te zmiane jako wystarczajacy argument na poparcie przypuszczenia
o doskonaleniu tekstu przez poete, zwlaszcza Ze archaicznej postaci stowa tza,
czyli formy ztza, w obu pierwszych wydaniach poza dedykacja, uzyt autor (lub pra-

28 J. Krzyzanowski, Kilka stéw o wydaniu obecnym. W: Kochanowsk i, Dzieta polskie, s. 887.
29 Ibidem, s. 889.

30 Tak np. w Trenie 1 mamy u Krzyzanowskiego pare rymowa za wydaniem pierwszym: noscie || po-
mozcie (W wyd. 2: noScie || pomoscie; w podstawie Jan Kochanowski: znoscie || pomoscie); w w. 9
za podstawa, gniazdio (w wyd. 1 i 2: gniazdo). J. Krzyzanowski przygotowal tez osobne wy-
danie Trenéw J. Kochanowskiego (Warszawa 1967), ktore jest zgodne z tekstem ustalonym
w Dzietach polskich.

J. Pelc, Uwagiwydawcy. W: J. Kochanowski, Treny. Oprac. J. Pelc. Wyd. 16, popr. Wroctaw
1997, s. CIV-CV. BN I 1. Wznowienia z 1999, 2001 i 2009 r. sa dodrukami.

32 Ibidem, s. CV.

31
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cownik oficyny drukarskiej)33 tylko raz, w Trenie 19 (w. 52: od ztez), a forma tza
wystepuje w cyklu az 10 razy; w catej tworczosci poety starsza posta¢ mozna spo-
tkac jeszcze we fraszce Na sokalskie mogity (I 77, w. 3)34. Zasygnalizowany przez
Krzyzanowskiego problem udziatu twércy w przygotowaniu wznowien trzeba zatem
rozwazyC ponownie.

Przygotowujac kolejne wydania Trenow dla ,Biblioteki Narodowej” (1969, 1972,
1979, 1986), Pelc czerpat wiedze na temat odmianek tekstu wystepujacych w pier-
wodruku ze sporzadzonej przez Bartynowskiego kopii, przechowywanej w Biblio-
tece Uniwersyteckiej w Warszawie3?; badacz wskazal tez konkretne egzemplarze
pozostatych wznowien zbioru (1583, 1585, 1585/1586), ktore spozytkowal, zesta-
wiajac lekcje alternatywne. Stan rzeczy zmienilo wyplyniecie unikatu wydania
pierwszego. W artykule z 1990 r. uczony zdawkowo donosit:

Piszacy te slowa znajdowal sie w polozZeniu o tyle lepszym [niz autorzy Wydania Sejmowego], iz
mogl z autopsji, a nie tylko z przerysu, pozna¢ editio princeps Trenéw. Przy okazji mogt sie tez przeko-
nac, iz shusznie juz wezesniej w swoich pierwszych wydaniach Trenéw w serii ,Biblioteki Narodowej”,

nawet znajac wydanie z roku 1580 tylko z kopii, swiadomie za podstawe krytycznej edycji wybrat wy-
danie drugie z roku 158336,

W roku 1997, oglaszajac w ,Bibliotece Narodowej” nowe wydanie Trendw, Pelc
podal nieco wiegcej szczegotéw na temat wtascicielki odnalezionego egzemplarza:

Dzieki uprzejmosci Pani Heleny Wiery z Pszczyny skorzysta¢ mogtem w niniejszym opracowaniu

z oryginalnego egzemplarza Trenow, odbitego w Krakowie w roku 1580 [...], bedacego w jej prywatnym
37

posiadaniu®’.

Mimo rangi tych informacji, co zastanawiajace, wykaz réznic tekstowych miedzy
editio princeps a editio secunda w wydaniu Trenéw z 1997 r. w zasadzie niczym nie
rézni sie od wykazow z wydan wezesniejszych38, 1 tu juz mozemy czué sie w pelni
zawiedzeni, bo skoro zbadanie pierwodruku z autopsji ma stanowi¢ argument za

33 Tu i dalej, uzywajac okreslenia ,pracownik oficyny drukarskiej” (lub podobnych), z oczywistych

wzgledéw nie konkretyzuje, czy mowa o zecerze, korektorze czy redaktorze, ktérzy odpowiadali za
ostateczny ksztalt jezykowy publikowanego tekstu, na co w XVI w. i pisarz, i wlasciciel drukarni
mieli ograniczony wplyw. Zob. M. Bor e cki, Ksztattowanie sie normy jezykowej w drukach polskich
XVI wieku (na przyktadzie obocznosci typu , pirwszy” ||, pierwszy”). Wroctaw 1974, s. 10, 54, 92. -
A. Franczyk- Cegta, Otypografii najstarszych edycji dziet Jana Kochanowskiego. W zb.: Méwia
zbiory. Wyktady ossoliniskie 2019-2020. Red. T. Sokdt. Wroctaw 2020, s. 24-26.

34 Zob. Stownik polszczyzny Jana Kochanowskiego. Red. M. Kucata. T. 2. Krakéw 1998, s. 400-401.

S. Rospond (Jezyk i artyzm jezykowy Jana Kochanowskiego. Wroctaw 1961, s. 230) twierdzit,

ze archaiczna forma wystepuje takze w Psatterzu Dawidowym, lecz nie odnalazitem jej ani w pier-

wodruku, ani w wydaniu drugim.

Homograficzna reprodukcja Bartynowskiego postuzyta badaczowi réwniez do emendowania tekstu

w wydaniu opartym na editio secunda: J. Kochanowski, Treny. Oprac., post. J. Pelc. War-

szawa 1980. Publikacje opatrzono adnotacja: ,Z prac nad wydaniem Dziet wszystkich Jana Ko-

chanowskiego”.

J. Pelc, Teoria edytorstwa w konfrontacji z praktykaq. Podstawy krytycznego wydania w teorii oraz

w praktyce edytoréw literackich tekstéw polskich z XVI i XVII wieku. ,Przeglad Humanistyczny”

1990, nr 12, s. 26. Zob. tez J. Pelc, Kochanowski. Szczyt renesansu w literaturze polskiej. Wyd. 3,

uzup. i popr. Warszawa 2001, s. 525, przypis 1.

J. Pelc, Uwagi wydawcy. W: Kochanowski, Treny (1997), s. CVL

Jedyna rozbieznos¢ wynika zapewne z omylki wydawnictwa lub z nieuwagi Pelca. W edycjach z lat

35

36

37
38

PL1_2024.indb 106 2024-03-18 09:18:21



ROMAN KRZYWY  Pierwsza i druga edycja ,Trenéw” Jana Kochanowskiego... 107

wyzszoscia, odbicia z r. 1583, to spodziewaé by sie nalezato argumentacji odwotu-
jacej sie do przestanek tekstowych.

Takze wplyw pisarza na ksztalt tomu Jan Kochanowski, nawet na jego wariant
opublikowany na poczatku r. 1586 (gdyz taka date podano w kolofonie, mimo ze
na karcie tytutowej widnieje r. 1585)39, jest watpliwy. W co innego chcieli wierzyé
redaktorzy Wydania Sejmowego:

Nie wiemy, w jakim stopniu poeta miat wplyw na tresc i uktad zbioru. Jego pierwsze wydanie mu-
siato by¢ w znacznym stopniu wyttoczone (cho¢ nie catkowicie gotowe) do korica 1585 r. Data ta pozwo-
litaby sadzi¢, Ze poeta mogt je jeszcze sam przygotowac. [...] Do jakiego stopnia jednak sktad i uktad
zbioru Jan Kochanowski oraz jego forma jezykowa sa dzietem poety, do jakiego zas rezultatem ingeren-
cji drukarza (lub cztonkow piszacej i publikujacej rodziny poety), to pozostaje problemem wymagajacym
chodby zebrania argumentacji dla takiego lub innego rozwiazania0.

Edytorzy poczatkowo pozostawili kwestie otwarta*!, ale przedstawiajac nieco
dalej zasady przygotowania Wydania Sejmowego, po dokonaniu niezbednych po-
réwnan stwierdzili, ze publikacje Januszowskiego sa mato wiarygodne:

Wiekszosc tekstow Jana Kochanowskiego wychodzita jeszcze za zycia poety. Ot6z nawet wtedy,
kiedy byly drukarskim dzielem tloczni Lazarzowej, mialy inny ksztalt przed wejSciem do zbioru Jan
Kochanowski w zakresie szczegotow |...]. Wydawcey ,Biblioteki Pisarzéw Polskich”, stajac w zasadzie na
stanowisku wyboru pierwszego wydania, motywuja, to tym, ze kazde nastepne z pewnoscia, odbiega
dalej od autografu, jesli idzie o szczegoly jezykowe. Zestawienie pierwodruku Szachdéw, Zuzanny, Trendw,
Psatterza, Piesni (Czego chcesz od nas, Panie) i Zgody pozwolitoby na sformulowanie tezy, zZe mniej
bledéw wystepuje we wezesniejszych wydaniach niz w pézniejszych. Z tego punktu widzenia zbiér Jan
Kochanowski [...] wydaje sie gorsza podstawa wydania niz wczesniejsze wydania osobne2.

Analogiczne obserwacje poczynil wezesniej Stanistaw Rospond, ktory uwazat,
ze ,wydawca Januszowski rzadzit sie bez zadnej przesady jak szara ges”#3. Do-
konawszy sondazowych poréownan, jezykoznawca konkludowat, ze warunkiem ko-
niecznym przeprowadzenia wiarygodnych studiow nad jezykiem i stylem Kocha-
nowskiego jest:

1. siegniecie do pierwodrukéw, a zwlaszcza w miare moznosci do pierwodrukow wydanych za zycia
autora; 2. wydobycie rzeczywistego jezyka Kochanowskiego spod nalecialosci drukarni poprzez adiu-
stacje i skonfrontowanie poszczegdlnych wydar z pierwodrukami4.

1986 i1 1997 w komentarzu do Trenu 10 czytamy, Zze w obu pierwszych wydaniach wystepuje w w. 8
forma moim, we wczesniejszych wydaniach podano poprawnie: 1580 — mojem, 1583 — moim.

Zob. Piekarski, op. cit., s. 3, poz. I 1.

Mayenowa, Woronczak, op. cit., s. 89.

41 Ibidem, s. 13.

42 M.R. Mayenowa, J. Woronczak, Zasady i uktad edygji , Dziet wszystkich” Jana Kochanow-
skiego w serii , Biblioteka Pisarzéw Polskich”. W: Wprowadzenie wydawnicze do edycji: Jan Kocha-
nowski , Dzieta wszystkie”, s. 40, 45. Zasada wyboru pierwodruku jako podstawy wydania pism
poety okazala sie ostatecznie nie do utrzymania. Juz przygotowujac dla serii edycje Psalterza
Dawidowego J. Kochanowskiego (Dzieta wszystkie. Wyd. Sejmowe. T. 1, cz. 1: Fototypia -
transkrypcja. - List Jana Kochanowskiego do Stanistawa Fogelwedera. Wroctaw 1982. BPP, B 23),
J. Woronczak przyjat za podstawe odbicie drugie, z 1583 roku.

Rospond, op. cit, s. 8. Samowole krakowskiej drukarni we wprowadzaniu zmian do wydan
posmiertnych zauwazano zreszta juz przed druga wojna Swiatowa — zob. Briickner, wstep,
s. 85. - W. Weintraub, Jakiego Kochanowskiego znamy? ,Jezyk Polski” 1930, nr 3.
Rospond, op. cit., s. 34.

39
40

43

44
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Jak sadze, oglaszajac po raz pierwszy zbior Jan Kochanowski, typograf nie
omieszkatby poinformowaé w przedmowie o udziale Kochanowskiego w przygotowa-
niu ksiazki, a stwierdzit wytacznie, Ze poeta jedynie zamyslat o zebraniu swych pism
i wydaniu ich przed $miercia w Drukarni Lazarzowej*°. Stowa te uzasadniaja, po-
wstanie udostepnianej wlasnie czytelnikom publikacji, ktéra miataby by¢ ziszcze-
niem planéw autora - nic wiecej. Nadmienmy, ze kazde kolejne wydanie pism Ko-
chanowskiego ttoczone w oficynie kierowanej przez Januszowskiego oddala sie pod
wzgledem pisowni i leksyki w sposob wyraZznie zauwazalny od wydan wezesniejszych.

Z powodu braku pierwodruku Maria Renata Mayenowa i Lucyna Woronczako-
wa, edytorki Trenéw w Wydaniu Sejmowym, przyjely za podstawe transkrypcji
egzemplarz editio secunda, motywujac te koniecznos¢ twierdzeniami wprawiajacy-
mi w konsternacje:

Wydanie to zaleca si¢ takze tym, Ze zostalo sporzadzone jeszcze za Zycia poety. By¢ moze niebez-
podstawnie przypuszczamy, ze jest najbardziej zgodne z wola, poety. Chcemy przez sformutowanie takiej
hipotezy powiedzie¢ tyle: mozna sobie wyobrazic¢, Ze po ukazaniu si¢ pierwodruku poeta dokonal w nim
korekty, ktora nastepne wydanie musiato respektowaé. Wykaz wariantéw tekstowych (zob. Aneks, s. 39
i nn.) wydaje sie swiadczy¢ o tym, Ze jest to wydanie najpoprawniejsze. Nie jest przeciez wydaniem
bezbtednym, ale jego bledy maja charakter oczywistych pomytek zecera, a spos6b poprawienia nie moze
budzi¢ watpliwosci6.

Nalezatoby oczekiwaé solidnej argumentacji, wskazania lepszych i gorszych
wariantow tekstowych oraz wyciagniecia wnioskoéw, czego nie moze zastapic odesta-
nie do aneksu (w ktéorym postuzono sie zreszta nie do korica wiarygodnym faksymi-
le Bartynowskiego). Zamiast poda¢ konkretne dowody, Ze wznowienie to faktycznie
editio ultima, autorki dziela si¢ domniemaniami i poboznymi zyczeniami. Gdy jednak
czytelnik nie przyjmie rozumowania filolozek na wiare i zajrzy do aneksu, by odna-
lez¢ owe niewatpliwie lepsze odmianki, czeka go spore zaskoczenie. Na 33 pozycje
obrazujace zmiany tekstowe w 15 staropolskich wydaniach Trenéw w az 27 pozy-
cjach zapis z odbicia pierwszego i drugiego niczym sie nie r6zni. W jednym przypad-
ku zapis uznano za niejednoznaczny (,niejasne, czy jest dzial miedzywyrazowy”),
kolejna réznica ma charakter adiaforyczny (Ziemie|| Ziemie), trzy lekcje swiadcza
na korzys¢ pierwodruku, gdyz wznowienie wprowadza hipermetrie (fwych|| fivoych)
lub lipometrie (fwéyze || fwéy, to tzami || tzami), a tylko jedna odmianka wydaje sie
dyskusyjna: wystepujace w parze rymowej do noscie stowo pomozdcie (1580) || po-
moscie (1583)#7. Tylko ostatnia zmiana moglaby wiec swiadczy¢ o rzekomej korek-
cie poety, ale réwnie dobrze wolno ja potraktowaé jako efekt pracy zecera. Inna

45 7Zob. J. Januszowski, Wielmoznemu a mnie Mitosciwemu Panu, Panu Janowi Myszkowskiemu

z Mirowa, kasztelanowi zarnowskiemu etc. W: Jan Kochanowski. Krakéw 1585/1586, k. * r: ,dobrze
przed Smiercia swoja, upatrujac czasy niepewne pozad idace, w ktorych wszytko rado si¢ mieni,
poczat byt wnetze zarazem po wydaniu Psatterza przekladania swego ze mna, si¢ namawiac, jako
by rzeczy pisania jego wszystkie za Zywota jego z drukarnie mej wynis¢ mogly [...]. I na tym bylo
staneto”.

Mayenowa, Woronczakowa, op. cit., s. 9. Zob. tez identyczne domniemanie Pelca (Teoria
edytorstwa w konfrontacji z praktyka, s. 26): ,Pewne usterki wkradly sie réwniez do drugiej edycji
Trenéw z roku 1583. Sadze jednak, iz autor czuwat i wniost swé6j wktad réwniez do tej, ostatniej
za swego zycia edycji dzieta”.

Szczegotowe zestawienia w dalszej czesci artykutu.

46
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sprawa, Ze mozna si¢ spieraé, czy jest to zmiana rzeczywiscie na lepsze, gdyz wy-
réwnanie prowadzi tu do hiperpoprawnosci*8, a przeciez Kochanowskiemu zdarza-
ty sie sporadyczne asonanse w Piesniach, Fenomenach, Fraszkach czy Epitalamijum
na wesele Kryszofa Radziwitta i Katarzyny Ostrowskiej*?. Wnioski ptynace z ana-
lizy wykazu sporzadzonego przez badaczki sa zatem zgota odmienne, niz wynika
to z ich twierdzen.

Od niedawna taka konkluzje mozna poprzeé¢, analizujac pierwodruk Trendw,
ktory zakupit i udostepnit w postaci wiernej reprodukcji Waldemar Eysiak50. Jest
to najpewniej ten sam egzemplarz, z ktérego korzystal Pelc. Pisarz poinformowat
o Swiezym nabytku po raz pierwszy w 2000 r. na tamach ,Tygodnika »Solidarnosc«”,
ale byt oszczedny w stowach. Podal, Zze egzemplarz nie ma uszkodzen, oprawiony
zostal w XX w. w twarda, okladke ptocienna, a tekst tloczono na papierze ze znakiem
wodnym ,Habdank”5!. Jak pézniej nadmienil, druk znajdowat sie ,miedzy rézny-
mi szpargalami w Pszczynie, u pewnej rodziny, ktéra zupetnie nie miata Swiado-
mosci, jaka relikwie posiada”2. Unikat miat zostaé wtaczony do zbioréw Biblioteki
Polskiej Akademii Nauk w Koérniku, lecz w wyniku nieporozumienia do tego nie
doszto®3,

Zaaferowanie bibliofilow i dziennikarzy znaleziskiem oraz niedoszla donacja
nie przetozyto sie na zainteresowanie tekstem udostepnionego utworu, cho¢ po raz
pierwszy od kilkudziesieciu lat nadarzyta sie sposobnosé poréwnania obu najstar-
szych edycji zbioru i stwierdzenia, czy autor rzeczywiscie czuwat nad wznowieniem
i ktora z wersji powinna stanowi¢ podstawe przysztych wydan. Dotychczasowe
uzasadnienia wyboru odbicia z 1583 r. jako zawierajacego tekst zgodny z ostatecz-
na, wola poety nalezy bowiem uznac¢ za niewystarczajace. Dla jednoznacznosci
wnioskéw trzeba bedzie powtérzy¢ przyklady wskazane juz w trakcie wywodu.

Btedy rytmu

Jak juz wspomniatem, w editio secunda kilka werséw narusza przyjety przez Ko-
chanowskiego rozmiar rytmiczny. Sa to ewidentne usterki, Swiadczace o tym, ze
tekst nie byt korygowany po sktadzie lub ze poprawiano go niezbyt uwaznie.

48 Mayenowa i Woronczakowa (op. cit.,, s. 12) opatrzyly te forme komentarzem: ,w szybkiej
wymowie mozliwa jest fonetyczna wartos¢ pomoscie”.

Zob. Rospond, op. cit., s. 173. Ze wzgledu na swoisto$¢ rymowania pominatem Jezde do Moskwy.
Reprint dostepny w publikacji: W. Lysiak, Wyspa zaginionych skarbéw. Chicago-Warszawa 2001,
s. 381-406. Zwrdcitlem si¢ do obecnego wiasciciela z prosba o udostepnienie zabytku, lecz nie
spotkatem sie z Zyczliwym przyjeciem.

51 W. Lysiak, ,Treny” poetyckie i bibliofilskie. ,Tygodnik »Solidarnosé«” 2000, nr 51/52 (wktadka),
s. IV.

Lysiak, Wyspa zaginionych skarbéw, s. 360. Autor przytacza tez (ibidem, s. 358) rozmowe tele-
foniczna, z Pelcem, ktéry po publikacji w , Tygodniku »Solidarnosé«’ domagat sie udostepnienia
utworu w formie reprintu.

Sprawa ma posmak skandalu, ktérego przebiegiem nie warto zajmowac si¢ w niniejszym artykule.
Zob. W. Zyszkiewicz, ,Treny” z turbulencjq. ,Tygodnik »Solidarnosé«” 2001, nr 44. - W. Lysiak,
Diabet zamieszal. Jw. — Z. Rola, Apetyty Lysiaka. ,Trybuna” 2002, nr 71.

49
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Lokalizacja 1580 1583
12, w. 18 Uprzédzi¢ byto wszytki rodzicéw Uprzédzi¢ byto wszytki rodzicow
swych stugi swoich stugi — hipermetria
12, w. 22 Nie mogtd zniésé, upadta od swéjze Nie mogta zniésc, upadta od swéj
bujnosci bujnosci - lipometria
14, w. 9 Surowégo Plutond: owa go to tzami Surowégo Plutond: owa go tzami

Rymy

- lipometria

Inne réznice zauwazalne sa w rymowaniu — cze¢$¢ z nich ewidentnie narusza norme
artystyczna, ktéra honorowat autor.

Lokalizacja

1, w. 5-6

10, w. 7-8

12, w. 15-16
12, w. 27-28
14, w. 3-4

14, w. 13-14
14, w. 17-18
16, w. 29-30
19, w. 3-4

19, w. 35-36
19, w. 45-46
19, w. 113-114
19, w. 115-116
19, w. 133-134

1580
noscie || pomozcie
zdrojem || mojem
progi ||z drogi
mojema || oczema
cory || ktory — btad
zostac || dostaé
droga || sroga
niezboznemu || cnotliwemu
swymti || czdrndwymi
wiecznemt || swemi
wiele || wesele
chcemy || musiemy
czemu || jednemu

powszechnemu || swemu

1583

noscie || pomoscie — hiperpoprawnos¢ (?)

zdrojem || moim — btad
progi ||z drégi - btad
mojemad || oczyma — btad
cory || ktéry
zostad || dostac
dréga || sroga - btad
niezboznému || cnotliwému
sweémi || czarndwémi
wiecznémi || swémi
wielé || weselé
chcemy || musimy - btad

czemu || jednému - btad

powszechnému || swemu - btad

Jak wynika z zestawienia, w pierwodruku o wiele czesciej wystepuja, poprawne
pary rymowe, ktore we wznowieniu pracownik drukarni na rézne sposoby partaczyt.
Skorygowat co prawda niedoktadnosé rymu cory || ktéry>#, ale kilka analogicznych
miejsc ewidentnie zepsut, zestawiajac samogtoske jasna, ze Sciesniona, czego poeta
nie praktykowat®®. Pary rymowe z oznaczeniem badZ bez oznaczenia zwezonej
artykulacji (typu zostac || dostac i zostaé || dostac albo wiele || wesele i wielé || we-

54

Jest to raczej dobra poprawka. Chociaz bowiem w obu wydaniach Trenéw znajdujemy rym ubiory ||

cory (7, w. 1-2), to poeta chetniej rymowat géry || cory, céra || piéra (J. Kochanowski: Psatterz

Dawiddéw. Krakéw 1583, s. 71: 48, w. 25-26; Piesni ksiegi dwoje. Krakéw 1586, s. 66: Piesn Swieto-

janska o sobdtce 9, w. 49-50). Mozliwe jest oczywiscie wyréwnanie rymu do postaci cory || ktory,

ale ewentualnosc taka nalezaloby potraktowac jako licencje poetycka, gdyz w utworach pisarza

o w slowie ktéry jest z reguly Sciesnione.
55 Zob. Rospond, op. cit., s. 172-174.
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selé) w swietle obecnej wiedzy trzeba uznac¢ za wariantywne, uzaleznione od pa-

nujacego w drukarni uzusu lub nawet sposobu wymowy jej pracownikéw®6.

Kreskowanie samoglosek poza rymami

W Wydaniu Sejmowym odnotowano sporo ,btedoéw druku”, polegajacych najczesciej
na pominieciu oznaczen jasnego a badZ pochylonego e, co poskutkowalo wprowa-
dzeniem do transkrypcji koniektur5?. Decyzja wydawczyn moze sktaniaé do tego,
by potraktowaé te ceche jako kryterium oceny, ktora z dwoch pierwszych edycji
Trendw jest pod tym wzgledem poprawniejsza. Jak sie zdaje, taki sposob postepo-
wania wynika z kilku zatozen. Juz wczesniej twierdzono, ze w Drukarni Lazarzo-
wej dominowala tendencja do systematycznego rozrézniania samoglosek jasnych
i ciemnych®8, Rospond uwazal, ze poeta, czuwajac nad pierwodrukami, dogladat
poprawnych oznaczen, a wystepujace wahania jezykoznawca sklonny byt potozy¢
na karb pomytek zeceréw i korektorow®?. Z kolei Stanistaw Urbariczyk zakladat, ze
w staropolskich wydaniach utworéw Kochanowskiego panuje w omawianym zakre-
sie konsekwencja, totez postulowatl respektowanie kreskowania samogtosek w edy-
cjach wspoétezesnych, gdyz jego pominiecie prowadzitoby do ,sfatszowania fonetycz-
nej strony staropolskiego jezyka, tak jak sfalszowaniem wspotczesnego jezyka by-
toby pominiecie kreseczki nad 6”60,

Zestawienie obu najstarszych odbi¢ Trenéw uswiadamia jednak, ze system nie
byt az tak stabilny, jak sadzono. Do wniosku takiego uprawnia juz tabela wykazu-
jaca rozbieznosci w pozycjach rymowych. Poza klauzulami odnotowatem ponad
80 kolejnych roznic. Sytuacja taka rodzi oczywiscie pytania o to, ktére wydanie
zawiera formy blizsze wymowy Kochanowskiego, czy w ogole mozliwe jest, by zmia-
ny we wznowieniu z 1583 r. mogly swiadczy¢ o czuwaniu poety nad sktadem, jak
duza byta swoboda pracownikéw zaktadu typograficznego, jakimi kryteriami maja,
sie kierowa¢ dzisiejsi filolodzy chcacy korygowac podstawe wydania itp. By¢ moze
niektore z tych kwestii musza pozostac bez odpowiedzi, a czeS¢ rozjasni sie dzieki
badaniom jezykoznawczym.

Tymczasem stwierdzi¢ mozna, ze w przypadku obu omawianych edycji Trenéw
oznaczanie wymowy samoglosek nie stanowi kryterium, ktére pozwalatoby przyjaé
wieksza, poprawnos¢ ktoregos z nich. Mimo to bardziej prawdopodobne wydaje sie,
ze pierwodruk pozostaje blizszy autografu, wiec i wymowy poety, a nowe warianty
wokaliczne w edycji nastepnej pochodza od pracownika drukarni (trudno przeciez
przyjaé, ze po dwoch latach twérca zaczal wymawiac niektore stowa inaczej). Po-

56 Uprzejmie dziekuje dr hab. Izabeli Winiarskiej-Gorskiej za skonsultowanie omawiane-
go zagadnienia.

57 Zob. M. R. Mayenowa, L. Woronczakowa, Wykaz btedéw druku. W: Kochanowski,
Treny (1983), s. 43.

58 Zob. K. Kaminska, Pisownia drukéw polskich XVI wieku. ,Prace Polonistyczne” 1953, s. 22-23. -

K. Klemensiewicz, Historia jezyka polskiego. Cz. 2: Dobra $redniopolska (od poczatkéw

XVI wieku do ésmego dziesieciolecia XVIII wieku). Warszawa 1965, s. 87, 90.

Rospond, op. cit., s. 60-63.

60 S, Urbarczyk, Jaka polszczyzna méwit Jan Kochanowski i jego rowiesnicy. ,Jezyk Polski” 1953,
nr 4, s. 215.

59
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twierdza te supozycje kreskowanie o w drugim wydaniu w stowach: ukiton (12, w. 7),
skromné (12, w. 10), pomsta (15, w. 25), Storice (18, w. 16). Jest to zmiana znacza-
ca, bo chociaz o przed m i n wymawiano z zasady wasko i mozna by si¢ spodzie-
waé tu pisowni z kreska, to Kochanowski wtasnie z powodu tej oczywistosci byt
przeciwnikiem oznaczania pochylenia w owej pozycji. Informacje na ten temat prze-
kazat Januszowski w Nowym karakterze polskim (1594), dystansujac si¢ jednak od
zaproponowanego przez poete rozwiazania!. Kaze to traktowaé¢ modyfikacje jako
naruszenie preferowanego przez tworce zapisu.

Réznice adiaforyczne

Poréwnanie wydania pierwszego i drugiego pozwala zauwazy¢ takze inne réznice.
Niektore dotycza, grafii (np. krijome || kryjome, ciefSkiey || ciezkiey), stosowania
duzych i matych liter (np. bdg || Bdg, Stowieriska || stowieriska) oraz pisowni tacz-
nej i rozdzielnej®2. Nie uwzgledniam ich w tabeli, poprzestajac na wariantach lek-
sykalnych oraz fonetycznych.

Lokalizacja 1580 1583

1, w. 17 Wszytko Wszystko
2, w. 8 nieszczescie nieszczescié
2, w. 19 szczescie szczescié
2,w. 19 nasladuje naszladuje
3, w. 12 nasladowac naszladowadc
4, w. 4 nieszczesnym nieszczesnym
5 w. 2 z ziemie z ziemie

5 w. 2 Sladem szladem
5 w. 11 Od ziemie Od ziemie
7, w. 1 Nieszczesné Nieszczesné
8, w.5 wszystki wszytki
9, w. 2 mieniq mieniq

9, w. 4 odmieni¢ odmieni¢
9, w. 8 szczesciu szczesciu
9, w. 15 szczesliwego szczesliwego
9, w. 15 mienia mienia

9, w. 16 upomnienia upomnienia

61 Zob. S. Urbanczyk, Z zagadnien staropolskich. Jw., 1952, nr 2, s. 124-125.

62 pisownia taczna i rozdzielna w obu wydaniach Trendw jest rozchwiana, np. ze by || zeby, nie zrow-
natd || niezrownata (3, w. 4), nie wyjawia || niewyjawia (11, w. 14), niemitowat || nie mitowat (12,
w. 1), k woli || kwdli (16, w. 1), Czdasem by || Czdsemby (17, w. 29), Niebaczym || Nie baczym, ztdjem
(= stajem) || z tdjem (18, w. 5, 14), na wieki || nawieki, O to|| Oto, Atu|| A tu (19, w. 25, 27, 31).
W pierwodruku wyraZnie przewaza pisownia taczna nie z czasownikami, co moglo byé zgodne

z nawykiem poety — zob. Rospond, op. cit., s. 45.
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9, w. 17
10, w. 3

10, w.
12, w.
12, w.
13, w.
13, w.
14, w.
14, w.
14, w.
15, w.
15, w.
15, w.
15, w.
15, w.
15, w.
15, w.
15, w.
16, w.

3
25
6

16, w. 4

16, w.
16, w.
16, w.
17, w.
17, w.
17, w.
17, w.
17, w.
18, w.
18, w.
19, w.
19, w.
19, w.
19, w.
19, w.
19, w.
19, w.
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11
20
29
59
68
125
132
139

Nieszczesliwy
wszytki
cieniem

ledwe
w ziemie
smyst
nieszczesnaq
nieszczesné
w ziemie
Jedna
ledwie
NieszczesSciu
siedm’
nieszczesliwa
na ziemie
litosci
skamienidata
Ikdmieniem
NieszczeSciu
Ledwie
ubésztwo
Ledwie
szczescie
Prézno
Prozno
nieszczescié
Prozne
nieszczesciu
szczesliwé
pomniemy
ogledac
Ziemid
przegrozek
nieszczescié
szczesciu
nieszczescié

wszytkié

Nieszczesliwy
wszysthki
cieniem
ledwie
w ziemie
zmyst
nieszczesnaq
nieszczesné
w ziemie
Jjedna
ledwe
NieszczeSciu
siedm
nieszczesliwa
na ziemie
lutosci
skamieniata
lkcamieniem
Nieszczesciu
Ledwe
ubéstwo
Ledwe
szczescié
Prézno
Prézno
nieszczescié
Prézne
nieszczesciu
szczesliwé
pomniemy
ogladaé
Ziemia
przegrozek
nieszczescié
szczesciu
nieszczescié

wszystiié

2024-03-18 09:18:22



ROMAN KRZYWY  Pierwsza i druga edycja ,Trenéw” Jana Kochanowskiego... 115

Zestawienie uswiadamia aktualne preferencje pracownikéw drukarni w zakre-
sie wyboru wariantu stowa badZ konwencji ortograficznej (litosci || lutosci, prze-
grozek || przegrozek itp.), ktére zapewne mieszaly sie z formami uzywanymi przez
poete, wystepujacymi w autografie dostarczonym wydawcy®3. Pozwalaja one méwié
o zauwazalnej, lecz nie w pelni respektowanej konsekwencji (np. ledwie || ledwe).
W pierwodruku dominuje sklonnos¢ do oznaczania wtérnej nosowosci, co uznac
trzeba za konwencje ortograficzna, nie ceche wymowy poety (przemawia za tym
wystepujacy w obu wydaniach rym cienie || zenie {14, w. 5-6))54, a takze do ozna-
czania nosowosci w wyrazach pochodnych od rzeczownika szczescié, ten bowiem,
poza jednym wyjatkiem (15, w. 6), spotykamy we wznowieniu w postaci zdenaza-
lizowanej. Szczegotowe ustalenia jezykoznawcze wykazuja, Ze czes¢ zmian, ktore
pracownicy zakladu typograficznego wprowadzili w editio secunda, modyfikuje
formy preferowane przez poete. Tak potraktowac nalezy np. formy typu ndszlddowad,
szladem, wszystko czy beznosoéwkowa, pisowni¢ wyrazéw pochodnych od rzeczow-
nika szczescie55.

Omawiane réznice kaza sadzié, ze normy jezykowe i ortograficzne w drukarni
Januszowskiego nie byly przestrzegane rygorystycznie nawet w publikacji tego
samego utworu, wznawianego zaledwie po trzech latach. Ponadto zestawienie po-
nownie potwierdza obserwacje, ze drugie wydanie Trenéw wyraZnie odchodzi od
form preferowanych przez poete.

Btedy literowe

Jak w wiekszosci starych drukéw, réwniez w Trenach zdarzaja, sie bledy literowe.
Wystepuja one w obu wydaniach. Niektore wynikaja z zamiany litery, inne spowo-
dowane sa jej pominieciem. Do literéwek zaliczy¢ trzeba takze przeoczenie znaku
diakrytycznego®6, co stanowito dosy¢ powszechna omytke drukarska, ktéra mogta
wynikac z tego, ze po zakoniczeniu ttoczenia prawie identyczne czcionki trafialy do
niewlasciwych przegrédek w kaszcie lub Ze czcionki przesypywaly sie z przepeinio-
nej krobki do sasiedniej (stad stosunkowo czeste w dawnych drukach, ktére nie
przeszly starannej korekty, mieszanie np. li4, nin czy niu)57.

63 Dobrym przykladem takiej sytuacji sa alternacje ir(z) || er(z). Jak wykazatl Borecki (op. cit., s. 38,

104), poeta uzywat starszych form, w drukarni Januszowskiego przyjeto jako norme formy nowsze,
skutkiem czego w opublikowanych tam utworach Kochanowskiego nierzadko spotyka sie zapisy
oboczne.

Zob. Rospond, op. cit., s. 58-60. O petryfikacji zapisu wtérnej nosowosci w czesto wystepujacych
w drukach leksemach badZ rdzeniach o duzej frekwencji zob. M. Osiewicz, Wtérna nosowosc
antycypacyjna w ,Ksiegach o gospodarstwie” Piotra Krescentyna z 1549 roku. ,Poznaniskie Studia
Polonistyczne. Seria Jezykoznawcza” 2014, nr 2, s. 75.

65 Zob. Rospond, op. cit., s. 50, 251-253, 267-268.

66 Kochanowski wyrézniat si¢ rzadka w swoich czasach pedanteria w stosowaniu znakéw diakrytycz-
nych, co wykazat Rospond (ibidem, s. 42-54), przeanalizowawszy pisownig listu do S. Fogelwe-
dera, Ortografii polskiej oraz wybranych pierwodrukow.

Zob. Franczyk-Cegta, op. cit., s. 22.

64

67
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Lokalizacja 1580 1583

1, w. 12 na zbdjce - btad na zbdjce

2, w. 18 Smierci smierci — btad
4, w. 1 niepobozna niepobozna - btad
4,w. 3 Widzialem - btad Widziatem

4, w. 16 smiertelnos$ci — btad Smiertelnosci

5 w. 1 Jaka oliwka mata - btad Jalko oliwka mata
5 w.7 zdras - blad zaraz
9,w.5 bolesc - btad bolesé

9, w. 10 Bespieczna Bespiecznag - btad
9, w. 10 nieodmienna nieodmienna - btad
9, w. 10 niepozyta niepozyta - btad
10, w. 11 czyscu - btad czyscu

14, w. 18 zewlécé - btad zewléc

15, w. 17 leza - btad leza

16, w. 9 szatoné - btad szaloné

16, w. 18 mowic - btad mowic

17, w. 6 Stonce - btad Stonce - btad
18, w. 7 wdziecznosci - btad wdziecznosci
19, w. 56 bojazn - btad bojazn - btad
19, w. 80 Lepiéj Liepiéj — btad
19, w. 80 zasadz zasadz - btad
19, w. 86 slepé - btad Slepé

19, w. 129 namiszy - btad namilszy

19, w. 134 Zagrédz Zagrédz - btad

Jak wida¢, w obu wydaniach wystepuja podobne literéwki. Powtarzaja sie tyl-
ko dwie, co sugeruje, Ze zecer pracujacy nad wznowieniem wiekszosS¢ tego rodzaju
usterek wylapal i skorygowal, lecz nieopatrznie wprowadzit inne, np. ww. 10 Trenu 9
zmieniono - z pewnoscia, nie po mysli poety - koric6wki szeregu okreslen: ,Bez-
pieczna, nieodmienna, niepozyta stoisz”, na niepoprawne: ,Bezpieczna, nieodmien-
na, niepozyta stoisz”68. Zmiany w editio secunda moga byé¢ oczywiscie pomocne
w ustalaniu tekstu, ale nie nalezy im ufa¢ bezkrytycznie.

Interpunkcja

Miedzy kolacjonowanymi wydaniami zachodza, tez pewne réznice w przestankowa-
niu. Stosowanie znakéw interpunkcyjnych w wielu drukach XVI-wiecznych dalekie

68 Zob. komentarz ad locum w wydaniu Trenéw Gaertnera i Lempickiego (op. cit., s. 85).
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jest od regularnosci, ktéra mozna by okresli¢ mianem przejrzystego systemu, nie-
mniej w poszczegolnych publikacjach wida¢ daznosé do uporzadkowania w tym
zakresie. Tak wlasnie jest w pierwszych wydaniach Trenéw, dlatego ich poréwnanie
moze prowadzié¢ do wnioskéw na temat poprawnosci obu przekazow®°.

Przypomnie¢ wstepnie nalezy, ze w poezji wernakularnej Kochanowski postu-
giwal si¢ przejrzysta sktadnia, czemu w staranniej opracowanych drukach - powsta-
tych z udziatem poety lub na podstawie instruktywnego, przygotowanego przezen re-
kopisu - towarzyszy metodyczne, choé nie bezwyjatkowo regularne przestankowanie?°.
Tendencja ta jest wyraZznie dostrzegalna w pierwszych edycjach zbioréw Kochanow-
skiego (Psatterz Dawidoéw, Treny, Fraszki, Piesni), ktére zostaly opublikowane w ofi-
cynie prowadzonej przez Januszowskiego.

W omawianych wydaniach Trenéw w partiach drukowanych czcionka, gotycka
wystepuje pie¢ znakow: ukosna kreska, dwukropek, kropka, pytajnik i nawias’!.
Trzy pierwsze oznaczaja, rézne rodzaje pauz (krotka, srednia, i dluga), hierarchizuja-
cych poszczegolne komponenty okresu retorycznego. W transkrypcji ukosnik zwykle
zastepuje sie przecinkiem lub sie go pomija (np. w sSrodku zdania pojedynczego czy
przed spojnikiem laczacym zdania zlozone wspoéirzednie), dwukropek oddaje sie
za pomoca, przecinka lub kropki, rzadziej dwukropka badz srednika, a kropka cze-
sto odpowiada dzisiejszej kropce, cho¢ nie jest to reguta, gdyz zdarza sie, ze wtas-
ciwszy jest przecinek albo inny znak’2. Najbardziej problematyczny wydaje sie
dawny dwukropek, ktory z reguly nie zamykat okresu retorycznego, lecz oddzielat
jednostki intonacyjne wewnatrz periodu. W dobrze znanej w czasach Kochanow-
skiego instrukcji Alda Manuzia Mlodszego (1561, 1566) przeczyta¢ mozna — co
stanowi pomocna, cho¢ nie zawsze adekwatna wobec badanego materiatu Zrodto-
wego wskazowke — ze stosuje sie go, gdy wypowiedzenie ,dzieli si¢ na dwie lub
wiecej czesci, ktére maja, wtasne orzeczenia”’3. Zauwazyé tez nalezy, ze chociaz

69  Na temat przestankowania w Trenach zob. Mayenowa, Woronczakowa, Wyhdr przekazu
i charakterystyka wydania, s. 13-15.

70 Zob. Rospond, op. cit., s. 46-47, 161-162.

71 W partiach drukowanych antykwa (dedykacja, nagrobek na konicu Trenu 13, Epitafijum Hannie)
pojawia sie odpowiadajacy ukosnej kresce przecinek. Byl to w XVI w. czesty uzus.

72 Petna adekwatnosé miedzy dawnym a dzisiejszym systemem nie jest mozliwa. Wzgledy syntaktycz-
ne albo ekspresywne sktaniaja obecnie do wprowadzania znakéw w miejscach dziatlow sktadniowo-
-logicznych oraz do pomijania znakéw wyodrebniajacych czes¢ cztonéw intonacyjnych, a takze do
stosowania w transkrypcji znakow dawniej nieuzywanych (myslnik, wykrzyknik, wielokropek) lub
uzywanych stosunkowo rzadko w XVI-wiecznych polskich drukarniach (Srednik). Szerzej o dawnym
i wspélczesnym systemie przestankowania zob. F. Przytubski, Killka stéw o historii przecinka.
~Poradnik Jezykowy” 1953, nry 8-9. - S. Furmanik, O interpunkcji w drukach staropolsiich.
,Pamietnik Literacki” 1955, z. 4. - J. G odyn: Funkgcje interpunkcji w XVII-wiecznym tekscie poe-
tyckim (na przyiktadzie ,Oblezenia Jasnej Gory Czestochowskiej”). W: Studia historycznojezykowe,
edytorskie, kulturalnojezykowe. Krakéw 2009; Interpunkcja staropolska — uwagi historyka jezyka
na marginesie tzw. sejmowego wydania ,Trenéw” Jana Kochanowslkiego. W: jw.

73 A. Manucjusz, O zasadach przestankowania. Przet. A. Kucharczyk. ,Terminus” 1999, nr 1,
s. 196. Zob. tez Furmanik, op. cit., s. 441-443. Na oddzialywanie rozwazarn Manuzia na rene-
sansowa, praktyke wydawnicza w Polsce zwraca uwage A. Gorzkowski (Traktat Aldusa Manu-
cjusza ,De interpungendi ratione” i jego znaczenie w historii literatury dawnej. Przyczynek do
dziejow renesansowej interpunkcji. ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloriskiego. Prace Histo-
rycznoliterackie” t. 94 {1999)).
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w uzyciu byl znak zapytania, zamiast niego czesto spotykamy dwukropek, a nawet

kropke’4.

Lokalizacja
5, w. 12-14

6, w. 15
7,w. 12-13

10, w. 9-14

12, w. 10
13, w. 15
13, w. 17-18

15, w. 21-24

16, w. 31-32
17, w. 3-4

17, w. 11-12

1580

[...] rodzicom troskliwym
U nég martwa upadta/ o zta Persefono/
Mogtazes tak wielu zam dac¢ uplynac
ptono?
Juz ja tobie/ moja matko/ stuzy¢ nie
bede.
Midla cie mac¢ uboga
Doprowadzic |[...]
Czy czlowieka zrzuciwszy/ i mysli
dziewiczé/
Wzielas na sie postawe/ i piorka
stowiczé:
Czyli sie w czyscu czyscisz/ jesli
z strony ciata
Jakakolwiek zmazeczka na tobie
zostata.
Czys po Smierci tam poszia kedys
piérwej byta/
Nizes sie na ma ciezka/ zalosé
urodzita:
Dobrowolne/ uktadné/ skromné/
1 wstydliwe.
Tu mi kamién/ murarze/ ciosany
potézcie/
Orszula Kochanowska tu lezy: kochanie
Ojcowe [...]

[...] tuk co czyni
Niepochybny/ o Phoebe/ i msciwa
bogini:
Albo z gniewu (bo winna) albo wiec
z litosci/
Dokonajcie/ prze boga/ jéj biédnéj
starosci.
[...] kiedys$ prze dotkliwa mowe
Mial podac gtowe.

Ledwie w sobie czuje dusze/

I te podobno da¢ musze.

[...] o m6j boze/

Kto sie przed Toba, skry¢ moze.

1583

[...] rodzicom troskliwym
U nog martwa upadta: o zta Persefono/
Mogtazes tak wielu zam dac¢ uplynac
ptono?
Juz ja tobie moja matko/ stuzy¢ nie
bede.
Miala cie mac uboga.
Doprowadzic |[...]
Czy czlowieka zrzuciwszy/ i mysli
dziewiczé:
Wzietas na sie postawe/ i piorka
stowiczé?
Czyli sie w czyscu czyScisz/ jesli
z strony ciata
Jakakolwiek zmazeczka na tobie
zostata?
Czys po Smierci tam poszta kedys
piérwéj byta/
Nizes sie na ma ciezka zalo$¢ urodzita?

Dobrowolné/ uktadné/ skromné
i wstydliwe.

Tu mi kdmien murarze/ ciosany

potézcie/
Orszula Kochanowska tu lezy kochanie
Ojcowe [...]

[...] tuk co czyni
Niepochybny/ o Phoebe i msciwa
bogini:
Albo z gniewu (bo winnd) albo wiec
z lutosci/
Dokonajcie prze boga jéj biédnéj
starosci.
[...] kiedys$ prze dotkliwa mowe
Miatl podac¢ gtowe?

Ledwie w sobie czuje dusze.

I te podobno da¢ musze.

[...] o m6j boze/

Kto sie przed toba skry¢ moze?

74 Dwukropek w funkcji pytajnika bywal stosowany nagminnie. Kropke uwazat Manucjusz
(op. cit., s. 197) za odpowiednia do wyrazenia bolu lub zdziwienia. Zob. tez Furmanik, op. cit.,

s. 446-448.

PL1_2024.indb 118

2024-03-18 09:18:23



ROMAN KRZYWY

Pierwsza i druga edycja ,Trenéw” Jana Kochanowskiego...

119

19, w. 51-52 Nie od rozkoszy¢ poszia: posztac od Nie od rozkoszy¢ poszia: posztac od
trudnosci/ trudnosci:
Od pracéj/ od frasunkow [...] Od pracéj/ od frasunkéw [...]
19, w. 101-104  Tego twéj wdziecznéj dziéwce bac sie Tego twéj wdziecznéj dziéwce bac sie
juz nie trzeba/ juz nie trzeba/
Ktéra w swych mtodych leciéch wzigta Ktéra w swych mlodych leciéch wzigta
jest do nieba: jest do nieba
Zadnych frasunkéw tego swidtd nie Zadnych frasunkéw tego swidtd nie
doznawszy/ doznawszy/
Ani grzéchem dusze swéj drogi€j Ani grzéchem dusze swéj drogi€j
pomazawszy. pomazawszy.
19, w. 105-106  Jéj tedy rzeczy/ synu/ (ni€¢ masz Jéj tedy rzeczy/ synu (ni€ masz

watpliwosci)
Dobrze poszly: ani stad uzywaj zatosci.

watpliwosci)
Dobrze poszly/ ani stad uzywaj zatosci.

Jak wynika z zestawienia, zdania o intonacji pytajnej byly w drugiej edycji
konsekwentniej oznaczane stosownym znakiem, w pierwodruku - co nie bylo bie-
dem - w jego miejscu wystepuja tez dwukropek i kropka. W editio princeps staran-
nie oddzielano ukosnikami wtracenia adresatywne. We wznowieniu badZ pomijano
jeden z nich, badZ zastepowano go dwukropkiem. Opuszczono tez uzasadnione
kreski przy wykrzykniku ,prze boga” w Trenie 15. Sa, to niewatpliwe usterki, po-
dobnie jak wstawienie kropki miedzy czasownik w formie osobowej a bezokolicznik
w przyktadzie z Trenu 7, usuniecie dwukropka przed zwrotem ,kochanie ojcowe”
z Trenu 13 oraz na koncu w. 103 w Trenie 19 czy opuszczenie ukosnika w szeregu
epitetow z Trenu 12. We wznowieniu niepotrzebnie wzmocniono przedzialy intona-
cyjne: kropka w w. 3 Trenu 17 i dwukropkiem w w. 51 Trenu 19. Zmiany w w. 9
Trenu 10 (dwukropek zamiast kreski) oraz w w. 106 Trenu 19 (kreska zamiast moc-
niejszego dwukropka) uznac¢ natomiast nalezy za stuszne.

Nie ulega watpliwosci, ze przestankowanie w pierwodruku Trendw wprowadza-
no z nieco wigksza, pieczotowitoscia, (tylko dwie zmiany swiadcza na korzysc editio
secunda, stosowanie zas pytajnika to cecha neutralna). A zatem takze w przypad-
ku interpunkcji nie mozna mowié¢ o kompleksowej adiustacji ponownie wydawane-
go tekstu.

Konkluzje

Skolacjonowanie dwoch pierwszych edycji nie pozostawia watpliwosci co do tego,
ze pierwodruk zawiera tekst poprawniejszy, wymagajacy o wiele mniej ingerencji
ze strony dzisiejszego wydawcy, blizszy tez jezykowym preferencjom poety. Nie po-
twierdzono domystéw, ktére bez wystarczajacej argumentacji zaktadaty, ze Kocha-
nowski poprawil tekst przed ponowna publikacja. Wznowienie wprowadza kilka
drobnych poprawek, ale wigcej w nim zepsuto, i to w kwestiach tak istotnych arty-
stycznie jak metrum czy rym. W przypadku Trenéw dominujaca w praktyce edy-
torskiej zasada, Ze ostatnia za Zycia autora publikacja dzieta powinna by¢ podsta-
wa, wydania naukowego75, okazuje si¢ wiec hipoteza, ktéra wyniki baczniejszej
analizy nakazuja odrzuci¢ jako nazbyt pochopna.

75 Zob. Pelc, Teoria edytorstwa w konfrontacji z praktyka, s. 23, 26-27.
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Jedyna zmiana, ktéra ma charakter semantyczny, to wskazywane kilkakrotnie
przez Pelca zastapienie pojawiajacego sie w dedykacji wyraZenia ,z zami napisat”
metafora, ,zlzami napisal”. Jak juz nadmienitem, badacz uznat pézniejsza, lekcje za
artystycznie bardziej udana, sadzac, ze motywuje ja ponadto nawiazanie do ,fra-
zeologii poetyckiej mistrzéw starozytnosci i Petrarki”’6. Uzasadnienie to pojawito
sie w rozwazaniach Pelca po opublikowaniu Wydania Sejmowego, w ktérym filolo-
dzy klasyczni wskazali dwa similia z poezji taciniskiej (utworu zatobnego Katullusa
ilistu Francesca Petrarki), przy czym zastrzegli, ze kierowali si¢ ,przyjeta w edycji
lekcja”?7. Jest to argument watpliwy, pierwotna lekcja odwotuje sie bowiem do
réwnie, jesli nie bardziej rozpowszechnionej tradycji antycznej. Podobne sformuto-
wania znaleZz¢ mozna chocby u Cycerona, pisarza, o ktérego znaczeniu dla inter-
pretacji Trenow nie trzeba nikogo przekonywac. Zwracajac sie w liScie do zony Te-
rencji (Ad familiares XIV 2, w. 1), filozof nadmienia: ,Ad te vero et ad nostram
Tulliolam non queo sine plurimis lacrimis scribere [Do ciebie i do naszej {cérkiy Tullii
nie potrafie pisa¢ bez obfitych tez]”. W innym pyta brata Kwintusa (Epistulae ad
Quintum fratrem I 3, w. 3): ,Haec ipsa me, quo fletu putas scripsisse? [Czy wiesz,
z jakim ptaczem pisatem ten list?]’78. Z uwagi na kontekst (cierpienie wywotane
strata, ukochanej osoby) i typ bohatera (poetka) warto przypomniec¢ takze opowie-
dziana, przez Owidiusza w Przemianach (XIV, w. 308-434) historie zakochanych
malzonkéw, kréla Pikusa i nimfy Kanenty, ktéra niczym Orfeusz potrafita $piewem
wzruszac lasy, skaly i zwierzeta. Gdy zawiedziona odrzuceniem swych uczu¢ Kirke
zamienita urodziwego wtadce w dzigciota, jego zona po szesciu bezsennych nocach
Lcarmina iam moriens canit [Spiewala zZalobna piesn]” (Metamorphoses X1V, w. 430),
dobywajac stow ,cum lacrimis modulata [zestrojonych z lzami]” (XIV, w. 428)7°.
Rzymski poeta kilka razy wspominal tez o laniu tez podczas pisania. Posylajac
do stolicy tomik wygnariczych Zaléw, poucza upersonifikowana ksiazeczke, by nie
wstydzita sie plam ,de lacrimis factas sentiat esse meis [uczynionych przez jego
tzy]” (Tristia I 1, w. 14)80. Z kolei w liscie do czytelnika z ksiegi IV Zaléw (1, w. 95—

76 pele, Uwagi wydawcy, s. CV. Zob. tez Pelc: Teoria edytorstwa w konfrontacji z praktyka, s. 26;

Kochanowski, s. 525. Gérnolotna, pochwate lekcji z editio secunda jako rzekomo bardziej wyszuka-
nej wyglosit niedawno badacz literatury wspoétczesnej, nie wiadomo na jakiej podstawie taczac
~pisanie Izami” rowniez z oddziatywaniem tworczosci Owidiusza - zob. J. Paszek, Blask arcydziet.
Katowice 2020, s. 38-39.

Komentarz Axera i Cytowskiej w Wydaniu Sejmowym Trenéw (s. 107).

Zob. Marek Tulliusz Cycero, Wybdr listéw. Przet. G. Pianko. Oprac. M. Plezia. Wroc-
law-Warszawa 2004, s. 106: ,Czy wiesz, z jakim ptaczem pisalem ten list? Czyz moge cho¢ przez
chwile o tobie nie mysle¢ lub mysleé¢ o tobie bez tez? Bo teskniac za toba, czyz tesknie tylko za
bratem? Tesknie przeciez za cztowiekiem [...]. Czyz bylo mi kiedys co$ mite bez ciebie lub tobie beze
mnie? A przeciez jednoczesnie tesknie za corka, tak kochajaca, tak skromna, tak rozumna, ktéra
jest odbiciem mej twarzy, mego sposobu mowienia, mej duszy!”

Zob. Owidiusz, Metamorfozy. Przet. A. Kamienska, S. Stabryta. Oprac. S. Stabryta.
Wyd. 2, zmien. Wroctaw-Krakéw 1995, s. 390. BN II 76 (przel. S. Stabryta): ,tonac we tzach,
stabym glosem zanucita smutna, skarge, jak konajacy tabedZ, ktéry Spiewa swa, zalobna piesn.
Wreszcie jej ciato strawione bélem zmienilo si¢ w wode i powoli znikneto w zwiewnym powietrzu”.
Owidiusz, Poezje wygnarcze. Wybdr. Przel., oprac. E. Wesotlowska. Wstep A. Wojcik.
Torun 2006, s. 59: ,Nie wstydz sie, prosze, tych plam - kto zobaczy je, bedzie wiedzial, ze z mych
tez sie wziely”. Podobnie Tristia III 1, w. 15-16; Heroides 3, w. 3.

77
78

79

80
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96) nadmienia: ,,Saepe etiam lacrimae me sunt scribente profusae, / Umidaque est
Sletu littera facta meo [Czesto, gdy pisze, z oczu tez tocza sie zdroje / I na piesni
biedna plynie ich struga obfita]”81. Podobne wyznanie w Owidiuszowych Heroidach
(15, w. 97) czyni Safona w liscie do ukochanego: , Scribimus, et lacrimis oculi roran-
tur obortis [Pisze, a zy naplywaja, zraszajac mi oczy]”82.

Sformutowanie wystepujace w pierwodruku Trenéw przywodzi wiec na mysl
filiacje réwnie szacowne co wyrazenie pojawiajace si¢ we wznowieniu, a skoro nie
ma dowodéw, by Kochanowski wprowadzal korekty do tekstu po ogloszeniu go
w r. 1580, stwierdzi¢ nalezy, Zze i omawiana zmiana, traktowana przez Pelca jako
dowodd koronny na dokonana, przez poete adiustacje stylistyczna tekstu, to efekt
dziatan pracownikow drukarni Januszowskiego, wobec czego jest ,ulepszeniem”
przypadkowym, a wiec de facto blednym.

Przedstawiony w artykule material sktania do wniosku, iz zar6wno naukowe
Wydanie Sejmowe, jak i popularnonaukowe wydania ,Biblioteki Narodowej” w opra-
cowaniu Pelca opieraja sie (z koniecznosci badz z watpliwych pobudek) na niewtas-
ciwej podstawie, niezbedne jest zatem przygotowanie nowej edycji naukowej. Z du-
zym zdziwieniem czy nawet z rozczarowaniem nalezy w zwiazku z tym przyjaé
decyzje zespotu pracujacego nad kontynuacja Dziet wszystkich Kochanowskiego
o druku w 2019 r. reprintu publikacji z 1983 roku. Zamiast wykorzystac¢ odnale-
ziony egzemplarz pierwodruku i stworzyé w ten sposéb prawomocne filologicznie
wydanie arcydzieta liryki renesansowej, poprzestano na utrwaleniu dokonania
poprzednikéw. Nie uwzgledniono tez nowszej literatury przedmiotu, ktéra powsta-
fa po r. 1983, tak jakby byl on naukowo nieistotny np. dla komentarzy do tekstu.

Abstract

ROMAN KRZYWY University of Warsaw
ORCID: 0000-0001-9964-7362

THE FIRST AND SECOND IMPRESSION OF JAN KOCHANOWSKI'S “TRENY” (“LAMENTS”)
AND A CHOICE OF SCIENTIFIC EDITION BASIS

Although to this day the editors of Treny (Laments) largely admitted that the 1583 reprinting was revised
by Jan Kochanowski, the author of the paper argues that the 1580 first issue is more accurate and that
the poet by no means took part in the preparation of this masterpiece’s last impression before his death.
Evidence to support his claim is provided by a detailed comparison of the republication with the unique
first version purchased by Waldemar Lysiak that the writer rendered available in 2001 (two copies
known before the World War II perished). Collation of the two specimens reveals various discrepancies
(e.g. errors in rhythm and rhyming) which makes the researcher consider editio princeps as more dili-
gently prepared and closer to Kochanowski's language habits. Eventually, it should serve as a basis for
future scientific publications.

8l Owidiusz, Do czytelnika (,Tristia” IV 1). Przet. J. Sekowski. ,Meander” 1957, nr 10/12,
s. 430.

82 Owidiusz, Heroidy. Przet., wstep, koment., przypisy W. Markowska. Krakéw 1986, s. 127.
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MALA OLIWKA PSALMICZNY KONTEKST ,TRENU V” JANA
KOCHANOWSKIEGO

Literatura zrodzona z imitacji starozytnych wzorcow, uznawanych za doskonate pod
wzgledem realizacji regul danej sztuki, wiazala sie z dowartosciowaniem umiejet-
nosci korzystania z réznorodnych tradycji. W obficie czerpiacej z doswiadczen po-
przednikéw, synkretycznej twérczosci humanistéw, ktorzy taczyli szeroko rozumia-
na inwencje z lektura i interpretacja, a takze ze swobodnym przekladem oraz
z jeszcze swobodniejsza, o wiele czesciej podejmowana parafraza, pojawiaja, sie
bogate znaczeniowo symbole (obrazy, toposy, argumenty, tropy, figury), nalezace
zaréwno do kultury judeochrzescijanskiej, jak i do dziedzictwa grecko-rzymskiego.
Jako zlozone struktury intertekstualne, zakorzenione w odleglych niekiedy od
siebie tradycjach, ktére na pierwszy rzut oka nie maja, ,miejsc wspolnych”, odsy-
taja one do zupetnie réznych wyobrazen i kontekstow. Niezaleznie jednak od spo-
sobu i stopnia literackiego przetworzenia zachowuja, sw6j rodowod, przyczyniajac
sie do poglebienia semantycznej wielowymiarowosci tekstu.

Przyktadem symbolu otwartego na nowe dookreslenia moze by¢ ,oliwka mata”
z Trenu V Jana Kochanowskiego, wyrastajaca, jak juz wczesniej ustalono, z inspi-
racji homeryckiej, a ponadto, na co zwrécit uwage Jerzy Liebert, z tradycji psalmicz-
nej!. Wiktor Weintraub doszedt na podstawie analizy stylu czarnoleskiego wieszcza
do nastepujacego wniosku: ,promieniuja, [...] poréwnania Psatterza na inne utwo-
ry poety. Z psalméw przesadzit Kochanowski oliwke do Trenéw”2. W epicedialnym
cyklu lirykow autor wykorzystal doswiadczenia zdobyte podczas dtugoletniej pracy
nad parafraza piesni Dawida, co zaowocowalo nowymi (czesto nowatorskimi) roz-
wiazaniami w zakresie miar wierszowych, obrazowania poetyckiego i ekspresji

Zob. J. Axer, M. Cytowska, komentarz w: J. Kochanowski, Dzieta wszystkie. Wyd. Sej-
mowe. T. 2: Treny. Oprac. M. R. Mayenowa, L. Woronczakowa, J. Axer, M. Cytowska.
Wroctaw 1983, s. 127. BPP, B 24. - J. Liebert, list do Agnieszki (B. Wajngold), z 7 XII 1925.
W: Listy. Zebral, oprac., koment. S. Frankiewicz. Warszawa 1976, s. 192-193: ,Nie wydawa-
o mi sig, aby ta oliwka mogla by¢ wzieta z poezji klasycznej, nie zadowolito mnie réwniez twier-
dzenie Ujejskiego, ze poeta podczas bytnosci we Wioszech mogt ja w pamieci swej zachowaé. Za-
datem sobie trud przeszukania wszystkich psalméw od pierwszego do ostatniego. I oto sprawa
zostala wyjasniona. [...] Sprawdzilem w psalmach, czy Kochanowski czasem nie poetyzowatl
przektadu. Wszystko w porzadku”. Przytaczajac cytaty z Trenéw, korzystam z edycji: J. Kocha-
nowski, Treny. Oprac. J. Pelc. Wyd. 16, popr. Wroctaw 2009. BN I 1.

2 W. Weintrauh, Rzecz czarnoleska. Krakéw 1977, s. 82.
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uczué. Slady psalméw w postaci intertekstualnych odniesieri ukazuja jedno z wie-
lu Zrodet zasilajacych inwencje obfitym strumieniem motywoéw, obrazéw, tropow
i figur.

Juz w zakonczeniu Trenu I, w ktorym ,btad” (czyli ‘bladzenie’) zostaje uznany
za istote ludzkiego Zycia (w. 18), znajdujemy czytelne nawiazanie do frazeologii
psatterzowej3, W Trenie XVII i Trenie XVIII stylizacja psalmiczna (psalmodyczna),
wzmocniona przywotaniem cierpiacego w pokorze, bogobojnego Hioba, okresla ramy
poetyki przemowy do milosiernego Stworcy, otwierajacej droge do finalnej konso-
lacji. Interpretacja symboli wywodzacych sie z réznych tradycji, pozbawiona zamia-
ru ich wartosciowania czy pomniejszania (badZz powiekszania) jednej kosztem
drugiej, moze rzuci¢ nieco swiatla na sposoby ich przetwarzania przez Kochanow-
skiego i na ich potencjalne sensy. W tym ,okruchu trenologicznym” - by odwota¢
sie do znanego okreslenia Mieczystawa Hartleba? - proponuje lekture Trenu V
w kontekscie Psalmu 128 (,Beati omnes, qui timent Dominum”); w interpretacji nie
ograniczam si¢ jednak wylacznie do inspiracji biblijne;j.

Poréwnanie Orszulki do matej oliwki, podcietej przez nieostroznego, pracuja-
cego pospiesznie sadownika (ogrodnika), wpisuje sie w topike charakterystyczna
dla moéwienia o przedwczesnej Smierci (mors immatura); realizacje tego schematu
stanowi réwniez zestawienie zmartej dziewczynki z kltosem niedojrzalym, cho¢
bujnym i zapowiadajacym obfite plony, sktadanym przez ojca w ,smutna ziemie”
(Tren XII, w. 21-28)5. Jak przekonywat Stanistaw Rospond, poczatek Trenu V ma
,wybitnie klasyczny koloryt”6. Za gléwne Zrédto inspiracji obrazu stworzonego przez
poete uznano poréwnanie epickie ukazujace $mier¢ wyniostego Euforbosa (syna
Pantoosa i Frontydy), ktory zranit Patroklosa jako pierwszy; smiertelny cios w szy-
je zadatl Euforbosowi wyzwany na pojedynek Menelaos (II. XVII, 53-58)7. Homer
poréwnuje zwyciezonego wojownika do mtodego kwitnacego pedu oliwki (gr. erithéles
elaia), uprawianego troskliwie przez ogrodnika w zacisznym i zasobnym w swieza,
wode miejscu8. Drzewo okryte biatymi kwiatami kotysza docierajace ze wszystkich

3 Zob. J. Kochanowski, Psalm 39. W: Psalterz Dawidéw. Wstep, oprac. K. Meller. Krakéw
1997, s. 132, w. 21-24:
Blad (mogg rzec sprawiedliwie),
Blad jest czlowiek, a co zywie,
Podobno to ku marnemu
Snu nocnemu nieznacznemu.

Zob. tez K. Wojciechowski, Wplyw , Psatterza Dawidowego” na , Treny” Jana Kochanowskie-
go. ,Eos” t. 6 (1900), s. 277.
4 M. Hartleb, Okruchy trenologiczne. ,Ruch Literacki” 1930, z. 5.
T. Sinko (Wzory ,Trenéw” Kochanowskiego. ,Eos” t. 22 {1917), s. 119) widziat w tym poréwnaniu
inspiracje stowami Odyseusza, ktoremu Nauzykaa przypomniata mtoda, wysoka palme, widziana,
niegdy$ w $wiatyni Apollina w Delos (Od. VI, 162-169). Zob. tez S. Zabtocki, Polsko-taciriskie
epicedium renesansowe na tle europejskim. Wroctaw 1968, s. 223.
S. Rospond, Jezyk i artyzm jezykowy Jana Kochanowskiego. Wroctaw 1961, s. 159.
Homer, [liada. Przel. K. Jezewska. Wstep, przypisy J. Lanowski. Wyd. 14. Wroctaw 1986,
s.404.BN1I 17.
Motyw pedu kwitnacej oliwki (,viridantis germen olivae”), uprawianej latem przez rolnika, pojawia
sie réwniez w lacinskim ttumaczeniu Iliady - zob. Homer us, Iliados. De rebus ad Troiam gestis
libri XXIV. Trad. H. E. Hessus. Basileae [1549], s. 478.
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stron podmuchy tagodnego wiatru. Lecz oto w czasie gwaltownej burzy wicher
wyrywa dorodna, oliwke z korzeniami i powala ja na ziemig.

Moze sie wydawag, ze niewiele laczy dziewczynke z czarnoleskiego dworu ze
spragnionym wiekuistej stawy wojownikiem spod Troi. Nawet przedwczesna Smier¢
przychodzi do nich w innym momencie Zycia, w zupetnie odmiennych, nieprzysta-
jacych do siebie okolicznosciach. Nie sposob jednak odméwi¢ homeryckiemu ob-
razowi dramatycznej wyrazistosci, wynikajacej ze starannego nagromadzenia
szczegolow i przekladajacej sie na heroizacje postaci oraz na wyodrebnienie jej
z grona zwyklych smiertelnikow. Poszczegélne elementy poréwnania rozwijaja, figu-
ratywnie opis bohatera, podkreslajac mtodziencza, Swiezos¢, atletyczna, budowe
ciata, dume i wyniostos¢, zuchwate mestwo, miloS¢ do rodzicéw (wzmianka o ,trosk-
liwym ogrodniku”), a takze piekne, krecone wilosy, podobne do wloséw Charyt,
ozdobione ztotem i srebrem (kwiaty i liscie drzewa®). Znakomicie uwydatniaja
tez gwaltownos¢ Smierci za sprawa, nagtego przejscia od ciaglego wzrostu do cal-
kowitego upadku, od orzezwiajacego powiewu do niszczycielskiego podmuchu
wiatru.

Homer korzystal z obrazu powalonego drzewa zazwyczaj w opisach Smierci
wybitnych wojownikéw pod murami Troi: Imbrios, przebity wt6cznia, przez Teukro-
sa, upada niczym okazaly jesion (II. XIII, 178-181); Azjos, zwyciezony przez Idome-
neusa — niczym dab, sosna lub wysoka topola (Il. XIII, 389-391); Hektor, zraniony
ciezkim gltazem przez Ajasa (Ajaksa) — niczym ogromny dab uderzony ognistym
piorunem (Il XIV, 414-418). Im wspanialsze, potezniejsze i bardziej majestatyczne
byto dane drzewo, tym wigkszy i zalosSniejszy byt jego upadek. Warto dodac, ze
Jules César Scaliger o wiele bardziej cenil poréwnania epickie Wergiliusza niz Ho-
mera, takze te osnute wok6t motywu upadku drzewa, cho¢ w zakresie obrazowania
i frazeologii rzymski poeta obficie czerpal inspiracje z eposéw greckiego autora.
Wystarczy przypomniec¢, Zze Eneasz, opowiadajac na uczcie wydanej przez Dydone
o zagltadzie Troi, zestawia zdobycie warownego miasta z powaleniem na ziemie
starego jesionu, rosnacego na szczycie gory (Aen. II, 626-631). Jak przyznawat
humanista: ,Non si ipse Iupiter poeta fiat, melius loquatur [Nawet gdyby sam Jowisz
stat sie poeta, nie powiedziatby tego lepiej]”10.

Parafraze psalmu Kochanowskiego o ,tych, ktdrzy boja si¢ Boga” otwiera ma-
karyzm, czyli formuta blogostawieristwa, na jakie moze liczy¢ czlowiek sprawiedli-
wy, pokladajacy ufno$¢ w Panu. Znakiem Bozej taski sa owoce ludzkiej pracy. Jej
trudy i znoje ustepuja, zadowoleniu z osiagnietego zysku. Temat ptodnosci otrzy-
muje w tej pieSni Dawidowej rozwinigcie w postaci dwoch plastycznych poréwnan
ukazujacych domowe zacisze. Bohaterka pierwszego z nich jest Zona ,bogobojnego”,
ktora poeta zestawia z ,krzakiem winnej macice”, wijacym sie swobodnie po tyczce
i obfitujacym w ,stodkie grona”!1. Drugie poréwnanie wprowadza motyw potomstwa
sprawiedliwego meza:

9 Greckie stowo ,kéme”, podobnie jak taciriskie ,coma”, oznacza zaréwno ‘wlosy’, jak i liscie’. Z tego
powodu mozna powiedzie¢, ze metaforyka dendrologiczna jest w tych jezykach silnie zakorzeniona.
10 J.C. Scaliger, Poetices libri septem. [Lugduni] 1561, s. 231.
11 J. Kochanowski, Psalm 128. W: Psatterz Dawidéw, s. 288, w. 10, 11.
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Ojciec siedzie za swym stotem,
A dziateczki stoja kotem

By w bujnym sadzie zielone
Oliwki nowo sadzone!2.

Kochanowski, zachowujac prostote psalmicznego obrazul3, znakomicie uwy-
datnil paralelnos¢ obu czlonéw zestawienia za pomoca, dwoch odston. Najpierw
widzimy siedzacego przy stole ojca, prawdopodobnie po zakoriczonej dopiero pracy,
otoczonego wiericem matych dzieci (niekoniecznie synow, o ktérych mowa w tekscie
oryginalnym), p6Zniej dostrzegamy mtode drzewka oliwne, okryte zielonymi lis¢mi,
posadzone w okazalym sadzie. Granice miedzy tymi dwiema przestrzeniami (domem
i sadem), wytyczona, chocby wzdtuz opozycji: wewnetrzne-zewnetrzne, zawiesza
doswiadczenie naturalnej plodnosci, zwiazanej z obfitoscia btogostawieristwa udzie-
lonego przez Stworce. W innym psalmie poeta zwraca sie do Niego z podobna, choé¢
inaczej wyrazona, prosba, w ktdérej miejsce sadzonek oliwnych zajmuja mtode ja-
blonie:

Niech nam synowie rosta tak, jako zielone
Jabtonki rosta nowo sadzonel4.

Co ciekawe w perspektywie ogélnej wymowy piesni o czlowieku sprawiedliwym,
gléwnym wyznacznikiem jego madrosci okazuje sie bojazn Boza (timor Dei).

Warto w tym miejscu przywola¢ parafrazy psalméw, zaréwno polskie, jak i ta-
cinskie, pozwalajace lepiej zrozumie¢ inwencyjne wybory Kochanowskiego. W prze-
ktadzie Walentego Wrobla, wydanym w 1539 roku przez Andrzeja Glabera z Koby-
lina, zachowano prostote oryginalnego poréwnania: ,Synowie twoi jako latorostki
oliwne okoto stotu twego”!®. Podobne rozwiazanie zastosowat Mikotaj Rej (1546):
~Synowie jego jako nowe szczepienie oliwne okolo stotu jego, a tak sie bedzie na
wszem mnozyto btogostawieristwo jego”16. A takze — niedtugo pézniej — Jakub Lu-
belczyk (1558):

Synowie twoi z narodu twego pocciwego,

Prawie jako latorostki drzewa oliwnego
Ku pociesze twej osieda w okrag stotu twego!”.

12 Ibidem, w. 13-16.
13 Ps 128 (127), 3 w przekladzie §w. Hieronima - zob. Biblia utriusque Testamenti iuxta Vulgatam
translationem et eam, quam haberti potuit, emendatissimam, additis rerum praecipuis in locis iconi-
bus. Lugduni 1538, s. 286: ,Uxor tua sicut vitis abundans in lateribus domus tuae. Filii tui sicut
novellae olivarum in circuitu mensae tuae [Twoja Zona jak ptodny szczep winny w gtebi twego domu.
Twoi synowie jak sadzonki oliwne dookota twego stotu]”.
J. Kochanowski, Psalm 144. W: Psatterz Dawidéw, s. 307, w. 29-30. Corki poréwnuje poeta
do kolumn $wiatyni — zob. ibidem, w. 31-32:
Céry nasze niech kwitna, tak, jako Zrzetelne
Rzezane Swieca stupy koscielne.
15 W. Wroébel, Psalm 127. (Pienie 127). W: Zottarz Dawidéw. Cracoviae 1539, k. Pp 8. Jak wyjasnia
ttumacz: ,Synowie [...] beda sie mnozy¢ jako latorostki oliwne, ktore sa ptodne”.
M. Rej, Psalm setny dwudziesty 6smy. W: Psatterz Dawidéw. Wyd. S. Ptaszycki. Petersburg
1901, s. 262.
17" J. Lubelczyk, Psalm CXXVIIL. W: Psatterz i kancjonat z melodiami drukowany w 1558 roku. Wyd.
J. S. Gruchata, P. PoZniak. Krakéw 2010, s. 329. W cytacie pomijam znaki pochylenia
samoglosek.

14

16
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Polscy autorzy, podazajac sladami Dawida, ,onego swietego a wiecznej pamie-
ci godnego krola i proroka”, jak mozna przeczyta¢ na karcie tytulowej psalterza
Lubelczyka, starali si¢ zachowa¢ wiernos¢ literze ttumaczonego tekstu.

U tworcow parafraz taciriskich pojawia sie o wiele wieksza swoboda interpre-
tacyjna. Helius Eobanus Hessus, ktory tlumaczyt piesni Dawidowe dystychem
elegijnym, zamknat cale porownanie w jednym dwuwierszu:

Quam multus placidae succrescit palmes olivae,
Tu quoque tam multa prole beatus eris.

[Jak wiele gatazek wyrasta z wdziecznego drzewa oliwnego, tak i ty zostaniesz uszczesliwiony
licznym potomstwem.]18

Blisko tego obrazowania pozostat Marcantonio Flaminio:

Proles novella crescit, ut virentibus
Oliva pulchra ramulis

Et mensa turba garrula circumdata
Cumulat parentes gaudio.

[Mate dzieci rosna, jak piekne drzewko oliwne o zielonych gatazkach, a stot otoczony szczebiotliwa,
gromada, powigksza rados¢ rodzicow.] 19

George Buchanan, ktoérego czarnoleski wieszcz podziwial z powodu harmonij-
nego potaczenia imitacji Horacego z réznorodnoscia metryczna, juz w pierwszym
wersie parafrazy przywotuje frazeologie horacjariska (Carm. I 13, 17)29, by jeszcze
dokladniej ukazac pelnie btogostawienstwa (szczescia) bogobojnego cztowieka.
W omawianym poréwnaniu humanista zachowuje, podobnie jak wigkszos¢ rene-
sansowych autorow, umiar i prostote:

Ceu plantaria fertili
Pubescunt oleae solo,
Iucundo tibi liberi
Cingent agmine mensam.

[Jak sadzonki oliwne rosna na urodzajnej ziemi, tak twoje dzieci otaczaja stot radosna, gro-
mada.]?!

Dazenie do odwzorowania stylistycznej formy pierwowzoru nie ograniczato
inwencji tworcow w zakresie interpretacji tekstu. Wida¢ to wyraznie w parafrazie
Kochanowskiego. Poeta nie tylko wprowadza bardziej ogélne okreslenie ,dziateczki”,
ale tez konkretyzuje posta¢ glownego bohatera psalmu (meza sprawiedliwego),
ukazujac go jako ojca w otoczeniu licznego potomstwa. Co szczegdlnie interesujace
w kontekscie trenéw, matka — zgodnie z wyobrazeniem skromnej, pokornej Zony —
pojawia sie w tej scenie rodzinnej na dalszym planie, jakby najwazniejsza byla tu
jej milczaca, czuwajaca obecnoseé.

18 E. Hessus, Psalterium Davidis carmine redditum. Cum annotationibus Viti Theodori No-

ribergensis, quae commentarii vice esse possunt. Argentorati 1539, s. 364.

M. A. Flaminius, Inlibrum psalmorum brevis explanatio ad Alexandrum Farnesium cardinalem.

Lugduni 1548, s. 702.

20 Zob. Ch. Segal, ,Felices ter et amplius”: Horace, ,Ode” I. 13. ,Latomus” 1973, z. 1.

21 G. Buchanan, Psalmorum Davidis paraphrasis poetica, nunc primum edita. Argentorati 1566,
s. 257. Psalm rozpoczyna sie krotkim stwierdzeniem: , Felix, o ter et amplius, / Quem timor Domini
tenet [O, stokroc¢ szczesliwy ten, kto boi si¢ Pana]”.

19
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Jak pisze Gianfranco Ravasi, 6w ,krotki i poruszajacy psalm jest peten pokoju,
radosci i $wiatta, poniewaz na horyzoncie pojawia sie pewnosé¢ obecnosci Jahwe”22,
Z tatwoscia dostrzec mozna w nim slady poetyki ,piesni wstepowan” (canticum
graduum), zaréwno w warstwie formalnej (powtérzenia, zwiezlosé, rytmizacja tekstu,
obrazowos$¢ poréwnarn), jak i tematycznej: motyw odptaty (bojazn i sprawiedliwosé
wydadza, owoce w postaci hojnie rozlanej taski), rados¢ pielgrzyma z przebywania
w Jerozolimie, obietnica Bozego blogostawieristwa, osiagniecie niczym niezmaco-
nego pokoju. W centralnej czesci utworu wprowadzono dwie ilustracje symboliczne
(winna latorosl i gatazki oliwne), ktére wyrastaja z dobrze znanej metaforyki biblij-
nej i przenosza nas w catkowicie prywatna, intymna, przestrzen rodzinnego domu.
Zona czlowieka sprawiedliwego, skromna, uczciwa i pracowita, przypomina ,ptod-
ny krzew winny”, rodzacy owoce w domowym zaciszu. Synowie zgromadzeni wokot
stolu przywotuja na mysl mtode pedy drzewa oliwnego, odznaczajace si¢ niezwykla
Swiezoscia, i witalnoscia. Ravasi stwierdza: ,jest to zatem psalm zywy i oryginalny,
ktory zapuszcza swe korzenie w ludzkich sprawach milosci, zZycia, pracy, swiata,
starajac sie odkryé¢ w nich znaki Bozej mitosci i btogostawieristwa”23,

Oba symbole obrosty w tradycji biblijnej r6znymi znaczeniami, najczesciej od-
sylajacymi do ptodnosci natury i obfitosci owocéw24. W alegorycznej piesni u Iza-
jasza ,dom Izraela” okazuje sie winnica, ,Pana Zastepow” (Iz 5, 1-7)2°, zasadzona
i starannie uprawiana, przez taskawego Stworce. Ozeasz zapowiada, Ze nawrécony
narod ,bedzie wspanialy jak drzewo oliwne, won jego bedzie jak won Libanu”
(Oz 14, 7). Figura winnej latorosli wiaze sie z Zyciem, odrodzeniem, dobrobytem,
pomyslnoscia, i szczeSciem. Podobne sensy przywotuje bujnie rosnace, obsypane
drobnymi listkami drzewo oliwne. Moze ono wyobrazac¢ cztowieka sprawiedliwego,
ktory catkowicie poktada ufnosé w Bogu i dlatego przypomina, méwiac stowami
Kochanowskiego, wyjatkowy (,0osobliwy”), kwitnacy ,w domu Pariskim krzak oli-
wy”26, Odsyta takze do witalnosci, radosci, pokoju, uswiecenia, poboznosci, mito-
$ci i przyjazni, madrosci i sprawiedliwosci2?. Przyniesiony przez golebice ,$wiezy
listek z drzewa oliwnego” (Rdz 8, 11) stal sie dla Noego znakiem, ze wody potopu
zaczely juz opadac, ze odrodzona ziemia znéw moze udzieli¢ cztowiekowi gosciny.

W egzegezie patrystycznej opuszczamy przestrzern domowego zacisza. Sensy
psalmu zostaja, zgodnie z gtéwnymi zalozeniami wykladni alegorycznej, poddane
uniwersalizacji. W komentarzach sw. Augustyna interpretacja eklezjalna przeplata

22 G. Ravasi, Psalmy. Cz. 5: Psalmy 128-150 (wybor). Przet. K. Stopa. Krakéw 2009, s. 10-11.

23 Ibidem, s. 14.

24 Zob. J.W. Klotz, The Vine, the Fig Tree, and the Olive: A Study in Biblical Symbolism. ,Concordia

Journal” t. 6 (1980).

Wszystkie cytaty biblijne podaje wedtug edycji: Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu w prze-

Itadzie z jezylkéw oryginalnych. Oprac. Zespot Biblistow Polskich [...]. Biblia Tysiaclecia. Wyd. 5.

Poznan 1999.

26 J. Kochanowski, Psalm 52. W: Psatterz Dawidéw, s. 156, w. 26.

27 Wiekszos¢ tych znaczen pojawia sie w zbiorze sonetow L'Olive (1549, 1550) Joachima du Bellay,
inspirowanych petrarkizmem w zakresie tematu (opiewanie piekna kobiety, okazujacej si¢ perso-
nifikacja dobra, madrosci czy prawdy), motywoéw (doskonatosé¢ ukochanej, choroba z mitosci, po-
czucie uwiezienia, ogarniecie ptomieniami uczucia) i obrazéw poetyckich (poréwnania, metafory,
hiperbole, antytezy, peryfrazy, paradoksy). Interesujaco poeta rozwija tez topos niewyrazalnosci -
zob. M. Tebben, Writing the Ineffable: Du Bellay’s ,Olive”. ,The French Review” 2005, nr 3.

25
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sie nieustannie z interpretacja, chrystologiczna. Mito$¢ Oblubierica (ojca rodziny)
do Oblubienicy (malzonki) odstania glteboka wieZz Chrystusa z Kosciotem jako
wspolnota siostr i braci, zjednoczonych w krolestwie Syna Bozego. Sw. Augustyn,
niestrudzony w odkrywaniu duchowych znaczen psalméw, laczy drzewo oliwne
przede wszystkim z pokojem; dzieci zrodzone przez ptodna malzonke Chrystusa
(Kosciol) sa powotane do krzewienia pokoju w swiecie rozdzieranym sporami i woj-
nami:

w oliwie owoc nalezy do pokoju, jako Ze oliwa oznacza pokdj, gdyz oznacza mitos¢. Bez milosci nie ma
pokoju. Jest tez rzecza oczywista, ze ci, ktérzy podzielili pokéj, nie kieruja sie mitoscia28.

W zgromadzonych wokot stotu Pariskiego dzieciach, ukazanych pod postacia,
mtodych pedéw drzewa oliwnego, ktére odznaczaja, sie nie tylko liS¢mi (stowami),
ale takze owocami (mitosScia), Sw. Augustyn dostrzega zapowiedz radosci, pltynacej
z przebywania w niebieskim Jeruzalem, miescie wiekuistego pokoju.

Eklezjalna wyktadni¢ psalmu rozwinal Erazm z Rotterdamu w traktacie De
matrimonio christiano (O malzeristwie chrzescijariskim), dedykowanym krolowej
Katarzynie Aragonskiej, pierwszej Zonie Henryka VIII:

Una domus est omnium filiorum Ecclesia. Hic est ille pulcherrimus liberorum chorus, de quibus ibidem
cecinit: , Filii tui sicut novellae olivarum in circuitu mensae tuae”. Excisi sunt veteres oleastri, subnatae
sunt recentes olivarum plantulae, innocentia tenerae, dulcissimo fidei et caritatis fructu gravidae. Cingunt
mensam Dominicam, unde reficiuntur caelesti cibi potuque corporis et sanguinis sui Redemptoris [Jednym
domem wszystkich synow jest Kosciél. Tu znajduje sie najpiekniejsza gromada dzieci, o ktérych sie tam
$piewa: ,Twoi synowie jak sadzonki oliwne wokot twego stotu” (Ps 128 (127), 3). Odciete zostaly stare
pedy oliwne, podrosty juz nowe sadzonki oliwne, tagodne nieskazitelnoscia, obciazone najstodszym
owocem wiary i mitosci. Otaczaja, one stot Paniski, skad pokrzepiaja sie¢ niebiariskim pokarmem i napo-
jem ciata i krwi swego Zbawiciela.]29

Erazmianska interpretacja pozostaje pod duzym wplywem alegorycznej egze-
gezy sw. Augustyna, ktory dostrzegal w malzenstwie odbicie mitosci taczacej bo-
skiego Oblubienca (Chrystusa) z Oblubienica, (Kosciolem). Mnozac cytaty biblijne,
humanista uzupetnia obraz rodziny sprawiedliwego, cieszacej sie z blogostawieristwa
Bozego i z owocow pracy, o nowe elementy figuratywne, wczesniej odpowiednio
zreinterpretowane.

Kochanowski postuzyt sig¢ tym obrazem psalmicznym w taciriskim epitalamium
przygotowanym z okazji uroczystosci weselnych kanclerza Jana Zamoyskiego
oraz Gryzeldy (Krystyny) Batoréwny, bratanicy Stefana Batorego. Odbywaly si¢ one
12 VI 1583 w Krakowie wraz ze $wietowaniem sukces6éw militarnych wtadcy w nie-
dawno zakoriczonej wojnie z Moskwa,. Zwracajac sie¢ do panny mlodej, poeta na-
mawia ja do porzucenia tesknoty za rodzinnym krajem. Jak stwierdza z pelnym
przekonaniem:

[...] dulces parentum
nati in amore locum iam iam occupabunt,

28 Sw. Augustyn, Objasnienia psalméw. Ps 124-150. Przet. J. Sulowski. Oprac. E. Stanula.
Warszawa 1986, s. 48.
29 Erasmus Roterodamus, De matrimonio christiano. Lug[dunum] Batavorum 1601, k. Bv.
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quos tu uti faecunda vitis
agricolae studiosi opera
ad virentem consita ulmum
proferes solatio patri

ac praesidio patriae.

[Miejsce rodzicéw juz niebawem zajma, zrodzone w milosci dzieci, ktére ty niczym ptodny szczep
winny, oplatajacy roztozysty wiaz, wydasz na swiat staraniem troskliwego rolnika na pocieche ojcu i na
obrone ojczyzny.]30

Biblijny obraz zostal wzbogacony o nowy element (okryty zielonymi liS¢mi wiaz),
znakomicie wpisujacy si¢ w wyobrazenie zgodnego, szczesliwego malzeristwa, a za-
razem poglebiony przez owidianiske reminiscencje (Am. I 16, 41; Her. 5, 47), ktore
eksponuja, gleboka, zazylos¢ (a nawet milosc) tego drzewa i winnej latorosli.

Kreslac obraz matej oliwki, Kochanowski mial prawdopodobnie w Zywej pa-
mieci oba poréwnania: homeryckie i biblijne; to drugie dopiero co zreszta, przy-
swoil poezji polskiej. Jego praca laczyta sie z poréwnaniem tych poréwnan pod
wzgledem mocy perswazyjnej czy wartosci lirycznej, z ich interpretacja, i wydoby-
ciem elementow, ktore mogly sta¢ si¢ budulcem nowej konstrukeji literackiej.
Odkrycie podobienistw miedzy rzeczami a zjawiskami pozornie do siebie niepodob-
nymi pozwalato rozjasni¢ mowe, jak przypominal Kwintylian (Inst. orat. VIII 3, 72),
za pomoca, przywotlania czegos$ znanego z doswiadczenia®!. Homerowi zawdzieczat
poeta postac troskliwego ogrodnika (w. 6), powiew przynoszacy Smierc (w. 11-12)
i motyw upadku na ziemig, powtérzony w trenie az dwukrotnie (w. 8, 13): oliwka
upada ,przed nogami matki”, Orszulka - ,u nég” zatroskanych rodzicéw. Od Da-
wida przejat figure mlodziutkiej sadzonki oliwnej, pozbawionej jeszcze gatazek
i listkow (w. 3), a takze obraz srodowiska rodzinnego, w jakim moze si¢ ona naj-
lepiej rozwija¢. Z réznych komponentéw tekstowych Kochanowski stworzyl nowe
zestawienie, o wiele lepiej odpowiadajace potrzebom kreacji poetyckiej, ktora
wprowadzatla czytelnika w krag prywatnych przezy¢.

W poréwnaniu epickim, urozmaicajacym narracje za pomoca wyraznie zaryso-
wanego konkretu i zwiazanym z r6znymi wariantami wzniostosci, jeden z cztonéw
zostaje rozbudowany do tego stopnia, ze tworzy wzglednie autonomiczna catosc.
Poeta rozwija go najczesciej za pomoca szczegotowej deskrypcji (.gesty” opis sku-
piony na detalu) albo skrétowo potraktowanej narracji, ukazujacej dynamiczne
dziatanie oraz jego skutki. W obu przypadkach dopuszcza sie mozliwosé¢ alegorycz-
nej interpretacji z jej podwojnym trybem oznaczania (dostowne-przenosne), jak
w homeryckim opisie mtodej oliwki, w ktérym elementy dendrologicznego obrazu
odnosza, sie do wygladu i konkretnych cech wojownika. Jako uosobienie mtodzieri-
czej sity Euforbos przypomina drzewo oliwne w pelnym rozkwicie. Kochanowski,
niestrudzenie kultywujacy inwencyjna, swobode w doborze Zrédet inspiracji i spo-
sobow ich poetyckiego opracowania, nie przeszczepia homeryckiego drzewa na grunt

30 L. Cochanovius, In nuptias illustrium Ioan/nis] de Zamoscio, Rlei]p[ublicae] cancellarii et exerci-
tuum praefecti, ac Griseldis Bathorrheae, Christophori Transilvaniae principis et serenis[simi] Ste-
phani Poloniae regis fratris, filiae, epithalamion. Cracoviae 1583, k. A3v-A4.

31 Zob. A. Vigh, Poréwnanie i podobieristwo. Przet. M. Tomicka. ,Pamietnik Literacki” 1986, z. 4,
s. 272.
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polskiego trenu; siega raczej po sadzonke, ktéra uprawia zgodnie z wymogami
i warunkami nowego kontekstu. Jego obraz zachowuje takze wymiar alegoryczny.

W Trenie V poeta podejmuje jedna z wielu prob opowiedzenia o rodzinnym
dramacie, ukryta pod ostona bogatych semantycznie znakéow. Co wiecej, te prosta
w duzej mierze i schematyczna narracje o malej oliwce, wypelniajaca pierwsza, czesc¢
utworu (poréwnanie more Homerico, w. 1-8), sam interpretuje i przystepnie wyjasnia
(w. 9-13), zwracajac uwage na sens prywatnej, osobistej lektury przywotanych
tekstéw i symboli, zawsze nieadekwatnych, nazbyt ograniczonych ekspresyjnie
wobec doswiadczenia bolesnej straty czy przejmujacej nieobecnosci ,namilszej
Orszuli” (w. 9). Okrutne dzialanie $Smierci przybliza za pierwszym razem w anty-
gradacyjnej sekwencji (od peni zycia do Smierci), uwydatniajacej jeszcze bardziej
ruch bezwladnego opadania (w. 7-8): oliwka omdlewa (wiednie) — traci wszelkie sity
witalne - pada martwa na ziemi; za drugim razem - w podszytym gorzkim wyrzu-
tem pytaniu do ,zlej” Persefony, nieczutej na izy Smiertelnikéw wtadczyni Podziemia
(w. 13-14). Ten finalny zwrot, co pozostaje charakterystycznym rysem poetyki cyklu
zalobnego, nieustannie oscyluje wokét pytania przechodzacego w wykrzyknienie;
pytania ujawniajacego od samego poczatku swoj retoryczny charakter.

Postepujac homerowym ,szladem”, Kochanowski nie zapomina o inspiracji
psalmicznej. W poréwnaniu zmartej corki do oliwki az dwukrotnie (w. 2, 8) wpro-
wadza odniesienie do przestrzeni rodzinnej, naznaczonej obecnoscia matki, czyli -
by zachowa¢ konsekwencje w obrazowaniu - drzewa oliwnego, w ktérego cieniu
moze rosna¢ mtoda sadzonka. Dopiero wtedy, gdy wspomina o Orszulce, mowi
o zatroskanych rodzicach; przed ich oczyma dziewczynka rosnie (w. 10-11), u ich
nég pada niezywa (w. 13). Slady psalmu o mezu bojacym sie Boga widoczne sa
w tym utworze nie tyle w warstwie opisowej czy narracyjnej, ile raczej znaczeniowe;j.
Alegoryczne odczytanie poréwnania prowadzi w kierunku mniej lub bardziej wy-
ostrzonego kontrastu miedzy rozbudzonymi oczekiwaniami a smutna, rzeczywisto-
Scia, niweczaca, wszelkie nadzieje pokladane przez rodzicow (zwlaszcza przez ojca)
w milodej oliwce. W kontekscie catego trenu i cyklu epicedialnego sensy taczone
z tym symbolem zostaja opatrzone znakiem zapytania i otwarcie zakwestionowane.
Zamiast madrosci pojawiaja, si¢ bowiem zwatpienie o duzej amplitudzie emocjo-
nalnej i ironiczny dystans wobec nauk filozoféw czy uczonych, chocby byli oni
stynacymi z wymowy autorytetami, zaopatrzonymi w anielskie piéra; zamiast
sprawiedliwosci — poczucie krzywdy i niesprawiedliwosci spowodowane pogwalce-
niem naturalnego prawa i ustalonego porzadku; zamiast pokoju — niepokéj wyni-
kajacy z niemoznosSci pogodzenia si¢ ze strata i oswojenia z nowa, sytuacja; wresz-
cie zamiast nadziei - beznadziejna tesknota zwrécona w strong ciaglego rozpamie-
tywania przesztosci.

Zadne poréwnanie, nawet poréwnanie epickie o rozbudowanym cztonie opiso-
wym czy narracyjnym, nie petni funkeji wytacznie ornamentacyjnej, cho¢ czesto
bywa, podobnie zreszta jak wiekszos¢ figur retorycznych, do niej sprowadzane. Nie
tylko urozmaica ono wypowiedZ przez wprowadzenie nowego, czesto nieoczekiwa-
nego obrazu, umozliwiajac odkrycie podobienistwa w rzeczach pozornie niepodob-
nych (zestawienie pedu oliwnego z wojownikiem trojaniskim czy cérka, czarnoleskie-
go wieszcza), ale takze poglebia jej sensy przez otwarcie na alegoryczne rozwiniecie
i reinterpretacje. Nalezy tez do wyzZszego rejestru stylistycznego, dlatego harmonij-
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nie wsp6tbrzmi z figurami patosu (dramatycznymi apostrofami, pytaniami retorycz-
nymi, wykrzyknieniami), odpowiednimi dla silnego wzruszenia czy gwaltownego
afektu. W przypadku poréwnan zakorzenionych w dwéch réznych tradycjach
i zwiazanych z tym samym symbolem dochodzi do zwielokrotnienia ich znaczen,
ktore nakltadaja sie na siebie, ujawniajac zaskakujace niekiedy ,miejsca wspolne”,
i wzajemnie oSwietlaja, wydobywajac z mroku elementy z dalszego planu, wczesniej
pomijane albo w ogéle niezauwazane.

Wida¢ to wszystko wyraznie, gdy zestawimy poréwnanie psalmiczne z poréw-
naniem Kochanowskiego. O wiele tatwiej mozna wéwczas dostrzec uderzajacy
kontrast: z jednej strony liczne potomstwo otaczajace niczym sadzonki oliwne stot,
za ktorym siedzi zmeczony codzienna, praca, lecz szczesliwy ojciec, z drugiej — pod-
ciety ped oliwki lezacy u nog troskliwego ojca, pograzonego w obezwltadniajacej
rozpaczy; z jednej strony obfitos¢ Bozego blogostawieristwa, z drugiej — niezrozu-
mialy dramat przedwczesnej $mierci dziecka. Ten sam ptodny poetycko symbol raz
pobudza do piesni radosci i dziekczynienia, innym razem - do piesni zatobne;j.
Zgodnie z logika znaczacego braku czy negatywnego nacechowania nietrudno te
przeciwstawienia mnozy¢. Wszystkie one klada sie cieniem watpliwosci na obiet-
nicy: ,bedziesz szczesliwy i dobrze ci bedzie” (Ps 128 {127), 2). Wszystkie prowadza,
do pytan, na ktoére odpowiedzi, przynajmniej czesciowe, przyniosa inne wersety
piesni Dawida, przyswojone wczesniej poezji polskiej przez czarnoleskiego ojca.
W kontekscie psalmicznego obrazu homeryckie porownanie, spod ktérego przebija
wizja duchowej wspdlnoty wiernych, otwiera sie na znaczenia wykraczajace daleko
poza bukoliczna figure matej oliwki, najpierw bujnie rosnacej, pézniej lezacej w pro-
chu ziemi.

Abstract

WOJCIECH RYCZEK Jagiellonian University, Cracow
ORCID: 0000-0003-3288-1642

A SMALL OLIVE TREE A PSALMIC CONTEXT OF JAN KOCHANOWSKI'S “TREN V”
(*LAMENT V)

The subject of the paper is a detailed interpretation of the first part of Jan Kochanowski’s Tren V (La-
ment V) in the context of Psalm 128 (*Beati omnes, qui timent Dominum”). As we know, the main source
of the opening part of this poem is an epic simile from Iliad (XVII, 53-58), where a young warrior Eu-
phorbos is compared to a “slip of an olive tree” as “it blossoms into beauty.” Similarly, Psalm 128 pro-
poses the picture of sons growing up like “the olive plants around the table” of a pious man. In Kocha-
nowski's rewriting of the Homeric simile the emphasis is always put on negation of the meanings
attributed to the symbol of olive tree, such as peace, wisdom, justice, fertility, abundance, youth. The
poet explores the significant absence of the promised blessing for a God-fearing man.
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WIECZNE SNIEGI I KWIETNE EAKI W POEZJI FILIPA KALLIMACHA

Filip Buonaccorsi Kallimach (1437-1496) poeta byl od wczesnej mtodosci — w We-
necji opiewal w epigramatach niejaka Sylwie (prawdopodobnie pod koniec lat piec-
dziesiatych XV w.), w Rzymie, gdzie dostal sie (ok. 1462 r.) do grona czlonkow
Akademii Pomponiusza Letusa, pisywal epigramaty erotyczne, satyryczne, do
przyjaciot i panegiryki. Wsrod niematej liczby wierszy, jakie zachowaly sie z tam-
tego okresul, czyli sprzed 1468 .2, jest tylko jeden dtuzszy epicedialno-panegirycz-
ny (169 heksametréw) na smier¢ Doroty Gonzagi, siostry protektora poety, kardy-
nata Franciszka Gonzagi®.

Prawdziwa wena tworcza obudzita sie w mlodym Wtochu dopiero, gdy w po-
czatkach 1470 r. dotarl do Polski jako uciekinier — Scigany przez wyslannikow
papieza Pawla II - pod zarzutem przygotowywania zamachu na jego zycie. Na dwo-
rze biskupa Iwowskiego Grzegorza z Sanoka, gdzie znalazt bezpieczne schronienie?,
powstaje kilkadziesiat nowych wierszy, w tym duzy zbior elegii mitosnych (w trzeciej,
ostatecznej redakcji obejmuje on 38 elegii, przewaznie dtugich, dtuzszych niz te
w zbiorach poetow rzymskich), od imienia Fannii, adresatki i bohaterki zarazem,
tytutowany niekiedy Fannietum®. Siegnat wiec Kallimach po najmodniejszy w tej

Przeszto 200 epigramatéw zawiera kodeks Urb. Lat. 368 w dwdch ksiegach i kodeks Vat. Lat. 1610
w trzech — zob. L. Casarsa, La ricerca poetica di Callimaco. Redazioni e tradizione manoscritta.
W zb.: Callimaco Esperiente. Poeta e politico del ‘400. Convegno Internazionale di Studi (San Gimi-
gnano, 18-20 ottobre 1985). A cura di G. C. Garfagnini. Firenze 1987, s. 154-155. Zob. tez
Ph. Callimachi Epigrammatum libri duo. Ed. C. F. Kumaniecki. Wratislaviae 1963.

W lutym tego roku nieostroznie wyjawiono komus z otoczenia kardynata J. Ammanatiego spisko-
we plany Akademikéw i F. Kallimach musial ucieka¢ z Rzymu. Zob. G. Paparelli, Callimaco
Esperiente (Filippo Buonaccorsi). Salerno 1971, s. 76-77. - P. Medioli Masotti, Callima-
co, ’Accademia Romana e la congiura del 1468. W zb.: Callimaco Esperiente. Poeta e politico del ‘400,
s. 169-170.

Zob. S. Zabtocki, Polsko-taciriskie epicedium renesansowe na tle europejskim. Wroctaw 1968,
s. 103-111.

Wielka, role w tym, ze Kallimach powrdcit po latach tutaczki do zainteresowar i dziatalnosci hu-
manisty i do twérczosci poetyckiej, przyznaja, Grzegorzowi z Sanoka i atmosferze, jaka panowata
na jego dworze w Dunajowie, zar6wno K. Kumaniecki w ksiazce Tworczosé poetycka Filipa
Kallimacha (Warszawa 1953, s. 79-80), jaki Paparelli (op. cit., s. 123-126). Sam poeta zreszta,
w liscie dedykacyjnym do A. Thedaldiego okresla ten powrét jako ,,cum libris reconciliatio [pogodze-
nie sie z ksiazkami]” i pisze, ze to biskup Grzegorz oczyscit z rdzy jego umyst i talent (,quod ab
mente, quod ab ingenio rubiginem illam absterserit”, Vat. Lat. 5156, k. 2r).

5 Zob. np. Vat. Lat. 5156 z Bibl. Watykanskiej i Cod. 327 z Bibl. Palatyniskiej w Parmie.
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epoce gatunek literacki, z pewnoscia pod wplywem uczucia do pieknej Polki, ale
tez zdajac sobie sprawe, ze otwiera si¢ przed nim mozliwos¢ zablysniecia szczegol-
nym nowatorstwem i oryginalnoscia wobec wzoréw klasycznych i humanistycznych®,
jesli odstoni w elegiach nieco kolei swego losu i pokaze cos ze swiata, ktory dane
mu bylo poznaé. Liczy przy tym na podziw nie tyle polskich, ile wtoskich czytelni-
kow”. To przede wszystkim dla nich tworzy - sladem elegikéw rzymskich, zwtaszcza
Propercjusza — romans literacki, zespolony jednak w rozmaitych punktach z rze-
czywista biografia wtasna, ukazany na tle realnych faktéw, niekiedy realnych miejsc,
w interakcji z realnymi postaciami, nieraz w nawiazaniu do realnych, wspétczesnych
mu obyczajow.

Juz pierwszy dystych zbioru — apostrofa do Fannii, najpiekniejszej z kobiet
Polnocy - przedstawia miejsce, w ktorym rzecz si¢ dzieje, jako kraine potozona, pod
gwiazdozbiorem NiedZwiedzicy, zimna od podmuchéw Boreasza i wiecznego $niegu
I, w. 1-2):

Fannia, formarum specimen regionis ad Arcton
Algentis Borea perpetuaque nive,

[Fannio, wzorze piecknosci w pétnocnej krainie, zimnej za sprawa Boreasza i wiecznego $niegu.]®

Te dwa wersy maja uprzedzic i zarazem zadziwié¢ czytelnika, ze oto elegia ero-
tyczna przenosi sie do zupetie dotychczas obcego jej Swiata®. Oczywiscie i Kalli-

Zob. T. Michatowska, Oryginalnosé. Hasto w: Stownik literatury staropolskiej. Sredniowiecze,
renesans, barok. Red. T. Michatowska, przy udz. B. Otwinowskiej, E. Sarnowskiej-
-Temeriusz. Wyd. 2. Wroctaw 1998, s. 603.

W Polsce nie byto jeszcze renesansowej poezji, a wigc i nie byto wtasciwej skali porownawczej. Za
najstarszy ,przeblysk humanizmu w naszej poezji’ (M. Plezia, wstep w zb.: Najstarsza poezja
polsko-taciriska {do potowy XVI wiekuy. Oprac. M. Plezia. Przet. J. Birkenmajer [i in.].
Wroctaw 1952, s. L) uwaza si¢ przypisywany niekiedy J. Dtugoszowi Dialog na $mier¢ Zbigniewa
Olesnickiego, ujety ,w stosunkowo poprawnych i gladkich” (Plezia, op. cit., s. XLIX) heksametrach
w ksztalcie lekko nawiazujacym do sielanek Wergiliusza. Zob. Plezia, op. cit., s. XLIX-L. - Za-
btocki, op. cit.,, s. 81-85. Na tle niezbyt zreszta obfitej tworczosci o charakterze ciagle srednio-
wiecznym elegie Kallimacha musiaty by¢ w Polsce po prostu catkowitym zaskoczeniem, ,zupeina
rewelacja zarowno w zakresie tresci jak formy [...]” (Kumaniecki, op. cit., s. 105). Zob. tez
J. Slaski, La fortuna dell'opera letteraria di Callimaco in Polonia. W zb.: Callimaco Esperiente.
Poeta e politico del ‘400, s. 79. Ale entuzjazm nie oznaczat ani mozliwosci bardziej wnikliwej oceny,
ani nasladowania, natomiast przyktadem filologicznej recenzji dokonanej przez humaniste wloskie-
go jest Censura [...] in nonnullos Elegiarum Callimachi locos [...] (Bibl. Muzeum Narodowego w Buda-
peszcie, rkps Lat. Medii Aevi 367, k. 8-9). Zob. Z. Gtombiowska, ,Melius et sonantius”. O bu-
dapeszteniskim kodeksie ,Fannietum” Filipa Kallimacha. W zb.: Studia Neolatina. Rozprawy i szkice
dedykowane profesor Marii Cytowskiej. Red. M. Mejor, B. Milewska-Wazbinska. Warsza-
wa 2003, s. 95-98. Zob. tez Casarsa, op. cit., s. 164-165.

Elegie F. Kallimacha cytuje wedltug kodeksu przechowywanego w Bibl. Muzeum Narodowego
w Budapeszcie (Lat. Medii Aevi 367), dostosowujac pisownie do norm klasycznych i korygujac in-
terpunkcje. Pisownia przyjeta w edycji: Callimachi Experientis (Ph. Buonaccorsi,
Carmina (A cura di F. Sica. Con introduzione di G. Paparelli. Napoli 1981), bardzo utrudnia
rozumienie tekstu.

9 W rekopisach Vat. Lat. 5156 i Parm. 327 w tytule zbioru Fannia zostata nazwana ,najpiekniejsza,
z kobiet naszego czasu” (,Ad Fanniam Swentocham nostri temporis feminarum speciosissimam
Elegiarum libellus incipitur”), tym istotniejsza jest geograficzna lokalizacja jej pochodzenia w tekscie
elegii.
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mach, i jego wloscy odbiorcy dobrze wiedzieli o istnieniu elegii Owidiusza, powsta-
tych na wygnaniu, w zimnym Tomi nad Morzem Czarnym, gdzie podobno zamarzat
nie tylko Dunaj, ale i wino w dzbanach (Trist. IIl 10, 23-30), nie byly to jednak
erotyki, lecz elegie smutku, skargi, ptaczu, nieustajacej tesknoty do Italii, Rzymu
i bliskich. Kallimach zas tworzy elegie o milosci, szczesciu, wolnosci (poczatkowo
zmuszony do ucieczki, potem sam juz wybiera swoj los), o nowych mozliwosciach
i nowej ojczyznie, choé nierzadko wygnancza poezja Owidiusza sie inspiruje!©.
Réwniez w tym pierwszym dystychu epitet , perpetuus” jako okreslenie $niegu wy-
daje sie od Owidiusza zapozyczony (Trist. III 10, 13-16):

nix iacet, et iactam ne sol pluviaeque resolvant,

indurat Boreas perpetuamque facit.
ergo ubi delicuit nondum prior, altera venit,
et solet in multis bima manere locis.

[Snieg lezy i by nie rozpuscily go storice ani deszcze, Boreasz czyni go twardym i wiecznotrwalym.
Gdy wiec pierwszy jeszcze nie stopnial, przychodzi nowy i zazwyczaj taki dwuletni zalega w wielu miej-
scach.] [Podkresl. Z. G.]11

Bardzo podobne sformutowania o ziemi pod gwiazdozbiorem Niedzwiedzicy
pojawiaja, sie takze w incipitach kilku utworéw, kierowanych do innych niz Fannia
adresatow, ale réwnie, jak ten pierwszy do Fannii, panegirycznych — w elegii XXV
do historyka Jana Dtugosza (w. 1-2): ,Algentis, Longine, decus telluris ab Arcto
[Dtugoszu, chlubo zimnego kraju pod gwiazdozbiorem NiedZwiedzicy]”; w elegii
XXXIII do Jana z Rytwian (w. 1-2): ,Rytifiane, decus porrectae gentis ad Arcton
[Rytwianiczyku, chlubo kraju rozciagnietego pod gwiazdozbiorem NiedZzwiedzicy]”,
czasem zas geograficzna Pélnoc ukaza¢ mozna w sposéb bardziej wyszukany po-
przez przeciwstawienie jej regionom potudniowym (XXIX, w. 1-2):

Opposita quamuvis procul in regione Canopo
Urbs teneat primum Cracoviana decus

[Chociaz miasto Krakéw zajmuje pierwsze miejsce w kraju potozonym daleko od Canopos!2.]

Wzmianki o pélnocnych gwiazdozbiorach, péinocnym wietrze, Sniegu i lodzie
rozrzuca Kallimach w wielu jeszcze miejscach zbioru, np. XXV, w. 10: ,Horrida
Parrhasiil® sideris arva gelu [Ziemie straszne od zimna arkadyjskiej gwiazdy]”; XXX,
w. 3: ,Aquilonis in ora [w kraju Akwilona (péinocnego wiatru)]”; XXXI, w. 57: ,Sidus
ab Arctoo subreptum cardine [...] [gwiazda porwana z poinocnego biegunal”; XXXIV,

10 Zob. J. Domariski, De Philippo Callimacho elegicorum Romanorum imitatore. Wroctaw 1966,

passim.

Zob. tez Ovid. Pont. 13, 50: ,Fert ubi perpetuas obruta terra nives [Gdzie zasypana ziemia dzwiga

wieczne $niegi]”.

Canopos, miasto przy ujsciu Nilu, symbolizuje Egipt. Por. Prop. Il 11, 39, gdzie Kleopatra zosta-

ta okreslona jako ,regina Canopi’.

13 parrhasia — miasto i region Arkadii na Peloponezie; przymiotnik ,Parrhasius sidus [arkadyjska
gwiazda]”; ,Parrhasium sidus [parrazyjska gwiazdal”; gwiazda, a wtasciwie gwiazdozbiorem Wielkiej
NiedZzwiedzicy za sprawa Zeusa stala sie Kallisto, corka arkadyjskiego krola Lykaona, moze dziew-
czyna, moze nimfa lesna z orszaku Artemidy, uwiedziona przez Zeusa i zamieniona poczatko-
wo przez msciwa Here w niedzwiedzice. Zob. Ovid.: Met. II, 401-507; Fastill, 155-192. - Koch.
EL 110, 17-30.

11

12
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w. 2: ,ad Boream proxima [...] regio [ziemia najblizsza Boreaszowi]”. Lubi tez okreslac¢
te poinocna, kraing nazwami wtasnymi, to ziemia Getow (I, w. 60; II, w. 46; XXV,
w. 11; XXXI, w. 58), Scytow (III, w. 36; V, w. 62; X, w. 35, 42; XXXIII, w. 17;
XXXIV, w. 39), Dakow (XXXI, w. 58), Sarmatow (II, w. 50; XXVIII, w. 12; XXXI, w. 58),
bliska Gelonom (XXV, w. 3), po prostu - ,barbara tellus [ziemia barbarzynska]”
(I, w. 25; XXVIII, w. 14; XXXIV, w. 44)14, Kojarza sie te nazwy - i chyba wedle za-
mierzen poety powinny si¢ kojarzy¢ -z obrazami utrwalonymi w literaturze antycz-
nej, w Wergiliuszowych Georgikach (III 349-383), w Tristiach i Epistulae ex Ponto
Owidiusza, i kojarza, sie nie najlepiej. Na przyklad w wyobrazeniach Wergiliusza
Scytia to obszar wiecznej zimy (Georg. 111 356), pozbawiony zupeknie storica (w. 357-
359), ustawicznie chlostany wiatrem (w. 356), okryty zwatami $Sniegu (w. 354-355),
obszar, gdzie nie ma roslin (w. 352-353), gdzie zamarzaja, rzeki (w. 360-362) i przy-
wiezione z Potudnia wino (w. 364), gdzie gina zasypane Sniegiem zwierzeta (w. 368-
370), gdzie w wygrzebanych jaskiniach-ziemiankach, przy wielkich ogniskach zyja,
odziani w skory dzicy ludzie (w. 376-378).

W elegiach Kallimacha te rézne, rozsiane w tekscie wzmianki i nazwy nie stuza
jednak krytyce ojczyzny Fannii, tworzy¢ maja, tylko pewna, aure obcosci czy dziw-
nosci, od poczatku wyjasnia¢, a potem nieustannie przypominac¢, ze Fannia po-
chodzi z pélnocnego kraju oraz ze poeta znalazt sie w tym dalekim od Morza Sréd-
ziemnego regionie swiata. Ich gléwnym, najwazniejszym zadaniem wydaje si¢ in-
formowanie czytelnika o miejscu akcji, ale tez odwolywanie sie do znanych
stereotyp6w dla uzyskania wiekszego efektu zaskoczenia.

Druga funkcje powtarzajacych sie wzmianek o péinocnym zimnie stanowi bo-
wiem - whrew oczekiwaniu - amplifikowanie pochwaly miejsc i os6éb na zasadzie
antytetycznego zestawienia i wyolbrzymiajacej komparacji. Oto w Krakowie, cho¢
lezy daleko na Péinocy, znajduje sie wiele budowli, ktére moga bardzo podobaé sie
przybyszom, zamek goruje nad tarpejskim Kapitolem, ratusz blyszczy ztoconymi
szczytami, wspaniale sa tez domy prywatne (XXIX, w. 3-10). Oto Jan Dtugosz -
bogowie chcieli, by urodzit sie na Pénocy, w sasiedztwie Gelonow, jako drugi Or-
feusz (XXV, w. 3-10, 35-36) — nie tylko uklada piesni, ktére przewyzszaja nawet
Iliade (w. 35-36)15, ale przede wszystkim dzieki Muzom i Palladzie (w. 25-26) ma
niezwykla, sile oddzialywania na ludzi poprzez sztuke wymowy, co przeciez znacz-
nie wazniejsze od Orfeuszowego wplywu na zwierzeta, drzewa, rzeki czy kamienie
(w. 11-26). Oto Jan z Rytwian, takze z kraju potozonego pod gwiazdami NiedZwie-
dzicy (XXXIII, w. 1), zastuzony dla ojczyzny w boju i w radzie, przewyzsza zwycieskich
Rzymian, Fabiusza i Kamillusa (w. 33-44).

Przede wszystkim jednak chodzi autorowi o pochwale Fanniil6. Kallimach

14 W elegii XXXIV do J. Ostroroga méwi F. Kallimach o pochodzeniu Roxany, nowej kochanki,

podobnie jak mowil o Fannii - w. 39: ,0 faveas Scythicae longe pulcherrima gentis [Sprzyjaj
mi, o najpigkniejsza posroéd scytyjskiego ludul”, i w. 43-44: ,Diceris Graecis formosior atque
Latinis: / Nam tibi quam similem barbara terra tulit? [Bedziesz stawiona jako piekniejsza od
mieszkanek Grecji i Lacjum; czyZ podobna, tobie wydatla ziemia barbarzynska?]”. W obu
cytatach - podkresl. Z. G.

Czyzby myslat Kallimach o wspomnianym tu wczesniej Dialogu na $mier¢ Zbigniewa Oles$nickiego?
O pochwatach urody Fannii pisza J. Zaborowska-Musiat wartykule Fannia, Grynea, Lidia...
Portret Icobiecy w polsko-taciriskiej elegii epoki renesansu (,Meander” 2004, nr 5/6, s. 441, 443-447)

15
16
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nawiazuje naturalnie do tradycji elegijnej, ale zarazem od niej odbiega. Dla przy-
ktadu - elegicy rzymscy nierzadko poréwnywali ukochane dziewczyny do mitycznych
bohaterek czy bogin. Wystarczy przypomniec Propercjuszowa, elegie I 3, gdzie Spia-
ca Cynthia wydaje sie podobna do Ariadny porzuconej na wyspie Naksos, do uwol-
nionej Andromedy, do zmeczonej bachantki nad tesalska rzeka Apidanus (w. 1-8).
Z kolei w elegii II 2 zbiera rzymski poeta elementy dziewczecej urody — wlosy,
szczuptosé rak, wysoki wzrost, dostojne ruchy przypominaja Here, Pallade, mat-
zonke Pejritoosa Ischomache!” i czczona w Tesalii boginie Brimo!8 (w. 5-12). Nie
doréwnuje Cynthii zadna z trzech bogin, ktérych spér rozstrzygat kiedys Parys,
a zatem musiataby jej ustapi¢ pierwszeristwa nawet Afrodyta (w. 13-14)19. Nie ma
tu znaczenia ani odlegtos¢ w czasie (jesli przyjac historycznosc postaci mitycznych),
ani w przestrzeni, i tamte mityczne postaci, i Cynthia naleza bowiem do tego sa-
mego $wiata, do tej samej kultury. Podobienistwo wydaje sie tatwo uchwytne. Na-
tomiast w przypadku Fannii jest inaczej; ona przeciez pochodzi z Péinocy, z ziemi
barbarzyriskich plemion. Kallimach (odwotuje si¢ tutaj do wyraznie panegirycznej
elegii I) nie dokonuje wiec bezposredniego poréwnania z pieknosciami Swiata srod-
ziemnomorskiego, lecz zestawia krainy Poinocy i Potudnia: Fannia powinna byta
urodzi¢ si¢ w Sparcie, Mykenach, w fenickim Sydonie albo na Delos (I, w. 3-8)20,
Oczywiscie, za tymi nazwami geograficznymi Kryja sie postaci — Helena, Europa
i Artemida, symbol dziewczecej urody juz u Homera (Od. VI 102-109) i bogini Ksie-
zyca —Fannia, jak zapewnia poeta, mogltaby przejaé jej role i rozjasnia¢ noc wtasnym
blaskiem (w. 13-24).

Drugi wariant pochwaly, wykorzystany w tej samej panegirycznej elegii I, opie-
ra sie na zestawieniu przesztosci mitycznej i czasu terazniejszego, a zaklada, ze
geograficzne potozenie Polski jest bliskie czy toZsame z usytuowaniem Tracji, uwa-
zanej przez Grek6w i Rzymian za region barbarzyriski, péinocny i zimny, ale rowniez
za ojczyzne Orfeusza. Tam tez nad rzeka Hebrus przebywala jego ukochana Eury-
dyka, nimfa, driada, do ktérej poeta moze poréwnaé¢ Fannie. Gdyby Fannia urodzi-
ta sie za zycia Orfeusza, zajetaby w jego sercu i w jego piesniach miejsce Eurydyki
i przede wszystkim nie ukasitby jej zaden waz, stapalaby bezpiecznie, weze calo-
walyby jej piekne stopy (w. 41-47)21,

Oba te warianty pochwaly maja, charakter retoryczno-erudycyjny?2, polegaja
wlasciwie na tworzeniu nowych, alternatywnych wersji mitéw. I nie bardzo przeko-
nuja. Natomiast zapewne najbliZsze rzeczywistosci, a rownoczesnie najbardziej
odlegle od tradycji literackiej jest ukazanie wptywu Fannii na losy samego poety,

oraz M. Lukaszewicz-Chantry w ksiazce Kobieta jako postac literacka w taciniskiej poezji
renesansu. Italia i Polska (Wroctaw 2014, s. 79-85).

Tylko tutaj, u Propercjusza, Zona Pejritoosa ma na imie Ischomache. Homer (Il Il 742) nazywa
ja Hippodamia, u innych autoréw spotkamy jeszcze kilka réznych imion.

Utozsamiano ja z Artemida, Hekate i Persefona.

Wiecej przyktadow z elegii rzymskiej znajduje si¢ w ksiazce Domanskiego (op. cit, s. 141,
przypis 6).

20 Zob. ibidem, s. 11.

21 podobny motyw Lukaszewicz-Chantry (op. cit., s. 79) odnajduje w poemacie F. Petrarki
Afryka (Africa; VI 590-595) — tam libijskie weze nie tknetyby stop Sofonisby.

Nadmiar erudycji mitologicznej gani w tej elegii Kumaniecki (op. cit., s. 84).

17

18
19

22
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wplywu jej perswazji, urody i mitosci. To zarazem najwyzsze wyniesienie ukochanej,
najwyzszy stopient pochwaty. To za sprawa, Fannii, dziewczyny urodzonej w zimnym,
poinocnym kraju, przybysz z Potudnia zdecydowat sie zamieszka¢ wsrod sarmackich
lodow (XXVIII, w. 12: ,Et glacies inter vivere Sarmaticas”), deptac¢ po sniegu i lodzie
w poblizu miejsc, w ktoérych rodzi sie zima (XXIX, w. 31-32: , Utque nives glaciesque
magis calcare libebat / Et loca iuncta antris e quibus exit hiems”), i wolat te Sniegi
od prawie wiecznej wiosny i fiotkéw we Florencji, wolal sarmackie rzeki, Dniestr
i Boh, od toskanskich Elsy i Arna, zapomnial o dawnej ojczyZnie i o rodzinie (XXIX,
w. 29-38). Tutaj podkreslanie tego péinocnego zimna i kontrastu miedzy Pénoca,
a Potudniem najbardziej sie przydato i przyniosto najswietniejszy efekt, wplyw
Fannii okazal si¢ zupetnie niezwykly, dzieki jej milosci stracita znaczenie srogosé
klimatu.

Taka amplifikowana pochwata bohaterki w potaczeniu z czg¢stym przypomina-
niem jej péinocnego pochodzenia pozwala wprowadzi¢ jeszcze jeden motyw, mniej
moze elegijny, a raczej blizszy poezji Petrarki — motyw niedowierzania czytelnikéw.
U Petrarki wyptywat on z ukazania Laury jako kobiety absolutnie doskonatej,
w ktorej uroda zjednoczyla sie w idealna harmonie z zaletami ducha - poeta obawia
sie, ze taki obraz moze wydawac¢ si¢ komus nieprawdziwy, przesadny i wyolbrzy-
miony, podczas gdy w istocie stowa Zadnego poety nie zdotaja Laury odpowiednio
pochwali¢ (zob. sonety 247 i 248, w. 12-14). U Kallimacha ten motyw wiaze sie
znowu z pochodzeniem dziewczyny — juz w elegii II, gdzie poeta dopiero zapowiada
zamiar poswiecenia zycia wystawianiu Fannii, pojawia sie niepewnos¢, czy czytel-
nicy uwierza, ze tak niezwykta pigknos¢ urodzita sie w ziemi Getéw (II, w. 45-46):

Unus et alter erit, qui secum forte requirat,
Natane sit Getico tam bona forma solo.

[Znajdzie sie jeden i drugi, ktéry bedzie pytat sam siebie, czy w ziemi Getéw urodzita sie taka
pieknosc.]

Kallimach rozwija ten motyw pod koniec zbioru, w elegii XXX zwroconej do
jakiegos Ponticusa, ktéry uznaje za niemozliwe, by w polnocnym kraju istniata
dziewczyna o urodzie godnej wystawiania w piesniach (w. 3-4):

Et nasci potuisse negas Aquilonis in ora
Carminibus faciem quae fiet aequa meis.

[I twierdzisz, ze w kraju Akwilona nie mogla urodzi¢ sie piecknos¢ godna moich piesni.]

Poza tymi drobnymi, rozrzuconymi w elegiach frazami o zimnym kraju znajdu-
jemy w poezji Kallimacha jeden tylko petniejszy opis zimy, spotykamy go w utworze,
ktory do Fannietum zasadniczo nie nalezy, w heksametrycznej Evocatio ex rure |[...],
Bozonarodzeniowym poemaciku (65 werséw) z wezwaniem skierowanym do bisku-
pa Grzegorza z Sanoka, by opuscil wreszcie swa, ulubiona, posiadtosé w Dunajowie
i przybyt na swieta do Lwowa. To zarazem chyba jeden z najbardziej znanych utwo-
réow Kallimacha, zawierajacy obraz Bozonarodzeniowej szopki (w. 4-33), Zzlobka
z ktujacym sianem, na ktérym marznie malenki Bog, cho¢ wot i osiot staraja sie
ogrza¢ Go oddechem, ze smutna Matka, ktora ptacze nad swa bezradnoscia wobec
niedoli Synka, i ze starym Jozefem, wpatrzonym w Dzieciatko, ale drzacym z chto-
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du bliskiej $mierci i z powodu zimy. Sa oczywiscie i pasterze, i Trzej Krolowie z da-
rami (w. 4-33).

Zimno w betlejemskiej szopce nie jest jednak tozZsame z zima, w Polsce, od tam-
tej wizji (w. 4-5: ,Ipse mihi Infantis videor sub imagine parvi / Algentem spectare
Deum [...]%3 [Wydaje mi sie, Ze w postaci matego chtopczyka widze zmarznietego
Bogal”) przechodzi poeta do perswazji (w. 34: , Tu tamen [...] [Ty jednak]”), a zacheta
dla biskupa do powrotu do miasta maja, by¢ oczekiwanie wiernych przygotowujacych
sie do Swiat (w. 35-40) i obraz zimy, ktéra wtasnie trwa w okolicach Lwowa (w. 51-
57) - 16d i $nieg przykrywaja, trawe, woda Zrédlana zmrozona powiewem Boreasza
przestata bulgotaé¢, na drzewach nie ma lisci, mroéz trzeba ztagodzi¢, chroniac sie
przy ogniu, pod dachem, samo zimno wzywa wiec do miasta:

Sed iam bruma riget, glacies iam gramina condit
Sithoniaeque nives, iam nulla est gratia campis,
Iam furor Arctoi Boreae fontana repressit
Murmura et ex omni decussit stipite frondes,
Omnia iam simili squalent horrore geluque
Ignibus et tecto moderandum rursus ad urbem
Te vocat |[...].

[Lecz zima juz krzepnie, 16d i sytoniskie (trackie) Sniegi juz okrywaja murawe, nie ma juz niczego
mitego na polach, zaciekto$¢ pétocnego Boreasza zdusita juz szmery Zrédlane i zrzucita liScie z wszyst-
kich drzew, wszystko juz sztywnieje ze zgrozy i mroz, ktory trzeba poskromi¢ w domu, przy ogniu,
wzywa cie do miasta.]

Brzmi to wyraznie Horacjaniskimi tonami (zob. Hor. Carm. 1 9, 5-6: ,dissolve
frigus ligna super foco / large reponens [...] [ztagddZ zimno, hojnie doktadajac drew
do ognia]”). Tym bardziej ze — wbrew poprzednio omawianym frazom, wedle ktérych
zimno stanowito najistotniejsza, i niezmienna, ceche Polski, wbrew réwniez opisom
Wergiliusza i Owidiusza - zima w tym pélnocnym kraju nie jest czyms trwatym.
Kallimach nie przedstawia wiecznej zimy, lecz zime jako jedna z por roku, zime,
ktora wlasnie sie stala; ksztattuje swoj opis tak, by uchwyci¢ zmiane, jaka nasta-
pila w przyrodzie24. Podobnie buduje opisy przyrody Horacy, ale nie w ,piesni zi-
mowej” (I 9 Vides ut alta, choé i tutaj w w. 2: ,nec iam sustineant onus / silvae
[lasy juz nie utrzymuja ciezaru {$nieguy” {podkresl. Z. G.)), lecz w piesniach
wiosennych I 4 (Solvitur acris hiems) i IV 7 (Diffugere nives). Kallimach wiec kazdy
element zimowego pejzazu ukazuje w kontrascie do sytuacji wczesniejszej, sprzed
zimy. Obok rzeczownikéw i czasownikow, ktore maluja, swiat zimowy czy skutki
dzialania zimna, umieszcza ich przeciwienstwa. W wersach 51-52 ,$niegi” (,nives”)
i,lod” (,glacies”) zestawia z ,trawa” (,gramina”), czasownik , decussit [zrzucil, strzas-

23 Tekst przytaczam wedtug rekopisu Vat. Lat. 5156, poniewaz kodeks budapeszteniski nie zawiera

tego utworu.

Nie zwraca uwagi na te ceche Kallimachowego opisu zimy S. Zabtocki w studium Poezja polsko-
-taciniska wczesnego renesansu. Wybrane zagadnienia (w zb.: Problemy literatury staropolskiej.
Seria 2. Red. J. Pelc [iin.]. Wroctaw 1973, s. 93). Zob. tez S. Zabtocki, Twdrczosé Celtisa jalko
zrédto nielctérych motywow poezji polsko-taciriskiej pierwszej potowy XVI wieku. W: Od prerenesan-
su do oswiecenia. Z dziejéw inspiracji klasycznych w literaturze polskiej. Warszawa 1976, s. 118-119.

24
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nal]” wiaze z dopetnieniem ,frondes [liScie]” (w. 54), najwidoczniej byly one wczes-
niej na drzewach, zdanie o wscieklosci Boreasza, ktdéra zdtawita bulgotanie Zrédlanej
wody (w. 53-54), sugeruje, ze wczesniej ta woda swobodnie bulgotata, stwierdzenie,
ze na polach nie ma juz nic mitego czy pieknego: ,iam nulla est gratia campis”
(w. 52), uswiadamia, Ze wezesniej te pola byly mile i piekne. Nie przypadkiem prze-
ciez uzyt tu poeta przystéwka ,iam [juz]”. W kilku wersach opisu (w. 51-57) ,iam”
powtarza sie az pieciokrotnie i dobitnie wskazuje na chwile, ktéra wlasnie zaczeta
swe trwanie. Chwile zawieszona - jak kazda — miedzy przesztoscia a przysztoscia.
U Kallimacha ten porzadek organizuja dwa odnoszace sie do czasu wyrazy: ,dum
[podczas gdy; dopoki]” i ,donec [tak diugo az; dopodki nie]”. Poeta otwiera tymi
spojnikami dwa inne obrazy przeciwstawne opisowi zimy. Zima bedzie trwata, do-
poki rydwan Storica nie znajdzie sie w znaku Byka, a Zefir nie zacznie piesci¢
ogrodow i zdobic¢ ziemi darami swej matzonki Flory, czyli kwiatami (w. 57-59):
[...] aurati donec per cornua Tauri

Phoebus agat currum®® Zephyrusque remulceat hortos
Uxorisque suae tellurem dotibus ornet.

[dopdki Febus nie bedzie prowadzit rydwanu przez rogi Byka o ztotym blasku, a Zefir nie bedzie piescit
ogrodow i zdobit ziemi darami swej zZony.]

Poprzedzal zas zime okres stoneczny i cieply (w. 34: , Tu tamen aprici captus
dulcedine ruris [Ty jednak ujety stodycza rozgrzanej od storica wsi]”), gdy mito byto
przebywac z dala od miasta, posréd chtodnych wzgérz i zielonych dolin, nad woda,
wyplywajaca, z omszalej groty, gdy pola okrywata bujna roslinnos¢, drzewa dawaty
cieni, stychaé byto $piew stowika i gtos jaskétek26, w gajach i na takach tanczyly
Charyty (Gracje) i Driady (w. 42-50):

[...] Sat te tenuere volentem

Urbe procul gelidi colles vallesque virentes,

Dum passim florebat ager, dum quaelibet umbra
Nobilis arbor erat, placidis dum dulce quietem?”
In ripis fluvialis aquae properantis ab antro
Muscoso captare fuit, dum flevit hirundo

Et soror Ismarii scelus exitiale tyranni,

Dum Charites iunctis manibus lusere per arva
Inque sacris lucis Dryades duxere choreas.

[Chlodne wzgérza i zielone doliny zatrzymywaly cie dostatecznie (dtugo) z dala od miasta, dopéki
wszystko kwitto na polach, dopéki kazde drzewo szlachetnie (darzyto) cieniem, dopoki mito byto wypo-
czywac na tagodnych brzegach rzeki z pospiechem wyplywajacej z omszatej groty, dopoki jaskétka wraz
z siostra, optakiwaly zgubna, zbrodni¢ ismaryjskiego wtadcy, dopoki Charyty splatajac rece, bawity sie
na polach, a Driady wiodly korowody w $wietych gajach.]

25 W kodeksie Vat. Lat. 5156 lekcja ,currus”; tak samo we wspomnianej juz woskiej edycji Carmina.

26 Jaskotka jest symbolem italskiej wiosny u Owidiusza w Tristiach (Il 12, 9-10). Jeszcze bardziej
fiotki, ktére z radoscia zbieraja chlopcy i dziewczeta (w. 5-6). Tymczasem w Tomi z chwila wiosen-
nego zréownania dnia z noca, nastepuje najwyzej topnienie lodu na Dunaju i na Morzu Czarnym
(Ovid. Trist. Il 12, 27-32; 1II 10, 7-8), zaczynaja wtedy do wybrzezy Tracji doplywac¢ statki, ale
nic w tamtych okolicach nie rosnie, nie uprawia sie pol, nie ma nawet drzew (III 10, 67-68, 71-76).

27 W kodeksie Vat. Lat. 5156 i w edycji Carmina lekcja ,quietes”.
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Kallimach jako pierwszy z poetow pokazuje wiec, Zze w Polsce, krainie potoZonej
na Pélnocy i podleglej Boreaszowi i gwiazdozbiorowi NiedZzwiedzicy, jest tak samo
ciepto i pigknie, jak w Italii opisywanej w piesniach Horacego. To przeciez u Hora-
cego oznaka cieplej wiosny sa tarice Wenus, nimf i Gracji (Carm. 1 4, 1-8; IV 7,
1-6)28.

Evocatio ex rure, o czym juz wspomniatam, nie nalezy do Fannietum, w obrebie
jednak tego zbioru dwa utwory opieraja, sie¢ na popularnym w literaturze rzymskiej,
wykorzystywanym réwniez w elegii, przeciwstawieniu miasta i wsi, przy czym mia-
sto kojarzono z nadmiernym bogactwem, chciwoscia, ambicjami politycznymi
i wojna, na wsi zas dostrzegano Slady zlotego wieku, dawna, prostote, Zycie skrom-
ne, ubogie, za to wyzsze moralnie (zob. Culex 58 n.; Verg. Georg. 1, 458 n.; Hor.
Ep. 2; Sat. II 6; Iuv. Sat. 3). Jesli chodzi o elegie, topos ten w rozmaitych wariantach
znajdziemy w tworczosci nie tylko Tibullusa, ale i Propercjusza zasadniczo stusznie
uwazanego za poete miasta. Tibullus stale teskni do swej wiejskiej posiadtosci i prag-
natby wieS¢ tam szczeSliwe zycie wraz z Delia, wyobraza sobie wiejskie prace
i wiejskie swieta (I 1; 15, 21-34; II 1, 37-68; 1I 3, 1-26), marzy o dawnych czasach
za panowania Saturna (I 3, 33-50; I 10, 7-12), wyslawia dobrodziejstwa pokoju
(I 10, 45-50). Propercjusz, udreczony niewiernoscia, i chciwoscia, Cynthii, ucieka
gdzies na pustkowie, gdzie moze skarzy¢ sie drzewom (I 18), albo gdy ona z kolei
wyjechata na wies, cieszy sie, ze nie bedzie tam miata zalotnikéw, i zapowiada swoj
rychly przyjazd (I 19), a w konicu przed wspoétczesnym kultem ztota chroni sie¢ we
wspomnienie szczesliwej przesztosci, ktora ztota jeszcze nie znata (III 13, 25-50).

Kallimach podejmuje kazdy z tych motywéw wprowadzonych przez elegikow
rzymskich?9 i wtacza je w historie swego zycia i swej milosci. W utworze XXIX
marzy o przesztosci, kiedy nie znano jeszcze miast, zlota, zadzy bogactw, zeglugi
iwojen (w. 81-92), przeklina wynalazce miasta (w. 49-54) jako winnego wszystkich
dalszych konsekwencji tego zgubnego pomystu (w. 55 n.), przeklina nawet swego
ojca, ktoéry zmusit go do nauki, obiecujac bogactwo i stawe (w. 95-100), podczas
gdy lepiej byloby zajac¢ sie uprawa roli (w. 101 n.). W tej czesci bardzo zreszta, diu-
giej elegii (158 wers6w) mimo tak wyraznego nawiazania poety do wtasnej biografii
wywadd jest raczej teoretyczny, a z zZyciem na wsi — znowu mimo wprowadzenia
zaimkow i czasownika w pierwszej osobie — kojarzy sig, zgodnie ze wspomnieniem
italskiej mlodosci, zboze Cerery (w. 114: ,At mihi pro lauro det sua farra Ceres
[Niechby zamiast lauru data mi swoje zboze Cereral”), ttoczenie wina (w. 115-116:
~Depositisque sator vitis mihi vina cothurnis / Exprimat et prelis instet utraque manu
[Niech opiekun winnicy po zdjeciu butéw wyciska dla mnie wino, niech obydwoma
rekami obstuguje ttocznie]”) i Faun, ktéry stucha $piewu pasterza przy wieczornym
zaganianiu bydia do zagrody (w. 117-118: ,Audiat adversa Faunus de rupe canen-

28 Ani nad tym motywem taricow boginek, ani nad opisami lata i wiosny nie zatrzymuje si¢ w anali-

zie Evocatio ex rure Zabtocki (Poezja polsko-tacifiska wczesnego renesansu) — zob. przypis 24.
Zob. analize pierwszej redakcji elegii XXIX (w wersji pierwotnej LVI) w ksiazce Domanskiego
(op. cit., s. 123-129). Zob. tez D. Coppini, Tradizione classica e umanistica nella poesia di Cal-
limaco Esperiente. W zb.: Callimaco Esperiente. Poeta e politico del ‘400, s. 147-149. - Lukasze-
wicz-Chantry, op. cit., s. 99.

29
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tem / Cum redigam pastos nocte iubente boves [Niech Faun stucha z przeciwleglej
skaly, gdy pod nakazem nocy spedzam, Spiewajac, wypasione woly]”).

Teoretyczne rezonowanie poety, ktéry przebywa juz w Krakowie, konkretyzuje sie
jednak w tesknocie do Fannii, w pragnieniu powrotu do niej na wies (w. 127-128:
.St quando facient me fata beatum / Et tua forte iterum visere tecta dabunt [jesli kiedys
losy uczynia mnie szczesliwym i pozwola znowu oglada¢ twdj dom]”), w wyobraze-
niu wiejskich zaje¢, wykonywanych chetnie wedle polecen dziewczyny (w. 133-154)30 -
teraz to juz polska wies, ale prace podobne jak w Italii: orka i siew (w. 141-144;
por. Hor. Ep. 2, 3), poranne wyprowadzanie trzéd na pastwisko (w. 139-140), przy-
cinanie na drzewach niepotrzebnych galezi, ktére swym cieniem zabieraja, storice
owocom (,poma”), moze jabtkom (w. 145-146: ,Utilibus ramos nocuos mihi
falce secandos / Dixeris, ac umbra poma levanda gravi” [Powiesz, Ze ogrodniczym
nozem nalezy odcia¢ szkodliwe gatezie od pozytecznych i uwolni¢ owoce
od przytlaczajacego cienial; por. Hor. Ep. 2, 13-14: ,Inutilesve falce ramos
amputans / Feliciores inserit [Odciniajac ogrodniczym nozem niepotrzeb-
ne galezie, wszczepia ptodniejsze]” {podkresl. Z. G.)), jak rowniez znoszenie na
grzbiecie do domu pni debow ztamanych przez pioruny (w. 149-150), czyli groma-
dzenie drewna na rézne potrzeby. Oczywiscie, jak to u poety humanistycznego,
takze i w opowiadaniu o gospodarstwie Fannii nie zabraklo imion Cerery (w. 144),
Triptolemosa (w. 143) i Wertumnusa (w. 147).

Nie zmienia to faktu, ze elegia XXIX Kallimacha stoi u poczatku dziejéw polskiej
poezji ideatéw ziemiariskich”3!, ze zatem trzeba ten poczatek, ktéry datuje sie na
potowe XVI w. — wraz z powstaniem anonimowej piesni Spokojny kat komu Bog dat
i mysl spokojna, przesunaé¢ o mniej wiecej 80 lat wstecz32. Kallimach otwiera réw-
niez tak istotny dla poezji ziemiariskiej proces przyswajania topiki epody 2 Hora-
cego - elegia XXIX nie jest oczywiscie parafraza tej epody, ale przynajmniej w jednym
miejscu mozna dostrzec $lad korzystania z Horacjariskiego tekstu (zob. przytoczo-
ne juz wersy o przycinaniu gatezi, cho¢ u Horacego chodzilo o szczepienie, nie
o zwykte przerzedzanie zbyt bujnych drzew)33.

30 Zob. Tib. EL II 3, 5-10; I 5, 21-30; I 1, 25-32. U Tibullusa w elegii II 3 tylko zapewnienie, ze
obecnos¢ ukochanej pozwolitaby dzielnie pracowac¢ motyka albo oraé¢ pola pod zasiew, znosi¢ zar
stoneczny i pecherze na rekach, u Kallimacha sporo okresleri sugerujacych przyjeta dobrowolnie
role stugi -, iussa” (w. 133), ,domina” (w. 134), ,servire” (w. 135), ,famuli nomen onusque” (w. 136).

31 Uzywam tu sformutowania z tytutu ksiazki A. Karpinskiego Staropolska poezja ideatéw zie-
miarniskich. Proba przekroju (Warszawa 1983).

32 Piesni ta zachowata sie w rekopisie z tekstami z lat 1548-1555. Zgodnie z ustaleniami S. Kota tak

wlasnie datuje poczatek poezji ziemianskiej Karpinski (ibidem, s. 7-8).

Pierwsza parafraza Horacjanskiej epody jest wtasnie owa piesn Spokojny kat, komu Bég dat i mysl

spokojna, ale niezwykta popularnos¢ zdobyla epoda 2 dopiero poprzez piesni Panny XII z Piesni

Swietojariskiej o Sobétce J. Kochanowskiego (w: Dzieta polskie. Oprac. J. Krzyzanowski.

Wyd. 4. Warszawa 1960). Zob. W. Wale cki, Horacjariski epod ,Beatus ille” w literaturze staropol-

skiej. (Szkic zagadnienia). ,Meander” 1972, nr 7/8. - Karpinski, op. cit., s. 7-8.

Niemal mianem parafrazy epody 2, przynajmniej w sporych partiach, obdarzy¢ by mozna saficka

piesn F. Kallimacha Ad se ipsum (pierwotnie to utwor 61, w ostatniej redakcji, po przeniesie-

niu do drugiej, zréznicowanej gatunkowo i wersyfikacyjnie czesci zbioru — 106), nie stuzy ona
jednak pochwale wsi, ale jest wyrazem zmagania si¢ z cierpieniem po zamazpdjsciu dawnej ko-
chanki, wyrazem zazdrosci nie tyle o szczescie na wsi, ile o mitlosé Fannii (w. 25-36), i bolesnym

33
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Znacznie istotniejszy dla pozniejszej poezji ziemiariskiej motyw z epody 2 znaj-
duje sie w elegii VII. Adresuje ja Kallimach do kogos, kogo nazywa Gallusem i kto
radzi poecie, by opuscit wies i przeniost sie do miasta. Stwarza to okazje zaréwno
do bardzo antykizujacej krytyki zabiegania o urzedy, szaleristwa ambicji i dokucz-
liwej zawisci, uzaleznienia od bogatych patronéw i niepewnego poparcia wyborcow
(w. 21-26, 30-32; por. m.in. Hor. Ep. 2, 7-8), jak i do zdecydowanej deklaracji
spedzenia reszty zycia na wsi z ukochana, ,przyjaciotka” (w. 27): ,Ast ego rura colam
tenerae coniunctus amicae [A ja, pozostajac w zwiazku z mila przyjaciotka, bede
uprawiat ziemie]”34. Wies ma tym razem nawet nazwe ,Bobritia” (w. 14; prawdo-
podobnie: Bébrka)35, jest to wiec znowu posiadtos¢ Fannii, ktora wywodzita sie
z rodu Bobrzyckich, jej dziadek Leszek Bobrzycki (Bobritius), jak opowiada Kalli-
mach w monografii Historia de rege Vladislao, byt w 1444 r. jednym ze znaczniej-
szych, wyrdzniajacych sie dzielnoscia uczestnikéw tragicznej wyprawy krola Wia-
dystawa Warnericzyka przeciw suttanowi Muradowi I136.

Choc i w elegii XXIX okreslat poeta prace na wsi jako przyjemna, (w. 133: ,iu-
cundo [...] labore”), tutaj — w elegii VII, skupia si¢ bardziej na ,wiesnych wczasach”,
jesli uzy¢ wyrazenia Jana Kochanowskiego z Piesni Swietojariskiej o Sobdtce (XII,

Lrozdrapywaniem rany” - stad za epoda 2 wprowadza poeta przede wszystkim motywy dzieci
i cnotliwej Zony, zatroskanej o wypoczynek i positek meza zmeczonego praca w polu (w. 65-80; por.
Hor. Ep. 2,39-48; u Kochanowskiego w piesni Panny XII z Piesni Swietojariskiej o Sobdtce —
w. 45-56). Ale i tutaj posiadlosé Fannii kojarzy si¢ ze storicem (w. 3-4: ,apricas [...] villas [stonecz-
na posiadtosé]”), z pigknem (poprzez symboliczne postaci Driad) i — co chyba najciekawsze - z cie-
niem wielkiej lipy, pod ktéra szuka Fannii bezradna, steskniona mysl (w. 5-7): ,Et modo ingentis
tiliae sub umbra, / Nunc ad aestivos Dryadum recessus, / Fanniam quaeris [...] [l szukasz
Fannii to w cieniu ogromnej lipy, to w letnich ustroniach Driad]” (podkresl. Z. G.). Tu
wreszcie i motyw Zniw w upalnej porze roku (w. 37-40): ,At licet [...] / [...] solis patiatur aestus /
Nudus, in campis simul ac maniplos / Sirius urit [I chociaz nagi znosi zar storica na polach, skoro
tylko Syriusz wysusza snopy]”. Nieco pelniejsze oméwienie tej piesni Kallimacha w artykule
Z. Gtombiowskiej Filip Buonaccorsi Kallimach , De legitimo amore” (,Symbolae Philologorum
Posnaniensium” 2023, nr 1, s. 121-123).

Zob. Tib. EL 15, 21: ,rura colam, frugumgque aderit mea Delia custos [bede uprawiat ziemie, a moja
Delia, opiekunka plonéw, bedzie przy mnie]”.

35 Tak nazwe ,Bobritia” ttumaczy Kumaniecki (op. cit., s. 81). Zapewne w tej samej posiadtosci
cieszyt si¢ kiedys ojciec Fannii z narodzin corki i zaprosiwszy przyjacioét, urzadzit ,piknik” na tra-
wie (VI: Ad Fanniam natali die (Do Fannii w dzieri urodziny, w. 43, 47-48: ,accivit amicos [...]
mappasque per herbam / Stravit, honoratos apposuitque cibos [zaprosil przyjaciét i rozlozyl na
trawie ptécienne serwety, i podal godne potrawy]”), a zatem musiata byé wtedy ciepta wiosna czy
lato. Nic dziwnego, ze i w rocznice urodzin Kallimach radzi Fannii ozdobi¢ gtowe kwiatami (w. 5:
,Cinge comas violis |[...] [Otocz wlosy fiotkami]”).

Zob. Ph. Callimachi Historia de rege Vladislao. Ed. I. Lichoriska. Commentariis historicis
illustravit Th. Kowalewski. Trad. A. Komornicka. Varsoviae 1961, s. 42-43: ,Ceterum ut
diuina per hunc [Gregorium Sanoceum/ rex procuraturum rite se credebat, ita proeliis conserendis
haud minus momenti fore putans in viribus Lesconis Bobritii, cuius robur et audacia maximo consen-
su vulgo laudabatur, ipsum quoque inter praecipuos educendum delegit. Fuit autem Lesco avus divae
Fanniae carminibus nostris celebris, si qua tamen ex illis gloria esse potest [A jak dzieki Grzegorzo-
wi krél spodziewal sie wyjednac sobie blogostawieristwo Boze, tak na placu boju mégt on polegac
na mestwie Leszka Bobrzyckiego. Leszek stynat ze swej sily, a odwaga jego byta przedmiotem pochwat
catego spoleczenstwa. Nic wiec dziwnego, Ze i jego krol wzia¢ postanowil i wyréznit go sposrod
najlepszych. Ow Leszek byt dziadkiem boskiej Fannii, opiewanej w mych wierszach, ktére nie wiem,
czy przysporza mi nieco stawy]”.

34
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w. 60)37. Zajeciem poety bedzie teraz polowanie (w. 29), jak w Wergiliuszowej eklo-
dze X (w. 56-60), gdzie Korneliuszowi Gallusowi marzy sie polowanie na dziki, jak
u Horacego w epodzie 2 (w. 29-36), gdzie szczesSliwy mieszkaniec wsi cieszy¢ sie
moze roznorodna, zdobycza, od dzikéw po kwiczoly i Zurawie; jak u Propercjusza
w elegii II 19 (w. 17-24), gdzie kochanek Cynthii zamierza ograniczy¢ sie do zajecy
i ptactwa; jak wreszcie w Piesni Swietojariskiej o Sobotce, gdzie lowom oddaje sie
adresat piesni Panny VII (zob. w. 1-4, passim) i gospodarz w piesni Panny XII
(w. 33-36). Przede wszystkim jednak kochanek bedzie wystawial Fannig, wypisywat
jej pochwaty na korze debéw (w. 39-40; por. Verg. Ecl. X, 52-54; Prop. EL I 19,
19-22) i wyspiewywal je do wtoru szemrzacego Zrodetka (w. 33-34), wyciagniety
na trawie (w. 35) czy pod chiodna skata (w. 37), w otoczeniu nimf (w. 41), a glos
poniesie si¢ na taki (w. 37-38), skaly zawtoruja echem (w. 41-42). Umiescil wiec
Kallimach w tym obrazie wszystkie niezbedne sktadniki locus amoenus i piesn,
nieodzowny element antycznej bukoliki. Jak w bukolice, nie ma tu tez ciezkiej
pracy na roli, sa natomiast trzody — poeta cieszy sie ich widokiem, gdy wczesnym
rankiem zgtodniate wychodza na zroszone taki i gdy o zmierzchu wracaja powolnym
krokiem z pelnymi wymionami do zagréd (w. 43-46):
O quantum spectare iuvat, cum mane recenti
Accipiunt avidos roscida prata greges,

Seu cum nocte domum referentes ubera plena
Dissimili redeunt in sua saepta gradu!

[0, jak mito patrze¢, gdy wezesnym rankiem rosiste taki witaja, zgtodniata, trzode albo gdy noca,
przynosi ona do domu pelne wymiona i powraca do swoich zagréod powolnym krokiem!]

Bardzo to bukoliczne, ale chyba jeszcze wyrazniej inspirowane druga epoda,
Horacego - dla pasterzy w bukolikach zajmowanie sie trzodami to jednak jakas
praca, dla lichwiarza Alfiusa to sama przyjemnos¢ patrze¢ na zwierzeta pasace sie
i wracajace z pastwisk czy po orce do domu (w. 1, 11-12: ,Beatus ille, qui|...] / Aut
in reducta valle mugientium / Prospectat errantes greges [Szczesliwy, kto w ustron-
nej dolinie spoglada na trzody bydia]”; w. 61-64: ,Has inter epulas ut iuvat pastas
oves / Videre properantes domum, / Videre fessos vomerem inversum boves / Collo
trahentes languido [Jak milo przy takiej biesiadzie patrze¢ na wypasione owce,
ktore spiesza, do domu, na zmeczone woly o karku ostablym, ciagnace odwrocony
ptugl”). Ten wlasnie motyw zadowolenia, z jakim patrzy sie rankiem czy wieczorem
na trzody, zadomowi sie na state w polskiej poezji ziemiariskiej3®. Warto moze pa-
mietaé, ze byl juz u Kallimacha.

Piekna Fanni¢ za$ ukazuje Kallimach w elegii VII nie przy wydawaniu polecen,
lecz kiedy w dni Swiateczne zbiera kwiaty i splata z nich wianki (w. 47-48):

Quam iuvat et festis dominam spectare diebus,
Cum texit nivea florea serta manu!

[Jak mito patrze¢ na pania, gdy w dni Swiateczne biatymi diorimi splata kwietne wianki.]

Gdy rozpusci zlote wtosy, przypomina Wenus z obrazow (w. 53-54), gdy je zwia-

37 Kochanowski, Piesn $wietgjariska o Sobétce. Panna XII, s. 318.
38 Zob. Karpinski, op. cit., s. 16.
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ze 1 ozdobi fiotkami, podobna jest do Flory, matzonki Zefira (w. 55-56). Poeta patrzy
na Fannie z zachwytem, ale kiedy dziewczyna biega boso po takach, takze z obawa,
by nie spotkat jej los Europy czy Prozerpiny (w. 57-64).

Kwiaty i wianki z kwiatow to u Kallimacha co$ wiecej niz tylko jeden z motywoéw
pojawiajacych sie w poezji antycznej, bo oczywiscie dziewczeta splataja, wianki
i zdobia nimi gtowy albo robia z nich girlandy na szyje juz u Safony, gdyz takiej
dbatosci o urode oczekuja od nich Charyty, boginie wdzigku (por. Frg. 80; 96,
12-17; 98 A B, 8-9 B. Snell). Kallimach nie znat piesni Safony3?, znat natomiast
bez watpienia wiele innych utworéw, gdzie kwiaty pomnazaja, piekno i przyjemnose.
Co prawda, wience to najczesciej akcesoria uczt w miescie i na wsi (por. np. The-
ocr. VII, 63-66; Hor. Carm. I 38; Copa, w. 13-14), a dziewczeta wypetniaja, raczej
kwiatami koszyczki - tak zbieraja je Hory w Owidiuszowych Fasti (V, 217-218),
tak przyjaciotki Prozerpiny (Fasti IV, 435), w koszyczkach przynosza, lilie nimfy
w eklodze II Wergiliusza (w. 45-46) i Achelois w anonimowym poemaciku Copa
(w. 15-16), ale Flora w Owidiuszowych Fasti opowiada tez o Charytach, ktére
plota wianki (V, 217-220), i wianek dla nimf splata Europa w Horacjariskiej piesni
III 27 (w. 29-30).

W elegiach Kallimacha motywy kwiatow i wianka odgrywaja, jednak role duzo
wazniejsza, wianek Fannii nalezy bowiem w sposéb istotny do historii mitosci
poety, te historie otwiera. W elegii IlI, dla ktérej nie znajdziemy zadnego odpowied-
nika w elegii rzymskiej, Fannia najpierw dos¢ dtuga, kilkunastowersowa, perswazja,
(w. 7-22) powstrzymuje przed samoboéjstwem zrozpaczonego poete, a potem zdejmu-
je z glowy wianek i zaklada na glowe kochanka, obdarzajac go przy tym pocatun-
kami (w. 23-26). W zestawieniu z elegia rzymska, czy nawet szerzej — z poezja, an-
tyczna - taka scena moze zadziwia¢4. Nigdzie w elegii rzymskiej (ani w poezji
rzymskiej) nie spotykamy monologu dziewczyny pocieszajacej kochanka, nigdzie
w elegii rzymskiej dziewczyna nie daje wierica kochankowi, chyba tez nigdzie nie
zapewnia go wprost w oratio recta o swej milosci:

Haec ait et demptam propria de fronte coronam
Imposuit capiti protinus illa meo;

Et cum serta daret, pariter dedit oscula, dicens:
Hoc certum nostri pignus amoris habe. [w. 25-26]

[To powiedziata i wianek zdjety z wlasnego czota wlozyla na moja glowe. A dajac wianek, dala tez
pocatunki, méwiac: weZ jako znak mojej wiernej, prawdziwej mitosci.]

Trudno uznaé za paralele drobna wzmianke w eklodze X Wergiliusza, gdzie
Gallus marzac o szcze$ciu na wsi, wyobraza sobie obecnosé czy to jakiejs Filidy,
czy to Amyntasa (w. 35-43); Amyntasowi przyznaje role Spiewaka (zgodnie z poety-
ka antyczna w bukolice Spiewaja, tylko pasterze), Filidzie zas zleca zebranie kwiatow
na wience, ale zapewne wedle zwyczaju antycznego mialy to by¢ wierice biesiadne.

39 Fragment 80 zachowatl si¢ u Atenajosa w Uczcie medrcow (Deipnosophistae) (XV 674 e), dwa
pozostate odnaleziono w papirusach. Editio princeps dzieta Atenajosa ukazala sie w Wenecji
u A. Manutiusa dopiero w 1514 r.; Kallimach zreszta, jak sam wyznaje w jednym z listéw, nie
bardzo radzil sobie z greka (zob. Kumaniecki, op. cit., s. 30).

40 Domanski (op. cit., s. 22-23) nie znajduje wyjasnienia dla tej sceny na gruncie poezji i zwycza-
jow antycznych.
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Natychmiast zreszta Gallus wraca mysla do dalekiej Lycoris, swej prawdziwej i je-
dynej mitosci (w. 35-43):

Atque utinam ex vobis unus vestrique fuissem

aut custos gregis aut maturae vinitor uvae!

certe sive mihi Phyllis sive esset Amyntas

seu quicumque furor — quid tum, si fuscus Amyntas?

et nigrae violae sunt et vaccinia nigra —

mecum inter salices, lenta sub vite iaceret;

serta mihi Phyllis legeret, cantaret Amyntas.

hic gelidi fontes, hic mollia prata, Lycori,

hic nemus; hic ipso tecum consumerer aevo.

[Obym byt jednym z was albo pasterzem waszej trzody, albo zbieraczem dojrzatych winogron.
Z pewnoscia miatbym Filide czy Amyntasa, czy jakas inna mitos¢. — Coz z tego, ze Amyntas jest Sniady?
i fioki sa ciemne, i jagody — lezatby ze mna wsrod wierzb pod gietka winna latorosla. Wiernce zbierataby
dla mnie Filida, spiewatby Amyntas. Tu chlodne Zrédta, tu miekkie taki, Lycoris, tu gaj, obym tu zyt
i przeminat wraz z toba.]*!

Nie mozna tez jako paraleli potraktowac werséw 45-50 z eklogi II Wergiliusza:

huc ades, o formose puer: tibi lilia plenis

ecce ferunt Nymphae calathis; tibi candida Nais,
pallentis violas et summa papavera carpens,
narcissum et florem iungit bene olentis anethi;
tum casia atque aliis intexens suavibus herbis,
mollia luteola pingit vaccinia caltha.

[PrzyjdZ, piekny chlopcze: oto Nimfy niosa dla ciebie koszyczki petne lilii; dla ciebie Swietlista
Najada zrywa blade fiolki i wysokie maki, taczy narcyz z kwiatem pachnacego kopru, przetyka waw-
rzynkiem i innymi stodkimi ziotami, delikatne jagody przystraja z6ttym nagietkiem.]42

Kwiaty i ziota przynoszone przez nimfy nie sa wyrazem milosci boginek do
chlopca Alexisa (nie ma go zreszta jeszcze na wsi), to po prostu metafora pigkna
przyrody, ktore otworzyloby sie przed nim, gdyby wystuchat blagan Korydona.
Alexisa kocha bowiem pasterz Korydon i w daremnej tesknocie, samotny, Spiewa
dlan piesn, cho¢ stuchaja jej tylko gory i lasy (w. 1-5). Wychwala swa, urode i za-
moznosé, swa, syringe i Spiew, obiecuje chtopcu dwa znalezione w lesie mtodziutkie
koziotki (w. 19-42). We fragmencie o kwiatach i dalej o owocach, o jabtkach okrytych
meszkiem i kasztanach, ktore lubita Amaryllida (w. 45-55), stara sie¢ zgromadzic¢
jak najwiecej delikatnosci, wbrew potocznemu przekonaniu o prostactwie wsi, bo
Alexis to przeciez miejski ,puer delicatus [chtopiec zniewieScialy]”, rozkosz wtasci-
ciela posiadtosci (w. 2). Dlatego Korydon ukazuje teraz pigkno wiejskiej przyrody
poprzez obraz zwiewnych nimf i najad z kwiatami w koszyczkach i dtoniach. A ze
dla czlowieka starozytnego przyroda byta nie tylko zywa, ale i boska, Wergiliusz
moze - nie wywotujac dysharmonii - umiesci¢ taka metafore poetycka w piesni
pasterza, mimo Ze okresla jego $piew (w. 4) przymiotnikiem , inconditus [prymityw-

41 Wergiliusz imituje tu, réwniez tylko wyobrazona, scenke z bukoliki VII Teokryta, gdy Lykidas na

wies¢ o szczesliwej zegludze umilowanego Ageanakta pitby wino w wienicu na gltowie, stuchajac gry
na aulosie dwoch pasterzy i Spiewu Tityrosa (w. 63-89).

Kallimach ma jednak te wersy bez watpienia w pamieci i moze nawet zawdzigcza im mysl bardzo
istotna, dla kolejnej elegii — IV (zob. przypis 53).

42
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ny, nieokrzesany]”, mieszkaricy wsi (i bohaterowie bukolik oraz epigramatéw buko-
licznych) przeciez rzeczywiscie otaczaja, kultem bostwa lasow, tak i wod, widzac ich
dobroczynne dziatanie we wszystkich darach przyrody#3. Doskonale to ilustruje
epigramat Anite z Tegei (Anth. Palat. XVI 291) o pasterzu, ktéremu nimfy podawa-
ty wode:

Panowi, kosmatemu béstwu, i nimfom plasajacym wsréd pél pasterz Teodotos ztozyt tu dar — pod
wzgorzem.

Bo nieraz omdlewat wsrod upatu, a one go wspomagaly, podajac w stulonych dioniach wode, stod-
sza wtedy od miodu4.

Z kolei fragment elegii II 11 De insomnio ze zbioru Xandra Cristofora Landinu-
sa, wspotczesnego Kallimachowi poety z Florencji, o pieknym Endymionie i Arte-
midzie (Selene), nazwanej popularnym, ale tutaj zapewne przemyslnie i dowcipnie
dobranym, przydomkiem Cynthia (w. 17-24):

Felix Endymion, viridi quem mollis in herba
Pressit et evinxit lumina fessa sopor.

Ah quotiens illi gelida sub rupe iacenti
Incubuit tepido Cynthia pulchra sinu,

Et modo formosis puerum complexa lacertis
Carpebat niveis oscula grata genis,

Et modo dissimili pingebat tempora flore
Puniceis nectens lilia cana rosis.

[Szczesliwy Endymion, ktérego na zielonej trawie uspil tagodny sen i zawiazal mu zmeczone oczy.
Ach, ilekro¢ sliczna Cynthia przytulata jego ciepta piers, gdy lezal pod chtodna skatla, i to objawszy go
pieknymi ramionami zbierata rozkoszne pocatunki z bladych jak $nieg policzkéw, to ozdabiala mu
skronie réznobarwnymi kwiatami, splatajac biate lilie z czerwonymi rézami.]45

— jest tylko przeniesieniem w Swiat mitu i zarazem odwréceniem rol z Propercju-
szowej elegii I 3: tam kochanek, ktory wraca pézna noca, z uczty, zastaje Cynthie
juz Spiaca i, starajac sie jej nie obudzi¢, probuje ja catowac, stroi jej skronie swoim
wiencem biesiadnym, gladzi jej wltosy, w dionie wktada ,skradzione” owoce (w. 11—
24), tutaj zas Cynthia, bogini Ksiezyca, odwiedza uspionego na zawsze mtodzienca
na gorze Latmos, okrywa pocatunkami i ozdabia kwiatami“®.

Skad zatem pomyst Kallimacha, skad Fannia ofiarowujaca mu wianek? Nie ma
watpliwosci, ze poeta odwotuje sie tutaj do obyczajowosci polskiej. Najwyrazniej
szybko ja poznat (elegia III byla juz w pierwszej redakcji zbioru) i potrafit wykorzy-
sta¢, zapewniajac oryginalnosé¢ swej taciniskiej poezji. Nie tylko zauwazyt wianki na
glowach polskich dziewczat, co przeciez nie bylto trudne, ale dowiedziat sie, jakie
znaczenie miata ta ozdoba. Wianek, jak wiadomo, symbolizowal dziewictwo. Me-

43 Zob. np. T. Zielinski, Religia starozytnej Grecji. Zarys ogélny. — Religia hellenizmu. Przet.

S. Srebrny. Wroctaw 1991, s. 42-45.

Anite, Wdziecznosc pasterza. W zb.: Muza grecka. Epigramaty z ,Antologii Palatyrisikiej”. Wybor,
oprac., przekl., wstep Z. Kubiak. Warszawa 1960, s. 27. Zob. tez epigramat Leonidasa
z Tarentu Modlitwa u zdroju (Anth. Palat. IX 326) w ttumaczeniu Kubiaka (wzb.: jw., s. 68),
nadto np. Corp. Theocr. 1, 21-22; V, 11-12, 53-54, 148-149; VII, 136-137; VIII, 33-36.

Cyt. za: Ch. Landini Carmina omnia. Ex codicibus manuscriptis primum edidit A. Perosa.
Florentiae 1939. Mit o Endymionie — zob. np. Cic. Tusc. I 38, 92.

Zob. Coppini, op. cit., s. 140.

44

45

46
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zatki musialy zamienia¢ wianek na czepiec, co praktykowano jeszcze przez diugie
wieki w ludowych obrzedach weselnych — Kallimach nawiazuje i do tego zwyczaju,
lecz dopiero w elegiach XVIII (w. 31-36), XIX (w. 1-2), XXII (w. 51-52) i XXIII
(w. 31-32). Tutaj w elegii Il chodzi o inny element tej ,wiankowej” symboliki — wlo-
ski poeta wie, ze oddanie chtopcu wianka jest deklaracja milosci. Moze wtasnie
dlatego stowa, ktore wypowiada Fannia ofiarowujac wianek, sformutowat w ksztat-
cie bardzo zblizonym do napis6w umieszczanych na rzymskich pierscieniach zare-
czynowych: ,pignus amoris habe [wez dow6d mitosci]”47.

Zupelnie podobna jak w elegii Kallimacha sceng, cho¢ tylko wyobrazona w pio-
sence, wprowadza Kochanowski do Piesni Swietojariskiej o Sobétce — Panna IV
Spiewa o splataniu wianka i ofiarowaniu go chlopcu wraz z zapewnieniem o mitosci,
ktora nie opuszcza jej ani na chwile, ze stowami zachwytu dla jego urody i z na-
dzieja na wzajemnos¢ (w. 1-16):

Komum ja kwiateczki rwata,
A ten wianek gotowata?

Tobie, mily, nie inszemu,
Ktory$ sam mit sercu memu.

W16z na piekna, glowe twoje
Te rozkwitla, praca moje;

A mnie same¢ na sercu miej,
Toz i 0 mnie sam rozumiej.

Zadna chwila ta nie byta,
Zebych cie z mysli spuscita;
I sen mie prace nie zbawi,
Spie, a mysle, by na jawi.

Te nadzieje mam o tobie,
Ze mie tez masz za co sobie:
Ani wzgardzisz chucia moja,
Ale mi ja oddasz swoja?8,

O splataniu wianka, czy moze nawet podczas splatania wianka, Spiewa tez
Panna VIII (w. 1, 6-12). Skarzy si¢ jednak, ze podobny dala poprzedniego dnia
mtodziencowi, najprawdopodobniej akceptujac jego uczucia i zamiar starania sie
o jej reke, ale chlopak nie poprzestal na obietnicy, lecz poszedt dalej, ,pobral” ja
sama, (w. 17-20). Kochanowski inspiruje si¢ tu polska, piosenka ludowa??, a moze

47 Zauwazyla te analogie Lukaszewicz-Chantry (op. cit., s. 81). Jesliby nawet Kallimach nie
wiedziat o zareczynowych pierscieniach, znat doskonale wyrazenie , pignus amoris”. Zob. np. Verg.
Aen. V, 570-572: ,pulcher Iulus / Sidonio est invectus equo, quem candida Dido / esse sui dederat
monumentum et pignus amoris [Piekny Julus jechal na kartaginskim koniu, ktorego ofiarowata mu
piekna Dydona na pamiatke i jako dowdd mitosci]”; Ovid.: ArsIl, 248: ,Hoc dominae certi pignus
amoris erit [Bedzie to dla pani dowodem niewatpliwej mitosci]”; Her. 4, 100: ,Illa [Atalanta] ferae
spolium pignus amoris habet [Atalanta otrzymata skore zwierzecia jako dowéd mitosci]”; Met. III, 283:
wdet pignus amoris [niech da dowod mitosci]”; Met. VIII, 92: ,cape pignus amoris [wez na dowod
mitosci]”.

48 J. Kochanowski, Piesn swietgjariska o Sobétce. Panna IV, s. 308.

49 Zob. komentarz Krzyzanowskiego w Dzietach polskich (s. 861).
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rowniez bukolika 27 z Corpus Theocriteumn pt. Oapiotug (Gaweda, Rozmowa), gdzie
zaloty pasterza i jego dialog z dziewczyna koncza sie dos¢ Smiata scena — mimo
protestow, niezbyt zreszta zdecydowanych, dziewczyna traci dziewictwo. Z tej samej
bukoliki korzystat Szymon Szymonowic w sielance 6smej, usunatl z niej jednak
wszystko, co w greckim wzorze odznaczalo sie drastycznoscia, i zakoriczyl swoj
utwor wymiana daréw — Dafnis ofiarowuje dziewczynie ,pierscioneczek, upominek
maly” (w. 107) i prosi ja o wianek (w. 109-110) 50, Jest to zatem jakby scena zareczyn
dwojga mtodych.

Elegia Kallimacha i zapisany w niej gest Fannii oddajacej poecie wianek wy-
przedza o lat kilkadziesiat duzo bardziej konwencjonalne epigramaty Klemensa
Janickiego o wiencu z réz i wiericu sosnowym, jakie przystata mu pigkna Elsula
(Epigr. 8-9 {prawdopodobnie z 1541 r.))5!, a o wiek caly Piesn swietojariskq o So-
bétce (pierwodruk: 1586) Kochanowskiego i o przeszto wiek sielanki Szymonowica
(wyd. 1: 1614). Z punktu widzenia historii kultury i literatury polskiej nie jest to
chyba bez znaczenia.

Przypuszcza¢ mozna, ze Kallimach mial swiadomos¢ niezwyklosci swego po-
mystu, gdyz nie waha si¢ poswieci¢ wiankowi Fannii kolejnego utworu w zbiorze,
czyli elegii IV De corona a Fannia sibi data, i nawiazuje jeszcze do ofiarowywanych
mu przez Fannie wiankow w elegii XXVII.

Elegia IV réwniez zadziwia oryginalnoscia, elegia antyczna nie zna bowiem
utworu ,,0 wiericu”. Nie rezygnuje tu jednak Kallimach z erudycji klasycznej i ulu-
bionego przez poetow humanistycznych bogactwa exempléw. Aby glosi¢ pochwate
splecionego przez Fannie wianka, wymienia poeta szereg roslin, jakimi cieszyli si¢
antyczni bogowie (w. 1-19), a wlasciwie z pewna, pogarda, je odrzuca i uzupetnia to
obszerne zestawienie wzmianka, o rzymskich odznaczeniach wojskowych, ktore
takze mialy ksztalt wiencow (w. 19-22), pod koniec zas (w. 49-52) przypomina
jeszcze diademy Jowisza i Apollona (jako bdstwa Storica).

Funkcja tego erudycyjnego materiatu jest w caltym utworze taka sama — poeta
buduje z niego tradycyjna w poezji panegirycznej, wywodzaca sie od Stacjusza fi-
gure przewyzszania®2, zapewnia, ze wieniec Fannii przewyzsza pod kazdym wzgle-
dem wszystkie podobne rzeczy, jakie istnieja na Swiecie (w. 39-40: ,Sive manus
doctos iuvat inspexisse labores / Pulchrius hoc ullum non habet orbis opus [Czy
popatrze¢ na mistrzowski trud reki, $wiat nie ma piekniejszego dzieta]”). Taki zabieg
stylistyczny budzi stuszne podejrzenie o przesade, pochwata traci cos z wiarygod-
nosci. Uzasadnieniem dla Kallimachowego przewyzszenia moze by¢ jednak fakt, ze
wience bostw antycznych byly po prostu gatazkami jednej rosliny - lauru, bluszczu,
sosny czy oliwki, wianek Fannii za$, ,florea serta”, upleciony zostatl z réznorodnych

50 Sz, Szymonowic, Sielanka ésma. Dziewka. W: Sielanki i pozostate wiersze polskie. Oprac.

J. Pelc. Wyd. 2, zmien. Wroctaw 2000, s. 72. BN I 182.

J. Mosdorf w komentarzu do edycji K. Janickiego (Carmina. - Dzieta wszystiie. Wyd.,
wstepl J. Krokowski. Przel. E. Jedrkiewicz. WstepIl, oprac. J. Mosdor f. Wroctaw 1966,
s. 369. BPP, B 15) podaje za K. W. Wéjcickim (Zarysy domowe. T. 2. Warszawa 1842, s. 250 n.),
ze zielona w zimie sosna byla symbolem niewygasajacych uczu¢ i ze w XVI w. kochankowie prze-
sylali sobie wierice sosnowe na znak wieczystej mitosci.

Zob. E.R. Curtius, Literatura europejska i taciriskie sredniowiecze. Przekt., oprac. A. Borow-
ski. Krakéw 1997, s. 170-173.

51

52
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kwiatow. Materialu don dostarczyta natura, ale sporzadzenie z tego materiatu no-
wego pieknego przedmiotu wymagato pomystowosci cztowieka.

Spleciony z kwiatéw wianek nazywa Kallimach ,opus [dzietem]” (w. 29), dziew-
czyne uznaje za ,artyste”, okreslajac ja rzeczownikiem ,artifex” (w. 28)°3, w sposo-
bie splecenia wianka widzi zastosowanie pewnych regut (w. 39: ,doctos [...] labo-
res”)%4, wykonanie jest sztuka, (,ars”) (w. 34: ,Legit et aethereae texuit arte manus
[Zebrata i splotla sztuka boskiej reki]”). Ten kunszt dziewczecej pracy polega na
uporzadkowanym uktadzie réznobarwnych kwiatow (w. 25: ,Aspice, ceu varios di-
stinxit in ordine flores”®), w ktérym nic juz nie mozna zmieni¢ ani niczego doda¢
(w. 41-42: ,Sive iuvat multos pariter comprehendere flores / His modo quem possis
iungere nullus erit [Czy podoba sie ogarnag¢ {spojrzeniemy kwiaty wszystkie razem,
nie bedzie zadnego, ktéry mégtbys do nich dotaczy¢]”®6). Piekno kwietnego wianka
splecionego przez polska dziewczyne wyraza wigc Kallimach poprzez jedno z za-
sadniczych poje¢ starozytnej i humanistycznej estetyki — ,ordo” (w. 25; zob. takze
Llex [prawo]” (w. 31)). Grecy, jak wiadomo, od najdawniejszych czaséw utozsamia-
li piekno z fadem (ta§ig), proporcja (oupperpia) i harmonia, (dppovia). A zarazem na
podstawie tej wlasnie tezy, ze uporzadkowany uktad jest warunkiem piekna, patrzac
na kwietna, take i kwitnace krzewy, moze Kallimach wynies¢ wianek Fannii ponad
piekno natury — natura stworzyta wprawdzie kwiaty i ich barwy godne podziwu
(w. 27: ,numerus mirandus mille colorum”>7), ale rozrzucita je ,sine lege, sine ordine
[bez tadu, bez porzadku]” (w. 31), nie potrafita stworzy¢ dzieta sztuki (w. 29) 58,

Pochwata wierica stanowi wiec okazje, by podja¢ dyskutowane i w starozytno-

53 Moze pewna inspiracja, byt czasownik ,pingere [malowad]”, uzyty przez Wergiliusza w w. 50

eklogi II: ,mollia luteola pingit vaccinia caltha [delikatne boréwki (,vaccinium myrtillus [borowka
czernica]”) ozdabia (ale dostownie: maluje) zottym nagietkiem]”. Z. Kubiak (Wergiliusz, Za-
kochany pasterz. Ecl. 2). W zb.: Muza rzymska. Poezja starozytnego Rzymu. Wybor, przekt., wstep
Z. Kubiak. Warszawa 1992, s. 47) przelozyt to tak: ,I dojrzate jagody ozdabia zZ6itym nagietkiem”,
co daje mocny efekt kolorystyczny (zob. Verg. Ecl. II, w. 18; X, w. 39: ,vaccinia nigra”), gdyz kwia-
ty borowki czernicy sa niepozorne, bardzo drobniutkie, blade, zielonorézowawe lub bialor6zowawe.
Zob. tez Hor. Carm. Il 27, 29-30: ,nuper in pratis studiosa florum / et debitae Nymphis opifex
coronae [niedawno na takach zajeta kwiatami t worczyni naleznego Nimfom wienica]” (o Europie).
Podkresl. Z. G.

Ze sztuka podlega jak nauka okreslonym zasadom, regutom, to poglad L. B. Albertiego. Zob.
W. Tatarkiewicz, Estetyka nowozytna. Wroctaw 1967, s. 104, 120, przypis 27.

W kodeksach budapeszteniskim i watykarnskim (Vat. Lat. 2869), ktore zawieraja trzecia redakcje
Fannietum oraz w rekopisach pierwszej redakeji lekcja: ,vario”. Lekcje te pozostawia wloska edycja
Carmina.

Zob. Tatarkiewicz, op. cit., s. 101: ,Pigkno jest harmonia wszystkich czesci dostosowanych do
siebie, tak ze nie mozna nic dodaé¢ ani zmienic, nie psujac catosci. Nic dodaé¢, nic ujac, nic
zmieni¢: to byta formuta znacznie wezesniej uzyta przez Arystotelesa, ale spopularyzowana przez
Albertiego [...]”. Zob. Arist.: Poet. VIII 4 (1451 a); Eth. Nicom. 1106 b 9-16.

Zob. Ovid. FastiV, 213-214: ,Saepe ego digestos volui numerare colores, / Nec potui numero copia
maior erat [Czesto chciatam policzy¢ rozrzucone barwy i nie mogtam. Obfitos¢ przewyzszata licz-
be]” - Flora o kwiatach w podarowanym jej przez Zefira ogrodzie.

Takie przekonanie, ze nasladujac nature i wybierajac z niej to, co najpigkniejsze, sztuka moze
nature przewyzszy¢, moze dodac jej pigkna, znala zaréwno estetyka starozytnych, jak i estetyka
humanistéow. Zob. Tatarkiewicz, op. cit., s. 103, 118, 125, 134. Zob. tez np. znana, anegdote
o malarzu Zeuksisie z dzieta O inwencji (De inventione; II 1, 2-3) Cycerona.

54
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Sci, i w epoce renesansu zagadnienia istoty piekna oraz stosunku sztuki do natu-
ry. Swiadczyé to moze o pewnych ambicjach Kallimacha, ktéry najwyrazniej chciat-
by nadac¢ elegii o wianku znaczenie istotniejsze, niz sugeruje btahy w gruncie rzeczy
temat, i zademonstrowaé przed wloskimi czytelnikami nie tylko umiejetnosé wyli-
czenia roslin mitych béstwom antycznym, lecz erudycje glebsza, pewna wiedze fi-
lozoficzna, znajomos¢ pogladéw starozytnych z zakresu estetyki i nowych tez
wspotczesnych humanistow.

Sam opis wierica zajmuje w elegii niewiele miejsca — to wieniec z kwiatéw (w. 24)
o roznych kolorach (w. 27), kunsztownie przez Fannie dobranych, tak ze wzajemnie
podnosza swa, urode (w. 25-26, 34), jedne z nich rosty na face (w. 31), inne dziew-
czyna zerwala z krzewow (w. 32). Rozmaitosc¢ ich barw kojarzy sie poecie z teczowa,
suknia, Irydy (w. 37-38), natomiast tylko nieokreslona pochwata kryje si¢ w porow-
naniu do wiericéw, jakie Apelles namalowa¢ mial na wizerunku Afrodyty i jakim
miata by¢ przystrojona Helena w chwili porwania (w. 35-36). Ze dziewczeta plotly
wianki z kwiatéw o réznej barwie, wspominaja tez inni autorzy. Panna w Piesni
Swietojaniskiej o Sobdtce Kochanowskiego, by uples¢ wianek, zrywa kwiaty ,barwy
rozmaitej” (VIII, w. 8-9)%9. Szymonowic w sielance XVII chwali piesni wykonywane
amoibaicznie, na przemian, gdyz ,I wieniec piekniejszy jest, kiedy przeplitany”
(w. 48)69, Wedle encyklopedii Zygmunta Glogera — Krzysztof Falibogowski (Chwali-
bogowski), tworca religijny czy raczej wierszopis z czasow Zygmunta III, stwierdza:
,Panienka kiedy wije, czes¢ go jasnymi, czes¢ ciemnymi kwiatkami przeplataé
zwykta”61,

Fannia wybrata kwiaty pachnace, razem potaczone wydaja won, ktora goruje
nad pachnidlami Arabii, Cylicji i kraju Saby (w. 43-46), nad zapachem szafranu,
lauru i - moze najciekawszy wzor w obrebie tego kolejnego zestawu przewyzszen —
nad zapachem drzewa ciezkiego od jablek czy pigw (w. 47-48). Z jablkiem (pigwa),
jak wiadomo, wiaze sie symbolika erotyczna, podarowanie ich byto wyrazem mito-
$ci, a przynajmniej mitosnego zainteresowania®2. Wreszcie wymienia Kallimach
kilka nazw kwiatow (w. 55-56), ktore wiacza Fannia do splatanych wiankéw. Kwia-
ty nie zawsze latwo zidentyfikowaé¢, pewne sa chyba tylko ,melilotus (melilotum)
[nostrzyk]” (Ovid. Fasti 1V, 440) i ,caltha [nagietek]” (Verg. Ecl. 2, 50; Ovid. Pont.
Il 4, 28: ,[citius] Calthaque Paestanas vincet odore rosas [predzej nagietek pokona
zapachem pestariskie réze]” — adynaton); natomiast ,viola” to fiotek, $niezyczka,
lewkonia i kazdy kwiat niewielki, silnie pachnacy (Verg. Aen. XI, 69; ,nigra [fiolek
wonny]” (Verg. Ecl. 10, 39; Verg. Georg. IV, 275); ,alba [lewkonia]” {Plin. Nat. 21,
W. 27}; Prop. EL 1II 13, 29-30: ,Nunc violas tondere manu, nunc mixta referre / Lilia
vimineos lucida per calathos [To zrywaé lewkonie, to przynosi¢ w wiklinowych ko-
szykach I$niaco biate lilie]”; Ovid. Met. V, 392: ,aut violas aut candida lilia carpit

J. Kochanowski, Piesn swietojariska o Sobétce. Panna VIII, s. 312.

Sz. Szymonowic, Sielanka siedmnasta. Pastuszy. W: Sielanii i pozostate wiersze polskie, s. 156.
Cyt. za: Z. Gloger, Encyklopedia staropolska ilustrowana. Wstep J. Krzyzanowski. T. 4.
Wyd. 2. Warszawa 1972, s. 432.

62 Zob. Theocr. III, 10; V, 88; VI, 6-7. - Verg. EcL III, 64-65, 70-71. - Ovid. Her. 20 (zapozyczo-
na z ksiegi III Aitiow Kallimacha z Cyreny, poety aleksandryjskiego, historia Akontiosa i Kydippe). -
Prop. EL Il 13, 27: ,Illis munus erant decussa Cydonia ramo [Dla nich darem byly kydonskie
jabtka (pigwy) strzasniete z gatezi]”.

60
61
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[zrywa albo lewkonie, albo biate lilie {Prozerpinay]”), a ,hyacinthus” to hiacynt (Verg.
Ecl. 3, 63: ,suave rubens hyacinthus [stodko zar6zowiony hiacynt]”; zob. tez Ovid.
Fasti 1V, 439), ale rowniez mieczyk (Ovid. Met. X, 212-213). Nie chodzi tu jednak
o poprawna, identyfikacje, lecz o to, ze kwiaty o nazwach popularnych w poezji
antycznej, ktére pojawiaja, sie tam w réznych gatunkach literackich, w réznych
kontekstach i w roznych zestawieniach, rosna na polskich takach; Fannia zbiera
te same kwiaty, jakie zbierala Prozerpina w przepieknych okolicach sycylijskiej
Henny (Ovid. Met. V, 385 n.; Ovid. FastiIV, 419 n.), te same, jakie sa symbolami
italskiej wiosny (zob. Ovid. Trist. III 12, 5-6).

Takze wiec w utworze De corona (IV) ziemia potozona pod péinocnymi gwiaz-
dozbiorami, chlostana powiewami Boreasza i rzekomo okryta wiecznym Sniegiem
(I, w. 1-2), okazuje sie¢ kraina barwnych tak i krzew6éw obsypanych kwiatami.

Nie pisat Filip Kallimach bukolik, ale pierwszy - na dtugo przed Janem Kocha-
nowskim — pokazat istnienie w Polsce prawdziwie bukolicznego krajobrazu, cieptych
por roku, pieknej, bujnej przyrody, pierwszy tez w Polsce stawit za elegiami Tibul-
lusa, Propercjusza i Horacjariska epoda 2 spokéj wsi, przeciwstawit go utrapieniom
i ztu panujacym w miescie, pierwszy polaczyl Zycie na wsi ze szczesciem mitosci do
kobiety.

Abstract

ZOFIA GLOMBIOWSKA University of Gdarsk

ETERNAL SNOWS AND FLOWERY MEADOWS IN THE POETRY OF
FILIPPO CALLIMACHUS

The paper refers to two contradictory images of Poland contained in elegies by Filippo Buonaccorsi
Callimachus. Quite concise, stereotypical descriptions of Poland as a northern country covered with
snow and ice serve to locate the place of action and the origin of Fannia—the heroine and the ad-
dressee of the collection as well as of a few other familiar characters. Furthermore, with antitheses (e.g.
barbarian country versus beauty, barbarian country versus literary creation), the descriptions allow
to amplify their admiration. Further descriptions are considered more vital, namely that of Polish win-
ter as one of the seasons, and those of warm spring and summer. Callimachus was the first, long before
Jan Kochanowski, who offered a vision of Poland based on pastoral locus amoenus and Horatian spring
odes (I 4 and IV 7) and patterned on ancient praises of countryside, known from the Roman elegy and
Horace's 274 epode. He was also the first to use the motive of flower chaplet that a girl gives to a boy as
a sign of love.
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Historia

Mikotaj z Wilkowiecka podkresla prawdziwos¢ Historyi o chwalebnym Zmartwych-
wstaniu Pariskim, odwotujac sie do taciniskiego terminu , historia” - jesli to Mikota-
jowi zawdzieczamy sam tytut!. Podpisanie dramatu liturgicznego nazwiskiem
autora nie nalezy do zjawisk czestych w kulturze p6znego Sredniowiecza, znamien-
ne jest natomiast dla reformacji - dotyczy zwtaszcza protestanckich utworéw pa-
syjnych. Sygnowanie dziela wzmacnia tozsamosé i prawde przekazu religijnego
zawartego w misterium w kontekscie odrzucenia protestanckiej krytyki srednio-
wiecznego teatru religijnego?.

Historia zycia i zmartwychwstania Chrystusa nie byla podawana w watpliwos¢
ani przez odbiorcow utworu Mikotaja z Wilkowiecka, ani przez protestantéw. Miko-
taj wskazuje na prawde Historyi, polemizujac z protestanckim przekonaniem o nie-
moznosci nasladowania lub dramaturgicznej aktualizacji wydarzen na Golgocie czy
triumfalnego Zmartwychwstania. Protestanci twierdzili, ze misterium Meki oraz
Zmartwychwstania dokonato sie tylko raz, a wydarzenia te mozna wspominac, ale
nie aktualizowaé, powtarza¢ badZ nasladowac; w ten sposéb podwazali katolicka

Artykul ten stanowi kontynuacje moich wczesniejszych badan - zob. W. Wojtowicz, Aspekty
performatywne a prawda przedstawienia w ,Historyi o chwalebnym Zmartwychwstaniu Pariskim”
Mikotaja z Willowiecka. W zb.: Wokdét Mikotaja z Wilkowiecka. Analizy i poréwnania. Red. A. D ab-
rowka, W. Wojtowicz. Warszawa 2021. Cytaty z gtéwnego dziela lokalizuje za pomoca, skrétu
M= Mikotaj z Wilkowiecka, Historyja o chwalebnym Zmartwychwstaniu Pariskim. Oprac.
J. Okon. Wroctaw-Warszawa 2004 (jesli nie zaznaczylem inaczej, opieram sie na redakcji A).
Postuguje sie réwniez skrotem F = D. Freise, Geistliche Spiele in der Stadt des ausgehenden
Mittelalters: Franicfurt — Friedberg — Alsfeld. Goéttingen 2002. Po skrétach wskazuje numery stron.
O problemach tu poruszanych traktuja ponadto publikacje J. Bedyniaka (Prawda objawiona -
prawda przedstawiona. O strukturze swiata poetyckiego i idei reprezentacji literackiej w , Historyi
o Zmartwychwstaniu Pariskim”. W zb.: Wokét Mikotaja z Willowiecka, np. s. 192, 216-217) oraz
J. Kowzana (Apokryficznosé chrystofanii w IV czesci , Historyi o chwalebnym Zmartwychwstaniu
Pariskim” i ich wptyw na potencjat dramaturgiczny misterium rekapitulacyjnego w kontekscie kontr-
reformacyjnym. W zb.: jw.). W kontekscie uwarunkowan liturgicznych warto odnotowaé tez prace
S. Pigonia, P. Stepnia, K. Janus, J. Okonia czy D. Rojszczak-Robinskiej — zob. Mikotaj z Wilkowiec-
ka. Bibliografia osobowa za lata 1538-2020. W zb.: jw. (oprac. J. Bedyniak).

Zob. U. Schulze, Geistliche Spiele im Mittelalter und in der Frithen Neuzeit. Von der liturgischen
Feier zum geistlichen Schauspiel. Eine Einfithrung. Berlin 2012, s. 225-227.

PL1_2024.indb 153 2024-03-18 09:18:25



154 ROZPRAWY I ARTYKULY

nauke o mszy jako rzeczywistym powtérzeniu ofiary Jezusa, byta ona dla nich
aktem jednorazowym3.

Autor nie okresla swojego tekstu w kategoriach przedstawienia scenicznego®.
Odbija sie tu charakterystyczna dla chrzescijaristwa tendencja do odrzucania zja-
wisk teatralnych i koncentrowania uwagi wiernych na zjawiskach liturgicznych lub
paraliturgicznych. Prawdziwos¢ przekazu wymusza takze eliminacje scen przesy-
conych swieckoscia z typowa dla Mikotaja dominanta w postaci do$wiadczania
radosci wielkanocnej poprzez ryt religijny®.

Dla Izydora historia to narratio rei gestae, a wiec nalezaca do gramatyki relacja
o faktach, w odréznieniu od fabula, czyli tego, co stanowi ,jedynie zmyslenie”6. W tej
tradycji historiae sa prawdziwe (res verae) dlatego, ze sie zdarzyty (factae)”. Objas-
niajac termin ,historia’, Izydor siega po Zrédlostow, ktory dostrzega w greckim

3 Zob. J.T. Maciuszko, Mikotaj Rej — zapomniany teolog ewangelicki z XVI w. Warszawa 2002,
s. 503-504 (uwagi w odniesieniu do figlika M. Reja {189) Co na krzyzu chtopy posrat). - K. Mel-
ler, ,Noc przeszta, a dzien sie przyblizyt”. Studia o polskim pismiennictwie reformacyjnym XVI wie-
ku. Poznan 2004, s. 135-137. - B. Nadolski, Liturgika. T. 3: Sakramenty, sakramentalia,
btogostawienstwa. Wyd. 2, uzup. Poznan 2012, s. 14-16.

4

J. Okon (,Historyja o chwalebnym Zmartwychwstaniu Pariskim” na tle misterium rezurekcyjnego.
W zb.: Dramat i teatr religiiny w Polsce. Red. I. Stawinska, W. Kaczmarek. Lublin 1991,
s. 57-58) wskazuje nawet, ze terminu ,historyja” nie uzywano na obszarze kultury polskiej bez
posrednictwa dziela Mikotaja z Wilkowiecka. Zob. tez Sredniowieczne gatunki dramatyczno-tea-
tralne. Red. M. R. Mayenowa. Z. 3: Misterium. Oprac. J. Lewanski. Wroctaw 1969, s. 207-332
(o Historyi zob. s. 323-327).

5 Szerzej sprawy te omawia B. K. Vollmann (Lateinisches Schauspiel des Spdtmittelalters?
W zb.: Ritual und Inszenierung. Geistliches und weltliches Drama des Mittelalters und der Frithen
Neuzeit. Hrsg. H.-J. Ziegeler. Tibingen 2004). Zob. tez Wojtowicz, op. cit., s. 233-243.
Zob. Isidorus, Etymologiae I 41, 1-2. PL 82, 122B-122C: ,Historia est narratio rei gestae, per
quam ea quae in praeterito facta sunt dignoscuntur. [...] Haec disciplina ad grammaticam perti-
net, quia quidquid dignum memoria est, litteris mandatur. Historiae autem ideo monumenta dicun-
tur; quod memoriam tribuunt rerum gestarum [Historia jest opowiadaniem o czynach, przez ktore to
opowiadanie sa poznawane rzeczy dokonane w przesztosci. €...) Dyscyplina ta odnosi sie do gra-
matyki, poniewaz cokolwiek godnego jest pamieci, powierza sie literom. Historie nazywa si¢ po-
mnikami dlatego, Ze powierzaja pamieci rzeczy uczynione]”. Zob. tez J. Coleman, Ancient
and Medieval Memories: Studies in the Reconstruction of the Past. Cambridge 1992, s. 280-281. -
E. R. Curtius, Literatura europejska i taciriskie $redniowiecze. Przet., oprac. A. Borowski.
Krakéw 1997, s. 468. - R. Koselleck, O historyczno-politycznej semantyce przeciwstawnych
pojec asymetrycznych. W: Semantyka historyczna. Wyboér, oprac. H. Ortowski. Przet. W. Ku-
nicki. Wyd. 2. Poznan 2012. Jeszcze w mysli teologicznej XVI stulecia rozréznienie miedzy fabu-
la a historia uchodzito za catkowicie oczywiste. W kontekscie problematyki dramatu Sredniowiecz-
nego zob. M. Adamczyk, Rozwazania nad poetyka misterium. ,Pamietnik Literacki” 1972, z. 3,
s. 150. O dziele Izydora zob. A. Ledzinska, Gramatyka wobec sztuk wyzwolonych w pismach
Izydora z Sewilli. Origo et fundamentum liberalium litterarum. Krakéw 2014, s. 90-99. Na temat
opozycji fabula i historia zob. ibidem, s. 210-213.

Zob. Isidorus, Etymologiae 144, 5. PL 82, 124B: ,Nam historiae sunt res verae, quae factae sunt.
Argumenta sunt quae, etsi facta non sunt, fieri tamen possunt. Fabulae vero sunt quae nec facta
sunt, nec fieri possunt, quia contra naturam sunt [Albowiem historia obejmuje rzeczy prawdziwe,
ktore sie wydarzyly. Opowiesci (argumenta) to te, ktére chociaz si¢ nie zdarzyly, to jednak moga si¢
wydarzyé. Zmyslenia (fabulae) zaiste dotycza, takich zdarzen, ktére ani nie staly sig, ani nie moga,
sie sta¢, poniewaz sa, przeciwne naturze]”. Wiarygodnos¢ narracji wyplywata z jej kompletnosci
i dopasowania najczesciej do siedmiu cyrkumstancji: osoby, przedmiotu, czasu, miejsca, przyczy-
ny, sposobu i sSrodkéw — zob. A. N. Cizek, Imitatio et tractatio. Die literarisch-rhetorischen Grund-
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okresleniu ,patrzenia” czy ,ogladania”. W antyku historiografia nie zajmowat sie
nikt, kto sam nie byt swiadkiem relacjonowanych wydarzeri®. Idea ,reprezentacji” -
o czym dalej - jest Swiadomym wykorzystaniem tego przestania: widz staje sie
uczestnikiem historia, wspomina smier¢ i zmartwychwstanie Chrystusa.
Tytutl sztuki Mikotaja odwotuje sie zatem do powszechnie znanego rozréznienia.

Opozycje historia i fabula dostrzegamy w wypowiedzi Andrzeja:

IdzZciez z tymi fabutami,

Miejcie sobie poké6j z nami. [M 98: VI, w. 37-38]

Ale to niejedyny przyklad. Tomasz btednie ocenia ,historyje” jako ,bajanie”:

Nowa by to historyja,

Co ty powiadasz Maryja,

Izby Krystus mial zmartwychwstac

I zywym sie wam pokazac.

Nie dziwujcie, mile panie,

Nie wierzymy¢ w to bajanie. [M 98: VI, w. 25-30]

-na co Lukasz méwi w rozterce: ,Czyli prawda, czyli baja?” (M 99: VI, w. 50). Wczes-
niej podobnymi kategoriami postuguje si¢ zomierz Filemon:

Nie godzi si¢ tak powiadacé,
Z szczerej prawdy fatszu dziataé. [M 44: 111, w. 103-104]

Prawda nie jest zartem (o $wieckim charakterze, odmiennym od doswiadczania
radosci w sztuce) ani tez blazenstwem, jak w wypowiedzi Annasza:

Panowie, a blaznujecie,
Czy tak z nami zartujecie? [M 41: III, w. 61-62]

Prawde obwieszczaja, sami Zotnierze. Jak powiada Teoron, musimy jej ulec:

Prozno powiada¢ inaczej,
Jedno tak, jako jest w rzeczy. [M 39: III, w. 41-42]

Watpliwo$é Annasza powraca ,echem” (Paul Zumthor)? w kolejnej wypowiedzi
Teorona:
Nie zart, mitoSciwi ksieza,
Nie inaczej, tak sie rzecz ma.

Nieradzi my btaznujemy,
Ani z ludZmi zartujemy. [M 41: III, w. 71-74]

Dystynkcja miedzy historia a fabula to wazny element éwczesnej Swiadomosci

lagen der Nachahmung in Antike und Mittelalter. Tibingen 1994, s. 265-270 (tam odniesienia do
literatury podmiotu i przedmiotu).

8  H. Fromm, Die mittelalterlichen Eneasromane und die Poetik des ordo narrandi. W zb.: Erzdhlun-
gen in Erzdhlungen. Phdnomene der Narration in Mittelalter und Frither Neuzeit. Hrsg. H. Hafer-
land, M. Mecklenburg. Minchen 1996, s. 34.

9 O roli powtérzen w sredniowiecznych tekstach (na réznych poziomach, zwtaszcza prozodycznym)
zob. P. Zumth or, Die Stimme und die Poesie in der mittelalterlichen Gesellschaft. Aus dem Franz.
von K. Thieme. Minchen 1994, np. s. 68-77.
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kulturowej !0, Zdaniem Teresy Michalowskiej, tworzenie wrazenia prawdziwosci
stuzy w tekstach romansowych zjednaniu przychylnosci stuchacza (benevolentia)
ijako takie jest konwencjonalnym toposem. Historie trojariskie, narracje o Aleksan-
drze, w perspektywie wydawcy i czytelnikow stawaly sie ,historiami”, poniewaz
sugerowaly obiektywizm narracji odnoszacej sie do faktycznych wydarzen z prze-
sztosci. Ze wspotczesnym rozumieniem fikcji i historycznosci tak pojeta przestrzen
kulturowa z jej terminami nie ma wiele wspdlnego. Natomiast 6wczesne myslenie
o takich tekstach pozwala zestawia¢ je z przekazami ,kronikarskimi”. Stad proza
romansowa laczyla ,wiarygodnosé” i ,prawdziwosé” narracji historiograficznej z bu-
dzacymi zaciekawienie ,niestychanymi” wydarzeniami. Wyrazala tez stata w dawnej
kulturze tendencje do pouczania - zdolnos¢ do przynoszenia czytelnikowi (i stucha-
czowi) ,nauk moralnych”11,

Od drugiej potowy XIV do potowy XVII wieku terminem ,historia” okreslano
dzieta historiograficzne, a takze - w naszej perspektywie — nowele czy romanse!2.
W tym sensie historiae odnosily sie do przesztosci, winny spelnia¢ zasade prawdo-
podobienstwa w zakresie sposobu przedstawiania oraz miescic¢ deklaracje dotycza-
ce wiarygodnosci samego przedstawienia (zwracaja, uwage zapewnienia Mikolaja,
iz caly utwor opiera sie na przekazie ewangelicznym), mie¢ wymiar dydaktyczny.
LPrawdziwe” historiae byly wreszcie tekstami narracyjnymi, preferowano przy tym
proze!3,

Pojecia fikeji i fikcjonalizacji zdaja, sie nie obowiazywac¢ wobec tego rodzaju
klasyfikacji, przynajmniej w §wiadomosci tworczej Mikotaja. W dziele prézno szukaé
sygnalow zrywajacych z mimetycznoscia, gry aktorskiej w stosunku do historia,

10 T, Michatowska (Miedzy poezja a wymowa. Konwencje i tradycje staropolskiej prozy noweli-

stycznej. Wroctaw 1970, s. 76) przywotuje postowie do Historii znamienitej o Gryzelli (przed 1551),
gdzie rozroznienie to zostalo wyrazone wprost: ,Aby sie komu ta historyja nie zdata zmyslona,
jakoby basn jaka, moze temu wierzy¢, iz to byta rzecz ista. Pisato o tym wiele znamienicie uczonych
ludzi [...]”. Badaczka przytacza tez m.in. przyktady z Historii prawdziwej, ktéra sie stata w Landzie
(1568) czy z Historii o jedenastu tysiacach dziewic (1674). Ze wspomnianej dystynkcji czyniono
uzytek stale; robit to choéby M. Rej, krytykujac w Zywocie cztowieka poczciwego ,zmyslone” utwo-
ry poetyckie i przeciwstawiajac je ,historiom”, ktore nie tylko sa prawdziwe, lecz takze przynosza,
exempla cnét - zob. ibidem, s. 79.

Zob. Michatowska, op. cit., passim.

Tendencja ta wyrazna jest takze w twérczosci staropolskiej - zob. ibidem, s. 69 n.

Zob. Adamczyk, op. cit., s. 150-157. — J. Lewanski, Dramat i teatr Sredniowiecza i renesan-
su w Polsce. Warszawa 1981, s. 177-178, 180. - J. Knapp, ,Historie” in Mittelalter und frither
Neuzeit. Begriffs- und gattungsgeschichtliche Untersuchungen im interdisziplindren Kontext. Baden-
-Baden 1984, s. 449. Tak np. K. Auspurger w Historii o jedenastu tysiqcach dziewic z 1674 roku
(cyt. za: Michatowska, op. cit., s. 80) pisze o niewlasciwych konsekwencjach zwalczania me-
lancholii za pomoca literatury rozrywkowej:

11
12
13

Fortunat z Meluzyna, fabuty zmyslone

Majac dla préznujacych koncepta pieszczone
Tak niegdy rozrywaja mysl sfrasowanemu,
Ze podczas wiare daja wierszowi ptonemu

[ ]

moj wiersz w prawdzie nie szwankuje, nie daj mu nagany.

,Fabuly zmyslone” zestawione zostaja, konwencjonalnie z (jego, czyli autora) ,wierszem, ktory nie
szwankuje prawdzie”.
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ktore ukazywalyby przeciwienistwo historia, jakim jest fikcyjnos¢. Widzie¢ w tym
mozna reakcje na protestancka krytyke sredniowiecznego teatru religijnego z jego
rzeczywistoscia codzienna, brutalnie wchodzaca do spektaklu, a takze z mimetycz-
noscia, (wzgledem realiow dnia codziennego), przekreslajaca autentycznosc ,praw-
dy” przedstawienia!4. Mimetyczno$é dla Mikotaja odnosi sie wytacznie do historia
przekazu ewangelicznego.

Dla autoréw z XVI stulecia szczeg6lnie ,wrazliwa” na ,mimetyczne” znieksztat-
cenia byta natomiast pasja Chrystusa w powiazaniu z idea compassio, przeznaczo-
na, dla wiernych (F 78). Niewlasciwe czy wrecz skandaliczne reakcje publicznosci
podczas przedstawieni pasyjnych stanowity dyzurny temat krytyki protestanckiej!®.
Compassio oraz patientia sa waznymi elementami praktyk poboznosciowych p6zno-
Sredniowiecznego Kosciota katolickiego: wspéiczucie okazywane cierpiacemu Bogu
daje tez sposobnos¢ zblizenia sie do Niego. Wedlug Marcina Lutra nie ma jednak
ze strony cztowieka zZadnej drogi wiodacej ku zbawieniu: elementem nauki o uspra-
wiedliwieniu jest to, ze wybawienie czlowieka moze przyj$é wytacznie od Bogal®.

Mikotaj rezygnuje zatem z komizmu, typowego dla misterium wielkanocnego
sprzed reformacji, nie tworzy tez satyrycznych obrazkéw ukazujacych bliska mu
rzeczywistos¢ za pomoca sceny z kramarzami, co bylto stala praktyka w tego ro-
dzaju sztukach (F 373-374) 17 nie wzbudza $miechu publicznosci w scenie z kra-

.Klasycznym” przyktadem jest tu trzynasta ,historia” z Sowizdrzata. Po postawieniu przez Aniota
pytania (nawiazujacego do Visitatio Sepulchri): ,Quem queritis?”, chtopka, odgrywajaca jedna, z trzech
Marii, odpowiada w sposé6b przygotowany przez Eulenspiegla, iz szukaja, ,eine alte eineugige pfaf-
Sfenhur” (w polskiej edycji krytycznej, opartej na druku z potowy XVII stulecia, pojawi si¢ w tym
miejscu juz tylko ,stara jednoooka czarownica”), co pobozny spektakl zamienia w bijatyke — zob.
np. W. Mezger, ,Quem quaeritis — wen suchen ihr hie?” Zur Dynamik der Volkskultur im Mittelal-
ter am Beispiel des liturgischen Dramas. W zb.: Modernes Mittelalter. Neue Bilder einer populdren
Epoche. Hrsg. J. Heinzle. Frankfurt am Main - Leipzig 1994. - F 70-71. - Sowizrzat krotochwil-
ny i Smieszny. Krytyczna edycja staropolskiego przektadu ,Ulenspiegla”. Wyd. R. Grzeskowiak,
E. Kizik. Gdansk 2005, s. 40 (komentarz wydawcéw na s. 41). Jak brutalnie ta rzeczywistos¢
mogla ,wkracza¢”, informuja, figliki Reja — zob. W. Wojtowicz, ,Okrutny zal”. ,Figliki” Mikotaja
Reja a dramatyzagje liturgiczne. Teksty Drugie” 2019, nr 2 (o figliku na s. 178; Jutrznia na rezu-
relccyja — zob. s. 178-179). Zob. tez Wojtowicz, Aspekty performatywne a prawda przedstawie-
nia w ,Historyi o chwalebnym Zmartwychwstaniu Pariskim” Mikotaja z Wilkowiecka, s. 224-232.
Zob. np. J. Janota, Repraesentatio peccatorum. Zu Absicht und Wirkung der spctmittelalterlichen
Passionsspielauffithrungen. ,Zeitschrift fiir deutsches Altertum und deutsche Literatur” 2008, z. 4,
s. 448.

Zob. U. Schulze, Schmerz und Heiligkeit. Zur Performanz von Passio und Compassio in ausge-
whlten Passionsspieltexten (Mittelrheinisches, Frankfurter, Donaueschinger Spiel). W zb.: Forschun-
gen zur deutschen Literatur des Spdtmittelalters. Festschrift fiir Johannes Janota. Hrsg. H. Brun-
ner, W. Williams-Krapp. Tubingen 2003. Krytyka znajduje si¢ w kazaniu M. Lutra Ein
Sermon von der Betrachtung des heiligen Leidens Christi (1519) oraz w jego piSmie polemicz-
nym Vermanung an die geistlichen, versamlet auff dem Reichstag zu Augsburg Anno 1530 - zob.
M. Luther: Werke. Weimarer Ausgabe (WA). T. 2. Weimar 1884, s. 131-142; jw., t. 30, cz. 2 (1909),
s. 237-356. Przyktadem satyrycznego szyderstwa pod adresem idei compassio sa figliki Reja — zob.
P. Stepien: Compassio Christi? O figliku Mikotaja Reja ,Baba, co w Pasyja ptakata”. ,Prace Filo-
logiczne” t. 59 (2010); Smiech w czasach ostatecznych. Tematyka religijna w , Figlikach” Mikotaja
Reja. Warszawa 2013, s. 105-114.

Szerzej, glownie w odniesieniu do tekstéw niemieckojezycznych, pisat o tym H. R. Velten (Kon-
trastmedium — Lachritual — Profanierung. Zur Bewertung der Komik im Kramerspiel. W zb.: Ambiva-

15

16

17
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marzem Rubenem, w scenie ze straznikami, z apostotami spieszacymi do grobu
(u Mikotlaja zostaje jednak seria wzbudzajacych rados¢ i Smiech — w sensie risus
paschalis - przekomarzar z kandydatami na postaricow do Matki Boskiej!8) i wresz-
cie w scenie ,zstapienia do piekiel”. Dostrzegalna w tej ostatniej scenie absolutna
przewaga Boga nad sitami zta odkrywata ,komizm” u reprezentantow piekta. Po-
staci diabtéw przeksztatcaly sie w Smieszne i zabawne figury Scierajace si¢ z wszech-
moca, wyzwalajacego bostwal®. Tego aspektu réwniez nie wykorzystuje Mikotaj
w swym przedsiewzigciu.

Autor zapewnia, juz za posrednictwem tytutu, stabilnos¢ poje¢ i wyobrazen,
ktorymi operuje. Widac ja w lekturze, odbior skoncentrowany jest bowiem na prze-
zywaniu emocji radosci jako dominanty tekstu — w zasadzie bez udziatu ,procla-
matora”, wstepnie ukierunkowujacego typ odbioru i nastréj publicznosciZO.

Theatrum

Jleatr” (theatrum, spectacula theatrica, ludi theatrales) to termin, ktory stale war-
tosciowano w sposdb negatywny. Wedtug Ojcéw Kosciola, a wiec w tradycji zywej
przez cale Sredniowiecze, byt on wynalazkiem demondéw, Tertulian postrzegat go
jako Kosciot diabta (ecclesia diaboli), pisano tez, Ze jest to miejsce uprawiania ido-
latrii i przesadow (superstitio), rozwiaztosci (lascivia), demonstrujace préznosc (va-
nitas), zwodnicze (deceptio), a wreszcie bedace forma, szalenistwa (insania)?!. Teatr
wiazal sie z kulturowa, pamiecia o grze mimow i histrionow (F 48) 22, Obroncy in-
stytucji teatru, przedstawien liturgicznych, odwotywali si¢ do terminu ,repraesen-
tatio” (F 31)23. Umozliwiat on odréznienie na ptaszczyznie terminologicznej reprae-

lenzen des geistlichen Spiels. Revisionen von Texten und Methoden. Hrsg. J. Bockmann,
R. Toepfer. Gottingen 2018, s. 84-88, 90-97). Salbenkrdmerszene, szczegblnie przez odbiorcéw
w XIX i XX wieku, traktowana byta jako pozbawiona gustu i smaku, choéby z powodu aluzji ero-
tycznych, ktore Ruben czyni Marii — zob. F 78. — H. R. Velten, Scurrilitas. Das Lachen, die Komilk
und der Kérper in Literatur und Kultur des Spdtmittelalters und der Frithen Neuzeit. Tiibingen 2017,
s. 277-282.

18 Zob. Kowzan, op. cit., s. 263-265.

19 7Zob. np. K. Ridder, Erlésendes Lachen. Gétterkomik — Teufelskomik — Endzeitkomik. W zb.:

Ritual und Inszenierung, s. 200-201.

Zob. Wojtowicz, Aspekty performatywne a prawda przedstawienia w ,Historyi o chwalebnym

Zmartwychwstaniu Panskim” Mikotaja z Wilkowiecka, s. 233-243.

Zob. W. Weismann, Kirche und Schauspiele. Die Schauspiele im Urteil der lateinischen Kirchen-

vditer unter besonderer Berticksichtigung von Augustin. Wirzburg 1972, s. 102. - A. Kruczynski,

Sredniowiecze o komedii. Warszawa 1998, s. 76-77, 92 n., 98, 100 n., 164 n. - Vollmann, op.

cit., s. 5-8. - A. E ckmann, Problem estetyczny i moralny teatru w pismach sw. Augustyna. ,Rocz-

niki Kulturoznawcze” t. 1 (2010). O teatrze jako formie szaleristwa pisat Grzegorz IX w dekrecie

Quum decorum z 1234 roku (F 48, 56). Podnoszona w XII-XV wieku krytyke niedopuszczalnych

ekscesow (rowniez podczas przedstawien religijnych), a takze wazna, role¢ wspomnianego dekretu

oraz glos do niego analizuje Janota (op. cit., s. 459-463).

Freise powotuje sie¢ na monografie Weismanna (op. cit). Zob. tez H. Jiirgens, Pompa Dia-

boli. Die lateinischen Kirchenuvditer und das antike Theater. Stuttgart 1972.

Z odwotaniem m.in. do: R. Bergmann, S. Stricker, Zur Terminologie und Wortgeschichte des

Geistlichen Spiels. W zb.: Mittelalterliches Schauspiel. Festschrift fiir Hansjiirgen Linke zum 65. Ge-

burtstag. Hrsg. U. Mehler, A. H. Touber. Amsterdam 1994, s. 55-62. - M. Schulz, Die

20
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sentatio od niedozwolonych, Swieckich ,przedstawien”. Stad obok repraesentationes
(wzglednie figurae czy commemoratio) okreslenie gry, a szerzej dziatalnosci przedsta-
wiajacej, za pomoca, terminéw ,repraesentare” czy ,memoriam agere” (F 63)24. Od-
wolywano sie réwniez do takich terminéw jak (obok ,repraesentare”) ,assimilare”,
Leffingere” lub wspomniane juz ,figurare’?®. Stowo ,representatio” pojawia sie od
czasow karolinskich w dyskus;ji dotyczacej Eucharystii w kontekscie relacji miedzy
historycznym a sakralnym cialem Chrystusa, miedzy jednorazowoscia historycznej
pasji a jej powtarzaniem za sprawa, rytu ofiarniczego mszy. Kontekstem oczywiscie
stawala si¢ jedynie symboliczna obecnos¢ Boga. Ursula Schulze podkresla, Ze ter-
miny te, aczace sie pierwotnie z Eucharystia, sposobem jej pojmowania, odnoszo-
no do dramatu liturgicznego, a klerykalne dystynkcje zwiazane z utozsamieniem
przedstawiajacego z przedstawianym byty przez laik6w rozumiane w minimalnym
stopniu26.

[lliterati, stanowiacy publicznosé, nie potrafili oddzieli¢ przedstawienia czy
wystawienia Historyi od rzeczywistosci2?. Widzac postaé¢ Chrystusa, uwazaé mogli
zapewne, ze oto ,prawdziwy” Jezus z Nazaretu kroczy po scenie. Niemoznos¢ do-
konania wspomnianego rozdzielenia gwarantuje wlasciwy sposob przezywania —
przez pryzmat radosci. ,Realizm” w teatrze i sztukach pieknych jest konwencja,
ktora Mikotaj postuguje si¢ jako interpretator swej publicznosci, uwrazliwiony na

Eigenbezeichnungen des mittelalterlichen deutschsprachigen geistlichen Spiels. Heidelberg 1998.

Oto np. w Hortus deliciarum Herrady z Hohenburga (zm. 1195), zwanej tez dawniej Herrada z Lands-

bergu, nie wystepuja okreslenia , spectaculum”, ,theatrum”, ,mimicus” (z negatywnymi konotacjami,

neutralnie uzywany jest tu termin ,ludus”) - w odniesieniu do przedstawieri dotyczacych Zycia

Kosciota, nauki i jego liturgii autorka mowi o ,quaendam imitandi vestigia”, ,spiritualia vestigia”,

takze ,exempla” - traktuja, one o Zyciu Chrystusa, natomiast powiazane z nimi wydarzenia, czyny,

okresla czasownikami ,repraesentare” czy ,celebrare” (F 54, 57, 62-63).

Zob. tez Adamczyk, op. cit., s. 145-147 (tu réwniez starsza literatura).

25 7Zob. Schulze, Geistliche Spiele im Mittelalter und in der Frithen Neuzeit, s. 200-204.

26 Ibidem, s. 200.

27 Ten rodzaj publicznosci nie byl w stanie otworzy¢ sie na niuanse myslenia teologicznego, stad
u Mikotaja ,odwrocona” kolejnos¢ zdarzen: Zmartwychwstanie — zejscie do otchtani, co zauwaza
Okon (wstep, s. XLIII; Twérca polskiego misterium, s. 231). Zdaniem J. Kowzana (,Zstapit do
piekiet, trzeciego dnia zmartwychwstat’? Glosa do ,Historyi o chwalebnym Zmartwychwstaniu
Pariskim”. ,Pamietnik Literacki” 2008, z. 3, s. 177), ,na scenie symultanicznej trudno byloby wia-
rygodnie przedstawié¢ zstapienie do piekiel oraz uwolnienie patriarch6éw i prorokéw przez »czuwa-
jaca boskosc«, podczas gdy martwe cialo Chrystusa spoczywaloby jeszcze w mansjonie imitujacym
grob. Wydaje sie, ze przekraczaloby to nie tyle pomystowosc¢ inscenizatoréw, ile granice wyobrazni
6éwczesnej widowni misterium, oczekujacej na scenie gestéw realnych i dziatan konkretnych, imi-
tujacych rzeczywistosc i codzienne Zycie, a nie uwiktari w niezrozumiate gry z teatralna konwencja,
i zawile dysputy teologiczne o naturze Chrystusowego zejscia do otchtani’. Zob tez Kowzan,
Apokryficznosé chrystofanii w IV czesci ,Historyi o chwalebnym Zmartwychwstaniu Pariskim” i ich
wplyw na potencjat dramaturgiczny misterium rekapitulacyjnego w kontekscie kontrreformacyjnym,
s. 255-259. Odwrdcenie teologicznie poprawnej sekwencji wydarzen jest w ogole cecha, przedstawiert
pasyjnych - zob. F 483. - Ch. Petersen, Ritualisierte und literarisierte Asthetik. Transformations-
leistungen des performativen Dreischritts im geistlichen Spiel. W zb.: Ambivalenzen des geistlichen
Spiels, s. 47-48. W odniesieniu do Donaueschinger Passionspiel zob. G. Wolf, Inszenierte
Wirllichkeit und literarisierte Auffithrung. Bedingungen und Funition der , performance” in Spiel- und
Chroniktexten des Spdtmittelalters. W zb.: ,Auffithrung” und ,Schrift” in Mittelalter und frither
Neuzeit. Hrsg. J.-D. Muller. Stuttgart 1996, s. 390.
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jej percepcje: jego widz, przede wszystkim ten niepiSmienny, weZzmie aktora za
Chrystusa, bez $wiadomosci konwencjonalnych ram sytuacyjnych?8. Takze ta
plaszczyzna pokazuje swoista, blisko$¢ mszy i misterium: tam za sprawa, celebran-
sa chrzescijanie obcuja, z rzeczywista, dla nich obecnoscia Chrystusa w chlebie
i w winie, tu za sprawa, iluzji ,realizmu” gry aktorskiej aktor staje sie dla nich
rzeczywistym” Chrystusem?2°. Performance ma site transformacyjnas?, dzieki tej
mocy moze wytworzy¢ rzeczywisto$¢ spoteczna, religijna, ktdrej wczesniej nie byto -
osoby uczestniczace w takiej rzeczywistosci tez ulegaja, przemianom. Widzowie
staja, sie u Mikotaja ,rzeczywistymi” uczestnikami radosnego zmartwychwstania
Jrzeczywistego” Chrystusa. Autor podwaza tym samym protestancki poglad o tym,
ze nie da sie powtérzy¢ czy dramaturgicznie uobecni¢ historii Swietej: Smierci
i zmartwychwstania Jezusa.

Tytut pozwala zanegowaé fikcyjnosé gry aktorskiej, rozréznienie miedzy gra,
$wiatem przedstawionym a $wiatem rzeczywistym3!. Mikotajowi zalezy gtéwnie na
anamnezie (stajacej sie udzialem widzéw i aktoréw)32, na rzeczywistym wydarze-
niu Zmartwychwstania33, Anamneza, czyli wspomnienie $mierci, zmartwych-
wstania i wniebowstapienia Chrystusa34 - jest u Mikotaja forma, (ukrytej) polemi-
ki z doktryna, luteraniska. Historia zbawienia ukazuje si¢ przed oczyma widzow,
ktorzy biora w niej udziat. To wciaz i pomimo krytyki protestanckiej ,rzeczywista”
obecnos¢, a nie mimetyczne ,odtworzenie”. Mamy do czynienia ze zjawiskiem,
ktore jest rytualem, nie za$ jedynie ,teatralna”, mniej lub bardziej pouczajaca,
inscenizacja.

Sposob tytutowania sztuki wskazuje, ze intencja, Mikotaja moglo by¢ zanego-
wanie jakiegokolwiek odniesienia do Swieckosci, zawartego juz w samym przedsta-
wieniu i theatrum. Maja by¢ jak gdyby widoczne wytacznie prawdziwe tresci reli-
gijne, skadinad - jak wolno zalozy¢ - znane odbiorcy. Dokladnie taki cel ma trzy-
manie w ryzach reakcji publicznosci i sterowanie jej odbiorem: nic, co Swieckie, nie
moze zakloci¢ doswiadczenia anamnezy za sprawa, spektaklu. Autor w tym kon-

28 Identyfikacje przedstawiajacego z tym, co przedstawiane, podkreslat R. Warning (Funktion und
Struktur. Die Ambivalenzen des geistlichen Spiels. Miinchen 1974, s. 36), pokazujac, Ze rytualne
zabicie ,kozta ofiarnego” jest jak najbardziej realne, aktorzy-Zydzi sa jak najbardziej realnymi
Zydami itd.

29 Zob. Wojtowicz, Aspekty performatywne a prawda przedstawienia w ,Historyi o chwalebnym
Zmartwychwstaniu Panskim” Mikotaja z Wilkowiecka, s. 230-232.

30 Zob.np. E. Fischer-Lichte, Performatywnosc. Wprowadzenie. Przet. M. Borowski, M. Su-
giera. Krakéw 2018, s. 151-172.

31 Negacja jest wazna w perspektywie praktyk péznosredniowiecznych (widzowie doskonale wie-
dzieli, kim sa ,aktorzy” przedstawiajacy postaci swiete) oraz krytyki protestanckiej.

52 Na temat anamnezy zob. A. Dabréwka: Teatr i sacrum w $redniowieczu. Religia, cywilizacja,
estetyka. Wroctaw 2001, s. 249-250; Trwanie onego czasu. Anamneza w Sredniowiecznych przed-
stawieniach dramatycznych. W zb.: Mediewistyka literacka w Polsce. Red. T. Michatowska.
Warszawa 2003, s. 175.

33 Twierdzenie o szczegdlnej roli ,mimetycznosci, czyli nasladownictwa” u Mikotaja nie jest trafne,
pomija bowiem uwarunkowania poetologiczne i religijne tego rodzaju utworéw, szczegolnie nie ma
nic wspolnego z nasladownictwem wspotczesnej Mikotajowi rzeczywistosci ,codziennej”. Zob.
J. Wozniak, Inscenizacje staropolskiego dramatu religijnego. Lublin 2010, s. 16, 37-42.

34 Nadolski, op. cit., t. 2: Liturgia i czas (2013), s. 15.
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tekscie bardzo dba, by przedstawienie nie moglto sie sta¢ ekscesem, prowadzi¢ do
naruszenia norm obyczajowych i religijnychs5.
Jak glosi ,proclamator” (,precursor”), Mikotaj tylko przekazuje materie ewan-

geliczna36:

Bedziem czysé po sentencyjej

Tekst swietej Ewanjelijej,

Z ktorejechmy uczynili

To, co bedziem sprawowali. [M 14: Prologus, w. 111-114]

Proprium nie jest autora, nie pochodzi w ogdle od czlowieka (stad tez brak ja-
kichkolwiek form niskiego komizmu w misterium, nawet w odniesieniu do postaci
uosabiajacych zto). Odwotania do Ewangelii na poziomie struktury tekstu podkres-
laja, tekstowosc¢ i prawde samej materii oraz prawde przedstawienia. Takie ujecie
jest odpowiedzia na krytyke reformacyjna, teatru religijnego.

Zdaniem Lutra, powage najistotniejszego dla chrzescijan wydarzenia przedsta-
wienie religijne zamienia w przedstawienie wtasnie, w ktérym zaspokaja si¢ po-
trzebe sensacji czy zwyklego ,przygladactwa”3?. Charakterystyczna byta krytyka
Andreasa Osiandera, zaprezentowana w liscie do Rady Strasburga (F 65-66)38,
Nie ma w niej rozr6znienia miedzy ,oficjalnymi” ceremoniatami koscielnymi, taki-
mi jak procesja w Swieto Bozego Ciata, a ,grami duchowymi”, wykonywanymi
w miejscach publicznych. Przedstawienia pasyjne, udramatyzowane epizody Nie-
dzieli Palmowej, wreszcie procesje bozociatowe to — podobnie jak choéby u Reja39 -
jedynie Gaulkelspiel. Ceremonialy w ramach liturgii wielkanocnej (depositio, ele-
vatio crucis) okresla Osiander mianem Gespdétt. Bez wzgledu na uzywany jezyk
i bez wzgledu na miejsce sa one szkodliwymi i zbytecznymi ceremoniami starego,
papistowskiego Kosciota (F 66).

Rozréznienie rytuatu (wymiar mistyczny) i ceremonii (wymiar swiecki, politycz-
ny) mozna wiazac z czasem reformacji, ktéra w walce z papiestwem wykorzystata
znana, w sredniowieczu opozycje miedzy rytami o odniesieniu wertykalnym i hory-
zontalnym. Protestantyzm oddzielit obrzedy religijne od obywatelskich lub politycz-
nych uroczystosci (F 66, 76-77)40. Ujecie protestantéw korzysta i tworzy polaryza-
cje miedzy obrzedem czy rytualem a polityczna ceremonia, wywodzaca, si€ z roz-
réznienia sakramentéw i dobrych ceremonii.

Osiander oceniat liczne sredniowieczne uzupeknienia i rozszerzenia informacji
biblijnych, uzasadnione w praktykach sredniowiecznej lektury Pisma Swietego

35 Zob. Wojtowicz, Aspekty performatywne a prawda przedstawienia w ,Historyi o chwalebnym

Zmartwychwstaniu Pariskim” Mikotaja z Willkowiecka, s. 224-232.
36 Zob. np. Lewanski, op. cit., s. 180.
37 Zob. W. Michael, Luther and the Religious Drama. ,Daphnis” t. 7 (1978), s. 365-367. Jednym
z bardziej znaczacych wystapienn Lutra byly wspomniane juz kazanie postne Ein Sermon von der
Betrachtung des heiligen Leidens Christi (1519) oraz pismo polemiczne Vermanung an die geistlichen,
versamlet auff dem Reichstag zu Augsburg Anno 1530.
Zob. tez podstawowa monografia: W. Osiand er, Die Reformation in Franken. Andreas Osiander
und die frankische Reformatoren. Gunzenshausen 2008.
39 Zob. Wojtowicz, ,Okrutny zal”, s. 171-186. - Maciuszko, op. cit., s. 496-507.
40 Zob. Ph. Buc, Putapki rytuatu. Miedzy weczesnosredniowiecznymi tekstami a teoriq nauk spotecz-
nych. Przekt., red. nauk. M. Tomaszek. Warszawa 2011, s. 198-211.

38
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(takze tekstow apokryficznych), jako znieksztalcenia i $mieszne, Zatosne ,dodatki”,
ktére w istocie utrudniaja badZ zamykaja dostep do prawdziwej Ewangelii*!.
Uzasadnienie sztuki u Mikolaja jest oczywiste przez przeniesienie sensu na

tekst Swiety z jego niepodwazalnym ,historycznym” autorytetem, ktorego nie musi
przypominac czy na ktéry nie musi on w jakikolwiek sposob wyrazniej wskazywac.
Stad problematyczne jest to, co wykracza poza tekst swiety, zwlaszcza scena czwar-
ta. Jej medialnos¢, swoiste przekraczanie tekstu, musi zostaé ,zakryte” przez
szczegblna, relacje z tekstem Swietym. Mikotaj wzmacnia historycznosé, a zatem
prawde, odwotujac si¢ do Ewangelii42, jesli zas brakuje takich odwotan (w czesci
czwartej), odsyla do proroctw i stosownych wyktadni Psalmu 2343. Charaktery-
styczny dla przestania jest nacisk ktadziony na prawde przedstawienia, w czesci
trzeciej to Spiew Zotnierzy ukazuje prawde. Trafnym pomystem Mikotaja, odpowia-
dajacym na zarzuty, ktore wynikaly z tradycji takiej krytyki, bylo zatem powierze-
nie tresci nieewangelicznych Ewanjeliscie, co podkresla wage i prawdziwos¢ nego-
wanej przez protestantéw tradycji, utozsamionej z Ewangeliq, likwidujac jednoczes-
nie podstawe zarzutow w duchu krytyki Osiandera. WypowiedZz Ewanjelisty po-
Swiadcza zwrotnie prawdziwos¢ czesSci czwartej, pozbawionej oparcia w Nowym
Testamencie. Dlatego tez stowa wypowie wlasnie Ewanjelista:

Przy tej juz czesci czwartej,

Na miejscu Ewanjelijej,

Bede¢ wam czytat z Dawida

I z krzescijaniskiego Kreda:

Ze psalmu Dawidowego

Dwudziestego i trzeciego,

A z Kreda krzescijaniskiego

Ze Skladu apostolskiego

W liczbie artykulu piatego,

Ktory jest Filipa swietego. [M 46: IV, w. 1-10]

Rola Ewanjelisty jest potwierdzanie faktycznosci przedstawianych wydarzen -
wszak wyglasza on Stowo Boze o niekwestionowanej autentycznosci i sakralnej
powadze. ,Samozwrotnos¢” prawdy dochodzi do glosu réwniez w innych miejscach:

A jesli co takowego

Do tego aktu swigtego,

W tej chwalebnej historyjej

Nad tekst swigtej Ewanjelijej

Bedziem przywodzi¢ skadinad,

Nie pocztajcie nam za btad.

Bo jesli co przyczynimy,

Tedy ze starych Patré6w mamy. [M 13: Prologus, w. 97-104]

Ten wprost podany wymog zgodnosci przedstawienia religijnego z tresciami

4l Zob. tez Janota, op. cit., s. 442-443.

42 Cytaty z Ewangelii nie pelnia wiec przede wszystkim funkcji ,dodatkowych [...] sSrodkéw ekspresji
dramatycznej”, jak twierdzi J. Okon we wstepie do Historyi o chwalebnym Zmartwychwstaniu
Parniskim (s. VIII).

43 Lewarski, loc. cit. - Dabréwka, op. cit., s. 485.
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biblijnymi jest pod koniec XVI wieku oczywistym wymogiem kulturowym, takze
w obrebie Kosciota katolickiego®4.

U Mikotaja wybawieni zmartwychwstaniem ,,Ojcowie Swieci” (M 9: Prologus,
w. 23) - ktérych identyfikuje z ,Patrami”4® - odpowiadaja za prawde rzeczywistosci,
o niej opowie tekst?5. Identyfikacje te potwierdza sam Jezus:

Do was zawitam, Ojcowie,
Prorocy, patryjarchowie,
Kaptani i tez krélowie, [M 63: IV, w. 253-255]

- oraz Mikotaj w poprzedzajacych wypowiedzZ Jezusa didaskaliach ,Potym rzecze
do Ojcow”. Rozum przyzna, ze nie ma tu naddatku niezgodnego z prawda;

Ostatek sami osadZcie,

Jesli nie tak jest na swiecie,

Co my tu bedziem spominac,

Nad Pismo swiete przyczyniac¢. [M 14: Prologus, w. 105-108]

Walor prawdy maja czytania z Ewangelii, poprzedzajace poszczegolne sceny,
z wylaczeniem czesci czwartej*”. Psalm 23 (24) pochodzacy z Biblii Leopolity to
element antyfony w dramatyzacjach Descensus ad infernum48, Samo zstapienie
jest jedynie posrednio poswiadczone w tekstach Nowego Testamentu®?, ale stano-

44
45

Zob. Janota, op. cit., s. 443, przypis 16.

Okon (M 13-14, przypis 104) objasnia odmiennie, zZe okreslenie ,z starych Patréw” odnosi si¢ do
pism Ojcéw Kosciota, czyli ,nauczycieli i pisarzy pierwszych wiekow chrzescijaristwa”. Zob. tez
P. Bondaruk, ,Nad »Pismo Swiete« przyczyniac”. Kontekst teologiczny sceny zstapienia do piekiet
w , Historyi o chwalebnym Zmartwychwstaniu Pariskim” Mikotaja z Wilkowiecka. ,Meluzyna” 2014,
z. 1. W czeSci czwartej Lucyper odnosi sie do ,prorokéw”, ,patryjarchéw” (M 49: 1V, w. 37-38).
Isidorus w dziele De ortu et obitu Patrum (PL 83, 129-156) méwi o 85 ,$wietych ojcach i naj-
szlachetniejszych mezach” — postaciach biblijnych Starego i Nowego Testamentu (od Adama po
Tytusa, ucznia sw. Pawta; jako 62 i 63 postac¢ pojawiaja, si¢ kobiety, Estera i Judyta, postac 67 to
Maria). Ujecie Okonia by¢ moze przesadnie zaweza zakres ,starych Patrow” (por. jednak objas-
nienie do sformutowania ,Ojcowie swieci” na s. 5). Okreslenie uzyte przez Mikolaja po raz kolejny
w czesci IV wskazuje jednak na sens wywodzacy sie z rozwazan Izydora, znéw ktadzie Mikotaj
nacisk na ciaglos¢ tradycji religijnej (wbrew luteranom) w swym przedstawieniu. ,Starzy Patrowie”
sa, synonimem ,Ojcow swietych”, w zakresie autoréw biblijnych, na ktorych oparlo prawde swej
wiary chrzescijanistwo. Zob. tez K ow z an, Apokryficznosé chrystofanii w IV czesci , Historyi o chwa-
lebnym Zmartwychwstaniu Pariskim” i ich wptyw na potencjat dramaturgiczny misterium rekapitu-
lacyjnego w kontekscie kontrreformacyjnym, s. 254, przypis 20.

+Hagiograficznym” zadaniem $wiegtego pozostawato spisanie autobiografii, nieckompletnos¢, a nawet
zaniedbanie wypelnienia tego waznego zadania postrzega Jakub de Voragine jako grzech - zob.
A. Boureau, La Légende dorée. Le systéeme narratif de Jacques de Voragine. Paris 1984, s. 69.
Mikotaj powiela mechanizm rozwiniety w hagiografii XIII wieku: za pomoca, ,prawdziwej” narra-
cji Mikolaj relacjonuje jedynie ,prawdziwa” narracje Patrow.

47 Zob. S. Windakiewicz, Teatr ludowy w Polsce. Krakéw 1902, s. 8. - Lewarniski, loc. cit.
Okon (M 46-47) wskazuje na niepeiny cytat z Leopolity. Zob. tez P. Kencki, ,Historyja o chwa-
lebnym Zmartwychwstaniu Pariskim” Mikotaja z Wilkowiecka i ,Stary Testament”. ,Pamigtnik
Teatralny” 2007, z. 1/2, s. 5.

46

48 Zob. Okon, wstep, s. XXI. - Kencki, op. cit., s. 7. Wulgata korzysta z niestarannosci przektadu
Septuaginty, co przydato psalmowi sensy mesjanistyczne, tak tez czytalo go tacinskie sredniowie-
cze. Kencki (op. cit., s. 8) przywoluje tu komentarze W. Wrébla z Zottarza Dawidowego (k. h2v).

49

Wskazaé nalezy za A. Toepelem (Die Hollenfahrt Christi. Zur Entstehung eines theologischen
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wito ono element starochrzescijariskiego nauczania oraz wyznan wiary (jako odpo-
wiedZ na gnostyckie interpretacje descensus®?), dysponuje wiec dobrze ugruntowa-
na tradycja, przejeta takze przez chrzescijaristwo reformowane51. Poglad, ze Chrystus
po ukrzyzowaniu ,zstapit do piekiel”, wybawiajac tych, ktérzy ,czynili” jego wole,
a zatem nie wszystkich, jak dzieje si¢ zreszta w Ewangelii Nikodema, byt powszech-
nie akceptowany, przywolywano go réwniez w symbolach wiary ,Credo quod ad
infernum it et eos inde sumpsit qui suam voluntatem fecerant [Wierze, ze zstapit
do piekta i zabral stamtad tych, ktérzy spetiali Jego wole]” (Honorius z Autun)
(F 366)°2, Same wyobrazenia zstapienia maja podtoze apokryficzne, stad w litera-
turze przyjeto, ze Mikolaj korzystat z Ewangelii Nikodema®3, taki przektad istniat
w kodeksie Wawrzynica Laskiego, datowany na 1544 rok. Koincydencja moze by¢
przypadkowa, Ewangelia Nilkkodema byla ,standardowo” wykorzystywana w przed-
stawieniach pasyjnych w XV i na poczatku XVI stulecia, obok Acta Pilati (wraz
z najstarszym wariantem legendy o sw. Weronice w Cura sanitatis Tiberii) (F 482).
Prawde poswiadczaja takze ,anachroniczne” wypowiedzi Faryzeusza (,po zmart-

wychwstaniu / Ku naszemu wszemu ztemu”, M 20: I, w. 45-46), Rubena (,Tego
wieczoru swietego”, M 32: II, w. 66), Magdaleny (,W te swieta dzisia niedziele” (M 92:
V, w. 161), Jezusa (,Tej to swietej Wielkiejnocy” (M 94: V, w. 181) i Kleofasa (,W te
dni wielkonocne”, M 101: VI, w. 64), aktualizujace doswiadczenie widza, ktory
staje sie prawdziwym uczestnikiem prawdziwego Zmartwychwstania®?. Diabty,
szczegolnie Lucyper, sa, rozzloszczone, poniewaz Jezus zaburzyt im wielkanocne
Swietowanie:

Ten Krystus, co dzi§ zmartwychwstal!

Gwalt czyni, tupi nam piekto! —

Mutabit vocem
Aboc sie to Swieto wscieklo? [M 57-58: IV, w. 172-174]

Przywotane cytaty wyznaczaja, brak jakiegokolwiek dystansu widza do wydarzen
przeszlych, historycznych. ,Swieta Wielkanoc” dzieje sie hic et nunc, potwierdza
uczestnictwo w ,prawdziwym” Zmartwychwstaniu. Stad tez Ruben bedzie ,cnotli-

Motivs. W zb.: Sehnsucht nach der Hélle? Hollen- und Unterweltsvorstellungen in Orient und Okzident.
Hrsg. J. Tubach, W. Klein, A. Drost-Abgarjan, S. Vashalomidze. Wiesbaden 2012,
s. 219) na 1 List sw. Piotra (3, 18 - 4, 6), List do Efezjan (4, 8-10), List do Kolosan (1, 18; 1, 23;
2, 14-1b), List do Hebrajczykoéw (13, 20) i Ewangelie wedtug sw. Mateusza (12, 40).

50 Zob. P.-H. Poirie, Gnostic Sources and the Prehistory of the Descensus ad Inferos. ,Apocrypha”
t. 21 (2011).

51 Zob. Toepel, op. cit., s. 217.

52 Zob. E. Kunstein, Die Héllenfahrtsszene im geistlichen Spiel des deutschen Mittelalters. Ein
Beitrag zur mittelalterlichen und frithneuzeitlichen Frommigkeitsgeschichte. Kéln 1972, s. 19 n. -
Toepel, op. cit., s. 217-223. O samym descensus zob. Ch. Petersen, Der Descensus in theolo-
gischer Deutung und die Héllenfahrtsszenen in mittelhochdeutschen Osterspielen. Miinchen 1994.

53 Zob. np. Z. Izydorczyk, The ,Evangelium Nicodemi” in the Latin Middle Ages. W zb.: The
Medieval Gospel of Nicodemus: Texts, Intertexts, and Contexts in Western Europe. Ed. Z. 1zydor-
czyk. Tempe 1997, s. 46-54. O staropolskim przektadzie zob. Z. Izydorczyk, The Bohemian
Redaction of the ,, Evangelium Nicodemi” in Medieval Slavic Vernaculars. ,Studia Ceranea” t. 4 (2014),
s. 57-59. O Cura sanitatis Tiberii zob. Z. 1zydorczyk, The ,Cura Sanitatis Tiberii” a Century
after Ernst von Dobschiitz”. ,Convivium” t. 3 (2017).

54 Zob. Okon, wstep, s. XLIV. - Adamczyk, op. cit., s. 157.
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wym krzescijaninem” w wypowiedzi Maryi Jacobi (M 31: II, w. 56) czy ,dobrym /
Czlowiekiem krzescijaniskim” w stowach Magdaleny (M 34: II, w. 105-106)5,
W istocie posta¢ Rubena stuzy totalizacji prawdy Zbawienia, wszak przez wzglad
na apokryficzne podloze postaci okazuje sie, ze Ruben ,tez sam jest z uczniéw jego”
(M 34: II, w. 96), co owocuje korzystnie bezmarzowa, sprzedaza, olejkow:

Juzci ja waszmosciam przedam
Tak, jako sam od kupca mam. [M 34: II, w. 94-95]56

Prawde chrzescijanina-Rubena wypowie (powtorzy) Magdalena:

Wierzymy¢ jako dobremu
Cztowieku krzescijanskiemu. [M 34: II, w. 105-106]

Chrzescijariska gorliwos¢ prezentuje postaci zydowskich bohaterow, zwlaszcza
Rubena, jako chrzescijan. Nie stuza one jako obiekt praktykowania nakazu misyj-
nego, gloszenia Ewangelii, wzmacniaja natomiast prawdziwos¢ doktryny chrzesci-
janskiej. Innym rozwiazaniem wystepujacym w tego typu dramaturgii mégtby by¢
chrzest Zydéw, nawréconych moca samych faktow (F 359-362, 436-464), posrednio
zrealizowany przez posta¢ Rubena-chrzescijanina.

Powszechnosé¢ prawdziwej wiary (nawet wsrod Zydowd?) jest $wiadectwem
przeciwko niewierze (i ,nieprawdzie”), ktérej reprezentantami dla Mikotaja sa wy-

55 O Rubenie traktuje Isidorus np. w dziele De ortu et obitu Patrum (PL 83, 135): ,paternum torum

polluit, atque ordinem primogenitae dignitatis amisit [zbezczescil loze swego ojca i utracit range
godnosci pierworodnego]” (tamze o postaciach de tribu Ruben, z ktérego to tribus wywiédl Mikotaj
nazwe dla zydowskiego kupca). O postaci o tymze imieniu jako bohaterze Zywotu Jézefa M. Reja
zob. P. Ken cki, Inspiracje starotestamentowe w dramacie polskiego renesansu (1545-1625). War-
szawa 2012, s. 67.

Mikotaj nie kieruje atakéw w strone postaci zydowskich, stale oskarzanych o naganne moralnie
uprawianie lichwy czy grzeszne pozadanie nienaleznego pieniadza (F 421-428). Juz redakcja B
.wzbogaci sie” o tego rodzaju antysemickie wypowiedzi:

56

Jeno nie chceiejeie by¢ skapi.

Nie jak Zydzi, dajcie szczodrze, [M 131-132: I 48-50]
Ten element tekstu Mikotaja z Wilkowiecka jest zaskakujacy w stosunku do tradycji péznosrednio-
wiecznych: Zydzi prezentuja bowiem wiasciwosci, postawy, ktére wystepuja przeciwko wierze
chrzescijaniskiej, jak réwniez przeciwko normom tej wiary. Nie wierzac w Chrystusa, popelniaja
stale grzeszne i zte uczynki (np. F 461). J. Eming (Simultaneitét und Verdoppelung. Motivations-
strukturen im geistlichen Spiel. W zb.: Transformationen des Religiésen. Performativitdit und Textua-
litit im geistlichen Spiel. Hrsg. 1. Kasten, E. Fischer-Lichte. Berlin 2007, s. 53) podkresla
trwaly element przedstawieni frankfurckich pasji: kraricowe niezrozumienie przez Zydow wiary
w Chrystusa. Wspomniana w poprzednim przypisie redakcja B wskazuje wtasnie na Zydéw jako
na tych, ktérzy blednie nie podzielaja, radosci calego stworzenia zwiazanej z faktem zmartwych-
wstania Chrystusa:

57

Owo wcidrnaskie stworzenie

Czuje Panskie Zmartwychwstanie.

Sami Zydzi jako kamien

Nie czuja - by zdechli. Amen. [M 126: Prologus, w. 47-50]
Tradycyjnie tez Zydami (w przedstawieniach pasyjnych) stawali sic w $redniowieczu rzymscy
zoierze, koronujacy cierniem Jezusa (F 465), podobnie u Mikotaja, w wypowiedzi Maryi z re-
dakeji A:

I weidrnastkie ciata czlonki,

Ktore Zydowie meczyli [M 77: 1V, w. 478-479]
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mienieni z imienia ,lutrowie” (M 50: IV, w. 44) (nie wywiedzeni, rzecz jasna, z piekta
przez Jezusa). Z pewnoscia, passusy te wzmacniaja, i potwierdzaja wiare katolicka,
ktorej prawde wyraza, wszyscy uwolnieni z piekta ,starzy Patrowie”. W sztuce Mi-
kolaja (i pozniejszych przerobkach) brakuje zatem ,niewierzacych” Zydow, ktérzy
pomimo stosownych cytatéw z Pisma Swietego trwaja w niewierze, a ktérych nale-
zy nawrécié¢ poprzez zademonstrowanie btedu ich niewiary>8. Role taka odgrywaja,
jak twierdzi Cerberus, ,bracia naszy, lutrowie”®®. Swiadczy to o umiejetnosci do-
pasowania przestania misterium do nowych realiéw religijnych i spotecznych.

W ramach totalizujacych praktyk oredzia tekstu i konstruowanej przezen bi-
polarnej rzeczywistosci dobra i zta — dla wszystkich tych, ktorzy, nie uwierzyli, ,jako
wztych ludzi”, miejsce jest w piekle. Powiada Jezus:

To ich tu masz jeszcze dosyé¢,

Wszytkie, co nie chcieli wierzy¢,

I wigcej ci ich przybedzie,

Bo ztych ludzi dosy¢ wszedzie. [M 61: IV, w. 229-232]

Umieszczenie wyznawcow chrzescijaristwa reformowanego, luteran, w piekle
(M 50: IV, w. 44 I bracia naszy, lutrowie”) to protest przeciwko duchowosci prote-
stantyzmu®0. Nikt bowiem nie uniknie $mierci ani piekta, kto - jak chce Mikotaj
z Wilkowiecka — nie rozwaza z wdziecznoscia, cierpienia i Smierci Chrystusa (réwniez
tej uobecnionej w grze), ktére z powodu grzechéw ludzkosci wziat na siebie, takze

58 Zob. tez R. Toepfer, Frithneuzeitliche Wende auf der Frankfurter Bithne? Das Frankfurter Pas-
sionsspiel und Paul Rebhuns ,Susanna” zwischen Theater und Kult. W zb.: Franicfurt im Schnittpunict
der Diskurse: Strategien und Institutionen literarischer Kommunikation im spdten Mittelalter und
in der frithen Neuzeit. Hrsg. R. Seidel, R. Toepfer. Frankfurt am Main 2010, s. 147 (w przypi-
sie 43 literatura przedmiotu). - Schulze, Geistliche Spiele im Mittelalter und in der Frithen Neu-
zeit, s. 213-216.

59 Twérca redakcji B rozwija tenze passus w sposéb tworczy:

I bracia nasi, lutrowie,

Z dziady swymi aryjanmi,

Stryjecznymi kalwinami. [M 153: IV 30-32]
W roku 1592 ukazalo sie anonimowo wydane Upominanie do ewanjelilkéw i do wszystkich spotem
niekatolikéw P. Skargi, gdzie czytamy, ze protestant gorszy jest od Zyda, poniewaz niszczy jednosé
wspélnoty chrzescijanskiej: ,zadnego nam Zydowie rozerwania w wierze i jednosci nie czynia, pisma
stowa Bozego i prawdy jego nie psuja, zadnego krzescijanina na swoje zZydostwo nie namowia. A co
wiecej, ksiegi ich i nabozenistwo ich, jako figury nasze, krzescijaniska prawde przed pogany wy-
$wiadczaja i potwierdzaja. [...] Przetoz sie z nimi Kosci6t surowiej nizli z Zydy obchodzi, nie dlate-
go, iz mniej abo wiecej Krystusa bluznia, ale iz wigtsza, szkode w Kosciele Bozym czynia, i wigtsza,
mu sromote i niestawe jednaja. [...] Mniejszy grzech [niz heretycy] maja Zydowie, ktorzy Krystusa
bluznia, bo go nie znaja ani mu czci Zadnej obiecali i daréw o$wiecenia i uczestnictwa wystug
i krwie jego nie wzieli. I przeto ich o to nie karza, gdy tego jawnie miedzy krzescijany nie czynia,
jako szalony, gdy kogo zabije, zadnego karania nie odnosi” (cyt. za: M. Korolko, Klejnot swobod-
nego sumienia. Polemika wokét konfederacji warszawskiej w latach 1573-1658. Warszawa 1974,
s. 190). Skarga uwaza ponadto, ze protestanci znajduja si¢ na samym dnie czlowieczenistwa,
poniewaz odrzucaja, cnoty mitosierdzia: ,Kto moze by¢ nedzniejszy nad tego, ktory w slepocie he-
retyckiej chodzi i przeklectwem sie zewszad obciazyl, i wieczna na sig $mier¢ w mocy szatanskiej,
jako méwi Apostol, przywodzi?” (cyt. jw., s. 187).

60 Widzimy go takze we Flores sermonum Mikotaja z Wilkowiecka, w drugim kazaniu na

dzieri Sw. Tréjcy - zob. tez Okoni, wstep, s. XXXIII.
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by zatagodzi¢ gniew Boga Ojca. Totalizacja wspdtbrzmi z charakterystyczna pola-
ryzacja, jak bowiem powiada Faryzeusz:

[...] stawili
To o nim po zmartwychwstaniu
Ku naszemu wszemu zlemu. [M 20: I, w. 44-46]

Jasna strona dobra kontrastowana jest ze zlem faryzeuszy.

Zrytualizowane ogladanie misterium wielkanocnego potwierdza przynaleznosé
grupowa, daje mozliwos$¢ uczestniczenia w wydarzeniu religijnym, wzbudza uczu-
cie wigzi — wszystko to dzieje si¢ takze poprzez mechanizm wykluczenia tych,
ktorzy demonstruja brak wiezi z katolicyzmem. Powtarzalnosc¢ katolickiego rytuatu
pozwala podtrzymywaé pamiec, wspottworzy¢ pamie¢ zbiorowa, wzmacnia¢ role
spoleczne. Spolecznosé ta utrwala swa, chrzescijaniska (nieluterariska) tozsamos¢
przez wspélne emocje, doswiadczenie ,radosci”, ale i wspolna prawdziwa, ,wiedze¢”
religijna.

Dynamika Historyi wiaze sie wprost z otwartoscia, czy odwolywaniem sie do
LHistorii”, rzeczywistosci zewnetrznej w stosunku do tekstu, dajacej prawdziwy sens
i okreslajacej przeznaczenie tekstu®!.

Abstract

WITOLD WOJTOWICZ University of Humanities and Economics, L6dz
ORCID: 0000-0002-8278-7948

VERA HISTORIA OF “HISTORYJA O CHWALEBNYM ZMARTWYCHWSTANIU PANSKIM”
(“THE HISTORY OF THE GLORIOUS RESURRECTION OF OUR LORD”) BY MIKOLAJ OF
WILKOWIECKO

The paper analyses the mode in which Mikotaj of Wilkowiecko, the author of Historyja o chwalebnym
Zmartwychwstaniu Pariskim (The History of the Glorious Resurrection of Our Lord), “constructs” the in-
disputable “truth” of the piece, in that he refers to the Latin term historia and distances from theatre
(does not define his piece in the categories of stage performance). The title of the work reflects a ten-
dency, characteristic of Christianity, to reject theatre while concentrating the believers’ attention on
liturgical and paraliturgical phenomena. Under the influence of Protestant criticism, the last aspect
exhorted Mikolaj to eliminate the scenes satiated with secularity.

61 Daleko jestem od stéw Lewariskiego (op. cit., s. 181), iz ,historia” to zadanie dla dramaturga,

by ,cielesnie, materialnie, realnie przedstawic fakty, ktore kiedys sie spetnily”; konkluzja, ze ,teatr
zacza} juz funkcjonowacé jako swoisty dramat laicki”, nie jest trafna.
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WOJCIECH KUNICKI Uniwersytet Wroctawski

DWA POLSKIE SPOTKANIA MARTINA OPITZA - Z ,PANEM
STROBLEM” I WLADYSLAWEM IV, ALBO O POETYCE PANEGIRYKU

Celem niniejszych rozwazan jest przedstawienie poetyki wypowiedzi pochwalnej
w dialogu Martina Opitza z polskim malarzem Barttomiejem Stroblem, a takze w pa-
negiryku na czes$¢ Wtadystawa V!, Barokowa poetyka reformatora niemieckiej
sztuki poetyckiej odzwierciedla pochwale motywowana wzgledami prywatnymi
(pochwata Strobla) i wzgledami politycznymi (pochwata polskiego wtadcy). W obu
wypadkach dostrzegam posrednictwo kulturalne miedzy elitami polskimi i niemiec-
kimi, realizowane przez pisarza jego poetycka, uczonoscia z jednej oraz poetycka
polityka z drugiej strony.

Dialog z ,panem Stroblem”

Formuta ut pictura poesis ze stynnej poetyki Horacego, Listu do Pizonow, zaklada
tozsamos¢ oddziatywania poetyckiego i literackiego: poezja jest méwiacym obrazem,
a obraz milczaca poezja2. W dobie baroku waznos¢ tej formuty zostata wzmocnio-
na teoria emblematu, czyli potaczenia obrazu z tytutem (inscriptio) oraz wyjasnie-
niem tytutu i obrazu (subscriptio). W dwéch niemieckich wierszach poswieconych
Stroblowi nie tylko stosuje Opitz topike pochwalna, ale tez analizuje kwestie istot-
ne dla XVII-wiecznej poetyki®. Zanim je oméwimy, warto poczyni¢ kilka uwag na

1 Na temat poety zob. np. M. Szyrocki, Martin Opitz. Berlin 1956 (wyd. 2: Miinchen 1974). -

K. Garber, Martin Opitz. W zb.: Deutsche Dichter des 17. Jahrhunderts. Ihr Leben und Werk. Hrsg.
H. Steinhagen, B. von Wiese. Berlin 1984. - Martin Opitz 1597-1639. Fremdheit und
Gegenuwidirtigkeit einer geschichtlichen Persénlichkeit. Hrsg. J.-U. Fechner, W. Kessler. Her-
ne 2006.
Bartlomiej Strobel (ur. 11 IV 1591 we Wroctawiu, zm. po 1647 r. w Toruniu) - polski malarz
pochodzenia niemieckiego, po 1639 roku nadworny malarz Wtadystawa IV, tworzyl obrazy sakral-
ne i portrety. Za jego najwazniejsze dzieto uznaje si¢ obraz Uczta Heroda i Sciecie Jana Chrzci-
ciela (1630-1633), znajdujacy si¢ w Muzeum Prado. Jest tez autorem stynnego portretu M. Opitza,
nalezacego obecnie do Polskiej Akademii Nauk w Gdansku.

2 Formule te stosowata niemal kazda poetyka doby baroku. Zob. R. Hildebrandt-Giinther,
Antike Rhetorik und deutsche literarische Theorie im 17. Jahrhundert. Marburg 1966, s. 68. -
J. Pelc, Stowo i obraz. Na pograniczu literatury i sztuk plastycznych. Krakéw 2002. — Ut pictura
poesis. Red. M. Skwara, S. Wystouch. Gdarisk 2006.

3 Utwory zwiazane ze Stroblem oraz epigramaty cytuje z: M. O pitz, Weltliche Poemata. Cz. 2. Zum
vierten Mal vermehrt und tibersehen herausgegeben. Frankfurt am Main 1644. Odsytam do niej
za pomoca, skrotu W-2, po ktéorym podaje numery stron. Jest to wprawdzie edycja poSmiertna, ale
E. Trunz, wydawca reprintu tej edycji twierdzi, Ze pozostaje ona w zgodzie z wola autora i ukta-
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temat specyfiki tworczosci okolicznosciowej. Po raz pierwszy Opitz zamiescit wiersz
stawiacy Strobla w drugiej czesci wroctawskiego wydania Deutscher Poematum®.
W kolejnych wydaniach, m.in. z 1644 roku (cz. 2), utwér znajduje sie w pierwszej
ksiedze drugiego tomu, czyli w pierwszej ksiedze ,poetyckich laséw” (Poetische
Weilder), stanowiacych catosé drugiej czesci Weltliche Dichtungen®. Zbiér ,poetyckich
las6w” wykoncypowany zostal jako ,sylwa”, czyli zespot wierszy okolicznosciowych,
majacy mimo wolnosci, ktdra przystoi drzewom w lesie, wyrazny porzadek. W swojej
poetyce zdefiniowal Opitz sylwe jako gatunek nastepujaco:

Sylven oder Wilder sind nicht allein nur solche Carmina, die aus geschwinder Anregung und Hitze
ohne Arbeit von der Hand weg gemacht werden, von denen Quintilian im dritten Kapitel des zehnten
Buches sagt: Diversum est huic eorum vitium, qui primum discurere per materiam stylo, quam velocissimo
volunt et sequentes calorem atque impetum ex tempore scribunt: Hoc sylvam vocant und wie an den
schénen Sylven, die Statius geschrieben zu sehen ist, welche er in der Epistel fiir das erste Buch nennt
libellos, qui subito calore et quadam festinandi voluptate ipsi fluxerant; sondern wie ihr Name selber an-
zeigt, der vom Gleichnis eines Waldes, in dem vieler Art und Sorten Bdume zu finden sind, genommen ist,
sie begreifen auch allerlei geistliche und weltliche Gedichte, als da sind Hochzeit- und Geburtslieder,

dem edycji przez niego opracowanych, zwlaszcza wroctawskiej z 1639 roku, stad moze uchodzic¢
za wydanie ostatniej reki; opini¢ te podziela K. Garber (Der Reformer und Aufkldrer Martin
Opitz {1597-1639). Ein Humanist im Zeitalter der Krise. Berlin — Boston, Mass., 2018, s. 738-749).
Panegiryk poswiecony Wiadystawowi IV cytuje wedlug wydania: M. Opitz, Weltliche Poemata,
cz. 1 (Breslau 1639). Cytaty stad opatruje skrotem W-1. Dopowiedzmy, Zze w 1638 roku ukazato
sie we Wroctawiu zaginione dzi§ wydanie pierwszej czesci Weltliche Poemata, pozbawione jednak
dedykacji dla ksigcia Ludwika (wystepujacej we wszystkich edycjach poezji Opitza od 1625 roku)
i zaczynajace si¢ od panegiryku na czesé¢ Wtadystawa IV. G. Witkowski (wstepw: M. Opitz,
Teutsche Poemata. Abdruck der Ausgabe von 1624 mit den Varianten der Einzeldrucke und der
spateren Ausgaben. Hrsg. G. Witkowski. Halle 1902, s. XXII) tak opisuje obraz na karcie tytu-
towej tego wydania: ,Sztych tytutowy pokazuje kréla z polskim herbem u jego nég oraz elektora
z herbem Saksonii. Razem trzymaja, serce, z ktorego wyrastaja liscie lauru. Nad tym w wienicu
promieni widnieje stowo »Pax«. Migdzy postaciami znajduje si¢ w owalu napis: »Martin Opitz, Welt-
liche Poemata. Das erste Theil. Zum vierten Mal vermehrt und Gibersehen herausgegeben. Cum
Gratia et Privilegio: In Verlegung David Miillers Buchhandlers seligen Erben. In Breslau 1638«
W stopce przedstawiono krajobraz z miynem, napedza go strumien, a na jego brzegu pastuszek
dmie w fletnie, ktéra otacza napis: »Mens immota manet«. [...] Bezposrednio po tytule nastepuje na
s. 1: »Lobgedicht an die Koénigliche Majestct zu Polen und Schweden<. Cytaty z tacinskiej czesci
panegiryku opatruje skrotem L = M. O pitz, Lateinische Werke. 3: 1631-1639. In Zusammenar-
beit mit W. Kthlmann, H.-G. Roloff und zahlreichen Fachgelehrten von V. Marschall,
R. Seidel. Berlin - New York 2015. Tekst niemiecki i taciriski konfrontuje z leszczyriskim wyda-
niem panegiryku, znajdujacym sie¢ w Bibliotece Uniwersytetu Wroctawskiego: Lobgedicht an die
Koénigliche Majestcit zu Polen und Schweden, geschrieben von M. Opitz. Polnische Lissa 1636 (na
stronie: https://www.sbc.org.pl/de/dlibra/publication/edition/14605?id=14605 {data dostepu:
29 X12023p). Zob. tez wydania gdariskie i toruriskie: Lobgedicht an die Kénigliche Majestcit zu Polen
und Schweden, geschrieben von Martin Opitz. Danzig 1636 (na stronie: https://jbc.bj.uj.edu.pl/
dlibra/doccontent?id=277682 {data dostepu: 29 XI 2023)). — Lobgedicht an die Kénigliche Majestcit
zu Polen und Schweden, geschrieben von Martin Opitz. Thorn 1636.

M. Opitz, Deutscher Poematum. Cz. 2. Zuvor nie beisammen, teils auch noch nie herausgegeben.
Breslau 1629, s. 379.

O wydaniach Opitza znajdujacych sie w zbiorach Biblioteki Uniwersytetu Lodzkiego zob. T. Oso-
sinski, Martin Opitz, reformator niemieckiej poetyki. W zb.: Religia, rym i regiment. Germanica
z pierwszej potowy XVII wieku w Bibliotece Uniwersytetu Lddzkiego. Katalog wystawy. Red.
C. Dietl, M. Kubisiak, T. Ososinski. £6dZ2022. Na stronie: https:/doi.org/10.18778/8220-
853-5.08 (data dostepu: 28 XI 2023).
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Gliickwiinsche nach ausgestandener Krankheit, item auf Reisen oder auf die Riicklunft von denselben
und dergleichen [Sylwy albo lasy sa to nie tylko takie carmina, ktére sporzadzone zostaja tatwo, z szyb-
kiej inspiracji, w goraczce, bez wysitku, a o ktérych Kwintylian w trzecim rozdziale dziesiatej ksiegi
powiada: ,Diversum est huic eorum vitium, qui primum discurere per materiam stylo, quam velocissimo
volunt et sequentes calorem atque impetum ex tempore scribunt: Hoc sylvam vocant {Inny btad popehia-
ja ci, ktoérzy oblednym rysikiem zamierzaja szalenczo gnaé¢ przez materie i improwizuja, podazajac
za jej zarem oraz impetem. To nazywa sie sylway”; i co mozna zobaczy¢ w pieknych sylwach, ktore
Stacjusz napisat®, a ktére w Liscie do ksiegi pierwszej okresla jako ,libellos qui subito calore et quadam
festinandi voluptate ipsi fluxerant {ksiazeczki, ktére szybko tworze na skutek zaru i swego rodzaju upo-
jenia szybkoscia)”; ale takze co wynika z ich nazwy stanowiacej poréwnanie do lasu, w ktérym odnalezé
mozna wiele rodzajow i gatunkow drzew, obejmuja one rowniez wiele duchownych i swieckich wierszy,
jako to piesni weselne czy urodzinowe, zyczenia szczescia po przebytej chorobie, item utwory na podro-
7e, albo na powro6t z nich itp.]”

Jak zauwazyt Wulf Segebrecht, definicja ta przynosi sugestie dotyczaca warun-
kow i sposobu pisania wierszy nalezacych do sylw, a zatem wierszy okolicznoscio-
wych, przynosi takze niekompletny katalog tematéw dziet sylwicznych®. Charakte-
rystyczna jest zreszta kompozycja: druga ksiega drugiego tomu Weltliche Dichtungen,
czyli Poetische Wiilder, zawiera Von Hochzeitgedichten (Wiersze weselne); trzecia,
Uber Leichbegdingnisse (O pogrzebach) — wiersze pogrzebowe; w czwartej znajduja
sie Liebesgedichte der ersten Jugend (Wiersze milosne z czaséw pierwszej mtodosci),
Oden oder Gescinge (Ody albo piesni), sonety, Deutsche Epigrammata (Niemieckie
epigramaty) oraz Schdferei von der Nymphe Hercinia (Poemat pasterski o nimfie
Hercinii). Ale nas interesuje tu ksiega pierwsza, jako jedyna pozbawiona okreslenia
tematu lub gatunku, zatytutowana po prostu Das erste Buch der , Poetischen Weéilder”
(Ksiega pierwsza ,Poetyckich lasow”), a zawierajaca w partiach poczatkowych pa-
negiryki na czes¢é wybitnych os6b ze sfery politycznej: An Ihre Kayserliche Majestcit
(Na majestat cesarski), Auf Ihre Fiirstliche Durchlaucht Annen Sophien, Herzogin
zu Braunschwelg und Liineburg, Zurtickkunft aus Siebenbiirgen (Na Jej Ksiazecej
Wysokosci Anny Sofii, ksieznej Brunszwiku i Liineburga, powrét z Siedmiogrodu),
czyli wspomniany przez Opitza w jego poetyce wiersz z okazji powrotu z podrézy,
An Ihren Fiirstlichen Gnaden Georg Rudolfen, Herzogen zu Schlesien zur Liegnitz,
Brieg und Goldberg (Na Jego Ksiazeca Wysokosc¢ Jerzego Rudolfa, ksiecia na Slasku,
w Legnicy, Brzegu i Ztotoryi), An den Hochwohlgebornen Herrn, Herrn Carl Hannibal
Burggrafen zu Dohna (Na wysoce urodzonego Pana Carla Annibala burgrafa Dohneg).
Druga grupe stanowia wiersze okolicznosciowe napisane dla artystéw — przyjaciot
poety, adresowane do ludzi uczonych jego czasu, a wiec do 0oséb réwnych mu sta-
nem: An Herrn Zinckgrefen (Do Pana Zinckgrefa), An Herrn Johann Seussius, Chur-
flirstlich Séichsischen Sekretdr (Do Pana Johanna Seussiusa, saskiego sekretarza
elektorskiego), An Herrn Bernhard Wilhelm Niissler (Do Pana Bernharda Wilhelma
Nisslera), An Herrn Johann Wessel, als derselbe, nach aufgehérter langwieriger Pest
zum Bunzlau, eine Danksagung-Predigt gehalten (Do Pana Johanna Wessela, gdy

6 Zob. Stacjusz (Publius Papinius Statius), Sylwy. Przekt., koment. M. Brozek. Wroc-
taw 1996.

7 M. Opitz, Buch von der deutschen Poeterei. Przedruk wyd. 1 (1624). Wyd. 6. Halle (Saale) 1955,
S. 22.

8 W. Segebrecht, Das Gelegenheitsgedicht. Ein Beitrag zur Geschichte und Poetik der deutschen
Lyrik. Stuttgart 1977, s. 90-91.
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ten po zakoriczeniu uciazliwej dzumy w Bolestawcu wyglosit kazanie dzigkczynne),
An Herrn Johann Herrmann (Do Pana Johanna Herrmanna). Catosé¢ pierwszej
ksiegi Poetische Wdilder zamyka - a jest to bardzo przemyslany chwyt — przektad
stynnej ody Horacego Exegi monumentum.

Co wynika z takiego ukladu pierwszej ksiegi i dlaczego wiasciwie jest ona po-
zbawiona precyzujacego tytulu? Panegiryk na czes¢ Strobla znajduje sie wsrod
wierszy okolicznosciowych, w kontekscie dyskusji Opitza z réwnymi sobie artysta-
mi oraz uczonymi. Podkreslanie ich dokonann w duchu Horacjariskiego exegi monu-
mentum jest jednoczesnie programem pierwszej czesci zbioru: panegirykéw na czesé
0s6b moznych, zwiazanych z poeta, godnych upamigtnienia ze wzgledu na dana
okazje, ale przede wszystkim uniesmiertelnionych moca, artystycznego (poetyckie-
go, malarskiego, kaznodziejskiego, uczonego) talentu. W ten spos6b pisarz nie
tylko ustala swoje miejsce w republice uczonych, lecz takze lokuje sie w swiecie
~.moznych”, konstruujac na planie poetyckim sojusz wladzy politycznej i wtadzy
artystycznej. Na tej plaszczyZznie - plaszcezyznie politycznej — mieszczanscy uczeni
sa, rowni politycznym moznowtadcom, a nawet ich przewyzszaja. Moca swego ta-
lentu staja, sie bowiem szafarzami niesmiertelnosci. O sojuszu poezji z polityka
mowic jeszcze bedziemy. Tu stwierdzamy jedynie, ze w tej najwazniejszej i znacza-
co nieopatrzonej tytutem (bo najprawdopodobniej wyrazaltby taki tytul przewage
ludzi poezji nad ludZmi polityki) ksiedze Poetyckich laséw autor zamiescit wiersz
gloszacy réwniez pochwale Strobla nie tylko jako artysty zapewniajacego nieSmier-
telnosc¢, ale tez jako cztowieka przekraczajacego granice ekspresji malarskiej i skia-
niajacego sie, dzieki zamiarowi napisania ksiazki o sztuce, ku sferze uczonosci.
Z tej to wlasnie okazji (causa) napisal Opitz swo6j wspanialy panegiryk.

Utwor Uber des berithmten Malers, Herrn Bartholomei Strobels Kunstbuch (Na
ksiege o sztuce stynnego malarza, pana Barttomieja Strobla) zawiera deklaracje
pokrewienistwa malarstwa i poezji — poeta i malarz nie tylko znaja, sie¢ osobiscie,
lecz takze reprezentuja, bliZzniacze zasady tworcze:

Nicht ldngst ward ich gefragt, du, meiner Freunde Zier,

Von einem, ob ich in Kundschaft sei mit dir,

Der mich und dich verkennt: Denn sollt’ ich dich nicht kennen,
Ich der Poeten Teil, als wie sie mich ja nennen;

Dich, aller Maler Licht? Es weiss auch fast ein Kind,
Dass deine und meine Kunst Geschwisterkinder sind.

[Niedawno mnie ktos spytal, czy jestes mi znany,

Ozdobo mych przyjaciél, malarzu kochany.

Chyba nas nie docenil, czyz nie mam ciebie znac,

Ja wszak poeta skromny, tako chca mnie zwac,

Ciebie, blasku malarzy? Wszak wie kazde dziecie,

Ze moja i twa sztuka rodzenistwem w tym $wiecie.] [W-2 43]°

Osobista znajomos¢ nie ma wymiaru podmiotowego — nie chodzi tu o konkret-
ne postaci, ale o role, ktoére malarz i poeta odgrywaja w usankcjonowanym przez

9 We wspomnianym w przypisie 4 wroctawskim wydaniu czesci drugiej Deutcher Poematum (1629)
znajduje sie¢ 6w panegiryk na s. 379-381, po nim nastgpuje epigram An eben ihn (Do tegoz). Kon-
teksty obu wierszy w tej edycji, gdzie po raz pierwszy opublikowal Opitz wiersze dla Strobla, sa
doktadnie takie same jak w edycji posmiertnej z 1644 roku.
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poetyke starozytnych systemie sztuk. Ich przyjazn jest tak silna jak wieZ taczaca
malarstwo i poezje:

Wir schreiben auf Papier, ihr auf Papier und Leder,

Auf Holz, Metall und Gold. Der Pinsel macht der Feder,

Die Feder wiederum dem Pinsel alles nach.

Dies ists, was hiervor der Cheroneser sprach,

Der Mann, dem Griechenland und Rom nicht kann bezahlen
Der Klugheit hohen Wert; dass euer edles Malen

Poeterei, die schweigt, und die Poeterei

Ein redendes Gemaild und Bild das Leben sei.

[Uzywamy papieru, wy papieru i skory,

Ziota, metalu i drewna - pedzel dla was piorem.

Dla nas jest piéro pedzlem - jedno drugie wienczy,

Tak oto niegdys twierdzil medrzec Cheronejczyk.

Maz bezcenny dla Grekéw i dla Rzymian wielkich

Rzekt w madrosci swojej, ze rysunek wszelki,

Milczac, jest poezja, poezja zas obficie

Mowiacym jest obrazem, bo przedstawia zycie.] [W-2 43]

Tu Opitz w swojej atencji dla uczonego Cheronejczyka si¢ pomylit, nie Plutarch
jest bowiem autorem sentencji o malarstwie jako milczacej poezji oraz o poezji jako
mowiacym malarstwie, ale Simonides, co Plutarch jedynie skonstatowal. Opitz
nawiazuje do rozmaitych poetyk, przede wszystkim do traktatu Juliusza Cezara
Scaligera!0;

Ein Biirgermeister zwar wird alle Jahr erloren,

Ein Ratsherr wird gemacht, wir aber nur geboren:

Ein Maler und Poet ist minder, der die Kunst

Aus Miih und Ubung hat, als von des Himmels Gunst
Die euch die Hénde fiihrt, und uns die heissen Sinne,
Damit wir ausser uns auf etwas denken kénnen,

Das Herz und Augen fiillt. Wir schreiben den Verstand
Und Wahrheit in ein Buch; thr malt sie an die Wand;
Bei uns wird sie gehdrt, bei euch gar angeschauet.

[Burmistrza sie wybiera co lat tadnych pare,
Radca jest mianowany, my zas, dajcie wiare,
Tacy juz sie rodzimy, malarz lub poeta,

Nie z wysitku si¢ staje, ale z woli nieba,

Co rece nam prowadzi, obdarza zmystami,
Abysmy to widzieli, co czujemy sami

Pelnia, oczu i serca, bySmy zapisali

Rozum i prawde w ksiegach lub je malowali.

U nas ludzie je slysza, u was ogladaja.] [W-2 43]

Poeta barokowy zywil wiare w uczony charakter poezji, wiedzial, Ze nalezy
i mozna nauczy¢ sie jej regul, zwlaszcza tych, ktére dotycza, elocutio, a zatem spo-
sobow stylistycznego uksztaltowania tekstu poetyckiego. Zdawat sobie sprawe
takze z tego, ze talent jest kwestia przyrodzona, jest darem Bozym i nie mozna sie

10 7ob. C. Borinski, Die Kunstlehre der Renaissance in Opitz’ ,Das Buch von der deutschen Poete-
rei”. Minchen 1883, s. 44. - K. Bartol, Poezja — malarstwo: Plutarch o stynnym powiedzeniu
Simonidesa. ,Roczniki Humanistyczne” 2006-2007, z. 3.
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go nauczy¢. Dlaczego w takim razie malarze zyskuja przewage nad poetami, co
Opitz zauwaza dwornie w swoim wierszu? Dlatego, ze zachowujac wspélna, obu
sztukom zasade mimesis (,matpowania natury”, jak powie w swojej Poetereill),
moga, przedstawia¢ przedmioty ,naocznie”, ale tez zdolni sa powotywac¢ do Zycia
twory nieistniejace, lecz prawdopodobne:

So dass euch die Natur fast mehr als uns vertrauet,
Die Tausendktinstlerin, die euch noch nicht begniigt,
Weil ihr in eine Welt des Epicurus fliegt,

Und ein Geschdpfe macht, von dem man nie gelesen,
Das kiinftig nicht sein wird, noch jemals ist gewesen.

[Lepiej w natury ksztattach znacie sie wdzigcznych;
Gdy was nie zadowoli matka sztuk tysiecznych,
Odlatujecie wtedy w Swiaty Epikura,

Malujac co$, czego nikt w ksiegach nie posiedzie,
Czego ani nie bylo, ani tez nie bedzie.] [W-2 43-44]

Tym samym malarz jest sugestywniejszym artysta niz poeta, ma bowiem wigk-
sza, wolnos¢ w ksztaltowaniu rzeczywistosci wychodzacej poza doswiadczenie na-
tury - i to dlatego, ze si¢ lepiej na niej, na tej naturze, zna, czyli lepiej ja niz poeta
widzi!2. A jest to wladza niemata, poniewaz pozwala sprzeciwi¢ sie przemijaniu
i Smierci. W tym momencie panegiryk Opitza na czes¢ artyzmu sztuki malarskiej
Strobla osiaga punkt kulminacyjny:

Wer tut es, dass ein Mensch, da sonst nur dies allein
Der Gétter Wesen ist, kann allenthalben sein?

O Strobel, deine Faust: du kannst uns unser Leben
Zu Trutze der Gewalt des Todes wiedergeben.

[Ktoz sprawia to, ze cztowiek, boskosci narzedzie,

Jedyna wszak istota tutaj jest i wszedzie.

O Stroblu, o twa dloni, ty nam Zycie zwracasz,

Na przekor smierci strasznej, wniwecz ja, obracasz.] [W-2 44]

Topos mocy artysty, ktéra sztuka, stwarza przeciwwage smierci, owo exegi mo-
numentum, powraca u Opitza wielokrotnie, zamyka takze, jak wspomniano, cala,
ksiege pierwsza, Poetischer Wiilder. Mato tego, sztuka nie tylko przezwycieza Smier¢,
ale tez staje sie nauczycielka dobra, ktore ucieles$nia sie¢ w pieknie:

11 W trzecim rozdziale, Von etlichen Sachen, die den Poeten vorgeworfen werden und derselben Ent-

schuldigung (O pewnych sprawach, ktore zarzuca sie poetom, i o ich usprawiedliwieniu) czytamy:
Jund soll man auch wissen, dass die ganze Poeterei im Nachdiffen der Natur bestehe, und die Dinge
nicht so sehr beschreibe wie sie sein, als wie sie etwa sein kénnten oder solten [nalezy rowniez
wiedzie¢, ze cala poezja zasadza sie na malpowaniu natury i opisuje rzeczy nie takimi, jakie sa,
ale jakimi by¢ moga albo powinny]” (O pitz, Buch von der deutschen Poeterei, s. 12).

W przypisie do tego wiersza, zamieszczonego w drugim tomie Weltliche Poemata M. Opitza
w opracowaniu D. W. Trillera (Frankfurt am Main 1746, s. 397) czytamy: ,Jest to nawiazanie
do epikurejskich intermundiéw, fantastycznych swiatéw wytwarzanych przez mozg (Hirn-Welten),
ktorych nigdy w rzeczywistosci nie byto ani tez nie moglo by¢. »Individua et intermundia, quae nec
sunt ulla, nec possunt essex, jak powiada Cicero”.

12
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Kannst zeigen was fiir Thun ein Mensch im Schilde fithrt
Aus seiner Augen Art, was seine Sitten ziert,

Und ihre Mdngel sind: ein fliichtiges Gemiite,

Zorn, Rachgier, Unbestand, Gerechtigkeit vnd Giite,
Furcht, Hoffnung, Trost und Angst, das zeigst du inniglich
Mit ungefarbter Farb’. Ist Tugend gleich in sich
Vollikommen eingehtillt, so will sie doch auf Erden

Im Leibe welchen sie bewohnt gesehen werden.

[Bowiem ukaza¢ mozesz to, co czlowiek robi,

Jakiez jego spojrzenie, co uczynki zdobi,

Jakiez to jego braki: charakter trwozliwy,

Gniew, msciwosc i niestatosé, czy dobry, czy mily,

Lek, strach, nadzieje, ukazesz ochote

Farba, niefarbowana: skoro bowiem cnote

Ostania wlasna szata, pragnie zatem sama,

W ciele swego mieszkania piekna by¢ widziana.] [W-2 44]

Kolejnym elementem pochwaly artysty jest terytorializacja poprzez umiejsco-
wienie go w kontekscie geograficznym. Topos poréwnania geograficznego ze wzgle-
du na obfitosc¢ dobr staje sie toposem chwaly miast za sprawa wielkich ludzi w nich
Zyjacych:

Das du fiir allen giebst. Zu Antorff sey Ruben;

Den Spranger rithme Prag, und Holland seinen Veen,

Auch Welschland den Urbin; dich kkann mein Breslau zeigen,
Der Kiinste Sdugerinn. Es wtirde selber schweigen
Panhasius der erst den Schatten auffgebracht,

Dir reichen seine Kron’und nicht so vnbedacht

Im Purpur mit dir stehen. Du stichst mit deinen Strahlen
Der alten Hoffart hin. Apelles mufSte mahlen

Philippene grofien Sohn, der Kayser Ferdinand

Will abgebildet sein von deiner schénen Hand.

[To wszystko ty nam dajesz. Antwerpia Rubena,

Sprangera stawi Praga, a Holandia Veena,

Wiochy tego z Urbino, Wroctawias ozdoba,

Sztuk wszelkich karmicielki, zamilknie przed toba,

Sam Parrhasius, ktérego wzburzy cieri ponury,

Poda ci swa, korone, nie wdzieje purpury.

Ty zgasisz swoim blaskiem cienie pychy dawnej,

Jak Apellesa dzielem wielki Aleksander,

Tak twoja, reka pragnie portret sporzadzony

Miec tez cesarz Ferdynand, twym kunsztem zdobiony.] [W-2 44]

Bartlomiej Spranger to malarz, podobnie Vaenius (Otto van Veen). Stawa Wloch
jest ,malarz z Urbino”, czyli Rafael. Wirtuozeria Opitza polega na enumeracji wedle
modelu: kraj (lub miasto) i jego malarz — na zakonczenie ciagu tozsamy uktad:
Strobel i Wroctaw. Parrhasius jest kolejnym nawiazaniem do ody IV 8 Horace-
go, bedacej podarunkiem dla Cenzoryna, przyjaciela poety, oraz utworem o stawie
z motywem pokrewnym exegi monumentum (,Bo marmur ani takze malowane dzie-
je nie tyle co piesn moga”). W tejze piesni w w. 5-8 mowa wilasnie o Parrhasiusie,
malarzu ateniskim z V wieku p.n.e. Strobel jest zatem lepszy od Parrhasiusa, do-
réwnuje Apellesowi, takze dlatego, ze Aleksander naszych czaséw — czyli w panegi-

2024-03-18 09:18:27



176 ROZPRAWY I ARTYKULY

ryku Opitza cesarz Ferdynand II - pragnie mie¢ tez portret sporzadzony reka
Strobla.

Puenta wiersza pochwalnego i okolicznosciowego jest jednak najwyrazniej za-
mierzony przez Strobla ,Kunstbuch”, occasio utworu, prawdopodobnie pisany lub
napisany przez wroclawianina traktat teoretyczny o sztuce malarskiej. Strobel
uniesmiertelni sie nie tylko za sprawa, swojej sztuki, ale tez dzieki pismu, co trwal-
sze jest od farb, czyli fizycznie istniejacego dziela (mowi o tym oda Horacego):

Dass aber dein Gemiit auch durch ein Buch will weisen
Des klugen Pinsels Geist, wie soll ich dieses preisen?
Des Menschen Bild und er sind nur ein Spiel der Zeit,
Die Farb’entférbet sich; du suchst die Ewigkeit

Und hast auch dies erlernt vom Volkie der Poeten,

Dass Biicher fiir den Rost, fiir Neid und Sterbensnéten
Die besten Arzte sind. Wohlan, so brich herfiir,

Mal’ ab dein Malen selbst, lass deines Pinsels Zier
Nicht immer Hdusern nur und Fiirsten Héfen stehen,
Sie soll auch durch das Haus der lichten Sonnen gehen,
Und glénzen neben ihr; denn eine solche Hand

Ist wiirdig, dass sie sei durch alle Welt bekannt.

[Jakze mam stawic¢, ze w ksiedze zamierzasz

Dac¢ opis cnej madrosci ducha twego pedzla?

On sam i portret czteka — doczesnosé w nich gosci,
Barwy si¢ odbarwiaja, ty szukasz wiecznosci.
Nauczytes sie, widze, od poetéw, panie,

Ze ksiegi na rdze wszelka, zawis¢ i konanie

Najlepszym sa lekarstwem, w nich nam zatem przemow,
Odmaluj swe malarstwo, pozwol blyszcze¢ jemu

Nie tylko w dworach wielkich, wiadcow sie swiecito,
Pozwol, by jako storice w domach blaskiem bito,

By obok niego trwato; dton, co pedzel wiedzie,

Godna jest, by ja znano dzis na calym Swiecie.] [W-2 44]

Panegiryk Opitza nie stanowi czczej pochwaly, to piekny dialog konwencji,
Srodkéw retoryeznych na tle refleksji poetologicznej, estetycznej. W oryginale spet-
nia wszystkie wymagania stawiane dzielom poetyckim doby baroku: jest napisany
aleksandrynem!3, rymy sa wyszukane, nie zeslizguja, sie w sfere ludowych rymo-
wanek (Knittelverse), jezyk pozbawiony cudzoziemszczyzny, dukt jasny, w oryginale
zawierajacy o wiele wiecej przerzutni oraz peryfraz niz w przektadzie, przenikniety
opisami wzajemnych zaleznosci malarstwa i poezji, koncentrujacych sie w obrazach
natury, ksiegi, Swiatla. Mozna stwierdzi¢, ze wiersz jest realizacja wymagan stawia-
nych przez Opitza w Das Buch von der deutschen Poeterei przed poezja, niemiecka,
Zastosowany tu motyw przemijania materialnych nosnikéw znakowosci przeglada
sie w przekonaniu o nieprzemijalnosci stowa i znakéw malarskich: substancjalne
nosniki wyrazu estetycznego transportuja niejako to, co w sposéb nieprzemijajacy
uwidocznione. Topike stawy wyraza plejada znakomitosci malarskich swiata sta-

13 Oddanym nieudolnie przez ttumacza polskim trzynastozgtoskowcem, kanonizowanym jednak
znacznie wezesniej przed Opitzem przez Jana z Czarnolasu.
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rozytnego i nowozytnego, ujeta w system geograficzny artystycznych grodéw, do
ktorych nalezy takze Wroclaw jako miasto mecenas, ,sztuk wszelkich karmicielka”.
Omawiany panegiryk nie jest jedynym spotkaniem dwoch indywidualnosci
tworczych doby baroku. W ksiedze czwartej Poetische Wiilder, w czeSci noszacej
tytut Deutsche Epigrammata, pod numerem XLVII zamiescit Opitz epigram Uber
Strobels Abbildung eines Frauenzimmers (O Strobla obrazie pewnej kobiety):

Wem seh’ich oder wer sieht mir vom Bilde zu?

Hats die Natur gemacht, Herr Strobel oder du?

O Bild, o nicht ein Bild, dies Lieblich-Sehn, dies Lachen,

Den Hals, dies Haar, den Mund, kann dies der Pinsel machen?
Wo bleibet dann der Geist? das Antlitz ist allhier:

Der Geist sei wo er will, das Mensch steht doch bei mir:

Es lebet oder muss etwas in thm leben,

Bist du Bild oder Mensch? Willst du nicht Antwort geben?

[Czyz ja ogladam obraz, czy ja ogladany?

Czyz to natury dzielo, czy twe, Stroblu znany?

To obraz i nieobraz, mity wzrok, smiech na nim,

Ta szyja, wlosy, usta, czyz pedzel to sprawil?

Gdziez zatem duch si¢ podzial? Tu tylko oblicze,

Duch niech wieje, gdzie zechce, ja niewiaste widze;

Wszak Zyje albo co$ tam ma w sobie Zywego.

Obrazem czy$ niewiasta, nie powiesz dlaczego?] [W-2 394]

W sonecie An dies Buch (Na te ksiege), stanowiacym niejako programowy wstep
do zawartych w ksiedze czwartej sonetéw i epigraméw !4, prezentujacych prawdo-
podobnie m.in. ,wiersze mitosne czasu pierwszej mtodosci”, poeta uznat za koniecz-
ne usprawiedliwi¢ wlasny trud. Ztosliwym krytykom przypisuje zawis¢, swoje
ptody poetyckie puszcza wprawdzie ,w Swiat”, ale z powodzeniem ,mogtyby one
takze pozosta¢ w domu” (W-2 361). To réwniez staly motyw autotematyczny. W pol-
skiej literaturze najlepszego przyktadu dostarcza wiersz Jana Andrzeja Morsztyna
Do swoich ksiazelk:

Dokad sig, moja lutni, napierasz skwapliwie?
Chcesz na swiat i drukarskiej chciatabys oliwie
Poda¢ w nielutosciwe swoje plotki prasy
Wzgardziwszy stodkie mego kabinetu wczasy?

- z koricowym: ,IdZ tedy - ale lepiej byto siedzie¢ w domu”!5. Pomyst ten zostat
zaczerpniety z epigramu Marcjalisa.

Skad takie zabezpieczenie przed ewentualna krytyka? Skad wyjasnienie swo-
ich intencji w Beschluss Elegie (Elegii koricowej)?

Wigkszos¢ epigramatéw ma charakter wyraznie obyczajowy, jak chocby Grab-
schrift eines Hundes (Nagrobek psa):

14 Ppoczatki dziet i ich czesci to w literaturze epoki tradycyjne miejsce wprowadzania watkéw autote-
matycznych (por. preliminaria drukéw, sktadniki literackiej ramy wydawniczej). W odniesieniu do
literatury polskiej zob. Stownik literatury staropolskiej (Sredniowiecze, renesans, barok) (Red.
T. Michatowska, przyudz. B. Otwinowskiej, E. Sarnowskiej-Temeriusz. Wroctaw
1990) oraz prace R. Ocieczek.

15 J.A. Morsztyn (Morstin), Do swoich ksiazek. W: Wybér poezji. Oprac. W. Weintraub.
Bibliografie uzup. A. Oszczeda. Wyd. 2. Wroctaw 1998, s. 46. BN I 257.
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Die Diebe lief ich an, den Buhlern schwieg ich stille,
So ward verbracht des Herrn und auch der Frauen Wille.

[Gonitem zlych ztodziei, kochankow puszczatem,
W ten spos6b wole pana i pani spetniatem.] [W-2 392]

Jeszcze dobitniej wida¢ to w epigramacie Uber seiner Biihlschaft Bildnis (Na
obraz przez niego pozadanej), gdzie przywotany zostat kunszt malarski:

So ist mein Lieb gestallt, so ist thr Angesicht

Ihr Hals, ihr roter Mund, und ihrer Augen Licht:

Kont jetzt der Maler entwerfen ihr Sinnen,

Nichts schoners wiirde man auf Erden finden kénnen.

[Taka postaé mej lubej, takie jej oblicze,

Jej szyja, jej ust czerwien, oczu jasne swice:

Gdyby to malarz zdotat jej mysli szkicowac,
Piekniejszego na ziemi nic znaleZ¢ nie zdota.] [W-2 391]

Erotyzm lirykéw usprawiedliwiany jest w Beschluss Elegie motywem wczesnej
mtodosci oraz jeszcze wazniejszym motywem przemiany:

Das blinde Liebeswerlk, die stisse Gift der Sinnen,
Und rechte Zauberei hat letztlich hier ein End’.

[Slepe mitosci dzieto i stodycz trucizny
Zmystow, oczarowanie zamyka swe blizny.] [W-2 394]

Owszem, koriczy sie i domyka ,Slepe milosci dzieto”, ale nie dzielo poetyckie,
ktore rodzi sie wraz z ,koncem mtodosci”, dzieto regularnej poezji jezyka niemiec-
kiego, ktore zyskuje na znaczeniu w obrebie stanowionej przez literature narodo-
wej wspolnoty jezyka niemieckiego: ,Dzieto, co wyzej stoi, poczatek moich cnot”.
Tym samym epigramaty ksiegi czwartej sa Swiadectwem przemiany Zycia w poezje,
erotyzmu w sztuke, mtodosci w dojrzatosé. I jest to perspektywa powszechna, nie
subiektywna. Mowa erotyczna nie stuzy budowaniu osobowosci, lecz tworzeniu
wspolnoty odbioru poezji w obrebie takze innych sztuk, np. malarstwa. Nieprzy-
padkowo zatem epigramat stawiacy zmystowe piekno ciala kobiecego i piekno
kunsztu Strobla zamyka w wyrafinowany sposob cykl epigramatéw zamieszczonych
w czesci czwartej Poetische Wilder.

Poeta konstruuje w wierszu Uber Strobels Abbildung eines Frauenzimmers po-
dwojny komplement: dla kobiety, piecknej damy, ktéra, ,epikurejski” wzrok artysty
odmalowal na portrecie, ale takze dla artysty, ktory stworzy! perfekcyjne, nieodroz-
nialne od czlowieczenstwa (niekoniecznie od pierwowzoru, o tym mowy nie ma)
dzieto sztuki. Z drugiej strony wyrazna jest znana nam juz perspektywa estetyczna:
podwaline doskonatosci i nieSmiertelnosci stanowi kunszt, dla ktérego przedmiot,
materialny obraz, skora czy farby sa jedynie przemijajacymi systemami zapisu nie-
przemijajacego piekna. Dodajmy na marginesie, Ze we wspomnianym drugim tomie
Deutscher Poematum (1629) omawiany tu epigramat znajduje si¢ po panegiryku na
czes¢ pana Strobla i jego ksiazki o sztuce. W edycjach posmiertnych, np. w cyto-
wanym tu obficie wydaniu Weltliche Poemata z roku 1644, poeta przesuwa epigra-
mat do ksiegi czwartej Poetische Weilder, na przedostatnie miejsce dziatu epigramow,
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przed Beschluss Elegie, whasnie ze wzgledu na kontekst erotyczny!®. Czyzby miat
tu na mysli jakas konkretna osobe z czaséw wroctawskich? By¢ moze namalowana,
przez Strobla?

Na zakonczenie tego rozdzialu wspomnijmy o kontaktach Opitza ze Stroblem
z perspektywy historykéw sztuki, czyli od strony dzieta malarskiego!”. Na blisko$é
obu Slazakéw zwracano uwage od dawna, podkreslajac wspélne im inspiracje filo-
zoficzne i polityczne, zwtaszcza akcentowanie irenizmu. Jacek Tylicki oraz Ludwig
Meyer, analizujac najokazalsze plétno Strobla, Uczte u Heroda i $ciecie Sw. Jana
Chrzciciela, nie tylko stwierdzili w nim przejawy ,antyhabsburskiego irenizmu”,
wlasciwego obu artystom, ale wrecz okreslili ptétno jako ,swoiste epitafium dla
zmartego wlasnie niedawno (20 VIII 1639) poety”!8. Takze tu, dodajmy, wystepuja
elementy typowe dla baroku: teatralizacja, alegoryzacja, uretorycznienie. Na ile
pozwalaja one mowic - jak chce Tylicki - o tym, ze Opitz byl ,nauczycielem” Strobla,
na ile natomiast wynikaja z ogélnej uczonosci cechujacej barokowych artystéw, jest
kwestia dyskusyjna. Niemal wszyscy autorzy piszacy o Stroblu odnajduja, podo-
bienistwa miedzy jego zaginionym w 1945 roku rysunkiem Das Schicksal der schénen
Kiinste in Schweidnitz wéhrend des Krieges (Los sztuk pieknych w Swidnicy podczas
wojny, 1626) a Opitza Trostgedichte in Widerwdirtigeit des Krieges (Poemat pocie-
szenia w obliczu okropnosci wojny)19, co jednak mozna ttumaczyé nie tylko bez-
posrednimi inspiracjami, lecz takze wspélnota doswiadczenia historycznego.

Poezja i polityka

Zwiazek miedzy polityka a poezja byt dla Opitza ewidentny. Wida¢ to w obszernej
dedykacji pierwszej czesci Weltliche Poemata dla Ludwika, ksiecia Anhaltu20:

Jedoch ist nachmals von den Ursachen, die wir Menschen ergriinden mégen, diese wohl die vornehm-
ste, dass gelehrter Leute Zu- und Abnehmen auf hoher Héupter und Potentaten-Gnade, Mildigkeit und
Willen sonderlich beruhet [Wszakze posréd przyczyn, ktére my, ludzie, zglebi¢ w stanie jestesmy, ta
zapewne najprzedniejsza, ze wznoszenie sie i upadek uczonych zalezy od wzniostych wtadcow, od taski
potentatéw, a zwlaszeza od ich mitosierdzia i woli]. [W-1 (2)]21

16 Moze to brzmie¢ paradoksalnie, Truntz sadzi jednak, ze wydanie z 1644 roku zostalo przygotowa-

ne wezesniej, bo w 1638 roku przez samego Opitza.

Zob. E. Iwanoyko, Barttomiej Strobel. Poznan 1957, s. 23-28. - H. Benesz, Daniel and King
Cyrus in Front of Bal, a Late Rudolfine and Late Humanist Painting by Bartholoméus Strobel from
the Collection of the National Museum in Warsaw. ,Bulletin du Musée National Varsovie” t. 32
(1991). - J. Harasimowicz, Strobel, Opitz, Gryphius und die , Europdische Allegorie”, in Museo
del Prado in Madrid. W zb.: Martin Opitz (1597-1639). Nachahmungspoetik und Lebenswelt. Hrsg.
Th. Borgstedt, W. Schmitz. Ttbingen 2002, s. 253.

J. Tylicki, L. Meyer, Sztuka i polityka anno 1639. Obraz Barttomieja Strobla w Prado. ,Porta
Aurea” t. 2 (1991), s. 136.

Zob. Harasimowicz, op. cit., s. 253.

20 Dedykacje te zawieraly wszystkie edycje poezji Opitza od 1625 roku, z wyjatkiem zaginionej czesci
pierwszej wydania Weltliche Poemata z 1638 roku.

Chodzi o obszerna dedykacje pierwszej czesci Weltliche Poemata: , Durchleuchtigsten, Hochgebornen
Firsten und Herrn, Herrn Ludwig, Flirsten zu Anhalt, Grafen zu Ascanien und Ballenstddt, Herrn
zu Zerbst und Berenburg, Meinem gnddigsten Flirsten und Herrn [Dla Jasnie Pana, wysoko urodzo-

17

18

19

21
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Istnieje zatem $cista relacja miedzy polityka a poezja i poetyka. Legitymuja, ja,
wielcy wladcy, tacy jak Cezar, ktory nie tylko czynami wojennymi gruntowat swoje
dzieto polityczne, ale tez uswietnial je czynem literackim, jakim byt tych wojen opis.
Co wiecej, wielcy wladcy, nawet oczerniani przez poetéw, jak Cezar przez Katullusa,
potrafili wzniesé sie ponad powszechne przesady i wybaczy¢ twércom ze wzgledu
na wielkosc¢ ich sztuki poetyckiej. Laska cezarianska zapewniata ludziom miernej
konduity, ale wysokich talentéw, kariere polityczna. Z tego wynika, ze czasy poli-
tycznego upadku sa zarazem okresami upadku kultury:
sind aus rémischen Kaisern gotische Tyrannen, aus lateinischen Poeten barbarische Reimenmacher und

Bettler worden [cesarze stali si¢ gockimi tyranami, tacifiscy poeci barbarzynskimi rymotwoércami i Ze-
brakami]. [W-1 {13)]

Interesujace, ze Opitz rozwaza tu takze materialna, sytuacje poety: dobrobyt
zapewni mu jedynie rozumny i milujacy sztuki wtadca. Dlatego tez translatio impe-
rii (poczynajac od Karola Wielkiego) jest rownoznaczne z translatio studii (W-1 {14)).
Wsrad ,poetyckich” wladcow wymienia tez Henryka Probusa, wroctawskiego Piasta.
Opitz wprawdzie ocenia w duchu humanistycznym negatywnie okres Sred-
niowiecza, jednak przyznaje, iz pozwalal on dzieki staraniom mnich6éw rozbtysnaé
~promieniowi uczonosci’22. Odrodzenie sztuki poetyckiej dostrzega poeta w kon-
tekscie europejskim jako dzielo madrych wtadcow: krolow aragoriskich, Macieja
Korwina, Franciszka I, a takze cesarza Karola V. Z Francji wyszedl przyktad pieleg-
nowania ojczystego jezyka:

Wie sich dann auch die sinnreichen Franzosen: Marot, Bellay, Bartas, Ronsard und andere um ihre
Sprache so verdient gemacht haben, dass sie darum von Einheimischen billig geliebt und von den Frem-
den beneidet werden [Jako to pézniej inteligentni Francuzi: Marot, Bellay, Bartas, Ronsard i inni tak

przystuzyli sie wlasnemu jezykowi, ze z tego powodu rodacy otaczali ich stusznie mitoscia, cudzoziem-
cy natomiast ich zazdroscili]. [W-1 {19)]

Opitz charakteryzuje tym samym fundament wlasnej poetyckiej polityki: nie-
zaleznie od przynaleznosci religijnej, narodowej nawet czy stanowej wtadcy winni
pracowac nad dzietem pokoju, ktéry umozIliwi rozkwit ,niemieckiej poezji’, bedacej
podwalina wspoélnoty rozdartej wstrzasami religijnymi i stanowymi krainy. Nie jest
to jeszcze konstrukt ,narodu” oparty na wspélnej krwi, tradycji i przekazach, ale
proba stworzenia wspolnoty jezykowej ludzi uczonych w sojuszu z ich wtadcami.

Panegiryk byl wyrazem niekoniecznie wtasnych ,pogladéw politycznych” — watp-
liwe, czy ludzie doby baroku w ogéle je mieli, kierujac sie¢ imponderabiliami znacz-
nie istotniejszymi, takimi jak religia albo swiadomos¢ postannictwa poetyckiego,
czyli tzw. patriotyzmem jezykowym, ktéry byl narzedziem wspomnianej polityki
poetyckiej w obrebie spoteczenistwa stanowego. Chluba z przynaleznosci do danej
wspolnoty jezykowej, pielegnacja jezyka ojczystego w stowarzyszeniach i grupach
poetyckich doby baroku podnositly samoswiadomos¢ mieszczanskich tworcow,

nego Pana, Pana Ludwika, ksiecia Anhaltu, Hrabiego w Askanii i Ballenstedt, Pana w Zerbst
i Berenburgu, mojego taskawego Ksiecia i Pana]”, ktorej strony nie sa numerowane.

Zob. W-1 [14]: ,Hat sich also bei der gemeinen Finsternis und grossen Verachtung des Studierens
doch immerzu ein Strahl der Wissenschaft blicken lassen [Jednakze przy wszelkich ciemnosciach
i wszelkiej pogardzie dla studiéw dostrzec mozna byto promien nauki]”.

22
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ktorzy we wspomnianych towarzystwach, jak np. Fruchtbringende Gesellschaft
(Owocodajne Towarzystwo), mogli funkcjonowaé na réwni z arystokracja. Sam pa-
negiryk legitymowal poete takze jako dobrego ,dworzanina”, czyli cztowieka beda-
cego w stanie oddaé stawionemu wtadcy pewne ustugiZ3. Tak byto z panegirykiem
dla Wtadystawa V24, ktéry razem z hrabia Gerhardem von Dénhoffem otworzyt
poecie drzwi do stanowiska nadwornego historiografa25.

Po zajeciu Slaska przez protestantow (1632) poeta wstapit na stuzbe kalwiriskich
Piastéw - braci Jerzego Rudolfa, ksiecia Legnicy, oraz Johanna Christiana (1633),
ksiecia Brzegu, ktorzy po klesce wojsk saskich wyemigrowali do Polski (Leszno,
Toruri, oboz szwedzkiego generata Johana Gustava Banéra)26. Opitz podrézowat
w misjach dyplomatycznych miedzy Brandenburgia a Toruniem. W roku 1635, po
pokoju praskim?”, przeniost sie definitywnie do Polski (Toruri), przestat stuzy¢ ksia-
zetom $laskim, po czym w roku 1636, za protekcja administratora krélewskiego
w Malborku, hrabiego Dénhoffa?8 zostat agentem i historiografem kréla polskie-
go Wiadystawa IV, ktéry udzielit mu w Gdarisku audienc;ji2?.

23 Zob. T. Bierikowski, Panegiryk a zycie literackie w Polsce XVI i XVII wieku. W zb.: Z dziejéw
zycia literackiego w Polsce XVI i XVII wieku. Red. H. Dziechcinska. Wroctaw 1980.

24 Zob. Th. Verweyen, Barockes Herrscherlob. Rhetorische Tradition, sozialgeschichtliche Aspekte,
Gattungsprobleme. ,Der Deutschunterricht” 1976, z. 2. - G. B. Szewczyk, Bilder des Krieges
und der Friedensgedanike im Gedicht von Martin Opitz Lobgedicht an die Kénigliche Majestdit zu
Polen und Schweden. W zb.: Leben und Tod, Kriegserlebnis und Friedenssehnsucht in der literari-
schen Kultur des Barock. Zum Gedenken an Marian Szyrocki (1928-1992). Hrsg. M. Czarnecka.
Wroctaw 2003. Szewczyk koncentruje sie gléwnie na pokazaniu, w jakiej mierze panegiryk Opitza
odbiega od rzeczywistosci.

25 O stosunku Opitza do polskiego domu panujacego zob. R. Seid el, Von Arheisten und niichternen
Prinzessinen. Martin Opitzens Schriften auf Angehdrige des polnischen Konigshauses. W zb.: Reali-
tdt als Herausforderung. Literatur in ihren konkreten historischen Kontexten. Festschrift fiir Wilhelm
Kuhlmann zum 65. Geburtstag. Hrsg. R. Bogner, R. G. Czapla, R. Seidel, Ch. von Zim-
mermann. Berlin - New York 2011. - S. Salmonowicz, Martin Opitz und das Thorner
intellektuelle Milieu in den dreifsigen Jahren des 17. Jahrhunderts. W zb.: Martin Opitz 1597-1639.
Mowie zatobnej Opitza na czesé Anny Wazéwny poswiecili uwage 1. Mikotajczyk (Martin Opitz
w hotdzie Annie Wazéwnie. ,Folia Toruniensia” t. 1 {2000)) oraz M. Wicha (,Pamied, ktéra jest
trwalsza od prochéw...” — rzecz o Annie Wazéwnie i mowie Martina Opitza jej poswieconej. ,Melu-
zyna” 2018, nr 2).

26 R. Alewyn (Opitz in Thorn {1635/1636). ,Zeitschrift des Westpreussischen Geschichtsver-
eins” t. 66 {1926), s. 176) uznaje panegiryk za wyraz radosci z zakoriczenia wojny polsko-
-szwedzkiej.

27 Zob. Szyrocki, op. cit. - Garber, Der Reformer und Aufkldrer Martin Opitz (1597-1639),
s. 635-727.

28 Te znajomosé umozliwit Opitzowi przebywajacy od 1633 roku na emigracji w Polsce ksiaze brzeski
Johann Christian. Laczyto G. von Dénhoffa i ksiecia nie tylko wspdlne (kalwirniskie) wyznanie, ale
takze wiezi rodzinne: Donhoff poslubit corke ksiecia, Sybille Malgorzate — zob. R. Alewyn,
op. cit., s. 175. O Donhoffie zob. G. Sommerfeldt, Zur Geschichte des Pommerellischen Woi-
woden Grafen Gerhard von Dénhoff ( 23. Dezember 1648). ,Zeitschrift des Westpreussischen
Geschichtsvereins” t. 43 (1901). Autor nie wspomina jednak o znajomosci, jaka taczyta Opitza
z Donhoffem, ani o tym, ze poeta zadedykowal mu swoja Antygone. W mtodosci Dénhoff byt paziem
Wiadystawa IV i zmobilizowal partie kalwirniska na jego rzecz podczas elekcji.

29 Bylo to zapewne w czasie pobytu kréla w Gdarisku od 12 1do 911 1636 - zob. K. Schottmiiller,
Reiseeindriicke aus Danzig 1636. Nach dem 2. Teil von Charles Ogiers ,Gesandschaftstagebuch”.
Jw., t. 52 (1910), s. 235. O samej audiencji zob. Alew yn, op. cit., s. 176.
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To w krolewskiej misji dyplomatycznej niemiecki poeta spedzil ostatnie lata
zycia w Gdansku, posredniczac zrecznie w sporach dyplomatycznych miedzy miastem
a krélem polskim. Nowsze badania wykazaty, ze Opitz byt takze agentem szwedzkim,
pozostajac w kontakcie z generatem Banérem i kanclerzem Axelem Gustafssonem
Oxenstierna i sprzedajac im za odpowiednia sume informacje na temat Polski, kto-
ra bardzo dobrze znat3?. Do podwéjnie agenturalnej dziatalnosci Opitza jeszcze
wrocimy, na razie przyjrzymy si¢ panegirykowi na czes¢ Wtadystawa IV.

Zgodnie z neostoicka, filozofig irenizmu, ktorej Opitz hotdowat, Wtadystaw sta-
wiony jest przede wszystkim jako wladca, ktéry zdobyt sie na odwage zaprowadze-
nia pokoju i wykazat sie cnota, ,cierpliwosci [clementia, lenitas, patientia] dla rozej-
mu” (Langmuth fiir Geduld)3!:

Die guten freuen sich, dass du nicht ausgeschlagen
Der Waffen Stillestand, und dass dein Sinn, o Held,
Den Frieden hoher schditzt, als etwas in der Welt,
Das mit der Welt vergeht.

[A dobrzy sie raduja, ze nie odtracites
Pokoju bohaterze, ale go zisciles.

Ze pokoj wyzej cenisz, niz to, co na Swiecie
Wraz z Swiatem tym przemija.] [L 11]

Odwaga w zaprowadzaniu pokoju rownowazna jest cnocie odwagi wojenne;:
,hie unikasz wszak sporu”, nalezysz bowiem jako ,nieba Zyczenie, pociecha ludéw
i ozdoba” do —i tu nastepuje pochwata wojowniczych przodkéw —ludéw péinocnych:

Du kommst von Leuten her,

Die hdufig vor der Zeit durch ihr so kaltes Meer

Mit heisser Brunst gesetzt, und Rom den Zaum der Erden,
Der Vélcker Kénigin, gezwungen zahm zu werden,

Zu tragen fremdes Joch: von Leuten, derer Macht

Noch bis auf diese Zeit in ihren Gliedern wacht,

Die nach der Ehre mehr als nach dem Leben fragen,

Und trutzen, wer sie scherzt.

[Ty$ synem narodu

Co w dawnych wiekach poprzez morze lodu

Z goracym sercem plynal, by Rzym, cugle ziemi,
Krolowa, wszystkich ludow wzia¢ cuglami swemi,
By obce jarzmo znosil: twe przodki - ludzie mocy,
Co dzisiaj jeszcze w cztonkach sily ich jednoczy,
Co bardziej sa honoru nizli zZycia zadni.

Biada wiec kpiacym z niego.] [L 12]32

30 Zob. Garber, Martin Opitz, s. 132.

31 Oile clementia jest jasna cnota, takze nowotestamentowa, o tyle stowo ,gedult”, ,Geduld” zawiera-
o w Sredniowiecznej niemczyZnie, jak twierdza J. i W. Grimmowie (Deutsches Wérterbuch.
T. 4, szp. 2050. Zob. na stronie: https: /www.woerterbuchnetz.de/DWB {data dostepu: 30 XI 2023))
element pokojowy — wiasnie zawieszenia broni, co najwyrazniej u Opitza pobrzmiewa. Nawiasem
moéwiac, dla ilustracji znaczenia stowa ,langmuth [cierpliwos$c]” przytaczaja oni fragment pane-
giryku poety ku czci naszego kréla (zob. ibidem, t. 12, szp. 177). Zob. tez Langmuth fiir Geduld,
W-111.

52 Opitz ma tu na mysli wspétczesnych Szwedow, ale przede wszystkim Gotéw i Wandaléw. Trzeba

PL1_2024.indb 182 2024-03-18 09:18:28



WOJCIECH KUNICKI Dwa polskie spotkania Martina Opitza... 183

Odwotanie do mitu przodkéw jest gtadkim komplementem podwdjnego agenta
dyplomatycznego pod adresem Szwedow, a jednoczesnie zrecznie nawiazuje do
roszczen krolow z domu Wazéw do korony szwedzkiej, co zreszta, zostalo w tytule
panegiryku podkreslone. Poeta musiat w tytule to roszczenie uwzglednic, intere-
sujaca jest w tym kontekscie cytowana charakterystyka Szwedéw jako narodu
bitnego, co zreszta koresponduje z intencja, Opitza, ktory takze tym panegirykiem
starat sie¢ posredniczy¢ miedzy dworem polskim a politykami i wojskowymi szwedz-
kimi. Niemniej to nie zacni przodkowie decyduja o wielkosci tego wtadcy, ale ,wy-
tacznie jego zashugi’. Kolejny skladnik wzorcowego wizerunku krola to lekkosé
i tatwos¢ czynienia dobrych uczynkow:

Es hort so keiner auf, als du hast angefangen:

Was sonst in langer Zeit kein Herz verrichten kann,
Das hast du oftermals auf einen Tag getan.

[Nikt tam nie koriczy wszakze, gdzie ty sam zaczales,
Te, ktorych zZadne serce nie zbierze w czas diugi,
Tobie sie zdarza zebra¢ w dzien jeden zastugi.] [L 12]

Dworska topika pochwaly wladcy, a zatem topika panegiryczna, w obrebie
ktorej sie Opitz w swoim utworze porusza, musi zachowywa¢ réwnowage z topika,
uczonosci: wszak ona stanowi wtasciwe servitiorum oblatio — oferte stuzby u pana,
wyrazajaca, zorientowanie poety w politycznych intencjach swojego wiadcy, natomiast
nie jego wlasne poglady. Adresatem panegiryku byl krol, jego dworskie otoczenie
(takze, a moze przede wszystkim niemieckojezyczne, jak wspomniany Dénhoff)33,
ale réwniez wyznajacy ide¢ pokoju religijnego uczeni gdanscy, jak Nigrinus, u kt6-
rego poeta przebywatl, nie méwiac o stronie szwedzkiej. Stad w panegiryku kom-
plementy dworskie wpisane sa w retoryke polityczna, wiaczajaca program wtadcy
w wielka tradycje antyczno-biblijna34, przy czym odniesienia do uczonosci kréla
pozostaja, w tle. Wedlug Opitza zastugi syna ujawnily sie juz u boku ojca, podczas
pierwszej wyprawy moskiewskiej, kiedy to Zygmunt III podbil duza czes¢ Azji az
po Jezioro Hyrkarskie (Morze Kaspijskie)35. Zygmunt nie byt w stanie utrzymaé
tej zdobyczy jedynie na skutek zdrady Moskwicinéw. Lepiej powiodto sie mtodemu
kroélowi, ktory podczas drugiej wyprawy moskiewskiej w trakcie walk na pétnocy
zdobyl Czernih6w oraz, jak stwierdzit Opitz, ,dwakro¢ miast trzydziescie”. Przej-

pamietac, ze Wiadystaw IV w oficjalnej tytulaturze byt nie tylko krolem szwedzkim, lecz takze
gockim i wandalskim.
33 Niemiecki byt jezykiem dworu Wazéw gtéwnie ze wzgledu na habsburskie matzonki ojca i syna:
Anne, austriacka arcyksiezniczke, i Konstancje Habsburzanke oraz Cecyli¢ Renate, Zone Wiady-
stawa IV.
Jak trudno byto Opitzowi pogodzié¢ funkcje poety dworskiego i uczonego, pokazuje G. Braungart
(Opitz und die héfische Welt. W zb.: Martin Opitz {(1597-1639), s. 35-38).
Tekst Opitza rozréznia wojne Zygmunta III z okresu 1609-1612 od wojny z lat 1617-1619 albo
raczej 1633-1634. Wiadystaw IV uczestniczyt w drugiej, lecz carem moskiewskim zostat w trakcie
pierwszej. W pazdzierniku 1617 zdobyto Dorohobuz, ale nie jest on potoZony na pomocy (na wschod
od Smoleriska, na wysokosci Wilna), tym bardziej Czernihéw (na Ukrainie). Nie bylo jednak wiek-
szych zdobyczy terytorialnych. Prawdziwy sukces kroéla polegal na odparciu moskiewskiego sztur-
mu na Smolensk (1633) i zawarciu korzystnego pokoju w Polanowie, na mocy ktérego car zrzekt sie
pretensji o ziemie siewierska, smoleriska, i czernihowska. Zapewne o ten efekt i czas szto autorowi.

34

35
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mujacy jest emblematyczny i operujacy antytezami obraz lwa, strzegacego swych
armii na ziemiach Péinocy:

Also ein kithner Low’, in dem sein Herze brennet

Flir Gunst zu seiner Zucht, der sorget stets und wacht,
Schleicht tiber allen Frost und Schnee bei stiller Nacht:
Sein Haar ist ihm bereift, es hdngen an den Ohren
Die Zapfen von Kristall, die Klauen sind befrohren,
Noch schaut er keine Mith und Last des Wetters an,
Damit er nur vergniigt nach Hause kommen kann.

[Jako ten lew odwazny, w ktérym serce plonie

Dla jemu powierzonych, co na jego tonie,

Skrada sie posréd $niegéw w mroéz wraz z nocna, cisza;
Grzywa zlodowaciala, z uszu jego wisza,

Sople niby z krysztatu, w lodu kleszczach tapy,

Zadna to dlan udreka te zimowe szaty,

Byle zadowolony do domu mégt wrdcic.] [L 13]

Opitz odwotuje sie do toposu puer-senex, krol w mtodym wieku ujawnia wy-
bitne talenty wojskowe (,Lecz wtedy za mlodzienca ciebie uznawano”), zdobiac
skronie zielonym wienicem z liSci laurowych, te glowe, ktora ,teraz nosi korone”.
Wydawa¢ sie moglo, Ze teraz spocznie na laurach, ale nie, gdyz oto ,cesarz Bizan-
cjum” (czyli sultan turecki) zagraza, a ,poganski lud”, jak lodowate chmury nisz-
czace zasiewy, przybyt ,znad plaz nilowych”, z ,goracych piaskéw medyjskich”,
.z dzikiej Tracji”, znad ,wzburzonego Eufratu” i ,ze wszystkich oto krain, z psa
krwawego wlosci” (L 14). A z nimi stowarzyszyli si¢ Tatarzy, ktorzy ,niosa ogieni do
wlasnego domu”. Wrég spustoszyl juz Pokucie, Podole, Wolyn. W tej sytuacji krol,
jako kapitan nawy paristwowej, okazuje sie ratunkiem dla swoich poddanych:

Das Wasser hat kein Ohr: man muss das Ruder fassen,
Muss schépfen, wache sein, die Segel fallen lassen,
Den Mastbaum in das Schiff, des Ankers Last davon
Und in den Grundsand tun und eilends den Patron

Vernehmen, wann er schafft. Kommt, lasst dem Feinde zeigen,
Er soll’ uns nimmer sehn fiir seinem Monden neigen,

[Wszak woda nie ma uszu: trzeba ujaé wiosta,

Kaza¢, by zagle spadly, dbac, by bryza niosta.

Maszt umocni¢ na statku, z przodu kotwi ciezar

Na piasku dna mocowac¢, szybko tego weza

Zamiary pozna¢ wszystkie. Wrdg tu jak na dloni,

Przed jego potksiezycem nikt sie z nas nie sktoni.] [L 15]

Triumfujacy krol broni wiary i swojej ojczyzny. Poeta siega tu do ideologii przed-
murza: w walce monarcha przywraca prawo Boga, ten zas ,rettet durch den Streit
/ Zwar Polen, doch zugleich die ganze Christenheit [ocala Polske, a wraz z nia, swiat
chrzescijariski]” (L 15).

Kolejnym powodem do chwaly jest kampania moskiewska Wtadystawa IV z ro-
ku 1634, sprowokowana przez Moskali. Wladca pokonuje wroga, ale sie na nim nie
msci, potrafi okazaé taske:

Wer dich im Kriege sieht, der legt die Waffen bei:
Wer dich im Frieden schaut, ist allen Fiirchten frei.
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[Kto cie widziat na wojnie, ten bron swoja, sklada,
Kto zna ciebie w pokoju, tym lek nie owtada.] [L 16]

Lagodnos¢ koresponduje z polskim modelem wiadzy krolewskiej, dalekim od
wszelkiego absolutyzmu. Ten krol nie potrzebuje silnych strazy i trabantow, nie jest
jak tyran, co ,nienawidzi znienawidzony”, a elementem jego polityki - tu trudno
sie nie domysla¢, ze poeta méwi niejako w imieniu swoich ewangelickich braci - jest
che¢ ochrony przesladowanych:

Du bist ein grosser Trost, ein Schirm und Zuversicht
Flir einen jeglichen, der dich um Schutz bespricht

Und sonst bedrdnget ist. Die Fremden zu dir kommen,
Gehn Fremde nicht hinweg: sie werden aufgenommen,
Gesetzt in Sicherheit und Ruh und solchen Stand,
Dass sie bediinkt, dein Reich das sei ihr Vaterland.

[Tys jest wielka, pociecha, nadzieja dla tylu,

Dla ludzi wszystkich, co prosza azylu,

Uciskani w swych krajach. Obcy ludzie sami,
Przestaja, by¢ obcymi: sa tu przyjmowani,
Zyskuja, spok6j, pewnosc i kazdy z nich przyzna,
Ze twe krolestwo wielkie to jego ojczyzna.] [L 18]

Opitz stawi przede wszystkim wolnos¢ religijna, tolerancje i sprawiedliwose¢,
ktora jest najwyzsza ozdoba kréla i powodem uwielbienia ze strony narodu. Kata-
log cnét krolewskich stanowi swoiste zwierciadto wtadcy: dowcip i elegancja, rozum,
umiarkowanie, roztropnos¢ w uczynkach, cierpliwosé, opanowanie gniewu — wszyst-
ko to krol osiaga dzieki swojej trzezwosci (,kommt dir vom Niichternsein”, L 18).
Rezygnacja z zemsty idzie w parze z taskawoscia. Sam dzwiek krolewskiego imie-
nia chroni skutecznie granice kraju. Panegiryk zamyka wizja pokoju i dostatku,
ktore moglyby stac si¢ przyktadne dla Niemiec dreczonych wojna, trzydziestoletnia,
Charakterystyczne jest tez odniesienie do Wisty i brzegéw morskich, do wolnosci

handlu36:

Die Stddte freuen sich, die Felder sind genesen,

Es lebet jedermann (O Deutschland, méchtest du

Doch auch so selig sein!) fiir sich in stiller Ruh.

Die reiche Weichsel kann zur See ohn Auffhalt fliessen,
Die See sich allerseits frei an ihr Ufer giessen,

Das Ufer Waren sehn und alles lustig sein.

[A miasta si¢ raduja, i obsiane pola.

Kazdy w spokoju zyje (niech mych Niemiec dola
Tez taka dobra bedzie!), swym sprawom oddany.
Bogata Wista niesie wody swojej piany

Do morza. Swymi brzegi na swiat caly zerka,

Na nich towary wszelkie i wesotos¢ wielka.] [L 20]

Na koniec pozostaje odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego Opitz opublikowat swéj
panegiryk w jezyku niemieckim, a nie tacinskim, co wiazalo si¢ oczywiscie z kwe-
stia, odbiorcow tego tekstu.

36 Opitz zrecznie zatagodzit spér kréla z Gdariskiem w sprawach celnych.
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Panegiryk poswigcony polskiemu wtadcy poprzedzata w kazdym z trzech wy-
dan oraz w wydaniach zbiorowych laciniska dedykacja, stanowiaca rozwinigcie
tresci utworu. Swoj panegiryk poeta mogtby napisaé¢ w jezyku taciniskim, gdyz ten
jezyk szkoly, prawa, nauki, dyplomacji i dworu byt w Polsce znany wiekszosci
szlachty. Mogtby tez, nawiazujac do wlasnej mlodosci, postuzy¢ sie jezykiem nie-
mieckim, ktory w swych dzielach propagowal: pisze jednak, ze jezyki te i style -
taciniski i niemiecki, kronikarski i poetycki - nie oddaja absolutnie zastug ani wspa-
niatosci krola polskiego; jest to komplement potaczony z toposem afektowanej
skromnosci, gdyz Opitz uktada swoja, dedykacje w jezyku taciriskim, panegiryk
natomiast w niemieckim, a stanowia one jedna, catosé:

Arripienti itaque stilum mihi ut neque Latini aliquid conari ipsa ratio suadebat; cum non regnum hoc
tuum modo instar urbis aeternae coloniarum olim, linguam illam usu perpetuo sibi domesticam fecerit;
verum etiam tot circa te, Sacrorum Praefecti, tot equites splendidissimi ac ornamenta aulae tuae, illam
Caesaris Augusti non minus eloquentia exprimant ac literarum fulgore, atque tu ipsum immortalitate
pulcherrimorum factorum: ita Musis Germanicis, sicut alias consueveram, litare, res non necessaria ideo
videbatur, quia ne historica quidem fides merita tua satis expresserit, quam praeferre poéticae solentii,
qui ab annalium conditoribus fidem, a 15 poétis vero, quorum libertatem et oratores haud raro involant,
colores verborum et ingenii elegantiam poscunt [Gdy zatem chwycilem za pioro, doradzat mi sam rozum,
aby dokonac proby w jezyku lacinskim, albowiem Wasze panowanie stworzylo nie tylko nowe siedlisko
dla Wiecznego Miasta i ten jezyk przez ciagle jego uzycie u siebie zadomowilo, poza tym pielegnuje 6w
jezyk Cezara Augusta tak wielu wysokich duchownych w Waszym otoczeniu, jako to najznaczniejsi
magnaci i ozdoby dworu Waszej Wysokosci, za sprawa, sztuki oratorskiej i nie mniej przez Swietnosé ich
pism, po rowni z tym, jak Wy sami stanowicie jego (Augusta) odwzorowanie w nieprzemijalnosci wspa-
niatych dziel. Nie wydawalo mi sie réwniez konieczne, aby zlozy¢ ofiare niemieckim Muzom, jak to
w innych wypadkach czyni¢ zwyklem, albowiem nawet rzetelnos¢ dziejopisarstwa nie zdotataby wyrazi¢
wystarczajaco Waszych zastug, rzetelnosé, ktora zazwyczaj wyzej stawia sig od rzetelnosci poetyckiej,
bo od dziejopisow domaga sie prawdziwosci, od poetow natomiast, na ktérych wolnos¢ nauczyciele re-
toryki nierzadko kieruja, swe ataki, wspaniatego stylu i wdziecznego talentu.] [Serenissimo potentissi-
moque Poloniae et Suecorum regi Vladislao Sigismundo domitori gentium barbararum securitatis publicae
auctori, optimo ac felicissimo principi D. D. D. maiestati eius ac clementiae devotissimus Mart. Opitius,
L 130, 132]%7

Krotko mowiac, poeta nie wierzy, zeby w jezyku tacinskim lub niemieckim,
w konwencji kronikarskiej czy w konwencji poetyckiej rzetelnosci mozna byto oddac
tak wspaniale czyny wielkiego krola. Raz jeszcze nawiaze Opitz w swojej dedykacji
do tego komplementu i jednoczesnie toposu niewyrazalnosci:

Poniewaz cnoty Waszej Miltosci sa tak wielkie, ze Zycie ludzkie nie zdota ich objaé, a i nikt nie
zdota ich poja¢ swym duchem, to préba ujecia ich w stowa bytaby swiadectwem braku rozsadku i ro-
zumu u czlowieka, nie zdajacego sobie sprawy z wielkosci Waszego Majestatu.

Jednakze poeta te wielko$¢ ujmuje w stowach, usprawiedliwiajac swoja, prébe
toposem dumy poetyckiej oraz przekonaniem, ze dzigki ,wierszom” - lecz nie tym
~Spisanym szybko i w goraczce” zastugujacym zatem, aby je ,jako nikczemne od-
rzucic¢”, tylko dzieki tym ,opiewajacym czyny krolewskie z wigksza, starannoscia,

37 Niemieckie ttumaczenie tacinskiej dedykacji Opitza pochodzi od G. Burkarda. Byto ono dla

autora bardzo pozyteczne dla zrozumienia trudnego tekstu Opitza. Komentarz R. Seidela do
tych miejsc zob. L 453-459.
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zdolnym zachowa¢ je w wiecznej pamieci ludzkiej oraz w nieprzemijajacych ptodach
uczonosci” — uda mu sie¢ jednak potaczy¢ rzetelnosé kronikarza z ,pamiecia” ludz-
ka, ktora czyny utrwala w poezji. Tym samym poeta, dwornie zaprzeczajac wyra-
zonemu w pierwszych zdaniach dedykacji przekonaniu o tych czynéw niewyrazal-
nosci, legitymuje swdéj urzad nadwornego historiografa, twierdzac, ze sa przyczyny
polityczne i prywatne, aby wraz z calym swiatem chrzescijaniskich pogratulowac
krélowi sukceséw wojennych i pokojowych (L 131).

Decyduje si¢ zatem na obszerny wiersz w jezyku niemieckim, nie tylko dlatego,
ze jezyk ow mialby by¢ znany na dworze Wladystawa IV, ale przede wszystkim
majac na uwadze dwie grupy adresatow: po pierwsze niemieckich emigrantow oraz
innowiercow mieszkajacych w trzech centrach Rzeczypospolitej: w Toruniu, Gdar-
sku i Lesznie, stad nieprzypadkowe sa tu wlasnie te trzy miejsca wydania panegi-
ryku. W potaczeniu z pochwala tolerancji religijnej wiersz ukazuje zasadnosé
emigracji niemieckich innowiercéw wtasnie do Polski:

Z bezposredniego sasiedztwa, z ojczyzny poety, napltywaja przesladowani do krélestwa [polskiego],
choc¢ Opitz nie stwierdzil tego explicite. Stuchacze i czytelnicy wiedza, co stowa poety oznaczaja. Ten
krol jest przeciwieristwem habsburskiego cesarza. Nikogo nie zmusza do przyjecia wiasnej wiary, od-
wrotnie, przyjmuje wszystkich, ktorzy przesladowani sa z powodu swego wyznania; praktykowana to-
lerancja jest jego krélewskim i osobistym nakazem.

- pisze nieco emfatycznie, cho¢ stusznie, omawiajac aciniska wersje panegiryku,
Klaus Garber38,

Propaganda na rzecz kréla w kregu zamieszkujacych Rzeczpospolita luteran-
skich i kalwiriskich Niemcéw, bytaby jak najbardziej zgodna z polityka Dénhoffa,
ktory, co wzmiankowalem wczesniej, mobilizowat , partie kalwinska” na rzecz Wta-
dystawa IV, w tym wypadku uzasadniajac koniecznosc¢ zachowania lojalnosci wobec
polskiego wladcy, ktory zakornczyt wojne ze Szwedami. Kolejny powod napisania
panegiryku w jezyku niemieckim mogltby wiazac sie z druga mozliwa, grupa, odbior-
cow, mianowicie ze Szwedami (6wczesnymi wiadcami niemieckiego Pomorza i Me-
klemburgii), wsrod ktorych reprezentowal, uzywajac jezyka niemieckiego (a byt 6w
jezyk znany tej grupie, ktora wchodzita w gre jako adresaci — czyli uczonych, du-
chownych, urzednikéw, wyzszych dowddcow), interesy polskiego krola i Rzeczypo-
spolitej. Przy takim ujeciu wspomniana ,agenturalna” dziatalnosé¢ Opitza w obozie
szwedzkim nabiera catkowicie nowego znaczenia: uzasadnia bowiem polityka
krola polskiego roszczenia Wazéw do szwedzkiej korony i wskazuje, ze obrona in-
teresow europejskich winna odbywac sie na Wschodzie (przeciwko Rosji) i na Po-
tudniu (przeciwko Turcji). Oprocz tych celéw o charakterze politycznym istnialy tez
privatae causae: protekcja krolewska potaczona z pensja 1000 talaréw gwaranto-
wata poecie spokéj konieczny dla pracy tworczej, co wida¢ w obszernej dedykacji
jego niemieckiej Antygony dla Gerharda Dénhoffa. Wszak, jak stwierdzit artysta
w pierwszym zdaniu lacinskiej przedmowy do niemieckiego panegiryku:

Sunt cum publicae tum privatae causae, Rex Clementissime, cur promiscuis Orbis Christiani de
bellorum tuorum pacisque felicitate gratulationibus meam quoque jungere debeam [Sa, polityczne i pry-

38 Garber, Der Reformer und Aufklérer Martin Opitz (1597-1639), s. 708.

PL1_2024.indb 187 2024-03-18 09:18:28



188 ROZPRAWY I ARTYKULY

watne powody, Najtaskawszy Krolu, dla ktérych takze ja, do powszechnych powinszowan swiata chrze-
$cijariskiego z okazji Twoich sukceséw w trakcie pokoju i wojny, swoje wlasne przytaczy¢ musze].

Dwa omoéwione panegiryki - jeden prywatny, drugi polityczny - przedstawiaja, Stro-
bla i Opitza jako niemieckich intelektualistow pozostajacych w stuzbie polskiego
monarchy i pracujacych w Rzeczypospolitej. W obu wypadkach wypowiedZ pochwal-
na prowadzi do ukazania, z jednej strony, uczonosci i sprawnosci artystycznej,
a z drugiej — tolerancji, mocy i sprawiedliwosci. W obu tez wypadkach Opitz jawi
sie jako posrednik: z jednej strony, jako Swiadomy teoretycznych problemow sztu-
ki pisarskiej i malarskiej artysta, taczacy swiaty malarstwa i poezji, z drugiej zas
jako polityk realizujacy swoja, poezja postulat pokojowego pogodzenia zwasnionych
stron, zachecajacy do tolerancji religijnej, a takze — perspektywicznie, gdyz bylo to
zadaniem czasow przyszlych - do zjednania sympatii polskich czytelnikow dla poe-
ty uznajacego jezyk niemiecki za obszar swojej ekspresji. Zarazem czytelnik obu
utworéw zyskuje z perspektywy niemieckiej niejako wglad do wnetrza Rzeczy-
pospolitej wielu narodéw, w ktorej kazdy czuc¢ sie¢ mogt dobrze.

Abstract

WOJCIECH KUNICKI University of Wroctaw
ORCID: 0000-0003-4005-0769

MARTIN OPITZ’S TWO POLISH ENCOUNTERS—WITH “MR. STROBEL® AND
LADISLAUS IV, OR ON THE POETICS OF THE BAROQUE PANEGYRIC

Analysis of Martin Opitz’s poetics of panegyric pieces in honour of two Polish personages—a painter
Barttomiej Strobel and King Ladislaus IV of Poland—is made subject of the paper. Displaying the rela-
tionship between the poet and the king, the author focuses more on the aesthetic connections than on
the subjective ones. Opitz, exploiting the canon of erudite panegyric, addressed to learned receivers,
attempts to portray Strobel’s achievements, and the painter is praised as vir doctus, namely art theo-
retician. Thus, what he means is implementation of Horatian image ut pictura poesis. Poetics of the
panegyric is presented in the context of “last hand” version (sylvae genetics complexity) and with respect
to Opitz’s epigrams connected with Strobel, but first and foremost in the context of genetic observations
from Das Buch von der deutschen Poeterei (Book of German Poetics, 1642). The panegyric to honour the
Polish King appears totally contradictory in its nature and addresses, besides following Gerhard von
Dénhoff’s political initiative, to German infidels inhabiting Poland. The author points at the poem’s
mediative character and formulates a thesis that the piece could have been directed to Swedish élites,
justifying King Ladislaus IV’s not only dynastic, but also ethical rights to the Swedish throne.
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Z ZAGADNIEN SREDNIOWIECZNEJ MNEMOTECHNIKI

Ndam metram meminit [...J1.

Znana od starozytnosci — a moze i od poczatkow cywilizacyjno-kulturotwoérczych
dzialan czlowieka - ars memorativa wyksztalcita w Sredniowieczu bogaty zespot
technik stuzacych skutecznemu i szybkiemu zapamietywaniu wiedzy. Rozwdj tej
sztuki bynajmniej nie zakoriczyt si¢ wraz z wynalezieniem druku, gdyz jako wazna
czeS¢ systemu retoryki i nadal przydatna umiejetnosé¢ kwitlta ona (cho¢ z rézna
intensywnoscia) w pierwszych stuleciach ery nowozytnej2. Zainteresowanie mne-
monika, podbudowane potrzebami praktycznymi, sprowokowato wiele wypowiedzi
teoretycznych, traktatéw, podrecznikow szkolnych i akademickich zaréwno w Eu-
ropie, jak i w Polsce3, w ktorej dzieje mnemotechniki zamykaja sie umownie w okre-
sie od pdéznego Sredniowiecza do pierwszych dziesiecioleci XIX wieku, czego zna-

Marci de Opatowiec Metrificale / Marek z Opatowca, Sztuka wierszowania. Cyt. za:
R. Gansiniec, ,Metrificale” Marka z Opatowca i traktaty gramatyczne XIV i XV wieku. Wyd.,
przekt. R. Gansiniec. Wroctaw 1960, s. 44. Przeklad R. Gansinca (ibidem, s. 45): ,Bo
wspiera pamieé¢ wiersz [...]".

2 Zob. F.A. Yates, Sztuka pamieci. Przet. W. Radwanski. Post. L. Szczucki. Warszawa 1977.
Ponadto z nowszych studiow zob. M. Carruthers: The Book of Memory: A Study of Memory in
Medieval Culture. New York 1990; The Craft of Thought: Rhetoric, Meditation, and the Making of
Images, 400-1200. Cambridge, Mass., 1998. - The Medieval Craft of Memory: An Anthology of Texts
and Pictures. Ed. M. Carruthers, J. M. Ziolkowski. Philadelphia, Pa., 2002. — Culture of
Memory in East Central Europe in the Late Middle Ages and the Early Modern Period. Conference
Proceedings, Ciazen, March 12-14, 2008. Ed. R. Wéjcik. Poznan 2008. - M. Prejs, Oralnosé
i mnemonika. Pézny barok w kulturze polskiej. Warszawa 2009. - R. W6j cik, Uwagi na marginesie
Iesiazki Marka Prejsa ,, Oralnos$c i mnemonika. PéZny barok w kulturze polskiej” (Warszawa: Wydaw-
nictwa Uniwersytetu Warszawskiego, 2009). ,Terminus” 2011, z. 24. — Mnemonika i pamie¢ kultu-
rowa epok dawnych. Red. A. Jakébczyk-Gola, M. Prejs. Warszawa 2013. - A. Jakob-
czyk-Gola, Akt pamieci. Tradycja akatystowa w kontekscie form pamieci. Warszawa 2014. -
L. Dolezalova, F. G. Kiss, R. Wéjcik, The Art of Memory in Late Medieval Central Europe
(Czech Lands, Hungary, Poland). Budapest-Paris 2016. - R. Wé6jcik, J. Lukaszewski, Mat-
teolo Mattioli (Matheolus Perusinus) i jego mnemotechniczny traktat ,De memoria augenda” w kon-
tekescie polskim przetomu XV i XVI wieku. W zb.: Co musi wiedzie¢ uczony edytor, nawet jesli nie
chee: prace ofiarowane Profesorowi Wiestawowi Wydrze. Red. B. Hojdis, K. Krzak-Weiss.
Poznan 2017.

Zob. R. Wéjcik, Ars memorativa w Polsce péznego $redniowiecza na tle Europy Srodkowej. W zb.:
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czacymi przyktadami sa, Opusculum de arte memorativa (Traktat o sztuce zapamie-
tywania) (1504) Jana Szklarka* oraz Méthode mnémonique polonaise (Polska
metoda mnemoniczna) (1834) Antoniego Jazwiriskiego czy prace Barttomieja Be-
niowskiego®. Zainteresowanie to wptyneto tez na poszukiwania jak najdoskonal-
szego systemu ulatwiajacego pamieciowe opanowanie konkretnego wycinka wiedzy,
calosci przedmiotu, wreszcie naukowego universum, czego znamienita, realizacja
jest Teatro della memoria (Teatr pamigci) Giulia Camilla Delminia. Stworzyt on ideeg,
ktora:

opiera si¢ na zasadach klasycznej sztuki pamieci. Jednakze wzniesiony przezen gmach pamieci ma
reprezentowac porzadek wieczystej prawdy; zawarty w tym gmachu. Wszechswiat ma by¢ zapamiety-
wany przez organiczna tacznos$é wszystkich jego czesci, podlegajacych odwiecznemu porzadkowi®.

Utrwalone w traktatach ambicje dotyczace opracowania systemu, ktéry uta-
twiatby opanowanie wszechwiedzy, daja $§wiadectwo tego, jak wazna, i fundamen-
talna kwestia bylo stworzenie metody ogarniajacej catos¢ ludzkiej wiedzy.

Stowa Marka z Opatowca, profesora gramatyki Akademii Krakowskiej, polskie-
go adaptatora fragmentu dzieta Doctrinale puerorum (Edukacja dzieci) Aleksandra
z Villa Dei, lapidarnie odzwierciedlaja, praktyczne rozumienie metody wierszowa-
nego opracowania tekstu, ktére dokonuje si¢ w obrebie sztuki mnemotechnicznej -
wedle jej prawidel rytm i rym sa podstawowymi technikami pomagajacymi w po-
tencjalnym pamieciowym opanowaniu potrzebnej wiedzy’: ,Rym i rytm powodo-
waly, ze pewne stowa, imiona, fakty, reguly szybciej i na dtuzej utrwalaly sie
w pamieci’8. Jak odkrywamy w zachowanych $wiadectwach, istniato wiele metod

Mnemonika i pamiec kulturowa epok dawnych. Autor przytacza bogata, literature przedmiotu od-
sylajaca do europejskich i polskich badan nad mnemotechnika,
Zob. R. Wojcik: ,Opusculum de arte memorativa” Jana Szklarka. Bernardynski traktat mnemo-
techniczny z 1504 roku. Poznan 2006; ,Opusculum de arte memorativa” by Jan Szklarel. W: D o-
lezalova, Kiss, Wojcik, op. cit. - (J. Szklarek), Opusculum de arte memorativa, 1504.
W: jw.
Zob. P. Molenda, ,Méthode mnémonique polonaise”. Antoni Jazwiriski (1789-1870) i jego sztuka
pamieci. Poznan 2013.
Yates, op. cit., s. 144-145. Zob. L. Bolzoni: Il teatro della memoria. Studi su Giulio Camillo.
Padova 1984; Scrittura e arte della memoria. Pico, Camillo e l'esperienza cinquecentesca. W zb.:
Giovanni Pico della Mirandola. Convegno internazionale di studi nel cinquecentesimo anniversario
della morte (1494-1994). Mirandola, 4-8 ottobre 1994. A cura di G. C. Garfagnini. Firenze 1997;
The Gallery of Memory. Literary and Iconographic Models in the Age of the Printing Press. Transl.
J. 1. Parzen. Toronto 2001; The Web of Image: Vernacular Preaching from Its Origins to St. Bernar-
dino da Siena. Transl. C. Preston, L. Chien. Farnhame 2004. - G. Camillo Delminio,
Lidea del Teatro e altri scritti di retorica. A cura di R. Sodano, D. Chiodo. Ed. L. Bolzoni.
Turin 1990. - K. Robinson, A Search for the Source of the Whirlpool of Artifice: The Cosmology
of Giulio Camillo. Edinburgh 2006.
Kwestie te podejmowane byly m.in. w sredniowiecznych poetykach. Zob. M. Mejor: Ars versifi-
candi and ars memorativa. Geoffrey of Vinsauf on the Art of Memory (ars memoriae). W zb.: Culture
of Memory in East Central Europe in the Late Middle Ages and the Early Modern Period; Ars memo-
rativa i ars versificandi w $redniowiecznych poetykach. W zb.: Mnemonika i pamie¢ kulturowa epolk
dawnych.
8 M. Wtodarski, wstep w: Polska poezja $wiecka XV wieku. Oprac. M. Wtodarski. Wyd. 4,
zmien. Wroctaw 1997, s. XC. BN I 60.
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utatwiajacych zapamietywanie. Mogly to by¢ rym, rytm (czesto heksametrowy),
znana wczesniej melodia, alfabet, akrostych lub wyobrazeniowy, stworzony na
podstawie analogii z wybranymi elementami rzeczywistosci, artefakt stajacy sie
w wyobrazni punktem odniesienia zapamietywanych tresci, umieszczany, jak na-
kazywaly podreczniki sztuki pamieci, w mnemotechnicznym locus. Retorycznej
mnemotechnice podlegaly piesni religijne (abecedariusze), stowniki (wokabuty),
kalendarze (cyzjojany?), alfabet (tzw. Obiecadto Jakuba Parkoszowica'l9), a nawet
ksiegi biblijne!l, czego znamiennym przyktadem jest mnemotechniczny komentarz
alegoryczny w formie abecedarnej do parafrazy Piesni nad Piesniami Wiadystawa
z Gielniowa Piesn rozwazam nad Piesniami, stodycz to nad stodyczami... (Ad Can-
tica canticorum verto me, nam dulcor horum...)12. Badania nad ars memorativa za-
prowadzily réwniez do dostrzezenia w Rozmowach, ktore miat krél Salomon madry
z Marchottem grubym a sprosnym parodystycznych zabiegéw odnoszacych sie do
strategii mnemotechnicznych 13,

Cho¢ techniki, ktore utatwiaja, pamieciowe opanowanie jakiego$§ materiatu,
do dzis wykorzystywane sa w dydaktyce szkolnej, nauce jezykow obcych i samo-
ksztalceniu, to jednak piSmiennictwo Sredniowieczne, wykazujace upodobanie do
praktyk mnemotechnicznych i w wielu obszarach nauki odzwierciedlajace wptly-
wy ogoélnej idei sztuki pamieciowego opanowania tekstu, stanowi reprezentatywny
przyklad statusu sztuki zapamietywania w procesie nauczania i uczenia sie. Jako
system pomocniczy, wspierajacy ludzka pamieé, byta mnemotechnika narzedziem,
ktore utatwiato opanowanie tresci i niezwykle pomagato w nauczaniu analfabetéw,
w wiekach srednich bowiem ze studiow nad Institutio oratoria (Ksztalcenie mowcy)
Kwintyliana wyprowadzono potrzebe bardziej technicznego niz teologiczno-mistycz-
no-filozoficznego wykorzystania ars memoratival4. Mnemotechnika stata sie wiec

Zob. H. Wasowicz, Laciriski kalendarz sylabiczny (cisiojanus) do potowy XVI wieku. Rozprawa
doktorska. Lublin 1986.

R. Wéjcik, W. Wydra, Jakub Parkoszowic’s Polish Mnemonic Verse about Polish Orthography
from the 15th Century. W zb.: Culture of Memory in East Central Europe in the Late Middle Ages and
the Early Modern Period.

R. Pernoud (Heloiza i Abelard. Przel. E. Bakowska. Warszawa 1982, s. 79) wspomina o wie-
lu zachowanych $wiadectwach mnemotechnicznych przektadéw Pisma Swietego. Zob. L. Dole-
zalova, ,Biblia” quasi in saculo: Summarium ,Biblie” and Other Medieval ,Bible” mnemonics.
,2Medium Aevum Quotidianum” 2007, nr 56. - G. Dinkova-Bruun, Biblical Versification and
Memory in the Later Middle Ages. W zb.: Culture of Memory in East Central Europe in the Late Mid-
dle Ages and the Early Modern Period.

Wtadystaw z Gielniowa, Piesn rozwazam nad Pie$niami, stodycz to nad stodyczami... W zb.:
Sredniowieczna poezja taciriska w Polsce. Oprac. M. Wtodarski. Wroctaw 2007, s. 145. BN1310
(przet. E. Buszewicz). Zob. tez Ladystaw z Gielniowa, ,Ad Cantica canticorum”. Rymowana
parafraza ,Piesni nad Piesniami”. W zb.: Ze starych rekopiséw. Red. H. Kowalewicz [i in.].
Warszawa 1979 (wyd. H. Kowalewicz). - W. Wydra, Wtadystaw z Gielniowa. Z dziejow Sre-
dniowiecznej poezji polskiej. Poznan 1992, s. 237-246. - R. Wdjcik, Wiadystawa z Gielniowa
Icomentarz do ,Piesni nad Piesniami”. W zb.: ,Cantando cum citharista”. W piecsetlecie $mierci
Witadystawa z Gielniowa. Red. R. Mazurkiewicz. Warszawa 2006.

Zob. W. Wojtowicz, Marchott i mnemonika wiekow $rednich. ,Pamietnik Literacki” 2000, z. 3.
Zob. T. Michatowska, Sredniowieczna teoria literatury w Polsce. Rekonesans. Toruri 2016,
s. 199.

10

11

12

13
14
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narzedziem uczenia sie i nauczania innych!°, stosowanym we wszystkich dziedzi-
nach wiedzy od teologii, kaznodziejstwal8, filozofii, przez historie!7, po medycyne !,

Duza popularnoscia cieszyly sie mnemotechniczne opracowania formut kate-
chetycznych, podstawowych modlitw i zbioréw zasad konfesyjnych, np. Dekalogul®,
Spowiedzi powszechnej, tekstow katechizmowych, jak Ojcze nasz, Zdrowas Mario,
Wierze w Boga oraz r6znego typu nakazow, instrukcji uczynkow mitosiernych co
do ciata i co do duszy, grzechéw gtéwnych, daréw Ducha Swietego, itp., a takze
wszelkiego rodzaju przepisy kanoniczne, czego przyktad stanowi Taxate penitencie
metrice (Wierszowany poradnik wymierzania kary) Wtadystawa z Gielniowa, peni-
tencjalny traktat o abecedarnym uktadzie. W Taxate wyliczono grzechy i odpowia-
dajace im kary koscielne20. Do takiego pi$miennictwa nalezy réwniez zbiér warun-
koéw dobrej spowiedzi, ktéry funkcjonuje w formie taciriskiego wiersza thumaczone-
go nastepnie na jezyki narodowe. Z polskojezycznego zasobu zachowato sie
kilkanascie swiadectw. Zainteresowanie nimi badaczy, jako zabytkami jezyka
polskiego i przyktadami najdawniejszego rymowania w jezyku polskim, przypadto
na czas ozywionych kwerend w ostatnim dwudziestoleciu XIX wieku, chociaz wa-
runki dobrej spowiedzi sporadycznie odpisywano i drukowano jeszcze w pierwszej
polowie tego samego stulecia (zob. np. August Bielowski2!, Wactaw Aleksander

15 Zob. R. Wéjcik, ,Populus meus captivus ductus est”: On the Polish Franciscian’s Mnemonic Trea-

tise from the Fifteenth Century. W zb.: Strategies of Remembrance: From Pindar to Hélderlin. Ed.
L. Dolezalova. Cambridge, Mass., 2009.

Zob. Wéjcik, ,Opusculum de arte memorativa” Jana Szklarka, s. 140-157.

W tzw. Kodeksie Kuropatnickiego wpisane zostaly wierszowane i opracowane mnemotechnicznie
(z wykorzystaniem abecedariusza) katalogi papiezy, cesarzy i kroléw Polski, powstale w kregu
bernardyriskim na przetomie wiekéw XV i XVI. Zob. W. Wy dr a: Z pogranicza poezji, historii i mne-
motechniki. Wierszowane katalogi papiezy, cesarzy i krélow polskich w Kodeksie Kuropatnickiego.
W zb.: Pogranicza i konteksty literatury polskiego sredniowiecza. Red. T. Michatowska. Wroctaw
1989; Wtadystaw z Gielniowa, s. 16. - R. W jcik, The Circle of Franciscan Art of Memory in Po-
land. On Five Versified Mnemonic Catalogues of Popes, Emperors and Polish Kings from the Turn of
the 15th and 16th Century. W zb.: The Charm of a List: From the Sumerians to Computerised Data
Processing. Ed. L. Dolezalova. Newcastle upon Tyne 2009.

Przyktad stanowi traktat De modo artificioso studendi et memorandi et intelligendi Marcina z Pragi,
nazywanego réwniez Marcinem z Leczycy — zob. Wéjcik, Ars memorativa w Polsce péznego Sre-
dniowiecza na tle Europy Srodkowej, s. 125-126 (tu bibliografia przedmiotu).

Zob. W. Wydra: Polskie dekalogi $redniowieczne. Warszawa 1973; Sredniowieczne polskie deka-
logi i modlitwy codzienne z rekopisow i inkunabutéw Jasnogorskiej Biblioteki OO. Paulindw. ,Slavia
Occidentalis” t. 59 (2002); Trzy dekalogi i jedna piesn staropolska. W zb.: Amoenitates vel lepores
philologiae. Red. R. Laskowski, R. Mazurkiewicz. Krakéw 2007; Dwa teksty staropolsiie
z przetomu XV i XVI wieku. ,Dekalog” i ,Oracio contra Febrem”. ,Poznariskie Studia Polonistyczne.
Seria Jezykoznawcza” 2015, nr 1.

Zob. H. Kowalewicz, Ladystawa z Gielniowa wierszowany traktat ,Taxate penitencie”. (Tracta-
tus Ladislai Gielniensis q. i. ,Taxate penitencie versibus abecedariis conscriptus”). ,.Symbolae Phi-
lologorum Posnaniensium Graecae et Latinae” t. 4 (1979). - Wydra, Wtadystaw z Gielniowa,
s. 231-236. Powstawaly kolekcje mnemotechnicznych tekstow, czego przyktadem jest manuskrypt
z Bibl. Jagielloriskiej (rkps 2503), w ktorym znajduje sie kilkanascie takich utworéow - zob. K. Bra-
cha, M. Leniczuk, Stowo - pismo - sacrum. Cztery studia z dziejéw kultury religijnej w Polsce
poéznego Sredniowiecza. Warszawa 2020, s. 61. Dalej do pozycji tej odsytam skrotem BL. Liczby po
skrécie oznaczaja, stronice.

21 Bibl. Ossolineum, rkps 2263 II, k. 7r.
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Maciejowski%2). Rejestrowali istnienie tych warunkéw w manuskryptach, najczesciej
w postaci rekopismiennych glos, a nastepnie publikowali: Lucjan Malinowski23,
Emil Katuzniacki?4, Ignacy Polkowski2®, Wiadystaw Nehring26, Aleksander Briick-
ner2’, Hieronim Lopacinski2.

Réwniez wspétczesnie odnotowano kilka zapiséw?2, Zestawieniami przekazow
zajmowali sie Krzysztof Bracha i Mariusz Leniczuk, ktérzy podjeli probe ustalenia
taciniskiej tradycji cech spowiedzi i zwrocili uwage na podwdjna, laciriskojezyczna
podstawe polskich tekstéw o warunkach dobrej spowiedzi, osadzili czterowiersz
w kontekscie bogatego piSmiennictwa penitencjalnego i oméwili najistotniejsze
zasady mnemotechnicznej organizacji utworu, jak rowniez wyrazili przypuszczenie

22 (Co to jest spowiedz. Cyt. za: W. A. Maciejowski, Pamietniki o dziejach, pi$miennictwie i prawo-

dawstwie Stowian jako dodatek do historyi prawodawstw stowiarnskich przez siebie napisanej. T. 2,
Petersburg-Lipsk 1839, s. 363 (przywotany przez autora tekst pochodzi z niezidentyfikowanego
manuskryptu warszawskiego z roku 1450 {rkps 525, s. 117)).

Zabytki jezyka polskiego w rekopisie nr 2503 Biblioteki Uniwersytetu Jagielloriskiego w Krakowie.

Wyd., oprac. L. Malinowski. ,Prace Filologiczne” t. 1 (1885), s. 476. Zob. tez prace dotyczace

tego manuskryptu: W. Wisto cki, Katalog rekopiséw Biblioteki Uniwersytetu Jagielloriskiego. T. 1.

Krakow 1877-1881, s. 597. - W. Nehrin g, Altpolnische Sprachdenkmciler. Systematische Ubersicht.

Wiirdigung und Texte. Ein Beitrag zur slavischen Philologie. Berlin 1886, s. 128.

E. Katuzniacki, Theologia moralis. W: Kleinere altpolnische Texte aus Handschriften des XV

und des Anfangs des XVI Jahrhundertes. Wien 1882, s. 282 (Bibl. Ossolineum, rkps 2263 II).

I. Polkowski, Katalog rekopisow kapitulnych katedry krakowskiej. ,Archiwum do Dziejéw Lite-

ratury i Oswiaty w Polsce” t. 3 (1884), s. 90 (rkps 151). Zob. tez prace Nehringa (op. cit., s. 128),

w ktorej jest mowa o tym samym manuskrypcie.

26 Zob. W. Nehring: op. cit., s. 128 (Bibl. Kapituty Krakowskiej, rkps 151; Bibl. Jagielloriska, rkps

2503); Beitrdge zum Studium altpolnischer Sprachdenkmdler. ,Archiv fiir Slavische Philologie” t. 15

(1893), s. 533-534 (Bibl. Miejska we Wroctawiu, rkps Q. N. 1754).

A. Briuckner: Kazania $redniowieczne. ,Rozprawy Akademii Umiejetnosci Wydziatu Filo-

logicznego” t. 10 (1897), s. 138, 146, 198, 201 (Cesarska Bibl. Publiczna w Petersburgu, rkps Lac.

I F: 222, 298, 350, 497); Drobne zabytki jezyka polskiego XV wieku. Piesni, modlitwy, glosy.

Jw., s. 243-244 (Bibl. Ossolineum, rkps 824). Wspoéiczesnie tekst ten, powolujac si¢ na pod-

stawe manuskryptu petersburskiego nr 497, oglosili W. Wydra i W. R. Rzepka (w zb.:

Chrestomatia staropolska. Teksty do roku 1543. Wyd. 2, popr. i uzup. Wroctaw 1995, s. 300 {Bibl.

Narodowa, rkps 3021 IV, k. 105 (sygnatura petersburska: rkps Lat. I F. 497))). Zob. tez E. Balce-

rzowa, Glosy polskie w taciriskich kazaniach. Cz. 4. Krakéw 2001, s. 161-162 (Bibl. Narodowa,

rkps IV 3021). - S. Bylina, Chrystianizacja wsi polskiej u schyticu Sredniowiecza. Warszawa

2002, s. 105.

28 H. Lopaciriski, Notaty. T. 1. Bibl. Naukowa PAU i PAN w Krakowie, rkps 2263, k. 123. Cztero-
wiersz o warunkach dobrej spowiedzi odnalazt autor w manuskrypcie z potowy XV wieku w zbio-
rach petersburskich (Pet. Lac. I, Q, rkps 82), a opublikowat J. Lo § (Przeglad jezykowych zabytiéw
staropolskich do r. 1543. Krakow 1915, s. 451; Poczatki piSmiennictwa polskiego. Wyd. 2, zmien.
Lwow 1922, s. 466-467).

29 Zob. M. Kowalczykéwna, Wrézby, czary i zabobony w $redniowiecznych rekopisach Biblio-
teki Jagielloriskiej. ,Biuletyn Biblioteki Jagielloriskiej” 1979, nr 1/2, s. 12-13 (Bibl. Jagielloriska,
rkps 2213, k. 194r). - Wydra, Sredniowieczne polskie dekalogi [...], s. 185. - K. Bracha, Na-
uczanie kaznodziejskie w Polsce péznego $redniowiecza. ,Sermones dominicales et festivales”
z tzw. Kolekgji Piotra z Mitostawia. Kielce 2007, s. 385-386 (Bibl. Narodowa, rkps III 3021, k. 105r—
-105v; réwniez: Archiwum OO. Paulinéw na Jasnej Gorze, rkps II 37, k. 77r; Bibl. Narodowa,
rkps IV 3022, k. 67r; Bibl. Kornicka, rkps 53, k. 220v-224r).

23

24

25
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odnosnie do autorstwa przektadu polskiego i przyblizyli wartos¢ cech wymienionych
w wierszu oraz wydali wszystkie znane redakcje tekstu30,

Odnaleziony w Bibliotece Diecezjalnej w Sandomierzu (dawna Biblioteka Wyzszego
Seminarium Duchownego) tekst nalezy do grupy wierszowanych warunkow dobrej
spowiedzi i jednoczesnie utworéw wykorzystujacych okreslona technike ars memo-
rativa. Zapisany zostat w inkunabule (z ok. 1333 roku) Gwidona z Monte Rochen
(zwanego tez: Guido de Monte Rochen / Guido de Monte Rotherii / Guido de Mon-
te Rocherii / Guy de Montrocher) zatytulowanym Manipulus curatorum officia sa-
cerdotum secundum ordinem septem sacramentorum perbreviter complectens (Pod-
recznik dla sprawujacych postugi, zawierajacy pokrétce obowiazki kaptarskie
wedle porzadku siedmiu sakramentéw)3! i wydrukowanym w oficynie Martina
Flacha, w Strasburgu (Argentinensium) 10 V 1487 (dawna sygnatura: rkps 41801;
nowa: rkps 000299), zawierajacym 3-czeSciowy traktat De sacramentis (O sakra-
mentach).

Pochodzenia egzemplarza sandomierskiego nie mozna ustali¢ ze wzgledu na
brak danych. Co prawda, na k. br w prawym gornym rogu znajduja, si¢ zapisy pro-
weniencyjne: ,J. P. Dluzejewski, J. P. Luduchowski”, ponadto widnieje tam pieczec
obecnej biblioteki i stara sygnatura, ale sa to wpisy i signa pdézniejsze, przypusz-
czalnie wprowadzone w XVIII wieku juz po uszkodzeniu ksiazki. Omawiany egzem-
plarz o wymiarach 13 X 20,5 cm to druk niekompletny: brakuje w nim poczatkowych
kilku kart - rozpoczyna sie on od czesci zatytutowanej De baptismo (O chrzcie)
i rozdziatu trzeciego De forma baptismi (O formie chrztu). Koniec zachowat sie wraz
z kolofonem. Inkunabut liczy 111 kart ze wspétcze$nie naniesiona recznie pagina-
cja, z numeracja drukarska rozpoczynajaca sie od k. b do k. p, (po niej trzy karty
bez numeracji). Na ostatniej karcie verso na dolnym i lewym marginesie znajduja, sie
zapiski tacinskie z XVIII wieku. Na druku widoczne sa bardzo wyrazne $lady uzyt-

30 Zob. BL, rozdz. Staropolskie waruniki dobrej spowiedzi (tu bogata literatura przedmiotu oraz pierw-

sza publikacja czterowiersza {Bibl. Jagielloriska, rkps 2213)). - M. Letriczuk, Sredniowieczne
warunki dobrej spowiedzi. Na stronie: https: //prezi.com/egtvd59rej6_/sredniowieczne-warunki-
-dobrej-spowiedzi/ (data dostepu: 5 II 2022).

Ze wzgledu na niebywata popularnosé dzieta Manipulus curatorum officia sacerdotum secundum
ordinem septem sacramentorum perbreviter complectens, udokumentowana wieloma zachowanymi
rekopisami oraz drukami z XV i pierwszych dziesiecioleci XVI wieku, a takze liczba wydari podrecz-
nika w XV wieku w calej Europie, mozna przyjagé, ze stanowilo ono jedno z najbardziej poczytnych
dzietek w p6Znym sredniowieczu. Liczba zachowanych egzemplarzy swiadczy o wiekszej popular-
nosci niz Paristwo Boze $w. Augustyna, Summa teologiczna $w. Tomasza z Akwinu czy Delkameron
G. Boccaccia (zob. Continuity and Change: The Harvest of Late Medieval and Reformation History:
Essays Presented to Heiko A. Oberman on His 70th Birthday. Ed. H. A. Oberman, R.J. Bast,
A. C. Gow. Leiden 2000, s. 117). Ten duszpasterski podrecznik hiszpanskiego ksiedza i prawnika
przeznaczony byt dla kaptanow, ktorzy sprawowali piecze nad parafiami. Autor podzielit go na trzy
czesci, traktujace o sakramentach, pokucie i katechezie, zawarlszy w nim teologiczna, i praktyczna,
wykladni¢ kaptanskich obowiazkéw. Ukazatl sie takze przekltad Manipulus curatorum na jezyk
angielski (G. of Monte Rochen, Handbook for Curates. A Late Medieval Manual on Pastoral
Ministry. By Guido of Monte Rochen, Transl., introd. A. T. Thayer, K. J. Lualdi. Washington
2011). Zob. tez A. T. Thayer, Support for Preaching in Guido of Monte Rochen’s , Manipulus cura-
torum”. W zb.: A Companion to Pastoral Care in the Late Middle Ages (1200-1500). Ed. R.J. Stans-
bury. Leiden-Boston 2010.

31
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kowania: pozaginane, uszkodzone, wystrzepione i urwane karty. Oprawiony zostat
w deski powleczone bardzo zniszczona skéra. Na przedniej okltadce ocalat fragment
metalowej zapinki, na fragmentach skéry widoczne sa slady ozdobnych ttoczeni (na
tylnej oktadce skora jest w lepszym stanie). Sznury na grzbiecie zapewniaja jedno-
litos¢ egzemplarza. Na wewnetrznej stronie oktadki przedniej widoczne sa Slady
XV-wiecznego tekstu tacinskiego, odbitego po oderwanej i niezachowanej wyklejce.
Na wewnetrznej stronie oktadki tylnej znajduje sie przyklejony blisko grzbietu pa-
sek introligatorski z lacinskim pismem, czesciowo oderwany od oprawy, na ktorej
odbity jest tekst. Obok widnieja, modlitwy Ojcze nasz i Zdrowa$ Mario po tacinie.

W inkunabule pojawiaja, sie réznego rodzaju zapiski marginesowe, np. saligia
(k. 1v) naniesione czerwonym (nieliczne) i czarnym atramentem, zar6wno pismem
gotyckim, jak i z konica XVI wieku. Pierwsze obszerniejsze noty towarzysza, rozdzia-
towi De ordine (O porzadku) na k. f.v i fr (w obu przypadkach na dolnych margi-
nesach), pozniej na k. ov i o.r. Nie wszystkie rozdzialy zatem opatrzone zostaty
glosami czy wiekszymi zapiskami. Wtasciwie sa ich pozbawione nastepujace czesci:
De baptismo (O chrzcie), De confirmatione (O bierzmowaniu), De eucharistia (O Eu-
charystii), De matrimonio (O malzenistwie), De contritione (O skrusze) oraz De sa-
tisfactione (O zado$c¢uczynieniu).

Interesujace nas rekopiSmienne wpisy towarzysza, traktatowi De confessione
(O spowiedzi) i umieszczone zostaly przy rozdziale Dualis debet esse confessio
(SpowiedZ powinna by¢ podwojna). Pokryte sa nimi wszystkie marginesy kart: 1,v,
L,r-v, 1,r. Jedna z glos: morosa, zanotowana zostata na k. 1.r. Publikowany tu czte-
rowiersz znajduje sie na dolnym marginesie uszkodzonej k. L,r (oderwano prawy
dolny rog, ale tekst jest prawie nieuszkodzony — w ostatnim stowie oderwano dolne
czesci kilku liter). Wpisany zostal, co oczywiste, po 1487 roku, jednak, jak mozna
ostroznie przypuszczaé, jeszcze w XV stuleciu, za czym przemawialyby kroj liter,
szczegdlnie wielkich, rozpoczynajacych kolejne wersy, oraz przyblizony okres po-
pularnosci czterowersu, przypadajacy, sadzac po datach zapisow w innych manu-
skryptach, na druga, potowe XV wieku.

Transliteracja Transkrypcja
k. Lr (dolny margines)
In wigari ssus32 In v[ullgari vlerjsus3*
Profta, pokorna fpowyedz, czjfta33 ma bycz wyerna |Prosta, pokorna spowiedz czysta ma by¢, wierna,
Czafta othworzifta ,, y dobrowolna ,, roftropna Czesta, otworzysta i dobrowolna, roztropna,
Szromyazlywa czala tayemna ,, rjchla ,, placzacza | SromieZliwa, cala, tajemna, rychta, ptaczaca,
Madra, pofzlufzna, y thefz nafzya zaluyacza Madra, postuszna i tez na sie zatujaca.

Publikowany wariant tekstowy jest o tyle interesujacy, o ile pozwala na przybli-
zony wglad w alchemie kreowania tego rodzaju uzytkowych utworéw. Podstawe
teologiczna, stanowit fragment traktatu Manipulus curatorum, w ktérym omoéwione

W kontrakeji ostatniego stowa tytutu nad litera, ,v” widnieje centralnie umieszczony znak abre-
wiacji.

Stowo ,czysta” nadpisane zostato nad ,ma”.

JIn vulgari versus [wiersz w (jezyku) ludowym (wernakularnym)]”.
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i skomentowane zostaly kolejno wszystkie sakramenty, a takze ich konfesyjna isto-
ta, znaczenie dla penitenta pod katem korzysci duchowych. Jest to wiec rodzaj
poradnika skierowanego dla duchownych, jak sie okazuje, przydatnego w kateche-
tycznym wyktadzie dla illiterati. Mnemotechniczny czterowiersz towarzyszy czesci De
confessio (O spowiedzi), a konkretnie podrozdziatlowi szdstemu, zaczynajacemu sie
od stéw: ,,Dualis debet esse confessio [SpowiedZ powinna by¢ podwdjna]”. Czterowiersz
sktada si¢ z 16 okreslen, charakteryzujacych wzorowa spowiedz, czyli stanowi roz-
budowany katalog warunkéw dobrej spowiedzi, z pominigeciem zado$¢uczynienia.

Wiele informacji dotyczacych przypuszczalnego procesu tworzenia przynosza
glosy taciniskie i polskie znajdujace sie na bocznych marginesach. Interesuja nas
dwie karty inkunabulu, na ktérych wytozono nauke o czynnikach duchowych
decydujacych o dobrej spowiedzi i podano jej cechy. Autor licznych marginesowych
notatek sporzadzit je najprawdopodobniej podczas lektury. Umiescil je na prawie
wszystkich marginesach okalajacych drukowany tekst. Co jednak najwazniejsze,
wypisat z traktatu wyrazy acinskie, dotaczywszy thumaczenia polskie, ktére tworza,
zasob leksykalny interesujacego nas czterowersu. Czytat wiec i wynotowywat, jak
bysmy to dzis ujeli, tacinskie stowa kluczowe, a nastepnie znajdowat dla nich od-
powiedniki polskie, towarzyszace laciniskim wyrazom od k. L,r do k. 1,v. Prawie
kompletne glosy laciriskie wystepuja z thumaczeniami polskimi. Wyjatek stanowia;
~Simplex [prosta]” i ,humilis [pokorna]” (k. L,;r) (moze byc to wynikiem problemow
z przeniesieniem znaczenia stowa ,pokora” na tacinskie ,humilitatio”5) oraz ostat-
nia glosa - ,postuszna” (k. 1,v), ktorej nie towarzyszy odpowiednik taciriski. Podaje
pelny zestaw glos polskich i taciriskich36:

1) k. Lr (lewy margines {dalej: 1. m.)): Confessio Simplex; humilis;

2) k. Lv (prawy margines {dalej: p. m.)): vjerna; pura czystha; fidelis vyerna;
frequens czastha; Nuda othworzysta;

3) k. 1,r (I. m.): Roftropna Discreta; Libens dobrowolna; Verecunda Szromy-
eslyva; Integra Zupelna; Secreta thayemna; Lacrimabilis placzlywa;

4) k.1,v(l. m.ip. m.): kwaplywa [aJut rychla (1. m.) Accelerata (p. m.); Moczna
(. m.) ffortis (p. m.); Osskarzayacza (1. m.) Accusatoria (p. m.); Poslufzna (p. m.).

W ten sposéb powstat jeszcze jeden zbior 16 cech dobrej spowiedzi, odrebny od
zanotowanego na dole karty czterowiersza. Ich kolejnos¢ odpowiada uktadowi
w tacinskim traktacie: ,Confessio” -, simplex”, ,humilis”, ,czysta”, ,wierna”, ,czesta”,
~otworzysta”, ,roztropna”, ,dobrowolna”, ,sromiezliwa”, ,zupetna”, ,tajemna”,
~placzliwa”, ,kwapliwa” (,rychta”), ,mocna”, ,oskarzajaca”, ,postuszna”.

Zauwazy¢ od razu warto, ze uktad slow i laczacy je rym odstaniaja, zamyst
opracowania mnemotechnicznego, np. ,czysta” — ,czesta”; ,zupetlna” — ,tajemna”;
~placzliwa - ,kwapliwa”.

Mozliwe tez, ze czytelnik nie thumaczyl na biezaco wszystkich stéw, ale przy-
wolywal je z pamieci, jakby wiersz (konfrontowany wtedy z opracowywanym tekstem
tacinskim) znat wezesniej i w trakcie lektury odpowiednio korzystat z wiedzy zdo-

35 Zob. A. Ledziriska, Lacinska ,humiliatio” a staropolska , pokora”. Wptyw polszczyzny na tacine

w $redniowieczu. ,Biuletyn Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego” 2019.
Stowa polskie podaje w transliteracji. W druku zapisane zostaty w ukladzie pionowym; zachowuje
skreslenia. Pary leksemé6w - laciniskich oraz ich polskich ttumaczen - pozostawiam bez przecinka.

36
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bytej w szkole i z wlasnej pamieci, zgodnie z trzystopniowa, zasada, ars memorativa,
obejmujaca, zapamietanie, pamietanie i przypomnienie. Przemawiatoby za tym
usytuowanie wiersza na dolnym marginesie karty, na ktérej zaczyna si¢ wywod
o spowiedzi i pojawiaja, si¢ pierwsze wyrazy jako glosy wykorzystane w czterowier-
szu, tym bardziej ze na karcie, na ktorej koncza, sie marginesowe notatki do trak-
tatu o spowiedzi (sa to zarazem finalne stowa utworu), zostato wiele pustego miej-
sca. Zapis (na poczatku rozdziatu) nie wyklucza jednak ostatniej czynnosci, czyli
wpisania tekstu. Kolejnos¢ dziatari anonima podejmowanych przed zanotowaniem
utworu z pamieci, badZ tez przed jego utozeniem na podstawie leksyki taciriskiego
traktatu, znajduje potwierdzenie w tytule, w ktérym nieznany autor zaznaczyt, ze
tekst zapisano w jezyku wernakularnym. Taka formuta automatycznie oddziela
polskojezyczny tekst od taciriskiego i sygnalizuje finalny efekt nastepujacych czyn-
nosci: lektury, wynotowywania — na marginesach — wyrazow uzytych jako taciriska
podstawa tekstu oraz ich thumaczenia na jezyk polski.

Conditiones i ich uszeregowanie w utworze przewaznie pokrywa sie z kolejnoscia,
ich omoéwienia w traktacie i tym samym z umieszczonymi na marginesach glosami
(zmiany w wersach 1-3). Zastanawia jednak inna obserwacja. W publikowanym
dziele istnieje kilka rozbieznosci leksykalnych wzgledem polskojezycznych glos (sa
réwniez réznice w zapisie tych samych wyrazéw). Stowo ,integra”, przettumaczone
jako ,zupelna”, w wierszu otrzymato postaé¢ ,cata”, ,accusatoria [oskarzajacal”
w czterowierszu funkcjonuje w postaci zwrotu ,na sie zalujaca”, ,accelerata” - prze-
tozone alternatywnie jako ,rychia [ajut kwapliwa” - w utworze ma postac ,rychta”,
a ,lacrimabilis” oddane jako ,ptaczliwa”, w wierszu przettumaczone zostato jako
~placzaca”. Najpowazniejsza jednak roznica dotyczy cechy spowiedzi wyrazonej
w traktacie stowem ,fortis” i przetozonej w marginesowej glosie jako ,mocna” (zna-
czeniowo wiaze sie to okreslenie z zalem za grzechy: ,na si¢ zatujaca”, i dotyczy
wewnetrznego, oczyszczajacego, trwaltego wstrzasu, ktory ma towarzyszy¢ zaréwno
zalowi za grzechy, jak i mocnemu postanowieniu poprawy). W wierszu 6w lacinski
wyraz odnosi sie do slowa ,madra”. Taka powazna pomylka wskazuje, ze nad glo-
sami polsko- i facinskojezycznymi towarzyszacymi traktatowi pracowaly dwie oso-
by. Jedna odpowiadata za bezposrednie wynotowywanie stéw kluczowych z tekstu
i ich thumaczenie, druga - za wpisanie mnemotechnicznego wiersza. To wyjasnia-
toby, dlaczego utwor nie zostal umieszczony na koncu traktatu, tylko na poczatku.
Translatorska pomyltka jest tym bardziej znaczaca, gdy zestawimy czterowiersz
z cechami spowiedzi oméwionymi na poczatku traktatu:

Sit simplex, humilis confessio, pura, fidelis, atque frequens, nuda, discreta, libens, verecunda, integra,
secreta, lacrimabilis, accelerata, fortis et accusans, et sit parere parata. [k. 1,r]

Ten fragment miata na mysli osoba zapisujaca wierszowane warunki spowiedzi,
kiedy opatrywata utwoér tytutem, ktéry sygnalizowal opracowanie w jezyku polskim
facinskiego tekstu. Laciniska charakterystyka spowiedzi funkcjonowata w piSmien-
nictwie catej Sredniowiecznej Europy nie tylko w postaci prozatorskiej, ale rowniez
mnemotechnicznego wiersza, czesto ttumaczonego na jezyki narodowe ze wzgledu
na funkcje uzytkowa w procesie katechetycznego nauczania ludu3’:

37 Praktyka ttumaczeni na jezyki wernakularne popularnych wierszy mnemotechnicznych byta po-
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Sit simplex, humilis confessio, pura, fidelis,

Atque frequens, nuda, discreta, libens, verecunda,
Integra, secreta, lacrimabilis, accelerata,

Fortis et accusans, et sit parere parata’8,

wszechna w calym okresie sredniowiecza. Przyklad stanowia piesni godzinkowe, dla ktérych
pierwowzorem byl tacinski tekst z XIV wieku Horae canonicae Salvatoris (cyt. za: J. J. Koped,
Meka Panska w religijnej kulturze polskiego $redniowiecza. Studium nad pasyjnymi motywami
i telcstami liturgicznymi. Warszawa 1975, s. 198), funkcjonujacy réwniez w skréconej mnemotech-
nicznej wersji:

Matutina ligat Christum, qui crimina solvit;

Prima replet sputis; causam dat Tertia mortis;

Sexta cruci nectit, latus eius Nona bipertit,

Vespera deponit tumulo, Completa reponit.

W polskojezycznej wersji wspomniany tekst, zatytutowany Godzinki mate o Pana Chrystusowym
krzyzu z Kosciotem powszechnym swa rzecz prowadzace (w zb.: Polskie piesni pasyjne. Sredniowie-
cze i wiek XVI. Red. J. Nowak-Dluzewski. T. 1. Zebrat, oprac. M. Korolko. Oprac. jezyk.
J. Puzynina, przy wspétudz. T. Dobrzyriskiej. Oprac. paleograf. H. Kowalewicz. War-
szawa 1977, s. 31. Zob. tez S. Nieznanowski, Studia i wizerunki. O poezji staropolskiej i jej
badaczach. Warszawa 1989, s. 36), otrzymal posta¢ krétszych wersow zakoriczonych rymem,
ulatwiajacym zapamietanie:
Patrz, co godzina wspomina,
Gdy pacierze swe poczyna:
Jutrznia - Chrystusa imuje
Pryma go - duze katuje,
Tercja zas koronuje,
Seksta - go lepak krzyzuje,
Nona - juz konanie czuje,
Nieszpor - go z krzyza zejmuje,
Kompleta w gréb pochowuje.
Z pozniejszego okresu mozna np. wskazaé czterowiersz K. Ciekanowskiego Abrys komety
z astronomicznej i astrologicznej uwagi [...] (Krakow [16817], k. C,r. Cyt. za: J. Kroczak, ,Jesli
mie wiezdzba prawdziwa uwodzi...” Prognostyki i znaki cudowne w polskiej literaturze barokowej.
Wroctaw 2006, s. 21) na temat o$miu negatywnych efektéw oddziatywania komet:
0Osm zlosliwych efektow kometa przynosi:
Wiatr, nieptodnosé, narody cne powietrzem kosi,
Powddz, wojny i ziemie straszne si¢ trzesienie,
Smieré¢ wodzéw i bogatych krélestw w proch zniesienie.
Jest to spolszczenie taciniskiej formuly. Zob. Ciekanowski, op. cit.:

Octo mala fulgens cometa per aera fingat,
Ventus, sterilitas, aqua, pestis dominatur,
Rixa fit, et tremor, moritur Dux, mutatio Regni.

38 Th. N. Tentler, Sin and Confession on the Eve of the Reformation. Princeton, N. J., 1977, s. 106
107. Cyt. za: K. Bracha, Casus pulchri de vitandis erroribus conscientiae purae. Orzeczenia ka-
zuistyczne kanonistéw i teologéw krakowskich z XV w. Warszawa 2013, s. 19. Zrédta tego uktadu
mnemotechnicznego sa wciaz dyskutowane, tym bardziej ze funkcjonowat on w wielu wariantach.
Wykorzystali go Pierre de Blois (Poemata IV: De poenitentia. W zb.: Patrologiae cursus com-
pletus. Series Latina. Accurante et denuo recognoscente J.-P. Migne. T. 207. Parisiis 1855, s. 1153:
,Vera sit, integra sit, et sit confessio munda, / Sit cita, firma, frequens, humilis, spontanea, nuda. /
Propria, discreta, lacrymosa, morosa, Fidelis [Niech bedzie prawdziwa, niech bedzie zupelna i niech
bedzie spowiedzia, czysta, / Niech bedzie oskarzajaca sig, stanowcza, czesta, pokorna, spontanicz-
na, odkryta. / Wtasciwa, dyskretna, ptaczliwa, powazna, wierna]”) i teolog cysterski Caesarius
Heisterbacensis (ok. 1180 - ok. 1240) w dziele Dialogus miraculorum (cyt. na stronie: www.
hs-augsburg.de/~harsch/Chronologia/Lspost13/Caesarius/cae_dm03.html {data dostepu:
31 1 2024)) odpowiada ustami Monachusa, czym jest spowiedz: ,Haec multiplex esse debet, vo-
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Odnaleziony wiersz mozna by uznac za wierne thumaczenie zacytowanego zda-
nia (16 cech spowiedzi w czterowierszu odpowiada 16 okresleniom tacinskim),
gdyby nie omytkowe i niezrozumiale zastapienie cechy ,mocna” (,fortis”) okresleniem
.madra”. Czyzby wiec utwor wpisany zostal do inkunabulu niejako mechanicz-
nie, bez konfrontowania zapamietanego tekstu z traktatem o spowiedzi, jako przy-
wolany z pamieci, ktéra musiata w inicjalnym slowie czwartego wersu sptatac
mnemotechnicznego figla? W Zadnej z dostepnych redakcji nie pojawia si¢ przy-
miotnik ,madra” w zastepstwie ,mocna” (nawet wspétczesnie w warunkach dobre;j
spowiedzi widnieje ,mocne postanowienie poprawy”, ktére nalezy taczy¢ z omawia-
na dawna, tradycja). Ponadto we wszystkich zachowanych redakcjach stowo ,nuda”
przettumaczono jako ,odkryta” (BL 69-70). W odnalezionej wersji oddane zostato
wyrazem ,otworzysta”, czyli tym wpisanym w marginesowej glosie przy tacinskim
J~nuda’. Mozliwe, ze autor czterowiersza korzystat z glos osoby wczesniej opraco-
wujacej traktat i stworzyl nowa, kompilacje, dokonawszy drobnych zmian w okres-
laniu cech spowiedzi w jezyku polskim. Problemem pozostaje omytkowe uzycie
stowa ,madra” zamiast ,mocna”, ktére zawieraja wszystkie redakcje i ktore w takiej
postaci zapisano w marginesowej glosie inkunabutu.

Mnemotechniczny charakter ma juz ukltad cech w lacinskiej podstawie. Opiera
sie on na enumeracyjnym toku. Wymienianie (przewaznie bezspéjnikowo) kazdego
z 16 okreslen sklania do obserwacji, Zze budowa frazy podporzadkowana zostata
asyndetonowi retorycznemu, utatwiajacemu zapamietanie wszystkich elementow.
Nie ma tu znaczenia, czy formuta wystepowala w postaci prozatorskiej czy wier-
szowanej. W tej drugiej 16 cech podzielono na cztery wersy o zblizonym ukladzie
sylabicznym (14, 15, 16, 14), przy czym w ostatnim wersie podwdjny spoéjnik ,et”
stuzy wyréwnaniu jego sylabicznej dtugosci do pozostatych werséow. Dodatkowo
wykorzystano walory brzmieniowe zestawianych wyrazéw, chociazby w parze ry-
mowej ,accelerata” — ,parata’. Nawiasem mowiac, nie uszeregowano cech w pierw-
szych dwoch wersach tak, by stworzy¢ rym, mimo ze leksemy w nich zawarte da-
waly taka mozliwosé, np.: ,humilis” — ,fidelis”; .frequens” — ,libens”. Tworza one
jednak rymy wewnetrzne, podobnie jak: ,discreta” — ,secreta’ — ,accelerata” - ,pa-
rata’; fidelis” - ,lacrimabilis” - ,fortis”; , frequens” — ,libens” - ,accusans”. Regular-
nosci laciniskiego wiersza wynikaly z przyjetego wzorca metrycznego, ktérym byt
rymowany heksametr leoniriski z meska cezura, i rymujacymi sie wyrazami — przed
i po cezurze (BL 61).

Uktad ten nasladowany jest w ttumaczeniu polskim (BL 61), w ktérym widac
identyczna zasade enumeracji i asyndetycznego uszeregowania cech spowiedzi.
Sylabiczny uktad czterowersu (13, 14, 14, 13), zblizony do laciniskiej podstawy, jest
jednak bardziej precyzyjny, gdyz oparty na paralelizmie zgtoskowym. Mnemotech-

luntaria, festinata, debita, verecunda, generalis, specialis, individualis, nuda, integra, discreta, ac-
cusatoria, amare, sollicita, meticulosa, vera, aestimativa, hilaris, propria, pluralis, frequens [To
(spowiadanie) musi by¢ wielokrotne, dobrowolne, pochopne, nalezne, nieSmiate, ogélne, szczegélne,
indywidualne, odkryte, kompletne, dyskretne, oskarzycielskie, kochajace, niespokojne, skrupulat-
ne, prawdziwe, oceniajace, wesole, wlasciwe, mnogie, czeste]”. Jednak dopiero sw. Tomasz z Akwi-
nu nadat tej formule sankcje. Powotal si¢ na niego polski autor kazan Piotr z Milostawia (zob.
Bracha, Nauczanie kaznodziejskie w Polsce péznego Sredniowiecza, s. 386).
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niczna wartosé rymu zostata doceniona takze przez polskiego autora — stworzyt on
dwie pary rymowe na konicu wersow. Mial wigc na uwadze nie tylko opracowanie
wiersza — podpory pamieci, ale rowniez zagwarantowanie mu milego w odbiorze
brzmienia (Marek z Opatowca pisat w Sztuce wierszowania: ,Bo wspiera pamiec
wiersz, skraca i mile tez brzmi”39). Dodatkowym atutem takiego uszeregowania
byta skrétowosc. Wiersz, niczym konspekt wyktadu o warunkach dobrej spowiedzi,
mogl spetnia¢ podwéjna funkcje i by¢ adresowany do dwdch odbiorcéw. Dla na-
uczajacego, zapewne kaznodziei, stanowil wygodny szablon sktadajacy sie ze ,stow
kluczowych”, czyli w tym wypadku najwazniejszych zagadnienn do omoéwienia
w procesie nauczania. Z kolei dla uczonego, przypuscmy, adepta teologii, 16 cech
spowiedzi bylo skrétem, ktéry porzadkuje nabyta wiedze. Rozpatrujac funkcjono-
wanie wiersza w procesie komunikacji?, nalezy przyja¢, ze stuzyt on ksiezom
w nauczaniu wiernych (BL 60), to natomiast thumaczytoby czeste zamieszczanie
omawianego czterowiersza przy tekstach kazan, np. Piotra z Milostawia i Stanista-
wa ze Skarbimierza. Wraz z przywolywaniem w pamieci stéw nastepowato przeciez
przypominanie rzeczy. Uszeregowane cechy spowiedzi mialy by¢ konkretyzowane
w procesie przygotowania do niej i z pewnoscia stanowily podpore w sporzadzaniu
rachunku sumienia. Jednak analizowany czterowiersz stuzyl przede wszystkim
nauczajacym, czyli kaznodziejom, katechetom, mistrzom duchowosci, nauczycielom
zakonnym i szkolnym. Bracha i Lenriczuk pisza;:

Warunki dobrej spowiedzi funkcjonowaly w tych dzietach [tj. penitencjatach, kazaniach, trakta-
tach - G. T.] najczesciej w postaci listy, ktora opatrywano cytatami z Biblii oraz odpowiednimi komen-
tarzami. Taki uktad tekstu pozwalal wyeksponowaé okreslona ceche, przyblizy¢ jej egzegeze podczas
katechezy oraz wyjasni¢ znaczenie w akcie spowiedzi. [BL 58]

Badacze zauwazyli réwniez, ze niektére conditiones:

pozwalaja odkry¢ w utworze dwie perspektywy: spowiednika i spowiadajacego. [...] W stownictwie Sre-
dniowiecznego zabytku zachowaly sie swiadectwa dwoch rodzajow tekstow, z ktorych wywodzi sig
pietnastowieczny utwor - instrukeji dla duchownych oraz traktatéw o sakramencie spowiedzi. [BL 64]

Wiersze o warunkach dobrej spowiedzi wykorzystywano w edukacji peniten-
cjalnej, ktora zaczeta sie nasila¢ w Europie od XIII wieku, a konkretnie od IV So-
boru Laterariskiego z 1215 roku. Wyrastaja, z bogatego iloSciowo pisarstwa teo-
logiczno-katechetycznego, podrecznikéw, traktatéw spowiedniczych, summ i peni-
tencjatéw, tworzonych jako wskazowki w pracy duchowienistwa i poglebiajacych
zycie duchowe wiernych, pomagaty tez w przygotowywaniu kazan*!. Zespét cech
dobrej spowiedzi wytaniat sie stopniowo na podstawie uczonych i réwnoczesnie
praktycznych rozwazari w obrebie teologii sakramentalnej, jednak najwieksze zna-
czenie w tym wzgledzie mialy aciriskojezyczne skrétowe ujecia mnemotechniczne

39 Marek z Opatowca, op. cit., s. 45.

40 7Zob. E. Potkowski, Ksigzka i pismo w $redniowieczu. Studia z dziejow kultury pismiennej i ko-
munikacji spotecznej. Puttusk 2006.

Zob. Bracha: Nauczanie kaznodziejskie w Polsce pdznego Sredniowiecza, s. 383-391; Casus
pulchri de vitandis erroribus conscientiae purae, s. 16-29. — BL 56-60. Zob. we wszystkich wymie-
nionych pozycjach bogata literature przedmiotu.

41
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Piotra z Blois, Piotra Lombarda oraz $w. Tomasza z Akwinu*? zawarte w jego Com-
mentum in quatour libros sententiarum magistri Petri Lombardi (Komentarz do czte-
rech ksiag sentencji mistrza Piotra Lombarda) (lib. IV, dis. 17, qu. 3, a. 4, qc. 4,
arg. 1.; powstaly ok. 1252-1256 ¢BL 60)). Natomiast w zwiazku z odnaleziona re-
dakcja, jedyna jak dotad zapisana w inkunabule, nalezy zastanowi¢ si¢ nad jeszcze
innym istotnym Zrédiem. Jest nim wspomniany traktat Gwidona z Monte Rochen
Manipulus curatorum. Mnemotechniczne zdanie: ,Sit simplex, humilis confessio,
pura, fidelis, atque frequens, nuda, discreta, libens, verecunda, integra, secreta, la-
crimabilis, accelerata, fortis et accusans, et sit parere parata’, brzmi identycznie
u Doktora Anielskiego i Gwidona z Monte Rochen. Jesli sie uwzgledni, ze drugi
autor po6Zniej opracowal warunki spowiedzi, prawdopodobne sie wydaje przejecie
przez niego witasnie frazy sw. Tomasza z Akwinu. Odnaleziony inkunabut z peni-
tencjalnymi glosami potwierdza oddzialywanie Manipulus curatorumw rozpowszech-
nianiu 16 cech spowiedzi i uszeregowaniu ich w laciriskim czterowierszu, a tym
samym w odpowiadajacych mu przekitadach polskich. Mozliwe, iz na karierze
mnemotechnicznego tacinskiego wiersza w réwnym stopniu co Akwinata zawazyt
Gwidon z Monte Rochen. Jesli za oddzialywanie na literature uzytkowa odpowia-
daty w wypadku sw. Tomasza jego autorytet i uprzywilejowana rola w teologii wie-
kow Srednich, to z kolei za wpltywem hiszpanskiego ksiedza i prawnika przemawia
niezwykla popularnosé jego dzieta, zwielokrotniona w okresie druku, a takze for-
ma porecznego wykladu dla kaptanoéw sprawujacych obowiazki duszpasterskie,
skomponowanego wedtug porzadku siedmiu sakramentéw. Byt to wiec uzyteczny
podrecznik-poradnik, zawierajacy systematyke sakramentalna, doskonaly w co-
dziennym i powszechnym uprawianiu teologii pastoralnej. Syntetycznos¢ i meto-
dycznos¢ traktatu Gwidona z Monte Rochen oraz podkreslanie praktycznosci,
przystepnosci, utylitarnego zastosowania wynikaly z przeznaczenia Manipulus
curatorum, napisanego jako podrecznik dla proboszczéw i wikarych, a wykorzysty-
wanego az do czasu reform Soboru Trydenckiego, ktory zastapil go Katechizmem
Rzymskim w 1566 roku. Dzietlo Gwidona z Monte Rochen nalezato do najpopular-
niejszych kompendiéw duszpasterskich w okresie p6znego Sredniowiecza uzywanych
w kaptlariskiej postudze. Nie ulega watpliwosci - w zwiazku z odnalezionym cztero-
wierszem i kolejna jego redakcja, a takze miejscem jego zapisu - ze traktat Gwi-
dona z Monte Rochen wplynatl na ksztalt polskiego czterowiersza. Problemem ba-
dawczym pozostaje zaprezentowanie szerszego wplywu traktatu na piSmiennictwo
poZnego Sredniowiecza w Polsce i zanalizowanie dziet teologicznych pod katem
Sladow jego oddzialywania. W dalszych studiach nalezy ustali¢ proweniencje za-
chowanych egzemplarzy Manipulus curatorum w celu przyblizonego wskazania
kregu posiadaczy druku i jego odbiorcéw.

42 Doktor Anielski wymieniat wtasnie 16 cech dobrej spowiedzi (Piotr z Blois podat ich 14): prosta,
pokorna, zupelna, czysta, wierna, czesta, klarowna, dyskretna, dobrowolna, wstydliwa, skruszona,
krétka, mezna, poufna, oskarzajaca sie i gotowa do postuszenstwa. Penitencjaly owe 16 cech po-
rzadkowaly nastepujaco: prosta, pokorna, czysta, wierna, czesta, naga, roztropna, dobrowolna,
wstydliwa, catkowita, sekretna, ptaczliwa, niezwloczna, mezna, oskarzajaca grzesznika i powolna
w przyjmowaniu wszystkiego, cokolwiek zostanie naznaczone jako pokuta przez spowiednika. Zob.
J. Palkowski, Wielki Tydzien dla duchowego pozytku chrzescijan wszelkiego stanu. Wilno 1829,
s. 253-255.
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Odnaleziony w zbiorach sandomierskich mnemotechniczny polskojezyczny
wariant tekstowy wiersza o warunkach dobrej spowiedzi potwierdza bogata, trady-
cje piSmiennictwa penitencjalnego w péznym sredniowieczu w Polsce. Réwnoczesnie
wzbogaca zachowane przekazy i redakcje o istotne swiadectwo. Jest to jedyny ze
znanych do tej pory wierszowanych warunkéw dobrej spowiedzi zachowany w in-
kunabule i jedyny, ktory prezentuje odstepstwa od stownictwa innych redakcji
czterowersu. Odnalezione glosy do traktatu o siedmiu sakramentach maja podwdj-
na, wage. Po pierwsze, daja, nam kolejna redakcje wiersza o warunkach dobrej
spowiedzi, po drugie, zbior polskich ttumaczen tacinskich lekseméw, czyli prawie
pelna translacje facinskiej podstawy. Wiersz zapisany na dolnym marginesie stro-
nicy czesciowo koresponduje z efektami pracy nad traktatem De confessione. Roz-
nice z kolei prowadza, do wniosku, Ze czterowiersz stanowi efekt korelacji ttumaczeri
stow z traktatu z innymi wariantami utworu i jest nowa, nieznana do tej pory, re-
dakcja. Istotna pozostaje przy tym kwestia autorstwa traktatu. Dotad sadzono, ze
tworcami tacinskiej mnemotechnicznej formuly prezentujacej cechy dobrej spowie-
dzi, ktérych mnemotechniczne frazy wplywaly na ksztatt katechetycznego pismien-
nictwa uzytkowego, byli przede wszystkim Piotr z Blois, Piotr Lombard i sw. Tomasz
z Akwinu. Omawiane odkrycie powigksza to grono o Gwidona z Monte Rochen,
w ktorego dziele Manipulus curatorum utrwalona zostala mnemotechniczna cha-
rakterystyka spowiedzi tozsama z wersja, Akwinaty. Ze wzgledu na popularnosé
dzieta Gwidona z Monte Rochen z duzym prawdopodobienistwem mozna stwierdzic,
ze to wlasnie ona legla m.in. u podstaw polskich przektadow.

Abstract

GRZEGORZ TROSCINSKI University of Rzeszéw
ORCID: 0000-0002-8873-3393

A VERSE ABOUT CONDITIONS OF GOOD CONFESSION INCLUDED IN AN INCUNABLE
LOCATED IN THE DIOCESAN LIBRARY OF SANDOMIERZ ON THE ISSUES OF
MEDIEVAL MNEMONICS

The article is devoted to the presentation of an unknown version of a verse about conditions of good
confession, which comes from the late Middle Ages. It was discovered in an incunable from 1487 lo-
cated in the Diocesan Library of Sandomierz. It is a manual of confession entitled Manipulus curatorum
officia sacerdotum secundum ordinem septem sacramentorum perbreviter complectens by Guido de
Monte Rochen addressed to priests. The verse was written in Polish as a part of the treatise De confes-
sione and belongs to penitentiary literature of the late Middle Ages. Translated from Latin into Polish,
it is a mnemonic phrase—a subject to the rules of mnemonics—which lists 16 conditions of good con-
fession. Guido de Monte Rochen’s manual played a crucial role in popularising Latin conditions of good
confession.
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,DIARIUSZ” ABRAHAMA ROZNIATOWSKIEGO W SWIETLE
NOWYCH BADAN

Autor i dzielo

Nie bedzie wiele przesady w stwierdzeniu, Ze historia diariusza Abrahama Roznia-
towskiego byta rownie burzliwa, co losy samego autora. Pisarz urodzit sie w nieza-
moznej rodzinie szlacheckiej. Nauki pobieral w Akademii Wileniskiej, a po ich
ukoniczeniu trafit na dwér wojewody sandomierskiego Jerzego Mniszcha. Nastep-
nie - wraz z nim i jego corka — znalazl sie w samym centrum wydarzen znanych
w historii pod nazwa, dymitriad. Ich przebieg utrwalit w dzienniku, w ktérym
przedstawil m.in. trase orszaku polskiego do Moskwy, koronacje na carowa, poslu-
bionej Dymitrowi Samozwancowi I wojewodzianki, ,krwawe gody” oraz poZniejsze
internowanie grupy ocalatych Polakéw w Jarostawiu i Wotogdzie. Oswobodzony
ostatecznie z niewoli, Rozniatowski nie zatrzymal si¢ na dluzej w ojczyznie, ale
wyruszyt az do Rzymu - z listem od Maryny Mniszchéwny do papieza Pawla V. Po
powrocie osiadt w Kalwarii Zebrzydowskiej, gdzie oddat sie pisarstwu religijnemu,
po kilku za$ latach wstapil do zakonu bernardynéw (w 1618 r.), przyjat Swigcenia
kaptanskie i w murach klasztornych spedzil reszte swojego zycia, ktore zakonczy-
to sie w 1665 rokul.

Podobnie jak Rozniatowski po swiecie, poczatkowo ,tutat sie” w obiegu rekopis-
miennym jego diariusz. Pierwsi upublicznili zabytek Rosjanie: w 1834 r. Nikolaj
Ustriatow (w ttumaczeniu na rosyjski), a w 1842 r. Aleksandr Turgieniew (po pol-
sku)2. W ich wydaniach, opartych na jednym i tym samym przekazie, brakowato
znacznej czesci zakonczenia®. Luka ta zostala czesciowo uzupelniona w r. 1876

Swiadectwem zaangazowania A. Rozniatowskiego w krzewienie wiary jest jego popularna
ksiazka dla patnikéw Pamiatka krwawej ofiary Pana Zbawiciela Naszego Jezusa Chrystusa (Wyd.
J.S. Gruchata. Warszawa 2003. BPS 27). Wiecej informacji o zyciu i dzialalnosci pisarza zob.
D. Synowiec, Rozniatowski Abraham. Hasto w: Polski stownik biograficzny. T. 32. Wroctaw
1989-1991, s. 455-456.

Dniewnilk Mariny Mniszek i postow polskich. W: Skazaniia sowriemiennikow o Dimitrii Samozwance.
Cz. 4. Sanktpietierburg 1834 (pier. N. Ustriatow). - Rzeczy polskich w Moskwie za Dymitra
opisanie przez jednego tam obecnego. Rolkku MDCV do roku MDCIX. W zb.: Historica Russiae monu-
menta ex antiquis exterarum gentium archivis et bibliothecis. Deprompta ab A. J. Turgenevio.
T. 2. Petropolis 1842.

Przekaz, ktory byl podstawa, publikacji N. Ustrialowa i A. Turgieniewa, pozostaje dzis zaginiony,
lecz niewykluczone, Ze zachowat si¢ w archiwach rosyjskich (zob. przypis 15).
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przez Jozefa Szujskiego, ktory dysponowal innym, pehiejszym odpisem dzieta
i nieznany badaczom rosyjskim fragment wydrukowat w formie dodatku do swoje-
go szkicu historycznego Maryna Mniszchéwna i obaj Samozwarice*. Zadna z owych
trzech publikacji nie zawierala nazwiska autora, utwor funkcjonowat wiec jako
anonimowy. Zmienilo si¢ to na poczatku XX wieku.

Diariusze ,Dyamentowskiego” i ,Stadnickiego”

W roku 1901 ukazato sie wydanie diariusza przygotowane przez Aleksandra Hirsch-
berga5. Dzigki temu, ze badacz opart sie na kilku kopiach, interesujace nas dzieto
zostalo w koricu ogloszone drukiem w catosci, choé¢ trudno uznac te edycje za kry-
tyczna. Historyk jako pierwszy podatl na karcie tytulowej nazwisko autora, wska-
zawszy Waclawa Dyamentowskiego, podstolego rézanskiego. Wedtug Hirschberga
stusznosci tej atrybucji mialy dowodzi¢ adnotacja w jednej z kopii: ,Przepisat Woj-
ciech Dobiecki [...] z manuskryptu starego, oryginalnego, pisanego od Dyamentow-
skiego, ktory byl tej rewolucyi [tj. dymitriad] przytomnym” (Czart 1654 159), oraz
wzmianka w herbarzu Stanistawa Duniczewskiego: ,tego [tj. Dyamentowskiego] jest
manuskrypt in 4©° maiori pod tytutem: Gody moskiewskie [...] per modum diariuszu
ab an. 1603 ad an. 1610 succincte opisujacy”®. Problem autorstwa zostal wiec roz-
wiazany. Jak sie jednak okazato — nie na diugo.

Juz bowiem w 1908 r. wyszlta drukiem praca Wojciecha Ketrzynskiego Diariusze
Wactawa Dyamentowskiego i Marcina Stadnickiego o wyprawie cara Dymitra, w kto-
rej to publikacji badacz zakwestionowat atrybucje Hirschberga. Na wstepie swojego
artykutu umiescit wszak spostrzezenie, ze istotna czes¢ tekstu ogtoszonego wr. 1901
jest tozsama z fragmentami utworu uwazanego dotychczas za diariusz Stadnic-
kiego’. Zbieznosé obu dziet wedtug Ketrzynskiego uwidacznia sie w zapisie pod
data 31 VII 1605 (dzien koronacji Dymitra), nastepnie zas obejmuje okres od listo-

J. Szujski, Maryna Mniszchéwna i obaj Samozwarice. W: Roztrzasania i opowiadania historycz-
ne (pisane w latach 1866-1870). Krakow 1876, s. 97-117.

Diariusz Wactawa Dyamentowskiego (1605-1609). W: Polska a Moskwa w pierwszej potowie wieku
XVII. Zbiér materiatéow do historyi stosunkow polsko-rosyjskich za Zygmunta III. Wyd. A. Hirsch-
berg. Lwéow 1901. Dalej do pozycji tej odsytam skrétem H. Stosuje tez w artykule inne skréty:
Czart 1369 = Historia Dymitra Il cara moskiewskiego i Maryny Mniszkéwnej, wojewodzanki sen-
domirskiej, carowej moskiewskiej [...] / Historia moskiewska. Bibl. Ksiazat Czartoryskich w Krako-
wie, rkps 1369. — Czart 1654 = Gody moskiewskie albo Proces powodzenia Dymitra Iwwanowicza,
terazniejszego cara, monarchy moskiewskiego. Bibl. Ksiazat Czartoryskich w Krakowie, rkps
1654. -K = W. Ketrzynski: Diariusze Wactawa Dyamentowskiego i Marcina Stadnickiego o wy-
prawie cara Dymitra. ,Przeglad Historyczny” 1908 (t. 7), nr 3. Liczby po skrécie wskazuja, stronice,
wyjatek od tej reguly stanowia Czart 1369 i Czart 1654, gdzie pierwsze cztery cyfry to numery
sygnatur. Skréty do tych dwu manuskryptéw uzgodniono ze skrétami, ktorych uzywa w swojej
pracy na oznaczenie owych rekopisow Ketrzyriski. Rownolegle stosuje do nich inne skroty (zob.
przypis 7), co wynika z potrzeb niniejszego artykutu. Ze wzgledu na jego specyfike edytorska za-
chowano w cytatach z rekopisow oryginalna pisownie i gramatyke.

S. Dunczewski, Herbarz wielu doméw Korony Polskiej i W. X. Litewskiego [...]. T. 1. Zamoscia
1757, s. 476.

Ketrzynski (K 267) powolywat sie na rekopis, ktory znajdowat sie ,w Rusku, w bibliotece
$p. Zygmunta Czarneckiego w Ksiestwie Poznariskim”. Manuskrypt ten zaginal, jednak dysponu-
jemy zaréwno jego antygrafem (do niego sie odwotuje), jak i kopia, sporzadzona, przez samego ba-
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pada 1605 do poczatku wrzesnia 1606 - a zatem od przyjazdu do Krakowa posel-
stwa carskiego z prosba, o reke Mniszchéwny az po dotarcie ocalalych Polakéw na
miejsce zestania w Jarostawiu. Po dacie 4 IX ,Stadnicki” zrezygnowat z formy
diariuszowej na rzecz ciaglej narracji bez oznaczen dziennych, wciaz jednak pisat
o niektérych wydarzeniach, m.in. o przybyciu do Jarostawia bojarzyna wydelego-
wanego przez cara czy o odebraniu przez jencow listu od postow polskich, zapo-
wiadajacego rychte oswobodzenie z niewoli - tak jak ,Dyamentowski”8.

Diariusze ,Dyamentowskiego” i ,Stadnickiego” ostatecznie okazaly sie zatem
réznymi redakcjami tego samego zabytku®. Skoro tak, to przynajmniej jedna z wy-
mienionych atrybucji musiata by¢ nieprawidiowa. Co wiecej, Ketrzyriskiemu uda-
to sie przekonujaco obali¢ kazda z nich. Badacz zauwazyt bowiem, ze autor diariu-
sza pisze o sobie jako o studze wojewody i cztowieku mtodym:

I tak tylko z stugami i z komornikami, a z drobna, czeladzia zostal pan wojewoda w swym dworze.
ByliSmy jednak gotowi sie broni¢ [...]; zostalo nas wszystkich in genere n® 162 dobrych motojcow.
[H 53, 133]

Natomiast Dyamentowski — wyjasniat Ketrzynski:

umart w rfoku] 1612, majac lat 80; w roku 1606 mial zatem lat 74; bedac zas podstolim rézarskim i na
Skokowach dziedzicem, czyz mégt by¢ rloku] 1606 stuga plana] wojewody Mniszcha i dowodzi¢ choragwia
w wyprawie do Moskwy? Mojem zdaniem ani wiek, ani stanowisko obywatelskie nie pozwolilo 74-let-
niemu starcowi by¢ stuga, plana] wojewody; gdyby miat udzial w wyprawie, moglby to uczynic tylko jako
przyjaciel rodziny, a w takim razie wiedzielibysmy o nim, skoro ich nazwiska podaje diariusz, o p[anu]
Dyamentowskim za$ milcza, Zrodia. [K 273]

Podobnie Stadnicki: ,byl wielkim panem, ochmistrzem carowej i krewnym
Mniszchéw” (K 273). Jego autorstwo dodatkowo wyklucza krétka wzmianka z opi-

dacza - zob. pozycje (dalej skrot: P) P 5 1 P 6 w spisie manuskryptéw w rozdziale Przekazy zacho-
wane i ,niezachowane” w niniejszym artykule.

Ketrzynski (K 269-270) sporzadzil szczegotowy katalog tych podobieristw: ,Ustaliwszy daty
wedtug diariusza, wydanego przez Hirschberga, widzimy, ze [notatki w dzienniku »Stadnickiego«]
nastepuja, jedna po drugiej w takim porzadku od dnia 4 wrzesnia poczawszy, a wiec naprzod:
28 pazdz[iernika], 16 listjopada], 11 listjopada], 29 listjopada] rfoku] 1606, dalej 12 stycz[nia] 1607,
11 mar]ca], 14 mar|ca], 13 stycz[nia], 4 lutlego], 21 lut[ego], 23 lut[ego], 17 marca, poczem w re-
kopisie zapisano »koniec diariuszu«. Pomimo to, w tak zwanej »drugiej czesci Historyi« [...] naste-
puja wiadomosci mieszczace si¢ w wydaniu Hirschberga pod data 19 wrzesnia r[oku] 1608,
9 grudnia 1607, 7 lutego 1608, 9 lutego, 25 lutego, 31 stycznia 1608 r[oku] i 22 listopada 1608”.
W tym miejscu pojawia sie koniecznos¢ pewnego doprecyzowania. Okreslenie ,diariusz Stadnic-
kiego” w stanie badan stosowane jest z reguly do catosci tekstu zawartego w rekopisach P 5-9 (zob.
Istoriia Dmitriia caria Moskowslkago i Mariny Mniszelk. Dniewnik Martina Stadnickago. Cz. 1. ,Rus-
skij Archiw” 1906, z. 5. - Rozniatowski Abraham (XVI-XVII). Hasto w: Nowy Korbut. T. 3: Pimien-
nictwo staropolskie. Oprac. zespot pod kier. R. Pollaka. Warszawa 1965, s. 185), a zatem do
przedstawiajacego nie tylko wydarzenia juz tu wspomniane, lecz i cata, dalsza historie dymitriad,
ze Smiercia Samozwarca II i Mniszchowny oraz objeciem tronu carskiego przez Michata Romano-
wa wiacznie. Ketrzynski z kolei uzywa tego okreslenia jedynie w odniesieniu do czesci stricte dia-
riuszowej przekazow P 5-9, w rekopisie Czart 1369 rozpoczynajacej si¢ tytutem na s. 16 (Diariusz
legacyi od Dymitra cara moskiewskiego |[...]) i kontynuowanej do s. 175 (caly manuskrypt liczy
350 stronic), gdzie zaznaczono: ,Koniec diariuszu”, a takze w stosunku do kilku fragmentéw
w nastepnym rozdziale opatrzonym nagtowkiem Druga cze$¢ historyi (Czart 1369 176), ktérych
tres¢ pokrywa sie z tekstem edycji Hirschberga.
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su pogromu moskiewskiego: ,Na panéw Stadnickich rzucili sie, ale tam nic nie
wskorali” (H 58). Ketrzyriski skonkludowal, ze adnotacje, ktére staty sie powodem
btednych atrybucji, wskazywaly w obu przypadkach na wtasciciela woluminu, a nie
na autora dzieta utrwalonego w manuskrypcie.

Ostateczna atrybucja

Poréwnawszy tekst edycji Hirschberga ze Zrodtami rekopiSmiennymi, badacz doszedt
do wniosku, ze wydawca nie uwzglednit bardzo istotnego wariantu wpisu uczynio-

nego w diariuszu pod data 22 IV 160610:

Wydanie Hirschberga, H 27

Bibl. Ossolineum we
Wroctawiu, rkps 19611, s. 114

Bibl. Ksiazat Czartoryskich
w Krakowie, rkps 1369, s. 53

Dwakro¢ nas tam ogieri stra-
szyl: pierwszy raz zapalila si¢
kuchnia carowej, drugi raz
w gospodzie pana Abraha-
ma Rozniatowskiego!2
zapalil pacholik jego kilka
funtéw prochu, oczy i twarz
sobie wypalit, a co snaé¢ pierw-
sze zte omen bylo dalszego

Dwakro¢ nas tam ogien straszyl.
Pierwszy raz zapalita si¢ kuchnia
carowej. Drugi raz w gospodzie
plana] Abrahama Roznia-
towskiego zapalil pacholik
jego kilka funtéw prochu, oczy
i twarz sobie wypalit. A to snadz
pierwsze zle omen byto dalszego
nieszczescia jego, bo potym zginat

Dwakroé nas tam ogniem strwozo-
no: pierwszy raz zapalila si¢ kuch-
nia carowej, drugi raz w mojej
gospodzie zapalit mo6j pachotek
prochu kilka funtéw, oczy i twarz
sobie wypalit. A to snadZ pierwsze
zte omen bylo przyszlego nieszcze-
Scia jego, bo potym w Moskwie

zginal.

nieszczescia jego, bo potem
w Moskwie zginal, a nas Pan
Bog strzegt.

w Moskwie, a nas Plan] Bog
strzegt.

Roéznice te Ketrzynski skomentowal nastepujaco:

w jednym z [...] egzemplarzy ktos znajacy sie na rzeczy dodal objasnienie marginesowe, ze to gospoda
plana] Abrahama Rozniatowskiego, a kopista pozniejszy weiagnat to do tekstu i zmienit ,méj pachotek”
na ,pacholik jego”. [K 274]

Wskazéwka ta pozwolita uznaé Rozniatowskiego za faktycznego autora diariusza.
A glosator istotnie ,znal sie na rzeczy”, co potwierdzaja takze wyrazne paralele mie-
dzy opisami pogromu moskiewskiego w diariuszu oraz w wierszowanej Pobudce na
poparcie wojny moskiewsliej Rozniatowskiego — utworze o niebudzacym watpliwosci
autorstwie — zauwazone przez Romana Krzywego, wydawce tej ostatniej 3,

10 Hirschberg 6w wpis w diariuszu chyba jednak zauwazyt, jak stwierdzit bowiem Ketrzynski
(K 274): ,miejsce [...] bylo mu [tj. Hirschbergowi] znane, bo w Turgeniewie sam podkreslit je otow-
kiem niebieskim”.

Rekopis ten jako jedyny z dostepnych mi dziewieciu przekazéw (zob. P 1-9) zawiera lekcje z nazwi-
skiem, a nie z zaimkiem. Informacja z pracy Ketrzynskiego (K 274), jakoby nazwisko Roznia-
towskiego padalo réwniez w rekopisie Czart 1654 jest btedna (por. Czart 1654 51).

Wszystkie podkreslenia w tabeli - E. F.

Zob. A. Rozniatowski, Pobudia na poparcie wojny moskiewslkiej [...]. W: Utwory okolicznoscio-
we. Oprac. R. Krzywy. Warszawa 2012, s. 61, przypis do w. 47-48; s. 62, przypisy do w. 53-54
iw. 63; s. 63, przypis do w. 74-80.

11

12
13
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Historia tekstu wedle Ketrzyriskiego

Sam proces powstawania diariusza Rozniatowskiego wygladal wedtug Ketrzynskie-
go nastepujaco: szlachcic prowadzil notatki na biezaco do czasu przybycia na miej-
sce zestania; pojawiajace sie dalej luki w dziennych zapiskach badacz wyjasnit tak:

Przypuszczam, ze po przyjezdzie do Jarostawia kajet lub kalendarz plana] Rozniatowskiego byt
w calosci zapisany, co uniemozliwito mu systematyczne prowadzenie diariusza; nowiny i zdarzenia
ciekawsze umiescit on potem na marginesach, lub oktadce, az do 17 marca r[oku] 1607; potem nasta-
pila przerwa, spowodowana, zdaje sie, brakiem papieru; pare miesiecy p6zniej znéw posiadt jakies ar-
kusze, i na nich wypisal niektére zdarzenia, siegajace do 22 listopada rloku] 1608, oraz swéj poemat
o $mierci Bernardyna Gasiorka, czyli Anserinal4. [K 270]

Zdaniem uczonego, tekst w tej postaci (dalej: redakcja S ) autor miat po powro-
cie z niewoli skompilowa¢ z innymi dostepnymi mu relacjami, tworzac catos¢ (dalej:
redakcja D), uznana, pézniej przez Hirschberga za dzieto jednego autora - Dyamen-
towskiego.

Na tym Rozniatowski nie poprzestat, ale wedtug Ketrzyrnskiego potem jeszcze
raz wrocit do swojego wlasnego diariusza (redakcja S,) i uzupetnit go m.in. doktad-
nym opisem krakowskiego slubu per procura cara Dymitra i Mniszchéwny czy
dygresjami dotyczacymi dalszego przebiegu niektérych wydarzen, w rodzaju: ,0t6z
ten Bazyli Szujski zawzial si¢ na zgube Dymitra, aby sam opanowat tron, nigdy nie
myslac, Ze i on sromotnie spadnie z tronu, w niewola, polska, péjdzie i w Polszcze
wiezniem umrze” (Czart 1369 124-125); ,poszanowanie odebrawszy, wyszli panowie
postowie, dlugo potym w areszcie pod straza, trzymani, przez dwa lata prawie w Mo-
skwie bawili” (Czart 1369 165). Zaktualizowany w ten sposéb tekst (dalej: redak-
cja S,) mial zostac wykorzystany przez autora Historii moskiewskiej, ktory ,wcielit
go dostownie, nawet z karta tytutowa, do swego dzieta, jako osobny
diariusz; oddzielne kartki za$ z niektéremi dalszemi notatkami przytaczyt do swej
wlasnej pracy” (K 271; podkresl. E. F.).

1 I 1
, Redakcja S, : : Inne Zrédia :
1 ! 1 !
R —_———————-
N 4
P N ,
e N 4
y's S ’
T 1 oo 1 * ’
. R . e S
, Inne Zrédia | , Redakcja S, |
‘—---\--—' ‘—--/---—' Redakcja D
~ 7
~ 7
~ e
~ I l

Historia

moskiewska

Wydanie

Hirschberga

Rycina 1

14 A Rozniatowski, Lament nad grobem zmartego gjca Benedykta Anserina [...]. W: jw.
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Dlaczego jednak Rozniatowski uzupelniat krétsza, okrojona wersje dziennika,
a nie stworzona, p6zniej, kompletniejsza, kompilacje (redakcja D)? OdpowiedzZ Ke-
trzynskiego brzmi: ,inne rzeczy opuszczano przy redagowaniu diariusza, t[ak]
z|wanego] Dyamentowskiego, ze wzgledu moze na wojewode Mniszchalub z przy-
czyn dla nas niewyjasnionych” (K 271; podkresl. E. F.). Takiego twier-
dzenia, rzecz jasna, nie sposéb ani udowodni¢, ani obali¢ — mozna jednak zapro-
ponowac alternatywne, duzo prostsze wyjasnienie: byto odwrotnie, niz zatozyt
Ketrzynski. Jako pierwsza powstata mianowicie redakcja D i to ona jest wtasciwym
diariuszem Rozniatowskiego, pisanym ,na goraco” od jesieni 1605, przez caly pobyt
w niewoli (w ktorej wieZniowi brakowato wielu rzeczy, ale najwyraZniej nie papieru),
az do powrotu w granice Rzeczypospolitej pod koniec stycznia 1609. Nastepnie
pasussy tego dzieta wykorzystano w Historii moskiewslciej. Tak powstata redakcja
S, fragmentu diariusza Rozniatowskiego, pozniej uznana za pochodzaca z dzien-
nika Stadnickiego. Zostala ona stworzona przez anonimowego autora Historiii od
poczatku pozostawala jej integralna, czescia.

Inne Zrédta Redakcja D

Historia
moskiewska
(w tym redakcja S)

Wydanie

Hirschberga

Rycina 2

Taka chronologia wydaje sie o wiele bardziej prawdopodobna z kilku wzgledoéw,
o ktorych pisze w nastepnym rozdziale.

Przekazy zachowane i ,niezachowane”

Pierwszy argument przeciwko propozycji Ketrzynskiego ma charakter materialny.
W trakcie prac nad przygotowywanym przeze mnie wydaniem krytycznym relacji
Rozniatowskiego udato si¢ zgromadzi¢ cztery kopie diariusza ,Dyamentowskiego”
(P 1-4)15 oraz pie¢ - diariusza ,Stadnickiego” (P 5-9):

15 Kolejne przekazy tego diariusza moga znajdowacé sie w zbiorach ukrairiskich i rosyjskich, obecnie
niedostepnych. Hirschberg (H 5-6) podawal informacje o kopii sporzadzonej przez S. Przylec-
kiego -,z nieznanego nam blizej manuskryptu, w ktérej [to kopii] jednak [...] brak konca, jako tez
kilku dtuzszych ustepéw” — skatalogowanej w zbiorze rekopiséw Bibl. Ossolifiskich pod numerem
2414. Rowniez zarchiwizowane tam manuskrypty 845 i 2024, opatrzone tytutem Prawdziwe opi-
sanie powodzenia Dymitra [wanowicza, terazniejszego cara i monarchy moskiewskiego, z manu-
skryptu stowo w stowo pana Stanistawa Niemojowskiego, podstolego koronnego, asystenta i pacy-
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P 1 = Proces powodzenia Dymitra [wanowicza, cara i monarchy moskiewskiego.
Bibl. Ossolineum we Wroctawiu, rkps 196, k. 104-174;

P 2 = Rzeczy polskich w Moskwie za Dymitra opisanie przez jednego tam obec-
nego, roku 1605 do 1609. Lwowska Narodowa Naukowa Bibl. Ukrainy im. Wasyla
Stefanyka, rkps 161;

P 3 = Gody moskiewskie albo Proces powodzenia Dymitra [wanowicza, teraz-
niejszego cara, monarchy moskiewskiego. Bibl. Ksiazat Czartoryskich w Krakowie,
rkps 1654, s. 39-159;

P 4 = Dziennik o Dymitrze Iwanowiczu. Jw., rkps 1633;

P 5 = Historia Dymitra III cara moskiewskiego i Maryny Mniszkoéwnej, wojewo-
dzanki sendomirskiej, carowej moskiewskiej [...] / Historia moskiewska. Jw., rkps
1369;

P 6 = Historia Dymitra 3-go, cara moskiewskiego i Maryny Mniszkéwny, woje-
wodzianki sendomirskiej, carowej moskiewskiej [...J. Bibl. Ossolineum we Wroctawiu,
rkps 6235/11 (odpis ten zostat sporzadzony przez Ketrzyriskiego z zaginionego dzis
egzemplarza biblioteki w Rusku, ktéry z kolei byt kopia przekazu wymienionego
w P 516):

P 7 = Diariusz legacyi od Dymitra, cara moskiewslkiego, o przyjazn JMC panny
Mniszkéwnej, wojewodzanki sendomirskiej konkurujacego, [...] konotowany od tych
0s0b, ktérzy na te wszystkie transakcje patrzyli i na stolicy natenczas byli, a z ory-
ginalnego manuskryptu JMCi Pana Marcina Stadnickiego wyjety i przepisany. Bibl.
Slaska w Katowicach, rkps R 178 III (od tego przekazu pochodza kopie P 8 i P 9);

P 8 = Diariusz legacyi od Dymitra, cara moskiewskiego, starajacego sie o reke
Maryny Mniszkéwnej. Z rekopismu Marcina Stadnickiego. Lwowska Narodowa Na-
ukowa Bibl. Ukrainy im. Wasyla Stefanyka, rkps 834;

P 9 = Diariusz legacyjej od Dymitra, cara moskiewskiego i o przyjazrn JMC pan-
ny Mniszkowej, wojewodzianki sendomirskiej konkrujacego, [...] a z oryginalnego
manuskrptu JMCi Pana Marcina Stadnickiego wyjety i przepisany. Bibl. Kérnicka,
rkps BK 314.

Brak natomiast jakichkolwiek sladéw istnienia — obecnie lub w przesztosci -
osobnych przekazow redakcji pierwotnych diariusza: S, oraz S,, ktére postulowat
Ketrzynski.

W tym miejscu warto réwniez podkresli¢, ze tekst ,wyjety i przepisany” z ma-
nuskryptu Stadnickiego w kazdej z zachowanych kopii uzupemiono uwaga;: ,Ko-

jenta w r. 1606, mialy wedtug Hirschberga by¢ odpisami dziennika. Ponadto badacz przypuszczat,
ze diariusz ,Dyamentowskiego” zawiera w sobie zabytki przechowywane ,w Archiwum Ministerstwa
spraw zagranicznych w Moskwie (w zbiorze rekopisow ksliecia] Obolenskiego) [...]” oraz ,w Biblio-
tece hr{abiego] Chreptowicza w Szczorsach” (H 9). Réwniez w Rosji znajduje sie najprawdopodobniej
tzw. rekopis Albertrandiego, ktory byl podstawa ttumaczenia Ustriatowa i wydania Turgieniewa.

16 Swiadcza o tym tytuty obu przekazéw — Ketrzyriski (K 267) odnotowal, ze ten w egzemplarzu
ruskowskim brzmial: Historia Dymitra IlI-go, cara moskiewskiego i Maryny Mniszchéwny, wojewo-
dzianki sandomierskiej, carowej moskiewskiej, wielce ciekawa i z manuskryptu in 4° pod tymi lite-
rami, J. K. D. R. K., pod rokiem 1744, a w te tu ksiazke przez mnie, X. A. B. E, roku 1770 przepisana;
natomiast na karcie tytulowej rekopisu Czart 1369 czytamy: Historia Dymitra 3., cara moskiew-
skiego i Maryny Mniszkdwnej, wojewodzanki sendomirskiej, carowej moskiewskiej, wielce ciekawa,
przez d. K. D. R. K przepisana RP 1744.
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notowany od tych oséb, ktérzy na te wszystkie transakcje [tj. przedstawione wyda-
rzenia] patrzyli i na stolicy natenczas byli [...]” (Czart 1369 17), jasno wskazujaca,
ze jego podstawa, byly relacje kilku naocznych swiadkow. Z kolei tekst redakeji D -
wedlug Ketrzyriskiego rowniez kompilacji — nazwano w przekazie P 2 opisaniem
.przez jednego tam obecnego”.

~Wcielit go dostownie”

Zaproponowana w 1908 r. przez Ketrzyniskiego chronologie podwaza ponadto fakt,
ze Historia jest zalezna od tekstu redakcji D nie tylko w czeSci uznawanej przez
badacza za redakcje S,, lecz takze w poprzedzajacym ja wstepie, ktory opowiada

o dziecinistwie Dymitra, co uwidoczniaja, chociazby nastepujace passusy:

Wydanie Hirschberga, H 11

Historia moskiewska, Czart 1369 2-4

Ten [tj. Dymitr Iwanowicz] naprzéd, po ojcu
swym Iwanie Wasilewiczul? dziecieciem
pozostawszy, mial od brata swego
Fiedora Iwanowicza, naonczas cara mo-
skiewskiego, Ksiestwo Ugleckie na
wychowanie, gdzie przy nim bylo znacznych
ludzi, panéw moskiewskich, niemato. A sam Fie-
dor car, na stolicy osiadszy, zywot swoj
skromnie wiod! i malo co panstwem
rzadzil, wiecej po monasterach z czern-
cami konwersowal.

Byt natenczas u niego koniuszym Borys
Odon. Ten, widzac ploche zdrowie cara, brata tez
jego jeszcze malego, za uwiedzeniem chciwosci
chcac sam carem zosta¢, uknowat zdrade pod
nimi, bo i wtenczas sam wszytkiem rzadzit. Na-
przéd w Ksiestwie Ugleckim (ktére odlegte od
miasta stotecznego byto) subordynowat
pewne zdrajce, ktérzy ono dziecig, to jest cara
dzisiejszego, zamordowac¢ podjeli sie.

Po $mierci tedy ojca swego wstapit na tron Teodor,
ale ze nie mial humoru panskiego ani animuszu
wspanialego, ale bardziej z natury byl niewiesciu-
chowaty, przeto Zywot swé6j skromnie
wiédl i malo co panstwem rzadzitl,
wigcej po manasterach chodzac, z czern-
cami konwersowat[...].

Borys, pod pretekstem ministra najpierwszego,
jako substytut i wicerey rzadzit i w samej rzeczy
panowatl. Uwazajac Borys, ze car Teodor zadnego
nie ma na tron sukcesora oprocz Dymitra, brata
carskiego, poczal mysleé¢, zeby zgladzil ze Swiata
Dymitra, a potem samego cara i osiadl tron mo-
skiewski — jako sie stato.

Bo gdy Dymitr, po ojcu swym, Iwanie
Wasilewiczu, w dziewieciu leciech sierota, p o-
zostawszy, miat od brata swego Teo-
dora, naonczas cara moskiewskiego,
wydzielone Ksiestwo Ugleckie, na wycho-
wanie, subordynowat Borys zdrajcow,
azeby zabili Dymitra mtodego.

Zgodnie z hipoteza Ketrzynskiego tego rodzaju zwiazki oznaczatyby, ze autor

Historii dysponowat nie tylko redakcja S,, lecz takze przynajmniej jeszcze jednym
z diariuszy, ktére mialyby by¢ podstawa, jakoby kompilacyjnej redakeji D. Nie jest
to wprawdzie nierealne, ale chyba mato prawdopodobne, choéby ze wzgledu na
uplyw czasu — sam badacz zauwazyl, ze ,autor Historyi moskiewskiej mogt pisaé
[jal dopiero w rloku] 1633” (K 271), poniewaz Stanistawa Koniecpolskiego nazywat
on kasztelanem krakowskim, ktéorym 6w magnat zostal wiasnie w tym rokul8.

17 Wszystkie podkreslenia w tabeli - E. F.

18 Uwaga Ketrzynskiego oraz ksztatt sporzadzonego przez niego odpisu (zob. P 6) kaza, przypuszczacé,
ze kopista odpowiedzialny za powstanie, zaginionego pézniej, egzemplarza ruskowskiego — z ktorego
korzystat badacz - pominat przynajmniej cze$¢ marginaliow, znajdujacych sie w kopii z 1744 r., w tym
nastepujaca, notatke: ,krél mial synéw duzo, wszyscy bez potomstwa pomarli” (Czart 1369 268).
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Wyjasnienie zakladajace, ze anonimowy tworca Historii korzystal bezposrednio
z redakcji D - niektére jej fragmenty przejmujac dostownie, inne za$ przeredago-
wujac — takze i w tym przypadku okazuje si¢ bardziej ekonomiczne, bo wymagaja-
ce mniejszej liczby zalozen niz propozycja Ketrzyniskiego.

Upamigtnienie o. Benedykta Anserina

Kolejne watpliwosci moze budzic¢ relacja z 6 VIII 1607, z ktérej dowiadujemy sie
o Smierci jednego z polskich wieZniow, bernardyna Benedykta Gasiorka. Zgodnie
z tym, co twierdzil Ketrzynski, Rozniatowski nie prowadzil w tym okresie dzienni-
ka, miatl jednak dosy¢ papieru, by spisa¢ poswiecony zmarlemu Lament, a wspo-
mniana notatka musiata zosta¢ zredagowana pdzniej — na podstawie tegoz wiasnie
utworu (ewentualnie diariusza kogos innego — nb. nie zachowata sie¢ nawet wzmian-
ka o istnieniu tego rodzaju diariuszy). Po pierwsze, zastanawia: dlaczego w takim
razie Rozniatowski nie wlaczyt po prostu Lamentu do tworzonej kompilacji? Po
drugie — skoro jednak tego nie zrobit — dlaczego wpis jest tak zdawkowy? Zakonnik
byt przeciez dla niego kim$ waznym i bliskim, o czym mozna wnioskowac z fune-
ralnego poematu:
Ojcze moj, ojcze mily, o ojcze jedyny,
Gorzkiez na mie $mier¢ twoja zwalita godziny!
Przyjacielu serdeczny, juz ty z oka mego
Prostoty nie osadzisz i rozumu swego

Na mej fizonomijej zabawia¢ do wieku
Nie bedziesz! [...]19.

W tabeli zacytowano notatke z 6 VIII w calosci, zestawiwszy ja z odpowiednimi
fragmentami Lamentu:

Wydanie Hirschberga, H 107 LAMENT
Die 6 [VIII 1607]20 niematym smet- NAD GROBEM ZMARLEGO OJCA BENEDYKTA
kiem i zalem Pan Bog nas nawiedzil, gdyz ANSERINA
z posrodku nas kaplana starszego, ojca ZAKONU S[WIETEGO] FRANCISZKA
Benedykta Anserina, zakonu BERNARDYNOW,
Sw. Franciszka Bernardynow, NAZNACZONEGO KOMISARZA DO MOSKWY,

W JAROSLAWIU MOSKIEWSKIM
ROKU PANSK[IEGO] 1607, DNIA 6 SIERPNIA,
W DZIEN ZESZCIA JEGO [...] NAPISANY

czteka barzo godnego i poboznego, | Godnego w Kosciol Pariski stuge by¢ uznali,

ktory prowincjatem nad klasztormi ko- Komisyje w koronne panstwa poruczali,
ronnymi tegozakonui komisarzem | Przykazujac pas¢ trzode Franciszka swigtego,
do nich czesto bywat Podajac do rak wtadza rzadu zupetnego. [w. 93-96]

Odnosi sie ona do Zygmunta IIl Wazy i pozwala przesunaé powstanie Historii na rok nie wezesniejszy
niz 1672, w ktérym zakonczylo si¢ Zycie ostatniego meskiego potomka monarchy, Jana Kazimierza.
Utwor ten jest zatem co najmniej sze$¢ dekad pozniejszy od hipotetycznych redakcji S, i S, diariusza
Rozniatowskiego.

19 Rozniatowski, Lament, s. 54-55.

20 Wszystkie podkreslenia w tabeli - E. F.
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i natenczas komisarzem do Moskwy
byt postany,

Przyjawszy komisarstwo, zalawszy si¢ zami,
W te nieszczesliwa, droge wsiadles chetnie z nami.
[w. 137-138]

do chwaly swej swietej, w szesc¢dzie-
siat wtorym roku jego wieku, powotaé
raczyl.

A dzwigales je z checia az do dzisiejszego
Wieku, szesédziesiat wtora liczbe niosacego
[...]. [w. 57-58]

Umart o godzinie 20-tej, gdysmy kom-
plete zwyklym obyczajem od-
prawowali, kolo onych wierszéw: ,In
manus tuas Domine” etc.

[...] sam Pan w dzien wlasnie swojego
Przemienienia anioly po sprawiedliwego
Stuge postat i ci go tej wlasnie godziny,
Ktorej z krzyza byt zdjety Syn Bozy jedyny,
GdySmy swym obyczajem komplete
kornczyli,
Z cialem bez zadnych zwyktych mordéw roztaczyli.
[w. 195-200]

- z wielkim obciazeniem serc naszych
iznieutulonym ptaczem wszyst-
kich wobec,

Roztaczyli, a nam si¢ serca potrwozyly,

Goraca krew do siebie z Zet wyprowadzily.
Tu ptacz nieutulony, tu lamenty wstaly [...].
[w. 201-203]

jako jednego czleka, jak wiec bywa, gdy
osierociate dzieci ojca postradaja,

Ciezkim wydaja dZwigkiem z piersi ton mizerny,
Placzac sieroctwa swego [...]. [w. 212-213]

a snaé¢ tem wiecej, bo nie tylko placz, ale
i strach jakis nagly ukrocit wszyt-
kich.

Tu jakas niezwyczajna ujeta nas trwoga,
Polekaly sie dusze nowym strachem Boga [...].
[w. 205-206]

A nie dziw, bo gdy tego nie stalo, za ktére-
go snac poboznoscia, zastugami i modli-
twami szczycil nas Pan Bog dotad w reku
nieprzyjacielskich, od wszelakich
przygod i niebezpieczenistw wielu,
na nas szturmujacych, [...].

Kiedy nieprzespieczenstwa i widome trwogi
W reku nieprzyjacielskich na nas nacieraty,
Azaz nas nie modlitwy wasze ratowaly?
Smiem rzec i sumnienie me, ktére dzis obfite
Lzy wylewa, swiadkiem jest, ze to znamienite
Ofiary hamowaly wasze, ze surowy
Boski nie upadtl dotad gniew na nasze glowy.
[w. 154-160]

Zalozenie, ze redakcja D jest pisanym na biezaco diariuszem, nie rodzi tego

rodzaju pytan i po raz kolejny okazuje si¢ wyjasnieniem prostszym.

~Pewne diariusze”

Ketrzynski argumentowal w swojej pracy, ze Rozniatowski byl autorem nie tylko
pierwszej, urwanej z powodu niedostatku papieru wersji diariusza (redakcja S)),
lecz takze — kompilacji, ktéra ostatecznie stala si¢ podstawa wydania z 1901 r.
(redakcja D):

Za takiem zdaniem przemawia okolicznos¢, ze i te notatki swoje koncowe, nie majace dat, ani
dziennej ani rocznej, umiescit on [tj. Rozniatowski| pod wtasciwa, data dostownie, co uczyni¢ mogt tylko
pisarz tychze, stawiajacy swoj wlasny material na pierwszym miejscu; obcy kompilator bytby sie trzymat
swoich danych Scistych i bytby tamtych raczej nie uwzglednit, anizeli sobie zadat fatyge wyszukania dla
nich miejsca odpowiedniego [...]. [K 275]
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Badacz byl najwyrazniej tak przywiazany do sformulowanej przez siebie hipo-
tezy, ze za wszelka ceng starat sie dopasowaé do niej jak najwiecej faktéw. Zgodnie
z zasada ekonomii myslenia nalezatoby raczej przyjac, iz wszystkie wydarzenia
zostaly opatrzone wlasciwymi datami po prostu dlatego, ze redakcja D powstawata
od razu jako jedna calos¢, wspolczesnie do opisywanych w niej wypadkoéw.

Twierdzeniu Ketrzynskiego o kompilacyjnym charakterze redakcji D przeczy
wreszcie bezposrednio sama jej tres¢. Pod data 18 XI 1608 czytamy bowiem:

Zastalismy tu stuge pana wojewodzinego [...]. Ten o wszytkiem dat nam sprawe, co si¢ dzialo i dzie-
je pod Moskwa, i jako pan wojewoda z carowa, jejmoscia, zawzigty do putkéw cara jegomosci, czego
sie tu nie wspomina, poniewaz na swych miejscach sa o tem pewne diariu-
sze, z czasem swym pisane. [H 157; podkresl. E. F]

Ketrzyriski 6w fragment przywolal w swojej pracy jako jeden z dowodéw na
to, ze:

Pamigtnik Rozniatowskiego nalezy uwazac za jedno ze Zrodet tzw. diariusza Dyamentowskiego,
wydanego przez Hirschberga, ale nie za jedyne; autor miat pod reka, przynajmniej jeszcze jeden diariusz
obszerniejszy i rozmaite inne wiadomosci luzne, relacje urzedowe, listy itp. [K 271]

Objasnienie to stoi w jawnej sprzecznosci z samym cytatem, z ktérego wynika
nie tylko, Zze autor wiedzial o istnieniu innych diariuszy o podobnej tematyce, lecz
takze — a moze nawet przede wszystkim - Ze nie powtarzal on w swoim dziele wia-
domosci, ktore zostaly juz zrelacjonowane gdzie indziej. Decyzja taka bylaby za$
przeciez zupetnie nieracjonalna w przypadku tworzenia kompilacji kilku Zrédet.

Praca Ketrzynskiego z 1908 r. jest bez watpienia bardzo wazna - tym bardziej, ze
jedna, z nielicznych — pozycja w historii studiow nad diariuszem Abrahama Roznia-
towskiego. Badaczowi zawdzieczamy dostrzezenie zaleznosci miedzy domniemany-
mi diariuszami ,Dyamentowskiego” oraz ,Stadnickiego” i przede wszystkim usta-
lenie, kto rzeczywiscie byt autorem utworu wydanego przez Hirschberga. Przedsta-
wione w niniejszym artykule argumenty dowodza, wszak, ze Ketrzynski zupeknie
niestusznie przypisal Rozniatowskiemu tylko fragment jego dziela, w przypadku
reszty przyznawszy mu jedynie role kompilatora cudzych tekstow. Tymczasem
wszystko wskazuje na to, ze podstoli rézaniski prowadzil systematyczne zapiski od
poczatku az do samego korica swojego uczestnictwa w awanturze moskiewskiej,
a dziennik wydany w 1901 r. jest w calosci jego pidra (oczywiscie z zastrzezeniem,
ze kolejni kopisci dokonywali rozmaitych modyfikacji tresci).

Abstract

ELZBIETA FLIS University of Warsaw
ORCID: 0000-0001-7810-2988

ABRAHAM ROZNIATOWSKI'S “DIARIUSZ” (“DIARY”) IN THE LIGHT OF RECENT
RESEARCH

To this day, the history of Polish studies in the attribution and transmission of a diary text by Abraham
Rozniatowski (d. 1665) completes with Wojciech Ketrzyniski’s Diariusze Wactawa Dyamentowskiego
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i Marcina Stadnickiego o wyprawie cara Dymitra (Wactaw Dyamentowski’s and Marcin Stadnicki’s Diaries
about Tsar Dmitri’s Expedition, 1908). The researcher not only made the text’s attribution (formerly
ascribed to Wactaw Dyamentowski and Marcin Stadnicki), but also reconstructed the phases of its
development. The present paper confronts Ketrzynski's examinations with the outcomes of latest
analyses of the diary’s preserved records to formulate arguments that the piece’s history proves to be
different from what was previously assumed.
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RAKOWSKIE WYDANIE ,POSTEPKU PRAWA CZARTOWSKIEGO”
EDYTORSKIE ADDENDA NA PODSTAWIE WZNOWIENIA Z POCZATKU
XVII WIEKU

Opracowat
WOJCIECH KORDYZON Uniwersytet Warszawski

Tekst Postepku prawa czartowskiego znany byt dotad z wydania z 1570 roku, kto-
re w kolofonie sygnowal humanista i dziatacz reformacyjny Cyprian Bazylik. Ksiaz-
ke odbito na prasach drukarni w Brzesciu Litewskim, prowadzonej przez niego co
najmniej dwa lata (1569-1570)!. Ze wzgledu na zréznicowana dziatalnos¢ Bazyli-
ka - impresora, wydawcy, muzyka, poety, ale przede wszystkim tlumacza - czasem
to jemu przypisuje sie spolszczenie Postepku?. Utwor ten stanowi wernakularna
adaptacje sredniowiecznych dziel typu Processus Satanae, a jego osia, fabularna
jest opis procesu sadowego przed Bogiem, wytoczonego ludzkosci przez Szatana;
glowny watek zostat obudowany relacjami z zebran diabtow, ktorzy naradzaja, sie,
jak szkodzi¢ ludzkosci, a takze renarracjami biblijnych i apokryficznych opowiesci
oraz koncowa, caloS¢ rozprawa, o czarownictwie. Na podstawie druku Bazylika,
zachowanego w jedynym znanym egzemplarzu w Bibliotece Ksiazat Czartoryskich
w Krakowie, powstaly pézniejsze edycje naukowe: pierwsza opracowat w 1892 roku
Artur Benis, druga przygotowata w 2015 roku Anna Kochan3. Poniewaz jednak
druk przechowywany w krakowskiej ksiaznicy jest zdefektowany (brakuje w nim
skiladki A oraz kart B, i B,), dotychczasowe wydania byly niekompletne.

W literaturze przedmiotu mozna odnalez¢ wzmianki o wydaniu drugim, zaty-
tutowanym Postepek i praktyka prawa czartowskiego przeciw narodowi ludzkie-
mu [...]*. Odbicie to jest anonimem typograficznym i nie zawiera wiadomosci na

1 Zob. Bazylik Cyprian. W zb.: Drukarze dawnej Polski od XV do XVIII wieku. Z. 5: Wielkie Ksiestwo
Litewskie. Oprac. A. Kawecka-Gryczowa, K. Korotajowa, W. Krajewski. Wroctaw-
Krakow 1959, s. 47-48.

2 Taknp. A. Briickner (Mikotaj Rej. Studium krytyczne. Krakéw 1905, s. 220) okreslit Bazylika

~przerabiaczem” dzieta.

Postepek prawa czartowskiego przeciw narodowi ludzkiemu (1570). Wyd. A. Benis. Krakow 1892.

BPP 22. - Postepek prawa czartowskiego przeciw narodowi ludzkiemu. Oprac. A. Kochan. Wroc-

taw 2015. Do ostatniej edycji odsytam za pomoca, skrotu P-1, po ktérym podaje numery stron.

Unikatowy egzemplarz wydania z 1570 roku nalezy do Bibl. Ksiazat Czartoryskich (Muz. Narodo-

we w Krakowie, sygn. 1556 I Cim).

Postepek i praktyka prawa czartowskiego przeciw narodowi ludzkiemu [...]. Przydano k temu , Dialog

o Sprawiedliwosci Swieckiej”. B. m. dr. r. Cytaty stad lokalizuje za pomoca skrétu P-2, po ktérym

podaje numery kart. Unikatowy egzemplarz edycji z poczatku XVII wieku nalezy do biblioteki

klasztoru oo. pijaréw w Nitrze (sygn. 1009).
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temat daty publikacji (zob. il. 1). Wedtug Alodii Kaweckiej-Gryczowej miato sie ono
ukazac¢ w rakowskiej oficynie Sebastiana Sternackiego przed 1619 rokiem (badacz-
ka okreslita date, powotujac sie na ,wtasciwosci czcionek™). Drukarz ten od korica
XVI stulecia stopniowo przejmowat firme swojego tescia Aleksego Rodeckiego i pro-
wadzil ja, przyjmujac zlecenia przede wszystkim od antytrynitarskiego zboru bra-
ci polskich®.

Zarowno pierwodruk, jak i przypuszczalnie wznowienie ukazaly sie wiec w re-
formacyjnych osrodkach wydawniczych. Autorka ostatniej edycji Postepku zwroci-
a jednak uwage, ze utwor trudno bytoby odczytywac jako wyraZznie nacechowany
konfesyjnie, cho¢ wzgledem tlaciniskich realizacji konwencji Processus Satanae
polska wersja zawiera kilka modyfikacji stanowiacych ukton w strone protestantéw”.
Tak np. obroriczynia, ludzkosci w sredniowiecznych redakcjach utworéw tego nur-
tu konsekwentnie byta Matka Boska®. Poniewaz jej kult protestanci traktowali
raczej podejrzliwie, w Postepku role te przejmuje archaniot Michat. Ponadto w utwo-
rze pojawia si¢ pochwata reformatorow protestanckich — glosicieli Stowa Bozego:

PrzywodZcie je k temu, aby te heretyki palili, ktorzy teraz powstali ku naszej wielkiej szkodzie, jako
sa: Hus Jan, Luter, Kalwin. Ci przyprawili lud krzescijanski, iz si¢ wszyscy jeli czyta¢ Pisma Bozego.
[P-1 119-120]

Wydanie Postepku, ktére Kawecka-Gryczowa przypisata oficynie Sternackiego,
nie bylo raczej odbierane jako druk o okreslonym profilu wyznaniowym, cho¢
wspomniane elementy utworu znane z pierwodruku, tacznie z dyskretna pochwa-
ta reformacji, wystepuja réwniez w edycji XVII-wiecznej®. Argumentem za konfe-
syjna neutralnoscia moze by¢ takze zawartosé¢ klocka introligatorskiego, w ktérym
znajduje si¢ unikat przedruku: pozostale wspotoprawne druki to w wigkszosci
teksty dewocyjne tloczone w Krakowie, przewaznie maryjne!0. Adligat ten znalazt

5 A Kawecka-Gryczowa, Arianskie oficyny wydawnicze Rodeckiego i Sternackiego. Dzie-
je i bibliografia. Wroctaw 1973, s. 346-347. Uczona powiazala odnalezione wydanie z tytutem
pojawiajacym si¢ w inwentarzu ksiegarni A. Cichoniczyka sporzadzonym w 1621 roku. Wydajaca
ten dokument A. Lewicka-Kaminska (Inwentarz ksiegarni Andrzeja Cichoriczyka w Jarosta-
wiu z r. 1621. ,Roczniki Biblioteczne” t. 5{1961), s. 292), znajac jedynie edycje Bazylika, doszta
do wniosku, ze jarostawski bibliopola maégt ja jeszcze sprzedawaé, cho¢ Smier¢ ksiegarza i druk
z Brzescia dzieli ponad pét wieku, a wigkszosé ksiazek uwzglednionych w zestawieniu pochodzi-
fa z konica XVI lub z XVII stulecia. Wobec tego Kawecka-Gryczowa (op. cit., s. 63) zasugero-
wala, ze zapis z inwentarza informuje o egzemplarzach wznowienia Postepku, rozpoznawszy, ze
w spisie jarostawskiej ksiegarni zamowienia z Rakowa sa dobrze reprezentowane. Wskazata ponad-
to grupe 20 anonimowych wydan literatury popularnej i rozrywkowej, oferowanej chocby w jaro-
stawskiej ksiegarni, i powiazala ja z ,nieoficjalna” produkcja, Sternackiego, ktéra nie wynikata ze
zleceni otrzymywanych ze zboru: ,Nie popelni si¢ chyba bledu sadzac, ze skoro prasy rakowskie
wypuscily Gryzelle czy Chiromantie Kalkowskiego, to zapewne na ich konto mozna wpisac takze
historie o Meluzynie, Magielonie, Othonie, sennik itp., znane m.in. z inwentarza Cichonczyka”.
Zob. Kawecka-Gryczowa, op. cit., s. 49-50.
Zob. A. Kochan, wstep w: P-1, s. 36.
Zob. C. Cardelle de Hartmann, Lateinische Dialoge 1200-1400. Literaturhistorische Studie
und Repertorium. Leiden 2007, s. 234.
Zob. P-2 K,v, gdzie wystepuje fraza ,nowo powstali”, nie zas - jak w P-1 120 - ,powstali”.
10 Klocek introligatorski in octavo, znajdujacy sie obecnie w zbiorach biblioteki klasztoru oo. pijaréw
w Nitrze (sygn. 1009), zawiera po Postepku szes¢ wspotoprawnych drukéw dewocyjnych: P. Sim-
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sie wspotczesnie w Nitrze jako element kolekcji pochodzacej z biblioteki pijarskiej
w Podoliricu na Spiszu, ktora zakonnicy zaczeli gromadzi¢ w XVII wieku!l,

Tekst Postepku z obu wydan nie rézni sie w istotny sposob. Zmienita si¢ oczy-
wiscie grafial2, W pewnych miejscach wznowienia zaobserwowa¢ mozna rozmaite
drobne zmiany redakcyjne lub modyfikacje wynikajace z pracy zecera, w tym nie-
liczne pominiecia wzgledem pierwodrukul?’. Mozna stad wnioskowac, ze odbicie
sporzadzono, raczej dokladnie powielajac tekst edycji z 1570 roku.

Przede wszystkim jednak przechowywany w Nitrze egzemplarz XVII-wiecznego
wydania jest kompletny. Dzieki niemu mozna zatem wypemié¢ luki w tekscie po-
wstate ze wzgledu na fizyczne ubytki w unikacie z 1570 roku. Wznowienie przyno-
si tez inna wersje tytulu niz ta dotad funkcjonujaca w literaturze (Postepek i pralk-
tyka prawa, nie zas tylko Postepek prawa). Warto odnotowac, ze w dotychczasowych
edycjach element ten rekonstruowano na podstawie zywej paginy z egzemplarza
pierwodruku pozbawionego pierwszej sktadki, wiec by¢ moze - cho¢ wydawca
wznowienia nie musial wiernie iS¢ za poprzednikiem - rozszerzony zapis odzwier-
ciedla pierwotne brzmienie (Zywa pagina czesto stanowita skrét petnego tytutu).
Dzieki znalezisku otrzymujemy takze nieznany dotad poczatek rozdziatu pierwsze-
go wraz z tytulem tej czastki (I) oraz brakujacy fragment rozdziatu drugiego (II) 14,
Ponadto w edycji z XVII wieku odnaleZ¢ mozna nieznany dotychczas komponent
ramy wydawniczej, czyli wierszowana, przedmowe do czytelnika (I). Co wigcej, utwor
zostal przez Sternackiego wspotwydany z krotkim prozatorskim Dialogiem abo
Rozmowaq o Sprawiedliwosci Swieckiej (IV), ktéry jako dodatek o odrebnej struktu-
rze i wymowie wlacza Postepelk w nowe konteksty interpretacyjne, ujawniajac o pot
stulecia po6zniejsze losy wydawnicze XVI-wiecznego tekstu przedrukowywanego
w innej sytuacji kulturalnej i religijnej. Warto wyliczone fragmenty pokrétce omowic.

plicjan, Wizerunk cztowieka umierajqcego |...J. Krakow: A. Wosiriski, 1629. — Rézanki albo Réza-
ny wianek Planny] Maryjej dostatecznie przydatkami wyrobiony. B. m. r. - Odpusty pozwolone od
nawyzszego biskupa Grzegorza XV na paciorki, tabliczki lite, krzyzyki i obrazki [...] roku 1622.
Krakéw: F. Cezary, 1625. - Odpusty i taski pozwolone od ojca $[wietego] Pawta V na koronki, réza-
ne wianki, krzyzyki, metaliki i obrazki [...] roku 1610. B. m. r. — Nadobna piesri abo modlitwa Sfwie-
tego] Kazimierza do Panny Naswietszej kazdodzienna [...]. Krakéw: A. Wosinski, 1622. — Nauka
chrzescijariska [...] z figurami. Augsburg, b. dr., 1618.

Ksiggozbior i jego historig ogélnie scharakteryzowat J. Sktodowski (Zapomniane uczelnie Rze-
czypospolitej: Kroze — Krzemieniec — Podoliniec. Warszawa 2019, s. 319-321, 341).

Wystepuja, tez rézne formy oboczne wyrazéw wynikajace z réznic fonetycznych, np. powiada || po-
wieda, tyczy || tycze. Niektére wybory stylistyczne nie maja nacechowania semantycznego (np.
poszczegblne czastki tekstu nie sa okreslane rzeczownikiem ,rozdzielenie”, ktory w XVII wieku
mogt brzmieé juz archaicznie, tylko nazywane sa, ,rozdzialami”; pojawiaja si¢ réznice w stosowaniu
partykul wzmacniajacych, m.in. tak i takci, czemu i czemuz).

13 por, np. ,Méwit do nich Lucyper” (P-1 51) - ,Rzekt do nich Lucyper” (P-2 Ar); ,Jesliby Adam”
(P-1 52) - ,Co jesliby Adam” (P-2 Ajr); ,Dobra rade wydal” (P-1 52) - ,Dobra to zaprawde rade
wydatl” (P-2 Agr); .tak powiedzie¢ rozkazal” (P-1 64) - ,tak powiedzie¢ kazat” (P-2 C r). Poza pomi-
nietymi we wznowieniu pojedynczymi wyrazami odnotowano tez usuniecie krotkiej wypowiedzi
Lucypera: ,Niechaj tak sie stanie” (P-1 53). Frazy tej brak na k. A,v. We wznowieniu zrezygnowano
ponadto z drukowanych marginaliow znanych z pierwodruku.

Liczbami rzymskimi oznaczam fragmenty transkrybowane wedltug XVII-wiecznego wznowienia
Postepku, umieszczone w drugiej czesci artykutu.

11

12

14
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Pely tekst pierwszego i drugiego rozdzialu Postepku

Uzupelnienia brakujacych fragmentéw poszerzaja, perspektywe interpretacyjna
utworu. Otwarcie rozdzialu pierwszego poczawszy od opisu stworzenia Swiata
i czlowieka umieszcza caloS¢ w teleologicznej perspektywie chrzescijanskiej (od
zarania dziejow do rzeczy ostatecznej — walki o zbawienie ludzkiej duszy). Przed-
stawia réwniez opis upadku Lucyfera, ktérego bunt motywowany byl pycha, i uza-
sadnia wykorzystywana, dalej w tekscie forme ,Lucyper”, podajac jej popularna
etymologie od taciriskiego ,lucem perdere [utraci¢ swiatlo]” zamiast ,lucem ferre
[nies¢ Swiatto]”. Historia upadku Szatana umocowana zostata, by¢ moze w duchu
skrypturalizmu, w biblijnym kontekscie Ewangelii wedtug Sw. Lukasza i Ksiegi
Izajasza. Ponadto wprowadzono quasi-cytat, opisany przez autora jako pochodza-
cy jednoczesnie z Koranu oraz Talmudu, ktory streszcza dodatkowe Zrédia zwycza-
jowo wiazane z historia diabta.

W rozdziale drugim uzupeknienie obejmuje rozmowe miedzy Lucyferem a dia-
btem Postawa. Ze znanego dotad niekompletnego tekstu wynikato, ze Belial zapro-
ponowal Postawe na wystannika piekiet majacego skioni¢ Adama i Ewe do grzechu.
Po brakujacym fragmencie nastepowata wypowiedz Postawy, ktéry przyjat zlecenie
(P-1 52-53). Nieznany wczes$niej urywek w interesujacy sposob niuansuje te scene.
Za wyborem Postawy zagtosowaly jednomysinie wszystkie diably, ale ten chciat sie
wymowic z powierzonej misji, przedktadajac mozliwe trudnosci. Zgodzil si¢ przyjaé
zadanie przydzielone mu przez zgromadzenie sit piekielnych dopiero wobec kate-
gorycznego rozkazu Lucypera, ktory podsunal mu sposéb na naktonienie ludzi do
grzechu i zalecil, by Postawa, jesli nie zdota przechytrzy¢ Adama, sprobowal namo-
wic¢ Ewe.

Zwrot do czytelnika

W Przedmowie do czytelnika taskawego zwracaja uwage inicjaty I. S., ktérymi
zostato podpisane wierszowane zalecenie. Na pytanie, kto sie pod nimi kryje, nie-
stety trudno udzieli¢ jednoznacznej odpowiedzi, laczy si¢ to bowiem z kolejna
niewiadoma: czy utwoér dodano dopiero we wznowieniu, czy tez skopiowano go
za nieznanym dzis w calosci pierwodrukiem? Inicjatéw nie udalo sie powiazac ze
wspotpracownikami Bazylika lub z kregiem autoréw kojarzonych z oficyna. Parateks-
tu tego nie powielaja — a wiec i nie rozwiazuja, skrétu — réwniez pézniejsze odpisy
ttumaczenia Postepku na jezyk ruski, pochodzace z ostatniej éwierci XVII wieku 12,
poniewaz nie powtarzaja one zadnych elementéw ramy wydawniczej polskiego
utworu, lecz jedynie tekst gtéwny.

15 A Kirpicznikow (Suzdienije djawota protiw roda czetowieczeskogo. [Sankt-Pietierburg] 1894,
s. 17-18) wspomina o pieciu odpisach przektadu, z ktérych najwczesniejsze datowane jest na
1687 rok. Zawieraja, one przedmowe anonimowego ttumacza (ktéry nb. poinformowat czytelnikéw,
ze korzystat z uszkodzonego egzemplarza pozbawionego konca, por. transkrypcje rzeczonej przed-
mowy — ibidem, s. 1-3), a poza tym powtarzaja, tekst gléwny utworu, co nie pozwala rozstrzygnag,
z ktérego wydania dokonano przekladu. Inny odpis znajduje sie¢ w Bibl. Paristwowej im. M. A. Gor-
kiego w Permie (sygn. 09P 6338). Zob. tez A. Soboloskij, Pieriewodnaja litieratura Moskowskoj
Rusi XIV-XVIII wiekow. Bibliograficzeskije matieriaty. Sankt-Pietierburg 1903, s. 224-225. Za pomoc
w konsultacji materialéw rosyjskojezycznych i zdigitalizowanych rekopiséw dziekuje Barbarze
Dzierzanowskiej.
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Rozbudowana apostrofa do czytelnika stuzy zaprezentowaniu ksiazki i ma za-
checa¢ do jej kupna (I, w. 1). Nastepnie ogélnikowo przedstawia si¢ tres¢ utworu,
ukazujac przede wszystkim sily diabelskie jako czyhajace na ludzkie dusze i wa-
biace je do grzechu, ktéry odwodzi cztowieka od Boga. Na koniec anonimowy wier-
szopis podkresla pozytki plynace z lektury, rozumianej jako kompendium utatwia-
jace zrozumienie szatanskich podstepow, i raz jeszcze namawia do zakupu ksia-
zeczki o wartosci ,kilku groszy” (I, w. 47), ktérych nie nalezy zatowaé¢ w Swietle
oczywistych korzysci. W tym kontekscie warto zwréci¢ uwage na rozwiazania
w ramie wydawniczej bliskiego tematycznie anonimowego dzieta Sejm piekielny
straszliwy i egzamen ksiqzecia pielcielnego (1614), ktore zreszta, traktuje sie jako
rozwinigcie watku narad diabtéw: w Postepku mowa o rozestaniu sil diabelskich,
by przekonywaly ludzi do grzechu, podczas gdy w Sejmie piekielnym straszliwym
te same diably zdaja Lucyferowi sprawe ze swoich dokonari!6. Utworowi temu to-
warzyszy podobny paratekst. Przedmowa Do czytelnika sktada si¢ gtéwnie z prze-
strég, ktore pobrzmiewaja, echem takze w paratekscie ze wznowienia Postepku.
W obu tekstach sity diabelskie stosuja, sztuczki i wybiegi, zeby skloni¢ czlowieka
do grzechul?. Szatan zazdrosci ludziom Raju - miejsca pelnego rozkoszy, przygo-
towanego im przez Boga, lecz straconego dla diabta ze wzgledu na jego pychel8.

Sejm pielielny straszliwy jest dzietem anonimowym, ale podpisany zostal pseu-
donimem Ilanuarius Sowizralius, ktory dos¢ dobrze pasowalby do zagadkowych
inicjalow I. S. we wznowieniu Postepku. Nalezy zauwazy¢, ze w pierwszej ¢wierci
XVII wieku ukazato sie wiecej utworéw sygnowanych tym lub podobnym fikcyjnym
imieniem, m.in. Sejmu domowego artykutéw szes$é (1608), Peregrynacja dziadowska
i wspolwydana z nia Peregrynacja Mackowa (1612) oraz Walna wyprawa ministréw
do Wotoch na wojne (1617) 19, By¢ moze zatem Sternacki, chcac wznowi¢ Postepel,
a wiedzac o publikowanych w Matopolsce i chyba dobrze sprzedajacych sie popu-
larnych druczkach, zdecydowat sie zasugerowac¢ zwiazek odciskanego u siebie
utworu z tym nurtem, co ttumaczytoby pasujace inicjaty. Wierszowana przedmowa
z edycji przypisywanej Sternackiemu nie jest tak dowcipna jak wiekszosS¢ utworéow
korzystajacych z estetyki sowizrzalskiej, ale w kilku miejscach nawiazuje do stow-
-kluczy popularnych w tym kregu: sugeruje najpierw, ze zakup ksiazki lepszy jest
niz préznowanie (I, w. 1), a odbiorcéw nazywa ,frantami” (,Wy tedy, nedzni franci,

16 7ob. A. Kochan, ,Postepek prawa czartowskiego” jako kompilacja réznych form gatunkowych.

JTeksty Drugie” 2019, nr 2, s. 217-218.
Zob. lanuarius Sowizralius, Sejm piekielny straszliwy i egzamen ksiqzecia piekielnego.
Krakow 1614, k. A v:

17

Rozmaite sztuki a dziwne wykrety
Na nas wynajduje ten diabel przeklety.
Por. I, w. 4-5.
18 Zob. ibidem:
diabel ustawnie na nas ptacze rzewnie,
IZe nam Bog ma da¢ pewnie miejsce ono,
Skad diably dla pychy na teb wyrzucono.
To teraz szukaja, jakby nas pozbawic
Niebieskich radosci a do piekta wprawié.
Por. I, w. 5-7, 11-12.

19 Zob. S. Grzeszczuk, Nazewnictwo sowizrzalskie. Krakow 1966, s. 28-29.
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uczcie sie skromnosci”, I, w. 41). Wydaje sie zatem, Ze wiecej przemawia za hipo-
teza, o dopisaniu wierszowanej przedmowy do utworu na potrzeby wznowienia,
a analogiczny paratekst z pierwodruku (jesli jakis byl) mégt mie¢ odmienny ksztatt.

Personifikacja Sprawiedliwosci Swieckiej i jej sad

Przydany do Postepku i praktyki prawa czartowskiego krétki utwor poswiecony
zagadnieniu sprawiedliwosci ,Swieckiej” to prozatorski dialog o spotecznej, publi-
cystycznej wymowie. Giéwnym narzedziem organizujacym tekst sa personifikacje,
a relacje pomiedzy nimi stuza do wyrazenia gléwnej tezy. Powotuje si¢ w nim do
zycia uosobiona Sprawiedliwo$é Swiecka, ktora sprawuje urzad sedziowski. Z pros-
ba, o wsparcie przybywaja do niej postaci bedace personifikacjami lub metonimia-
mi grup ucisnionych (Wzgarda i Nedza, Ubostwo20, Wdowa i Sierota - reprezento-
wane przez patrona, Niewinnosc¢ i Prawda). Przedstawiony w utworze sad nie zwaza
jednak na nie, gdyz Sprawiedliwos¢ Swiecka jest skorumpowana i uprzedzona,
a przychylnie zwraca si¢ tylko do bliskich czy przyjaciol (reprezentowanych przez
Krewnego i Zyczliwos$¢), bogaczy (Srebro) oraz ustosunkowanych pelnomocnikéw
0s06b nierzetelnie opiekujacych sie osieroconymi cztonkami rodziny (w tek$cie mowi
Rzecznik osoby o znaczacym imieniu Sokrat Filargir, czyli ‘pozadajacy pieniedzy’).
Pod koniec wypowiada sie personifikacja Pospélstwa, dookreslonego stowami ,jeden
kazdy czlowiek”, ktore wskazuja na quasi-moralitetowa funkcje tego rozméwey jako
Jedermanna. Kwestia ta pozwala odmalowac¢ obraz zdegenerowanych urzedéw
paristwowych, a takze pochwali¢ Sprawiedliwo$¢ Boza, nadrzedna wobec os6b
sprawujacych funkcje publiczne. W perspektywe eschatologiczna wpisuje te zagad-
nienia wspélna wypowiedZz dwoch personifikacji, Nieba i Piekta, koniczaca utwor
oraz podsumowujaca o0go6t cech sedziego, ktéry zastuzy na niebiariska nagrode.
Inaczej niz w Postepku, argumentacja w Dialogu nie imituje kazuistyki prawne;j
i tylko powierzchownie nawiazuje do okolicznosci odprawiania sadu. Postaci repre-
zentujace uci$nionych odwotuja sie w swoich ,mowach” do autorytetu Biblii, a ape-
lujac o egzekwowanie dla nich sprawiedliwosci, przywoluja passusy, ktére traktuja,
o obowiazkach i zadaniach sedziego jako Bozego namiestnika na ziemi, przypomi-
najac o koniecznosci zachowania bezstronnosci, unikania nepotyzmu oraz korup-
cji i przekupstwa. W kontrascie do postulatow inspirowanych Bibliq wypowiedzi
kierowane do Sprawiedliwosci Swieckiej przez tych, ktérym jest ona przychylna ze
wzgledu na blisko$¢ czy pieniadze, zawsze stanowia zaprzeczenie przedstawianego
ideatu sedziego. Prowadzi to do powtarzajacej si¢ konkluzji postaci reprezentujacych
~maluczkich”, ze jedynie w Bogu poktada¢ mozna nadzieje na sprawiedliwy sad.
Dobor odnosnikéw biblijnych stosowanych w argumentacji wydaje sie raczej kon-

20 Warto odnotowad, ze personifikacje Wzgardy, Nedzy i Ubdstwa, waloryzowane w Dialogu pozytyw-

nie jako godne wspolczucia, sa zupetnie odmienne od nieco pézniejszego, ale bardzo popularnego
ze wzgledu na liczne przedruki utworu Nedza z Biedaq z Polski precz ida z okoto 1624 roku (zob.
Nowy Korbut. T. 1: Pi$miennictwo staropolskie, Hasta ogélne i anonimowe. Oprac. zespét pod kier.
R. Pollaka. Warszawa 1963, s. 270), w ktérym uosobione Nedza i Bieda - w ramach humory-
stycznej, sowizrzalskiej poetyki — nekaja przedstawicieli réznych, w szczegélnosci nizszych, grup
spotecznych.
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wencjonalny. Postaci najczesciej odwotuja, si¢ do ksiag Starego Testamentu: do
Ksiegi Wyjscia, Ksiegi Powtérzonego Prawa, Ksiegi Madros$ci Syracha (Eklezjastyka),
a z Nowego Testamentu - do listéw apostolskich $w. Piotra i §w. Jakuba. Zblizone
Zrodta mozna odnaleZ¢ np. w rozbudowanym wieloelementowym motcie do trakta-
tu prawniczego Obrona sierot i wdoéw opiekunom i kuratorom (1605) ttumaczonego
przez Barttomieja Groickiego?!, co sugeruje funkcjonowanie wzglednie ustabilizo-
wanego korpusu cytatow na podobne okazje.

Gtéwna personifikacje - Sprawiedliwos¢ Swiecka - warto zestawic z Postepkiem.
W obu utworach wyraza sie przekonanie, ze to Bog jest ostoja i Zrodtem sprawie-
dliwosci. Sprawiedliwo$¢ wystepujaca w rozdzieleniu siodmym Posteplku, cho¢
w fabule wspiera oskarzenie wniesione przez sily diabelskie przeciwko ludziom,
pozostaje ucielesnieniem idei uosabianej przez rzymska boginie Iustitie:
ja, jako cala Sprawiedliwos¢, nie mam baczy¢, kto méwi, jedno co mowia. Musze tedy postepic stusznie
w prawie a strzec swego urzedu przeciw kazdemu, jakobych jakiego uszczerbienia nie wzigta. [P-1 75]

[ustitia opisana zostata na samym poczatku Dialogu dokladnie, wraz ze wszyst-
kimi atrybutami (opaska na oczy, waga, i mieczem), ale dalsza czes¢ utworu dowo-
dzi, ze Sprawiedliwos¢ Swiecka nie jest z nig tozsama.

Komentarz edytorski

Podstawe edycji fragmentéw uzupelniajacych ubytki tekstu Postepku prawa czar-
towslciego, wydawanego dotad wedlug wersji z 1570 roku, stanowi egzemplarz
wznowienia z biblioteki klasztoru oo. pijarow w Nitrze (sygn. 1009). Wydanie to
(druk in octavo, k. nlb. [96], sygn. A-M®) jest anonimem typograficznym, przypisy-
wanym oficynie Sebastiana Sternackiego i datowanym przed 1619 rokiem?2, Stro-
na tytutowa zawiera nastepujace informacje:

POSTEPEK | Y PRAKTYKA PRAWA | CZartowskiego przec¢iw Narodo= | wi ludzkiemu. | W KTORYM
CZART PIL- | nie instiguie przed Mdiestatem niebie- | skim, idkoby opanowat cztowiekd wedlug | swego
zdania, aby mial przyczyne po- | gniewania nas z Panem & Stworzy- | ¢ielem naffym wiecznie. | [ozdob-
nik drukarski] | Przydano k temu Dialog o Spra- | wiedliwoséi swietskiey.

Opracowane fragmenty, opatrzone nadanymi przez wydawce tytutami, prze-
transkrybowano z nastepujacych lokalizacji w podstawie edycji: I - k. A,r-v; II -
k. Agr-Ar -k Ar-Ar; IV - K. Lr-Mv.

Przygotowujac transkrypcje, kierowano sie ponizszymi zasadami:

- podzial na akapity pochodzi od wydawcy, dialogi i monologi zapisywano kro-
jem prostym, a didaskalia kursywa, zmodernizowano tez interpunkcje;

- skréty rozwinieto w nawiasach kwadratowych, bez rozwiniecia pozostawiono
umieszczone w nawiasach zwyklych sigla biblijne, ponadto bez oznaczenia rozwi-
jano konwencjonalne abrewiacje spoétglosek nosowych, np. déiéoscidch - ciemno-
Sciach;

21 Zob. J. de Damhourder, Obrona sierot i wdéw opiekunom i kuratorom. Przet. B. Groicki.

Krakow 1605, k. C r-C,r (zbior cytatéw biblijnych zatytulowany Sedziom i wszelkim urzedom roz-
cazanie Boze z strony sierot i wdow).
22 Atrybucje i datowanie przyjeto za Kawecka-Gryczowa (op. cit., s. 346-347).
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- spolszczono pozostatosci grafii taciriskiej, np. votd - wota, vspokoila = uspo-
koita;

- w pisowni matych i duzych liter zastosowano obecne normy, duzymi literami
zapisywano wyrazy oznaczajace personifikacje lub postaci wypowiadajace sie we
fragmencie IV (np. Sprawiedliwosé, Srebro, Rzecznik) oraz rzeczowniki, zaimki
i przymiotniki, ktére odnosza, sie do Boga;

- zastosowano dzisiejsze normy pisowni facznej i rozdzielnej, np. Niechciejze —
Nie chciejze, partykute -¢ zapisano z dywizem w stowie przyzwoli-¢;

- ze wzgledu na konsekwentne stosowanie w druku samoglosek nosowych nie
ingerowano w ich zapis;

- zmodernizowano zapis [, ¢, np. chitubiac = chlubiac, zgola = zgota;

- dhugie f transkrybowano jako s (fobie = sobie), $ (Nigdyfmy = Nigdysmy) lub
z (roftropne = roztropne), a ligature f3 jako sz (prof3e = prosze) lub z (Czemuf3 = Cze-
muz);

- spotgloski miekkie i zmiekczone zapisywano wediug obecnych zasad, np.
usituje = usituje;

- nie respektowano kreskowania a, zachowano jednak oboczno$é w formie
miejscownika mezach || mezoch;

- dZzwiecznosc i bezdZzwigcznos¢ spotglosek modernizowano, np. strzedz - strzec,
Talmucie = Talmudzie, zprzyiazliwy —> sprzyjazliwy;

- zmodernizowano zapis glosek i, y, j, np. iest = jest, taskawey = taskawej,
wystuchywacz = wystuchiwacz; zachowano dawne wygtosowe formy ty (‘te’), ony
(‘one’) oraz ScieSniona wymowe w wyrazie szyroko;

- wedlug obecnych norm zapisywano samogtoski 6, u, np. naprzod = naprzéd,
pul = pot;

- zachowywano archaiczne grupy spolgloskowe, np. wejzrzenia, zstanie; nie
zachowano obocznosci w pisowni wyrazu Swieckiej | Swietskiej, wyréwnujac pisow-
nie na rzecz pierwszej z tych form; nie ujednolicono natomiast obocznych forman-
tow w formach stopnia najwyzszego przymiotnika (najwyzszy, nasprawiedliwszy)
oraz obocznych form leksykalnych prze || przez; zachowano archaiczna forme wy-
razu bespieczny;

- nie ingerowano w dawne formy fleksyjne, w deklinacji zachowano np. histo-
ryczna, posta¢ dopetniacza liczby pojedynczej (obrorice ‘obroncy’, stolice ‘stolicy’),
wotacza liczby pojedynczej (sedzia ‘sedzio’), narzednika liczby mnogiej (nieprzyja-
cielmi ‘nieprzyjaciotmi’).

Koniektury oznaczono nawiasami katowymi. Wprowadzone do tekstu koniek-
tury odnotowano w przypisach.

Cytaty biblijne zaczerpnieto z Biblii brzeskiej (Biblia Swieta, to jest Ksiegi Sta-
rego i Nowego Zakonu. Brzes¢ Litewski 1563). W komentarzu podawano sigla bi-
blijne wedlug konwencji stosowanej w Biblii Tysiqclecia, a w tekscie pozostawiono
nastepujace sigla z podstawy: Deu./Deut. (= Pwt), Eccles./EkKkles. (= Syr), Ekkle.
(= Koh), Exo./Exod. (= Wj), Hierem. (= J1), Jak. (= Jk), Joh. (=dJ), 2 Krélew. (= 2 Sm),
Matt./Mat. (= Mt), Prov./Proverb. (= Prz), Psal. (= Ps), 1 Reg. (= 1 Sm), 3 Reg.
(= 1 Krl).
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I. Przedmowa do czytelnika

Przedmowa do czytelnika taskawego
I.S.

Lepiej, nizbys proznowal, kup te ksiazke mata,

A czytaj z uwazeniem!, abys zastarzala

Baczyt chytros¢ szatanska, ktora usituje

Czteka sobie pozyskac; fortele znajduje
Tysiacznych sztuk z swoimi2, zazdroszczac nam tego
Miejsca rozkoszy pelnych, krwia, zgotowanego
Chrystusa3, wszech wierzacych iscie* Zbawiciela,
Od takich srogich Harpij nas Odkupiciela,

Ktore we dnie i w nocy, i kazdej godziny
Wymyslaja przed Bogiem na nas powod iny,

Aby nas sobie réwnych we wszem pozyskali®,
Gdyz sami tych rozkoszy marnie postradali,

Prze pyche a wyniostos¢ do tego znizeni

A w piekielnych ciemnosciach wiecznie ponurzeni.
Co im jednak nie idzie®, bo Pan z wysokosci
Uzywa nad cztowiekiem nedznym swej lutosci”,
Baczac go k takiej nedzy by¢ przywiedzionego

Za sztuczna sprawa weza onego® chytrego.

Przeto nam z Nim uczynit juz wieczne przymierze?,
Nie dbaj, cho¢ tu on na nas zdradliwie si¢ bierze,
Od prawdy nas odwodzac lagodnemi stowki,
Ktéremi nas wegnac chce w swoje samotowki 10,
Co gdy ty bedziesz czytat, obaczysz na okoll,

Jak ich wszedy nastawiat na czleka szyroko.

25 Jedno!2 cie upominam, abys wedtug ducha!3

10

15

20

PRZEDMOWA DO CZYTELNIKA
1 z uwazeniem - uwaznie.
fortele znajduje / Tysiacznych sztuk z swoimi — sens: wymysla z innymi diabtami tysiace spo-
sobow.
3 Miejsca [...] krwiq zgotowanego / Chrystusa - raju zapewnionego dzieki krwi (czyli ofierze) Jezusa
Chrystusa.
wszech wierzacych iScie — wszystkich prawdziwie wierzacych.
Wymyslaja przed Bogiem na nas powdd iny, / Aby nas sobie réwnych we wszem pozyskali - sens:
diably w rozmaity sposob prébuja zdoby¢ dusze zwyczajnych ludzi, stabszych od sit ciemnosci.
nie idzie — nie udaje sie.
Uzywa [...] lutosci - lituje sie.
Za sztuczna sprawa weza onego — sens: przez podstep owego weza. Mowa o skuszeniu Ewy przez
Szatana (Rdz 3, 1-7).
wieczne przymierze —mowa o przymierzu, ktére Bog zawarl z ludZmi.
10 samotéwki - putapki.
11 obaczysz na oko - sens: zrozumiesz bez dodatkowych wyjasnien.
12 Jedno - jedynie.
13 wedtug ducha - aluzja do zalecenia Sw. Pawta (Rz 8, 9).

2
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Wyrozumiat te sprawe, przyktadajac ucha.

{T)edy!* sie bedziesz umiat w ostroznosci chowaé15,
A gospody w sercu swym zlym duchom nie dawac!6,
Ktorzy niechaj, jako chca, z Furyjami broja!”

I Charonowi studzy!® na przewozie stoja !9,

Bo niech diabet, jako chce, z swymi pomocniki
Sidla swoje zastawia, musza myli¢ szyki,

Abowiem wiernym Panskim nic te nie zaszkodza,
Chociaz na nie piekielne wszytkie mocy zwodza.

Ale ci, ktorzy takim podlegli przymiotom:

Pysze, takomstwu20, zdradzie i inszym sromotom?1,
A ktorzy sie w rozterkach?2, w pijaristwie kochaja

I rozkoszy cielesne za swe dobro maja;

Ci niechaj pewni beda, ze sa zhotdowani23,

A na nieszczesne meki wiecznie24 zgotowani.

Wy tedy, nedzni franci, uczcie si¢ skromnosci

W waszym krotkim zywocie, by was dolegtosci
Piekielnych mak nie cisty, bo Cerberus srogi

Zwykt okrutnie zawala¢ wam k dobremu drogi25.
Jako to z tych ksiag mozesz dobrze wyrozumiec,
Kiedy je za swe wtasne u siebie bedziesz mie¢26.

A tak tych kilku groszy nie zaluj dac za nie,
Ujzrzysz, ze¢ sie maly koszt pozytecznym zstanie.

30

35

40

45

14
15
16
17

W druku: edy (defekt egzemplarza).

w ostroznosci chowac - zachowywac ostroznosc (wobec zagrozenia ze strony Szatana).

gospody w sercu [...] ztym duchom nie dawadé - sens: unikac zta.

z Furyjami - mowa o demonach $wiata podziemnego z mitologii rzymskiej, ktore tutaj zostaly

utozsamione z sitami diabelskimi.

18 W druku: stndzy (btad).

19 Charonowi studzy na przewozie stoja — sens: pomagaja Charonowi (mitologicznemu bogu przewo-
zacemu dusze przez rzeke Styks do krainy umarlych) zwozi¢ dusze do piekiet.

20 takomstwu - cheiwosci.

21 inszym sromotom - innym rzeczom przynoszacym harnbe.

22w rozterkach - w kt6tniach, swarach.

23 zhotdowani - sens: sa poddanymi Szatana.

24 W druku: wieccznie (btad).

25 zawalaé [...] k dobremu drogi - sens: stawia¢ przeszkody na drodze do dobra.

26 Kiedy je za swe wtasne u siebie bedziesz miec - sens: gdy kupisz te ksiazke.
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II. Poczatek rozdziatu pierwszego

O straceniu z nieba czartow dla ich pychy
Rozdziat pierwszy

Pan B6g wszechmogacy, w swojej chwale wieczny, nie majac poczatku ani tez do-
konanial, nie potrzebujac tego, tylko z dobroci swojej dobrowolnie poruszony,
stworzyt ku chwale swojej Swietej anioty jasnosci, niebo i ziemie, i wszytek Swiat,
to jest duchowne i cielesne przyrodzenie2, i wszytkie rzeczy, ktére w sobie maja.
Stworzyt tez cztowieka ku podobienstwu swojemu i dat mu ducha rozumu, stworzyt
mu tez towarzyszke z kosci jego, Ewe niewiaste, ku rozmnozeniu rodzaju ludzkiego.
Postawit je w raju na wschod storica, miejscu rozkoszy. Dal mu tamze pozywaé
owocow z kazdego drzewa okrom® jednego drzewa zywotnego wiedzenia ztego i do-
brego®. Aby tego nie ruszal, zakazal mu, mowiac: ,Ktérej godziny jes¢ bedziecie
z tego drzewa zywotnego, tejze pomrzecie wieczna Smiercia”, jako on wielki Mojzesz
pisat na przodku w swoich ksiegach®.

Niektory tedy przedniejszy archaniol, rzeczony® Lucyfer, ksiaze z jasnej roty
anielskiej, gdy sie sobie widziat by¢ swiattym, jasnym, cudnym, nie rozumiejac si¢”
by¢ stworzeniem ani stuga, Bozym, przez upornosc¢, jako ghupi a szalony wpadt
w pyche i rzekl sam w sobie: ,Potoze stolec® swéj na najwyzszym miejscu a bede
réwien najwyzszemu Panu”. Gdy to w sobie rozwazal, przystat k temu jego wszytek
kor?. Z tej przyczyny straceni sa z miejsca swego jasnego, z swoim wszytkim towa-
rzystwem, do przepasci glebokich piekielnych i przemienieni sa z aniotéw jasnych
w czarty ciemnosci, a stad rzeczon ,Lucyper”, a nie ,Lucyfer”, jak swigty Lukasz
pisze w 10 kapitule: ,Widziatem czarta lecacego z nieba jako blyskawice”10, a Ezajasz
prorok w 14 kaplitule]: ,Jakozes spadt z nieba, Lucyferze, ktorys rano wschodzit?
Upadtes na ziemie, ktorys to mawial w sercu swoim: »Wstapie na niebo, na gwiaz-
dy Boze, podwyzsze stolec moj i usiede na gorze testamentu!! na stronach péinoc-
nych, wstapie na wysokosci obtokéw, bede podobny Najwyzszemu«”12,

Zydowie pisza w Talmudzie, a Turcy w Alkoranie: ,Przeto Bég Lucypera wypedzit

POCZATEK ROZDZIALU PIERWSZEGO

1 dokonania - korica.
duchowne i cielesne przyrodzenie - rzeczy o duchowej i cielesnej naturze.
okrom -z wyjatkiem.
drzewa zywotnego wiedzenia ztego i dobrego — Zyjacego drzewa poznania dobra i zta. Zob.
Rdz 3, 1-7.
Zob. Rdz 2, 17: ,Ale z drzewa wiadomosci dobrego i zlego jesé nie bedziesz, abowiem jako skoro
bedziesz jadl z niego, $miercia umrzesz”.

6 rzeczony - nazywany.

7 nie rozumiejqc sie — nie uwazajac sie za.

8 stolec - tron.

9 kor - chér, zastep.
10 Zob. Lk 10, 18: ,Patrzalem, gdy Szatan jako btyskawica z nieba spadat”.
na gorze testamentu — na gorze Synaj, gdzie Bog zawarl przymierze z ludem Izraela i gdzie Mojze-
szowi przekazane zostaly tablice Dekalogu (Wj 24, 12).
Zob. 1z 14, 12-14:,0 gwiazdo jutrzenna, jako zes z nieba spadla, a ty, ktérys uciskat narody, jestes
stracon az na ziemi¢. Abowiemes mowil w sercu swoim: »Wstapie na niebo, a wywyzszeg stolice moje
nad gwiazdy Boze, usiede na gorze przymierza, na péinocy. Wstapie na wysokos¢ obtokéw a bede
rowny Nawyzszemu«”.

2
3
4
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z nieba, iz sie nie chciat ktania¢ Adamowi w Raju ani mu stuzy¢, jako inni anioto-
wie czynili, méwiac: »Pierwszem ja stworzenie nizli Adam i cudniejsze!3, stuszniej,
aby sie on mnie klanial, a nie ja jemu«”. Przez to niepostuszeristwo Pana rozgniewat,
iz go z nieba wypedzit”14.

III. Fragment rozdziatu drugiego

BELIAL

wotujel
[...] Ten brat2, mam za to3, w to wszytko ugodzi, bo umie twarz, postawe, rozmaicie
na czasy sie odmienia¢?, umie tez rozmowa, umystem, osoba, wzrokiem, tagodno-
Scia, srogoscia, tudarstwem?, pochlebstwem, obietnica, i wiele innymi rzeczami,
ktére ku tej sprawie naleza, szafowac®. A tak tego w imie pana naszego Lucypera,
jesli sie wlaszej] m[itosci] tak podoba¢ bedzie, poslemy.

Tu czarci jednostajnymi gtosy zdawaja wota’ na Postawe w poselstwo.

POSTAWA
sie wymawia, w te stowa méwiac

Wielmozny a wszej czci godny panie nasz, panie Lucyperze, i moi namilszy panowie
towarzysze, ja jako najposledniejszy stuga stug waszych dziekuje wlaszym] m[ito-
$ciom] wszem panom a bra{tyom8 mitym za te zyczliwos$é, ktéra tu bacze z chuci i
z rzeczy waszych powaznych stow przeciw sobie okazowac?, co ja wlaszym] mlito-
Sciom] bede winien odstugowacé zawzdy. Te rzeczy wielkie, ktore wlasze] m[ito]Scli]
na mie raczyli wlozy¢, sa nie mojego rozumu - potrzebuja kogo bieglejszego nizli
mnie, bo to raczcie uwazy¢ rozumy swymi, iz B6g wszech rzeczy Pan jest, zadna
mu rzecz nie jest tajna, dobrze On wie mysli nasze, zabiezy temu i ostrzeze Adama,
i pomoc da anioly, bracia wasze, jemu ku pomocy, ktérzy z nas maja dosy¢ mo-
cy i rozumu!®, Bych sie sam potym mieczem swoim nie ochromit!!, chcecy wam

13
14

cudniejsze — doskonalsze.

Fragment w rzeczywistosci nie jest cytatem, tylko parafraza. W Koranie (Przekt., koment. J. Bie-
lawski. Warszawa 1986, sura 2, 34) aniol o imieniu Iblis, unoszac sie pycha, odmoéwil oddania
poklonu stworzonym przez Boga ludziom, co przypuszczalnie stanowi poglos jakiejs zydowskiej
legendy lub komentarza do Ksiegi Rodzaju. W egzegezie judaistycznej Starego Testamentu o pysze
mowa jest np. przed opisem buntu aniotéw w 1 Ksiedze Henocha (5, 1-4) - zob. Apokryfy ,Starego
Testamentu”. Oprac., wstepy R. Rubinkiewicz. Wyd. 4. Warszawa 2000, s. 144-145.

FRAGMENT ROZDZIALU DRUGIEGO

wotuje - zabiera glos.

Ten brat - mowa o Postawie.

mam za to — uwazam.

rozmaicie na czasy sie odmieniac¢ - sens: dostosowywac sie do okolicznosci.

tudarstwem — oszustwem.

szafowaé - tu: postugiwac sie.

Jjednostajnymi glosy zdawaja wota - jednomyslnie glosuja.

W druku: brarom (btad).

Ietérq tu bacze z chuci i z rzeczy waszych powaznych stéw przeciw sobie okazowac - sens: ktora
widze ze wzgledu na wasza, przychylnosc i wasze donioste stowa.

ktérzy z nas maja dosyc mocy i rozumu — sens: ktorzy sa tak samo jak my potezni i inteligentni.
Bych sie sam [...] mieczem swoim nie ochromit — sens: abym nie zostal pokonany wtasna bronia.

© 0N O T W N
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w tym postuzyé¢, bych nie pokazit!2, a tak sie wlaszym] ml[itosciom] z tej postugi
znamienitej wymawiam.
LUCYPER
mowi

Gdyz sie tak wszej braciej i mnie podoba, abys sie podjat tej postugi rzeczypospo-
litej, nie masz sie z tego wymawia¢ ani wymawiaj, nie ma-zci nic takiego, czego by
sie obawia¢ mial w tej mierze. Jesli to idzie o anioly, ktérzy przy Adamie sa, snad-
nie w to ugodzisz!3, gdy bedziesz chciat. Wiesz dobrze, iz oni odchodza zawzdy
w potudnie czynic czesé i chwale Bogu na wysokosé, a tak wtenczas trafiaj do Raju.
Nie mozeszli pozyél4 Adama, pokus sie o Ewe, bo¢ ona mdlejszego przyrodzenia
i krewczejszego nizli sam15. Podawaj jej jabtka, kaz kosztowaé, ciskaj na nie jabt-
kami, igraj z nia, przyzwoli-¢ na wszytko z namowy twojej. Ostatek twojemu rozu-
mowi poruczam, juz idZ w imie nasze.

IV. Dialog o Sprawiedliwosci Swieckiej

Dialog abo Rozmowa o Sprawiedliwosci Swieckiej

PERSONY

ZYCZLIWOSC KREWNY WZGARDA

NEDZA SREBRO UBOSTWO

PROKURATOR RZECZNIK NIEWINNOSC

PRAWDA OPIEKUN OBRONCA

WDOWA SIEROTA WSZELKI CZLOWIEK POSPOLITY

ABO OBECNY
PIEKLO RAJ

Podajemy! tu Sprawiedliwos¢ Swiecka, ktora jest podlegla pozadliwosciam abo
afektom wedtug terazniejszych obyczajow ludzkich?, ktéra Sprawiedliwosé czesto-
kro¢ abo bywa zepsowana, abo nieprzystojnie ushugowana3.

Jedna tedy jest Sprawiedliwosé, ktora jest slepa, majac obiedwie oczy zawia-
zane, przeto iz jej powinnosc jest na oboje stronie nie patrzy¢ i obiema ani laskawej,
ani srogiej twarzy nie okazowac. Maluje sie tez z waga w lewej rece, ktora znaczy
sedziego pilne wywiadowanie? tak spraw, jako i stron, i ich dostateczne uwazenie®,
a tak, zeby r6znos¢ spraw i prawde pierwej uznat, nizeliby sie do sadu udat. Ma tez

12
13
14
15

bych nie pokazit - sens: abym wszystkiego nie zniweczy}.
snadnie w to ugodzisz - sens: tatwo sobie z tym poradzisz.
Nie mozeszli pozyé - jesli nie mozesz pokonac.
mdlejszego przyrodzenia i krewczejszego nizli sam — sens: stabszej natury niz on.
DIALOG O SPRAWIEDLIWOSCI SWIECKIEJ
1 Podajemy - przedstawiamy, opisujemy.
2 jest podlegta pozadliwosciam abo afektom wedtug terazniejszych obyczajow ludzkich - sens: ulega
typowym wspoétczesnie ludzkim sklonnosciom.
nieprzystojnie ustugowana — nieodpowiednio sprawowana.
wywiadowanie — rozpytywanie.
dostateczne uwazenie - wystarczajace rozwazenie, poddanie pod rozwage przed wydaniem wyroku.
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Sprawiedliwos¢ goty miecz w prawej rece, czym sie nam znac daje, iz sprawiedliwy
sedzia, sprawy dobrze uwazywszy i uznawszy, ma wzia¢ miecz, ktorym by sprawe
niesprawiedliwa, od sprawiedliwej odciat i odtaczyt, niewinnego bespiecznym i spo-
kojnym uczynil, a zas winnego bez rozmystu i folgi® sprawiedliwie karat.

Czego potwierdza Pawel Swiety, do Rzym{[ian] (13 kap[itulum]) méwiac o sedzim:
+Stuga Bozy — powieda — jest tobie ku dobremu. A jesli uczynisz co zlego, boj sie, bo
nie darmo miecz nosi, gdyz jest stuga Bozym, mscicielem ku gniewu przeciwko temu,
ktéry by Zle czynit”?. I Piotr §[wiety] powieda sedzie by¢ postane na pomste ztoczyn-
com, a ku chwale tych, ktérzy dobrze czynia®. A takowym sedziom blogostawieristwo
wielkie Pan Bog obiecuje jako indzie?, tak i w Psalmie 40: ,Blogostawiony, ktéry
wyrozumie nad potrzebnym i ubogim, abowiem w dzien zty Pan go wybawi” 10,
A przeciwko temu zas wszytko zte grozi i obiecuje sedziom niesprawiedliwym
(Deut. 27): ,Przeklety, ktéry wywraca sad!! przychodniéw, sierocy i wdowi”12 etc.

Ale poniewaz od rozmaitych ludzi uprzejmosé!3 Sprawiedliwosci burzona bywa,
ktorzy wszyscy zupetnosé14 Sprawiedliwosci skazié!® i zepsowaé usituja, jako sa
obroncy, przyjaciele, krewni, domownicy, bogacze etc., ktérym ta Sprawiedliwosé¢
ustepuje, oczywista 16, taskawa i wesota twarz okazuije, a od inszych za$ nadarem-
no bywa solicytowana!?, wzywana i proszona, jako sa Wzgarda, Nienawis¢, Niewin-
nos¢, Ubdstwo etc., ktérym jest zatwardziata, ktérym twarz pochmurna, niechut-
liwa, zuchwala i p{ryzeciwna!® okazuje. A przetoz tu te persony wszytkie, z ta
Sprawiedliwoscia rozmawiajac, przywodzimy i wypisujemy.

A naprzod przed Sprawiedliwoscia staneta Zyczliwosé.

KREWNY, ZYCZLIWOSC

Przyrodzona Sprawiedliwosci i najmilsza przyjaciotko nasza, mamy spor i zwade
przed stolica twoja!? ze Wzgarda i Nedza, wielkimi i upornymi naszymi nieprzyja-
cielmi20, ktoérzy nie wiemy, jakimi tam bajkami sprawiedliwos¢ i prawa nam ubie-

bez rozmystu i folgi — bez wahania i pobtazania.
Zob. Rz 13, 3-4: ,Abowiem przetozeni nie sa ku strachowi za dobre uczynki, ale za zle. A chcesz
sie nie ba¢ przetozeristwa? Co jest dobrego czyn i odniesiesz chwal¢ od niego. Abowiem jest stuga,
Bozym tobie ku dobremu, a jesli uczynisz, co jest zlego, béj sie, bo nie darmo miecz nosi, gdyz jest
stuga Bozym, mscicielem ku gniewu przeciwko temu, ktory by Zle czynit”.
8 Zob.1P2, 13-14: ,Badzcie tedy poddani kazdemu urzedowi ludzkiemu dla Pana, chociaz krélowi,
jako przedniejszemu, choé¢ przelozonym, jako tym, ktérzy od niego postani bywaja, tak na pomste
zloczyncow, jako ku chwale tych, ktorzy dobrze czynia”.
jako indzie - jak gdzie indziej.
10 Zob. Ps 41 (40), 2: ,Szczesliwy ten jest, ktory ma bacznosé na niedostatecznego, czasu nieszczescia
wybawi go Pan”.
wywraca sqd — popeia niesprawiedliwosc.
Zob. Pwt 27, 19: ,Przeklety, ktory wywraca sprawiedliwos¢ gosciowi, sierocie i wdowie”.
uprzejmosé — przychylnosé.
zupetnosé - integralnosé, nienaruszalnosé¢ wszystkich jej cech.
15 skazic - naruszyc, zepsuc.
16 oczywistq - tu: przystepna.
17 od inszych [...] nadaremno bywa solicytowana - sens: inni bezskutecznie zabiegaja o jej poparcie.
18 W druku: pzeciwna (blad).
19 przed stolica twojq - sens: przed twoim urzedem (dostownie: tronem).
20 upornymi [...] nieprzyjacielmi - nieprzejednanymi wrogami.

11
12
13
14
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ze¢ sie kusza2!. A przetoz prosimy, zeby$ pamietajac na stare i stateczne przyja-
cielstwo?2 nasze, k temu i na krewnosé nasze mocna23, nam (tak dalece, ile prawo
przyjacielskie dozwala) Sprawiedliwosci zyczyta i od tych oszarpanych?# nieprzy-
jaciot naszych nas bronita i taskawie wyzwolila.

WZGARDA, NEDZA

Sprawiedliwosci, wszech rzeczy pani nasprawiedliwsza, nie patrz, prosimy cie, na
ubiér nasz podly ani na wzgardzone osoby nasze, ale sprawiedliwa waga, rzecz same
uwazaj. Prawde sadz2® i nas, nedzniuchnych, od wszech26 wzgardzonych, odrzu-
conych i ciezka nienawiscia, uciSnionych, przyjmi, bron i ratuj, a nawiecej przeciw-
ko zyczliwym?27, krewnym i bliskim twoim, ktorzy podpieraja sie twoja zyczliwoscia,
nas nedznych, wzgardzonych uciskaja, a cokolwiek stlusznego i sprawiedliwego
mamy, nam wydrze¢ usituja.

Prosimy nie na nasze osobe, ale na wola mitego Boga oczy twoje obroc, ktéry na
cie pilnie u Eklezjastyka (w 11) wota, gdy mowi: ,Nie chwal czlowieka w zywocie jego
ani wzgardzaj cztowieka na wejzrzeniu jego”28, gdzie Bog nie chce, aby sprawiedliwy
sedzia umyst swoj i serce miat obracac do tych rzeczy, ktore sie zmystom pozwierzch-
nym?2? i pozadliwosciam podobaja, ani tych wzgardzaé, ktére sie na wejzrzeniu widza,
i zdadza sie by¢ nikczemne30. A owszem, chce, aby tym wszelakie zlutowanie i zmi-
towanie okazal nad wszytkie ine, tak barzo, iz niemilosierne sedzie przez Jakuba
S[wigtego] (2) tymi stowy straszy: ,Sad bez milosierdzia nie uczyni”31. Tenze (4):
.Kto przyjacielstwo tego swiata mituje, ten nieprzyjacielstwa Bozego dozna”32,

I Chrystus apostoty swe poty przyjaciotly swymi uznawa, poki by, co im rozka-
zal, z pilnoscia czynili (Joh. 15) ani zadnej krewnosci nie chce zna¢33, tylko tych,
ktérzy czynia Ojca Jego niebieskiego wola3%. (Matt. 12) Wola tedy Ojca niebieskie-
go jest, azeby sedzia bez wzgledu abo braku 0s6b3® wedtug sprawiedliwosci wszyt-
kich sadzil36. Nie chciejze tedy, mily sedzia, mie¢ braku w osobach (Jak. 2)37 ani

21
22
23
24
25

bajlkami [...] nam ubiezec sie kusza - sens: staraja, si¢ odebra¢ nam za pomoca, pomowien.

stateczne przyjacielstwo — stala, przyjazn.

Icrewno$cé [...] mocng - bliskie pokrewienistwo.

oszarpanych — nedznie odzianych.

Prawde sadz - sens: wydawaj wyroki, opierajac si¢ na prawdzie.

26 od wszech - przez wszystkich.

27 zyczliwym - osobom przychylnie, przyjaznie nastawionym.

28 Zob. Syr 11, 2: ,Nie chwal cztowieka z jego pieknosci ani gan zadnego dla szpetnosci jego”.

29 zmystom pozwierzchnym - mowa o zmystach umozliwiajacych poznanie fizyczne (w odréznieniu od

poznania intelektualnego), takich jak wzrok czy stuch.

na wejzrzeniu widza [...] sie byé¢ nikczemne -z wygladu wydaja, si¢ zle, niegodziwe.

31 Zob. Jk 2, 13: ,Abowiem sad bez milosierdzia czynion bedzie z tym, ktéry by mitosierdzia nie
czynit, a mitosierdzie chlubi si¢ przeciwko potepieniu”.

32 Zob.Jk 4, 4: ,Kto by kolwiek tedy chciat by¢ przyjacielem $wiatu, nieprzyjacielem Bozym zostawa”.

33 krewnosci nie chce znac - tu: nie chee uznawac bliskosci, pokrewieristwa.

34 Zob.J 15, 14: Wy jestescie przyjaciele moi, jesliz czyni¢ bedziecie to, cokolwiek ja wam rozkazuje”.

35 pez wzgledu abo braku oséb - sens: nie wylaczajac nikogo.

36 Zob. Mt 12, 36-37: ,Ale powiedam wam, iz ktére by kolwiek stowo prézne mowili ludzie, dadza,

z niego liczbe w dzieri sadny, bowiem z powiesci twoich bedziesz usprawiedliwion i z powiesci

twoich bedziesz osadzon”.

Zob. Jk 2, 2-4: ,Abowiem jesliby wszedl do zgromadzenia waszego maz z zlotym pierscieniem

30

37
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sadz wedtug twarzy abo wejzrzenia (Joh. 7 et Prov. 24)38, ale jeslize¢ sie tez wolno
uzyczyé39 przyjaciotom, niechze sie tez to zstanie az po ottarz#9 (to jest: poki wedtug
Boga*!), jako méwi Pericles Athenien[sis].

NEDZA

Coz, nadaremno, moj mily bracie, gtuchemu o Swiadectwach Spiewasz! Co lepiej
Sprawiedliwosci prawde otwierasz i siebie wotaniem, namawianiem, ptaczem i tza-
mi przed pyszna a wyniosla, Sprawiedliwoscia trudzisz? Pr6zno i daremno wotasz
i rychlej niechutliwa*2 nizeli sktonna na swa, strone uczynisz. Widzisz, jako¢ oczy
swe od nas do swych przyjaciot i krewnych odwraca. A przetoz ustapmy stad i spra-
we nasze Bogu, wszech nedznych a ubogich obroricy faskawemu, poruczymy.

WZGARDA

Dobrze radzisz, ale pierwej z cierpliwoscia, stuchajmy stéw Sprawiedliwosci, abo-
wiemci si¢ juz do swoich mowié¢ obraca.

SPRAWIEDLIWOSC
Wy, krewni i Zyczliwi moi mili, wiedzcie, iz nie ma-z niczego, co bym ja wam miata
odmowic, a przetoz tu jutro zas badzcie, a nie odniesiecie ode mnie wyroku prze-
ciwnego zadzy i wolej waszej.
NEDZA
Wszakem powiedziala, iz my bedziem odrzucone. Do Boga tedy, ostatniej a pewnej
nadzieje naszej, ucieczmy. Ale patrz jedno, co za dziw ku domowi Sprawiedliwosci,
dyszac i znojac sie*3, wlecze? Przebog, Srebroé to, monstrum abo dziw od takom-
stwa** nadety, pieniadzmi rozetkany i rozttoczony, i krolewny Sprawiedliwosci
sprzyjazliwy*°,
WZGARDA
Stuchaj, ba, widze¢ ja, iz tez tamze biezy i poSpiesza Ubdstwo, snadZ maja z soba

w szacie Slicznej, a wszedlby tez ubogi w plugawym odzieniu, a wy bysScie wejZrzawszy na tego,
ktéry ma na sobie szate Sliczna, rzekli mu: STy siedZ tu poczciwie, a rzeklibyscie ubogiemu: ¥y
st6j tam abo siedZ na podnozku moim¢, azazescie nie uczynili réznosci u siebie i staliscie si¢ sedz-
mi przewrotnie rozwazajacemi?”

Zob. J 7, 24: ,Nie sadZciez wedlug postawy, ale sadzcie sadem sprawiedliwym”; Prz 24, 23: ,Nie-
dobrze jest folgowac czyjej osobie przy sadzie”.

uzyczyc - tu: oddac przystuge.

Por. powiedzenie przypisywane Peryklesowi: ,Amicus usque ad aras [przyjaciel az do progu ottarzal”,
gdzie mowa o przyjazni, ktora uznaje si¢ za najwyzsza, wartos¢, dopoki nie wchodzi ona w konflikt
z zobowiazaniami wobec bogéw. Tymi stowami ateriski polityk miat odmowic¢ przyjacielowi prosza-
cemu go o zlozenie fatszywych zeznan w sadzie. Zob. Erasmus, Collected Works. T. 34: Adages:
II'vii 1 to III iti 100. Transl.,, annot. R. A. B. Mynors. Toronto 1992, s. 228-229 (nr Il ii 10).
poki wedtug Boga - sens: dopoki jest to zgodne z prawami Boskimi.

rychlej niechutliwa — predzej niechetna,

znojac sie - zdradzajac oznaki wysitku.

talcomstwa - cheiwosci.

sprzyjazliwy - przyjaciel.

38

39
40

41
42
43
44
45
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przed sedzim jaka sprawe. OdejdZzmyz my, wzgardzeni, a dajmy im oto miejsce
mowienia.
SREBRO

Z jaka praca i trudnoscia, i z jakim uznojeniem*® tu do stolice twojej, Sprawiedli-
wosci, krolewno nalaskawsza, przylazitem, z tej mojej szpetnosci i szkaradnosci
baczy¢ mozesz. A przetoz si¢ spodziewam, iZ mojej sprawie i stronie bedziesz przy-
chylniejsza, ktéra tu przed trybunalem twoim si¢ toczy przeciwko temu wyschtemu,
ktore widzisz, Ubostwu, ktore przeciwko dobrej a sprawiedliwej rzeczy mej tylko
mi trudnos¢ zadaje, od ktorego jeslize mie obronisz i ku rzeczy mojej sie sklonisz,
wiedz, ze mie twej taski niewdziecznego by¢ nigdy nie doznasz. Mam oto mieszek,
ktory sig tasce twej szczodrobliwym okaze. K temu dwa konia i dwie beczce musz-
kateli*” na znak wdziecznosci obiecuje, tylko miej na moje strone bacznosé¢48
i przychylnosé¢, prosze.

UBOSTWO
Ja nieszczesliwy a ubogi cztowiek, ubdstwem i niedostatkiem obciazony i od ludzi
zgola opuszczony, do aski si¢ twej uciekam, o sprawiedliwos¢ taskawa, twej milosci,
jako nalepiej moge, prosze, Zeby mie twoja niezwyciezona sprawiedliwo$é opuszczaé
nie raczyta i sprawy mej nie zaniedbywata, i twarzy swojej ode mnie, oszarpanego,
nie odwracatla, ale radniej sprzyjazliwa?? i taskawa, sie okazala, a czegoé moje
ubdstwo, méj niedostatek nie nagrodzi, to¢ milosierdzie Boze sowicie wypelni.

Mam oto sprawe z tym pieniQZnyrn5O, nienasyconym i nienatkanym51 bogaczem,
ktory, spuszczajac sie®® na swoje bogactwa, stara sie, jakoby rzecz moje zemdlit
i ostabit, i snadz to bez watpienia uczyni, gdzie53 mie uprzejmosé a szczyros$é spra-
wiedliwosci twej nie podeprze, i Boga sobie wigcej nizeli takotki abo poduszczenia
tego $wiata®* wazy¢ bedziesz.

Ktory to Bog sedzie takowe, w ktorych by byta prawda i ktorzy by takomstwa
nienawidzieli, chce mie¢ (Exod. 18)55 i ktéry cie w urzedzie twym tymi stowy na-
pomina: ,Tak malego, jako i wielkiego stuchac¢ bedziecie. Nie bedziecie patrzy¢ na
zadnego osobeg, abowiem sad Bozy jest56” (Deut. 1)°7. Psal. 81: ,Rozsadzcie niedo-
statecznego i sierote, pokornego i ubozuchnego usprawiedliwcie. Wyrwicie®® ubo-

46
47
48
49
50

uznojeniem - trudem.

muszkateli - stodkiego, drogiego wina o korzennym aromacie, przywozonego z Wioch lub Batkanow.
miej na moje strone baczno$c¢ - sens: miej wzglad na mnie podczas procesu.

radniej sprzyjazliwa - tu: raczej przychylna.

pienieznym — bogatym.

51 nienatkanym - pazernym.

52 spuszczajac sie - zdajac sie.

53 gdzie - gdy.

54 takotki abo poduszczenia tego $wiata — dobra wzbudzajace pozadanie, chec¢ posiadania.

55 Zob. Wj 18, 22: ,Obierzze tedy miedzy ludem meze stateczne, bogobojne, prawdziwe i ktérzy ta-
komstwo w nienawisci maja”.

abowiem sqd Bozy jest - sens: poniewaz to jest sad Bozy.

Zob. Pwt 1, 17: ,Nie miejsce przy sadzie braku oséb, ale za réwno stuchajcie tak ubogiego, jako
i mozniejszego. Nie béjcie si¢ niczyjej osoby, abowiem jest sad Bozy”.

Wyrwicie — uwolnijcie.

56
57

58

PL1_2024.indb 235 2024-03-18 09:18:36



236 MATERIALY I NOTATKI

giego i niedostatecznego®?, z reku niepoboznikéw wybawcie”®0, Na koniec méwi:
,Upominki i dary zaslepiaja oczy sedziéw” (Eccles. 20)6!.

Nie chciejze tedy, szczyra®? Sprawiedliwosci, nasladowaé synéw Samuelowych,
ktérzy wywracaja sady, idac za takomstwem i za dary (1 Reg. 8)63, ,abowiem tobie
nie beda uzyteczne skarby niepoboznosci, ale¢ sprawiedliwos¢ wybawi ciebie od
$mierci” (Prov. 10)%4, ani nie nasladuj Achaba niesprawiedliwego, ktory dla takom-
stwa kazatl zabi¢ niewinnego Nabota (3 Reg. 21)%°.

Ale¢ mnie nedznemu biada! I odwracaszze twarz swoje ode mnie nedznego
a ubozuchnego? Ach, nie wigcejze sobie wazysz tak wiele zacnych swiadectw sa-
mego Boga, ktorego teraz miejsce w sadzeniu trzymasz? Czemuz, prosze cie, twarz
twoje Srebru tak taskawa, okazujesz, ktore cie po kilku leciech, gdzie sie nie upa-
mietasz%6, w glebokie piekta zanurzy i pograzy?

Bedac juz tedy od ciebie odrzucony i wzgardzony, do Boga sie samego, pewnego
obrorice i sedziego sprawy mej, ucieke, przed ktorym sprawiedliwa rzecz moje prze-
tozywszy, ratunku zada¢ bedg, a ciebie tu z przekletym Srebrem twoim teraz zostawie.

SPRAWIEDLIWOSC

Mnie wielce mile a wdzieczne Srebro, rzecz twoje dtugo i dobrze uwazywszy, na
koniec to wybaczytam i nalaztam ja taka by¢67, ktorej zadnym sposobem sprze-
ciwna, by¢ nie moge. Starajze si¢ tedy, abys twej obietnicy dosy¢ uczynito, a jutro
tu przede mna oblicznie staniesz%8, a dekret tobie barzo mity i wdzieczny ustyszysz.

Ale kog6z bacze, co sam® do nas idzie? Zaprawdeé, to méj Rzecznik i ztych
spraw Obrorica, za ktérymi sie nie wiem, co za prosty orszak ludzi’® wlecze. Usie-
de zas$ na stolcu moim a co powiedza, przestysze’l.

RZECZNIK, PROKURATOR72

Przystojna Sprawiedliwosci, w rozsadku spraw miernosé¢”? nasza, spodziewamy sie,

59
60

niedostatecznego - biednego, niemajacego srodkéw do zZycia.

Zob. Ps 82 (81), 3-4: ,Sadzcie ubogiego, sierotke, a czyricie sprawiedliwo$¢ nedznemu i niedosta-
tecznemu. Wyzwolcie strapionego i niedostatecznego a wyrwicie go z reki niepoboznym”.

Zob. Syr 20, 29 (31): ,Dary i upominki zaslepiaja oczy madrych, a jako wedzidlo w usciech za-
wsciagaja karania”.

62 szczyra - prawdziwa.

63 Mowa o Joelu i Abiaszu, synach Samuela, ktérych ojciec, bedac w podeszlym wieku, ustanowit
sedziami. Poniewaz ,szukali [oni] wlasnych korzysci, przyjmowali podarki, wypaczali prawo”
(1 Sm 8, 3), lud domagat sig, aby zamiast nich Samuel wyznaczyl krola. Zostal nim ostatecznie
Saul (1 Sm 9).

Zob. Prz 10, 2: ,Nie pomoga, skarby Zle nabyte, ale sprawiedliwos¢ wyrwie od Smierci”.

65  Mowa o opisanej w 1 Krl 21, 1-15 historii Achaba, ktéry chciat nabyé od Nabota winnice przyle-
gajaca, do jego wiosci. Gdy Nabot odméwit, stal sie ofiara falszywego oskarzenia sprokurowanego
przez Izebel, Zone Achaba, i ukamienowany.

gdzie sie nie upamietasz - gdy sie nie opamietasz.

wybaczytam [...] ja takaq byé - dostrzeglam, ze jest taka.

oblicznie staniesz — stawisz sie osobiscie.

69 sam-tu.

70 prosty orszak ludzi - sens: mottoch.

71 przestysze - wystucham.

72 Prokurator - obrorca.

73 wrozsadiku [...] miernos¢ - niedostateczna umiejetnosé w rozsadzaniu.

61

64

66
67
68
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ze¢ jest dobrze wiadoma. Jestem teraz poradnikiem i rzecznikiem szlachetnego
i majetnego meza, pana Sokrata Filargira’4, ktory sie uskarza, iz jest barzo obra-
zony’® i naruszony, a k temu jeszcze, iz mu wielkie prace i trudnosci zadaje ona,
ktéra sam z daleka widzisz, wlekaca sie zgraja, na wejzrzeniué podta® i niewinna,
ale w rzeczy’”, wierz mi, szkodliwa, jako ta, ktéra kazdemu totrostwo i sztuke wy-
rzadzi’8, ktérychesmy my z wiela ludzi powiesci’? poznali, a o czymci wiec pospo-
lity stuch idzie, to rado8° prawda bywa. My tedy, ktérych ty wiernosé i uprzejmosé
dobrze znasz, twojej sprawiedliwosci zadamy, zeby$ nas stuchata, nam wierzyla,
szlachetnego pana bronila i uspokoita, a te zgraje, gtupia, i szalona, od ztosci, roz-
tropnie uspokoila.
NIEWINNOSC, PRAWDA

Nasprawiedliwsza Sprawiedliwosci, my Zadna insza obrona, tylko, jako sie zowiemy,
prosta niewinnoscia, i gota, prawda podparci bedac, do twej stolice sie ucieka-
my. NigdySmy nikogo nie obrazili, zadnemuchmy zlosci nie uczynili, nic nie ska-
zili, ale ile z nas by¢ moglo, jakobySmy sie¢ kazdemu dobrze zachowali, o to stali
i 0 to sie starali. Ale pan Sokrates Filargirus ty<m)8! tytutem szlachectwa sie chlu-
biac i swych prokuratoréw zastepstwem sie szczycac i podpierajac, nas uciska,
jawnie nam szkodzi na majetnosci i na dobrej stawie: niekiedy ujmuje nasze dobre
imie®2, kazi, we wszelkich ztosciach nas wydaje83 i zgota nas zagubié usituje, i nas
sie tu ztosciwie8* nie wstydzi przed twoje stolice, jakoby ztoczyricow i szkodnikéw,
pozywacé i, wielom wystepkéw przywiazawszy®°, thumié®6. Na powierzchnym wej-
Zrzeniu, z omylnej powiesci i za ztosciwym wydaniem87 i oskarzeniem snadz sie
bedziem zdac¢ szkodliwymi, ale gdzie si¢ nas wtasniej a lepiej pozna-¢, nie bedziesz
wstydata®® i pewnie doznasz naszej prostej niewinnosci i prawdy, ktérych, prosze,
zebys przeciwko obciazycielom naszym broni¢ raczyla, a wezmiesz od Boga ustu-
gowania twojej sprawiedliwosci stuszna, i godna, zaptate. Strzezze sie¢ tedy, zebys
okrutnosci Heroda zabijajacego niewinne dziateczki (Mat. 2)89 nie nasladowata ani

74 Filargira -nazwisko znaczace nawiazujace do greckiego okreslenia ,filargyria [pozadanie pieniedzy]”.

Leksem wystepuje np. w 1 Tm 6, 10 (,Abowiem korzen wszech zlych rzeczy jest chciwosé ku pie-
niadzam”).

obrazony - dotkniety.

76 na wejzrzeniuc podta - sens: na pierwszy rzut oka licha, niegrozna.

77w rzeczy - w rzeczywistosci.

78 sztuke wyrzadzi - sens: sprytnie oszuka.

79 powiesci — opowiesci.

80 rado - tu: czesto.

81 W druku: ty (blad).

82 yjmuje nasze dobre imie - sens: oczernia.

83 we wszelkich ztosciach nas wydaje - sens: przedstawia nas jako zlych, niegodziwych.

84 ztosciwie - niecnie, podle.

85 wielom wystepkdw przywiqzawszy — przypisawszy wiele win.

86 tlumic - gnebic.

87 Na powierzchnym wejzrzeniu, z omylnej powiesci i za ztosciwym wydaniem - sens: na pierwszy rzut
oka, na podstawie falszywych, kltamliwych plotek.

gdzie sie nas wtasniej |[...] pozna-¢, nie bedziesz wstydata - gdy sie nas nalezycie pozna, nie bedziesz
sie wstydzic.

Zob. Mt 2, 16-18, gdzie mowa o rzezi niewiniatek zarzadzonej przez Heroda po narodzeniu Chry-
stusa.

75

88

89
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samego Dawida, ktéry niewinnego Uriasza zabi¢ kazat (2 Krélew. 11)90. Ale radszej,
jesli sie ku wystuchaniu nieco niegodni byé¢ zdamy?!, samego Boga, ktérego tu
miejsce trzymasz, rady shuchaj i ktéry cie napomina, raczej badz postuszna. ,Sad -
mowi — czyncie i sprawiedliwos¢, i wybawcie gwattem usciSnionych z reku potwar-
ce” (Hierem. 22)92. Klamu sie strzec bedziesz, niewinnego i sprawiedliwego nie
zabijesz” (Exo. 23)%3. I niechaj bedzie oddalone od stolice twej takowe srogie tyran-
stwo, na ktére Bog narzeka u Ekkle. (4): ,Widzialem - méwi — potwarzy, ktére sie
dzieja, pod storicem, i Izy niewinnych, a Zadnego pocieszyciela, i nie majac ratunku,
nie mogli sie popedliwosci ich oprzeé”9%. Ty9 tak srogie sedzie Bog ich zowie zto-
rzeczonemi?® i tych, ktérzy upominki biora, aby utrapili dusze krwie niewinnej
(Deut. 27)97.

Ale dla Boga, mnie nedznemu, niewinnemu czemuz, prosze ja ciebie, mily se-
dzia, w sadzeniu namiastku® Bozy, nas prawdziwie niewinnych tak niestusznie
precz oddalasz, na nasze wolanie ghuszejesz i sprawe tak sprawiedliwa niewstydli-
wie99 odrzucasz? Prze ktéra niewinnosé i prawde, cho¢ tu na Swiecie czestokroé¢
bywamy uciénieni, jednak nas Bog nigdy zattumié¢!%0 nie dopusci, jako ten, ktory
nasze obrone zawzdy bedzie mial na dobrej pieczy? Jako mowi Prorok: ,Sprawie-
dliwy¢ jest Pan, sprawiedliwos¢ mituje, shusznos¢ widzi twarz Jego” (Psal. 10)101.
A przetoz od twej stolice apelujacl92, do Jego obrony sie uciekamy.

OPIEKUN - OBRONCA

Sprawiedliwy sedzial93, do twej sprawiedliwosci sie ja, wierny opiekun i obrorca,
kwapie. Rzeczym tych wdow i sierot kilka lat wiernie rzadzit, opatrowat i na ich
potrzeby, gdy tego potrzeba byla, uzyteczniem naktadat!%4 (za swiadectwem wias-

90 Zob. 2 Sm 11, 14-26, gdzie mowa o $mierci Uriasza w bitwie, do czego doprowadzit Dawid, zako-

chany w jego zonie Batszebie. Chcac sie pozby¢ rywala, nakazal ustawi¢ go podczas bitwy w miej-
scu, w ktérym narazony byt na ataki najsilniejszych wojownikow.

radszej, jesli sie ku wystuchaniu nieco niegodni byc¢ zdamy - chetniej, jesli wydamy sie niegodni do
wystuchania.

Zob. Jr 22, 3: ,Czyncie sad i sprawiedliwos¢, a wyzwolcie ucisnionego z rak uciskajacego. Nie za-
smucajcie przychodnia, siroty i wdowy”.

Zob. Wj 23, 7:,,0d rzeczy fatszywej uchodz daleko, niewinnego i sprawiedliwego nie zabijaj, abowiem
ja zlosnikowi nie odpuszcze”.

Zob. Koh 4, 1: ,Potymem si¢ ja obrécil i ujZzrzatem wszytki ucisnienia, ktére sa pod storicem, a oto
widzialem tzy ucisnionych, ktérym nie byto pocieszycieli, i mieli moc nad nimi ci, ktorzy je ucis-
kali, a nie byl nikt, co by je pocieszyl”.

9% Ty —te.

96 zowie ztorzeczonemi - nazywa przekletymi, potepionymi.

97 Zob. Pwt 27, 25: ,Przeklety, ktory bedzie brat dary, aby zabit cztowieka niewinnego”.

98 namiastku - namiestniku.

99 niewstydliwie - bezczelnie.
100 zattumic - pognebic.
101 7Zob. Ps 11 (10), 7 (8): ,Abowiem Pan jest sprawiedliwy i mituje sprawiedliwosé, a oblicze Jego
patrza na sprawiedliwego”.

od twej stolice apelujac — sens: odwotujac sie od wyroku twojego urzedu.

sedzia — sedzio.
104 naktadat - finansowat.

91

92

93

94

102
103
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nego sumnienia) i liczbe im statecznie uczyniwszy!9°, sprawiedliwiem oddat.

A przedsie mie nie przestaja ich zastepcy lzy¢ i ostawiaé196 niewiernym a ztosliwie
do kazdego odnosic¢107,

Gdyz mi¢ twa uprzejmos¢ dobrze zna takowym by¢, ktérego sumnienie ktamac¢
sie boi abo komu z ludzi namniejszej krzywdy uczyni¢ nie Smie. A przetoz twej
sprawiedliwosci wedtug starej zwyktoscil®® zadam, abys od ich szczekania mojej
uprzejmosci i statecznosci bronita i ich wszeteczne jezyki pretem 109 sprawiedliwosci
zahamowata. A w tym mnie, uprzejmemu przyjacielowi twemu, barzo wdzieczna,
rzecz uczynisz, a potym i za dobrodziejstwo twe wielka zaptate i nagrode odniesiesz.

WDOWA, SIEROTA
Patron za wdowy i sieroty méwi

Sedzia sprawiedliwy, ku nam, prosimy, oczy twej taskawosci obré¢, na nasze tzy
i na nasz skwierk!19, taskawie wejzrzy. Ty sa oto wdowy osierociate po mezoch
swych, ktorzy ich rzeczy, potrzeby, niedostatek, poki zywi byli, z milosci malzenskiej
ogarnowali i opatrowali. Teraz, bedac owdowialymi po mezach swoich i od wszela-
kiej pomocy ludzkiej opuszczonymi, nic im wiecej nie pozostato, okrom ktore w reku
trzymaja ubogie sieroty!!!, ktérych wesp6t i z matkami ich w taske sprawiedliwosci
twojej zalecamy, azebys nad nimi sie zmilowawszy, one w obrone swoje przyjal i im
miasto prawego opiekuna byt, a nawiecej przeciwko tym obtudnym i raczej malo-
wanym!12 opiekunom, przeciwko obroricom ich ztosciwym!13 i na koniec przeciw-
ko ich wszytkim bluZniercom, ktérzy ich nedznie zasmucaja, Swiecka, chytroscia,
podchodza, wszelakie oszukania zmyslaja, a zgota ich zatracié usituja. Ony wdziecz-
noscia, za dobrodziejstwa twe, zeby¢ oddaly, starac¢ sie beda, gdzie ich Pan Bog
w lepszym szczesciu postanowi. A zatym, czegoc ich ubostwo nagrodzi¢ nie bedzie
mogto, to¢ po tym zywocie Pan Bog sowicie nagrodzi, ktéry zadnego dobrego uczyn-
ku bez nagrody nie zaniecha.

A jeslize nas ty wzgardzisz, jeslize naszym nieprzyjacielom pobtozysz!14, a nas
odrzucisz, tedy si¢ do nalepszego obrorce, Boga, ucieczemy, ktory¢ ,sierocie i wdo-
wie sprawiedliwos¢ uczyni” (Deut. 10) 115 do ktorego i Prorok méwi (Psal. 9): , Tobie¢
pozostawiony jest ubogi, sierocie ty bedziesz pomocnikiem”!16, A ty zatym bedziesz
przeklety, ktéry przychodniowi, sierocie i wdowie sad wywracasz” (Deu. 28)117,

105 Jiczbe [...] uczyniwszy - policzywszy.

106 pstawiac - zniestawiac.

107 niewiernym [...] odnosi¢ - sens: przedstawia¢ jako nieszlachetnego.

108 pedtug starej zwyktosci - zgodnie ze starym zwyczajem.

109 pretem - rézga. Mowa o fasces, rézgach liktorskich shuzacych do wymierzania kary, ktére funkcjo-

nuja, jako atrybut Sprawiedliwosci (ustitia).

skuwierl - ptacz.

olcrom ktdére w reku trzymajq ubogie sieroty — sens: poza dzieémi, ktérym zapewniaja opieke.

malowanym - sens: obludnym, niespeiniajacym swojej funkcji.

ztosciwym - niegodziwym.

nieprzyjacielom pobtozysz - bedziesz przychylna nieprzyjaciotom.

115 7ob. Pwt 10, 18: ,A czyni sprawiedliwosé sierotkam i wdowam, a mituje goscia”.

116 7oh. Ps 10 (9), 14: ,tobieé sie poruczyt nedzniczek, a sierotce ty jestes ratunkiem”; Prorok — Dawid.

117 W pwt 28, 15-68 opis przekleristw za nieprzestrzeganie prawa przedstawionego m.in. w Pwt 27,
15-26 (werset 27, 19 brzmi: ,Przeklety, ktory wywraca sprawiedliwos¢ gosciowi, sierocie i wdowie”).

110
111
112
113
114
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ktorego przeklectwa zebys uszedl. Na wielu miejscach ci¢ sam Bég napomina i co
chce, zeby sie nam od ciebie dziato, jawnie wota i umyst swoj temi stowy otwiera:
»Cudzoziemca abo przychodnia, sieroty i wdowy nie zasmucajcie ani ztosliwie ucis-
kajcie” (Hier. 22118, Exod. 22)119. A uciska ten kazdy, ktory krzywdy obciazajacego,
gdy to uczyni¢ moze i powinien, precz nie odgania. I zasie méwi: ,W sadzeniu badz
sierotom mitosierny jako ociec, a mezem matkom ich, a tak bedziesz jako syn po-
stuszny Nawyzsze(muy 120, wiecej sie nad toba zmiluje niz matka” (Ekkles. 4)121,
[ zasie: ,wdowie i sierocie szkodzi¢ nie bedziecie, abowiem gdzie ich obrazicie, beda
wota¢ do mnie, a ja wystucham wotanie ich i zapali sie gniew moéj, i uderze was
mieczem, a beda zony wasze wdowami i synowie waszy sierotami” (Exo. 22)122,
Tych tedy sierot }zami oplywajace wotania, jako sa przeciwne Bogul23 i jako srogo
ich zaniedbywacze karze, jasnie to okazuje, gdy méwi: ,Izaliz zy wdowie nie cieka
na jagody abo na twarz ich a wolanie jej na tego, ktory je wywodzi i wyttacza?”124,
Abowiem od jagody ida aZ do nieba, a Pan wystuchiwacz nie ukocha sie w nich.
Izaz u Ezajasza gromi Pan uciskacze wdow i sierotek, méwiac: ,Wszyscy umilowali
dary, ida za nagrodami, sierocie nie czynia sprawiedliwosci i sprawa wdowia przed nie
nie przychodzi”125.

Ty {tedy!26 tak wielkie a wazne napominania, sedzia sprawiedliwy, prosze
niechaj cie porusza, abys$ nad nami si¢ zmilowawszy, co stusznego a sprawiedliwe-
go sadzit. Ale niestetyz, nam nedznym, ktérzy z inszymi nam podobnymi widzimy,
iz ghuchemu piosnke $piewamy!27, a przetoz stad odszedszy do Boga, Ojca mito-
sierdzia i Boga wszelakiej pociechy, zupetna 28 wiara sie ucieczemy.

JEDEN KAZDY CZLOWIEK - POSPOLSTWO
Kazdy z nas ma piekla dosy¢, wszyscy od mozniejszych bywamy zemdleni!29 i gi-

niemy. O, Sprawiedliwosci, krolewno mozna, sprawe nasze twojej uprzejmosci!30
zlecamy.

118 W druku: 2 Hier. 22 (blad).

119 7Zob. Jr 22, 3 (zob. przypis 92); Wj 22, 21 (zob. przypis 122).

120 W druku: nawyzsze (btad).

121 Zob. Syr 4, 9-10: ,BadZ sierotam jako ojcem, a matce ich miasto meza. Tedy bedziesz jako syn
Nawyzszego, u ktérego wdzieczniejszym bedziesz niz u matki twojej”.

Zob. Wj 22, 21-23: ,Nie bedziesz czynil gwalttu ani uci$niesz przychodnia, boscie tez sami byli
przychodniowie w ziemi egiptskiej. Wy zadnej wdowy ani sierotki krzywda, ociezaé¢ nie bedziecie,
a jeslizbyscie je uciskali, a ony by wotaly ku Mnie, ja uslysze uskarzenie ich”.

sierot tzami optywajace wotania, jako sa przeciwne Bogu - sens: Bogu nie podobaja, si¢ ci, ktorzy
wywoluja, ptacz sierot.

Zob. Syr 35, 16: ,Izali lzy wdowie nie pltyna po jagodach jej? A wolanie jej przeciwko temu, ktory
je wzbudzit?”

Zob.1z 1, 23: ,Ksiazeta twoi przewrotni a towarzysze zlodziei, wszyscy mituja dary a ida za najmem,
sierotce nie czynia, sprawiedliwosci, a krzywda wdowy nie przychodzi przed nie”.

126 W druku: Ty dedy (btad); Ty - te.

127 gtuchemu piosnke $piewamy - sens: bezskutecznie probujemy kogos przekonaé. Zob. Nowa ksie-
ga przystéw i wyrazen przystowiowych polskich. W oparciu o dzielo S. Adalberga oprac.
zespot red. pod kier. J. Krzyzanowskiego. T. 1. Red. S. Swirko. Warszawa 1969, s. 667
(s.v. Gtuchy 8a).

zupetna - pelna.

od mozniejszych bywamy zemdleni - jestesmy ostabiani przez bogaczy.

uprzejmosci — przychylnosci.

122

123

124

125

128
129
130
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Kazdy z nas potrzebe swa, niedostatek, mdtosé i nasze biedna nedze, w ktorej
tak nedznie niszczejemy, przed toba rozbieramy i twojej faskawosci pokornie zale-
camy, abys zmilowawszy sie nad tak wielka potrzeba nasza, z nas kazdego podnio-
sta, wspomogta, w pracach umocnita, ochedéstwem potrzebnym ozdobita!3! i opa-
trzyta. A tak sie tez zstanie, iz i sami mocarze (ktérzy bez kazdego pracej by¢ nie
moga, ale z nim upadajacym wespo6! i oni upas¢ musza) mocniejszymi i spoteczny-
mi pomocami’32 umocnieni beda, w bogactwach, w pokoju wesotym i w cichosci
beda kwitnaé i w stawnych cnotach triumfowac.

A jesliz z nas kazdego - lud podly — wzgardzasz i naszej sprawy bez obrony
zaniedbasz, i nam uci$nionym tak nedznie zniszcze¢ dopuscisz, tedy to wiedz pew-
nie, iz twoja rzeczpospolita wespot z nami zniszczeje, a ktéra przez ratunek twoj
nad nami kwitnela, za zaniedbaniem nas splugawieje, a na koniec zginie. Krolestwa,
nie majac przystojne{goy 133 sprawowania, spustoszeja, wszytkie urzedy za nic nie
beda, sta¢, wszytko w nedze upadnie, kwitnace wszytkie rzeczy uwiedna i mozni
samiz na koniec kazdego z nas miejsca i urzedéw stuzebniczych chwytac i imac¢ sig
musza, gdzieby sie przy zywocie swym zachowaé!34 chcieli. K temu, Sprawiedliwo-
Sci, Swiata mozna rzadzicielko, ty rzeczy raz i drugi waga sprawiedliwosci rozwaz
i pilnie rozbierz, i kazdego rzecz i niedostatek ku obronie chutliwie przyjmi, bys
potym takich nieuzytkéw na wszytkim135, ktére na twa rzeczpospolita potajemnie
a skrycie przypadna, na koniec z zatoscia nie przyjeta. A jeslize cie ani takowe zlte
przypadki na rzeczpospolita do tego nie uwioda 36, niech cie wzdy baczenie na twe
wlasne zdrowie pobudzi abo przyczyna bedacego zginienia przymusi.

Nadto niech ci¢ zastraszy Sprawiedliwos¢ Boza i dopus¢ sie jej nauczyé¢, czego
po tobie przeciw kazdemu mie¢ pozadal3” i jakowa sie tobie przeciw nedzniuchne-
mu ludkowi pokazaé przystoi. ,Stuchajcie” - méwi - ,to, co jest sprawiedliwego,
sadzcie badZz mieszczanina, badZz cudzoziemca, niech nie bedzie zadna réznosé
o0s6b” (Deut. 1)138, 1 zasie mowi: ,Nie uwazaj osoby ubogiego!39 ani w uczciwosci
miej moznego, ale sprawiedliwie sadZ blizniemu twemu” (Proverb. 22)140. Nie
uczynisz gwattu ubogiemu, abowiemci ubogi jest, ani potlumisz potrzebujacego
w sadzie, bowiem Pan sprawe jego sadzi¢ bedzie i pottumi tych, ktérzy pottumiali
dusze Jego” (Psal. 8)141,

Biada wam, ktérzy usprawiedliwiacie niepoboznego!42 za dary, a sprawiedliwosé

131
132
133
134
135

ocheddstwem potrzebnym ozdobita — sens: wyposazyla w to, co niezbedne.

spotecznymi pomocami — wzajemna, pomoca,

W druku: przystojne (btad).

sie przy zywocie [...] zachowac - utrzymac sie, przetrwac.

nieuzytkéw na wszytkim - oséb w niczym nieprzydatnych.

136 nie uwiodq - nie przekonaja,.

137 dopus¢ sie jej nauczyé, czego po tobie przeciw kazdemu mie¢ pozada - sens: pozwdl jej, by nauczy-
ta cie, czego oczekuje, zebys czynita wobec kazdego.

Zob. Pwt 1, 16: ,sprawiedliwie rozsadek czyncie miedzy ludZzmi waszymi, a takze i przychodniami
mieszkajacemi z nimi”; mieszczanina — tu: wspéimieszkarica (przeciwstawionego cudzoziemcowi).
Nie uwazaj osoby ubogiego - sens: nie ujmuj ubogiemu, nie oceniaj ze wzgledu na ubdstwo.
Streszczenie ujete w formie quasi-cytatu mysli przewodniej Prz 22, rozdzialu poswieconego spra-
wiedliwemu traktowaniu bez wzgledu na stan majatku: ,Potkat si¢ ubogi z bogaczem, ale Pan
wszystki stworzyl” (Prz 22, 2).

Przypuszczalnie bledny odnosnik i mowa o Ps 82 (81), 3-4.

niepoboznego - postepujacego niezgodnie z prawem Bozym.

138

139
140

141
142
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sprawiedliwemu bierzecie! Ale¢ jako bacze, iz kazdy musi zgina¢, abowiem gtuche-
mu powiedaja stowo Boze, a Slepemu swiatto prawdy bywa okazowane, ktéry ani
stusznymi przyczynami nie bywa skloniony, ani grozbami Bozymi ustraszony. Do
Boga sie tedy, krzywd naszych srogiego msciciela i pomocnika nedze naszej nata-
skawszego, pokwapimy.
PIEKLO, RAJ

Tymi prawdziwymi i boskimi bedac nauczony swiadectwy, sedzia sprawiedliwy,
ustugowania sprawiedliwosci twojej zaptate i nagrode dobrze obacz.

Jesli prawej sprawiedliwosci pret zachowasz, jeslize bez braku zadnej osoby 143
to, co sprawiedliwego i stusznego jest, sadzi¢ bedziesz, oto¢ ono pozadane i wesole
szczescie krolestwa niebieskiego ciebie ku przyjeciu bedzie zgotowane. A jeslize
ztodliwie od sznurul44 sprawiedliwosci wykroczysz, jesli na osoby patrzyé be-
dziesz!45, jeslize pozadliwosci w sadzeniu wiecej niz prawdy nasladowaé bedziesz!46,
tedy oto ciebie otwarte pieklo ze wszytkimi swymi mekami i trapieniem oczekawa.
A przetoz cie prosze, mily sedzia, ktoskolwiek jest, zebys na twéj urzad i owszem 147
na wola Boza, ktérego miejsce w sadzeniu trzymasz, pamietal. CaloS¢ sprawiedli-
wosci nigdy nie zgwatcona zachowat!48, pret sprawiedliwosci abys zawzdy prosty
nosit, ludzkie afekty wszytki wyzul, sprawy stron dobrze i prawdziwie uznawat,
z nienagta sadzit, a w sadzeniu szczyra prawde i co by sprawiedliwego a stusznego
byto, jako z ust sedziego sprawiedliwego Boga, sadZ i nie jako twoj, ale Bozy wyrok
wydaj. Co izebys tym lepiej wykonal, w sprawie na sprawiedliwos¢ rzeczy, a nie na
nienawis¢ abo taske patrzy¢ masz, bo te dwie rzeczy ku zepsowaniu i skazeniu
sprawiedliwosci sa nagorszymi poradnikamil4?, Abowiem wszelki sedzia to ma
w kazdej swej sprawie uwazac, co by mu czyni¢ wolno wedtug sprawiedliwosci, co
by mu przystato wedtug uczciwosci i co by wykonat z uzytkiem.

Na koniec to wszytko uwazywszy, sedzia ma skromnie !5 abo wolnym skazaé!5!,
abo potepié, a zadnym obyczajem na winne sie nie zapalaé¢!92 ani zapalczywie
wota¢ abo te roztropnie tajac, ale raczej na umysle sie potepiajac, ptakac i twarza,
swa, smetna umystu okazac¢193, a krotko piszac, maja wage mie¢ zawzdy w rekach
swoich i kazda, rzecz dobrze uwazaé, a zwtaszcza w wydawaniu orteléw!54 i wyro-
kéw — tam samego Boga maja, mie¢ przed oczyma, a tak od ludzi odniosa dobra,

143
144
145

bez bralku zadnej osoby - sens: nikogo nie wyltaczajac.

sznuru - przenosnie: regut.

jesli na osoby patrzyé bedziesz - sens: jesli bedziesz bra¢ pod uwage status sadzonych (nie ich
czyny).

pozadliwosci w sadzeniu wiecej niz prawdy nasladowac bedziesz - sens: sadzac, ulegniesz chci-
wosci, a nie bedziesz podazaé za prawda.

owszem - przede wszystkim.

Catos¢ sprawiedliwosci nigdy nie zgwatconq zachowat — sens: zachowat nienaruszona, petnie spra-
wiedliwosci.

149 poradnikami - doradcami.

150 siromnie - powsciagliwie, tu: bezstronnie.

151 yolnym skazaé - sens: uczyni¢ wolnym (od zarzutow).

152 na winne sie nie zapalac - sens: nie okazywaé gniewu wobec winnych.

183 twarzq swa smetna umystu okazac - sens: osadzié, nie okazujac emocji.

154 orteléw - pouczen prawnych (wydawanych przez sady).

146

147
148

PL1_2024.indb 242 2024-03-18 09:18:36



Rakowskie wydanie ,Postepku prawa czartowskiego” 243

stawe i blogostawienistwo, a od Boga wiekuista nagrode krolestwa niebieskiego, to
jest zywot wieczny.

Abstract

A RAKOW EDITION OF “POSTEPEK PRAWA CZARTOWSKIEGO” (“THE TRIAL
OF THE DEVIL'S LAW”) EDITORIAL ADDENDA AS BASED ON A REISSUE
FROM THE BEGINNING OF THE 17T CENTURY

Edited by
WOJCIECH KORDYZON University of Warsaw
ORCID: 0000-0002-4291-886X

The paper includes pieces of information about a reissue of Postepelk prawa czartowskiego (The Trial of
the Devil’s Law), an anonymous early printed book attributed to Sebastian Sternacki’s printing shop,
dated approximately 1619, and omitted from scholarly editing until now. Due to physical damage to the
unique copy of editio princeps (Brest-Litovsk 1570), the existing state of art is incomplete, and reference
to the early 17t c. full-text edition allows to fill the missing gaps. As based on the latter copy, an edition
of fragments unknown to this day was prepared, namely the beginning of chapter I, a part of chapter II,
prefatory verse Przedmowa do czytelnika taskawego (Foreword to the Gentle Reader), and Dialog abo
Rozmowa o Sprawiedliwosci Swieckiej (Dialogue or Conversation on Secular Justice), a piece appended
to the reissue of The Trial.
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RADOSLAW GRZESKOWIAK Uniwersytet Gdanski

KIEDY POWSTALY EMBLEMATY ZBIGNIEWA MORSZTYNA?
NOWE USTALENIA DOTYCZACE DATACJI ZBIORU

Zbior poetyckich subskrypcji Zbigniewa Morsztyna, inspirowanych rycinami kom-
pilacyjnego tomu Les Emblemes d’amour divin et humain ensemble wydrukowane-
go po 1637 rokul, stanowi najciekawsze pod wzgledem literackim dzieto emblema-
tyczne, jakie wydala polskojezyczna poezja epoki baroku. Cho¢ poswiecono mu
niemato uwagi badawczej, szereg kwestii nadal czeka na opracowanie. Na niniejszy
artykut sktadaja sie ustalenie dotyczace czasu powstania zbioru i liczby jego za-
chowanych redakcji oraz polemika z teza, ze Morsztyn mial by¢ autorem subskrypcji
zanotowanych w egzemplarzu Amoris Divini et humani effectus varii z 1626 roku,
przechowywanym obecnie w Bibliotece Uniwersyteckiej w UppsaliZ.

Kwestia, kiedy Morsztyn napisal swoje emblematy, od dawna zaprzatata uwage
badaczy jego spuscizny poetyckiej. Jej pierwszy wydawca, Jan Durr-Durski, jako
terminus post quem wskazat rok 1658:

Jak $wiadcza, niektére Emblemata, szczegélnie 1-6 i 100-101, bezposrednio zwiazane z faktem
wygnania arian z Polski na mocy uchwaly sejmowej z r. 1658, najdawniejsze wiersze w tym cyklu mu-
sialy powsta¢ jeszcze przed r. 1660, tj. przed wyznaczonym arianom ostatecznym terminem opuszcze-

nia kraju®.

Pierwodruk zbioru ukazatl sie w paryskiej oficynie przy ,rue S. lacquese” L'Espéranca w 1631 ro-

ku i zawieral 118 emblematéw (wydanie miato dwa warianty typograficzne — zob. A. Adams,

S. Rawles, A. Saud ers, A Bibliography of French Emblem Books of the Sixteenth and Seventeenth

Centuries. [T. 1]. Genéve 1999, s. 129-132: F.078-079). Morsztyn korzystat z niedatowanego wzno-

wienia uzupetnionego o dodatkowy emblemat (zob. D. TschiZewskij, Neue Lesefriichte IV.

L,Zeitschrift fur Slavische Philologie” 1962, nr 2, s. 271: nr 35. - M. W. Stephen, Do biografii

i twérczosci Zbigniewa Morstyna. ,Pamietnik Literacki” 1963, z. 4, s. 429-435). Opublikowano je

po przejeciu oficyny przez P.-J. Mariette’a w roku 1637 (zob. Adams, Rawles, Sauders, op.

cit.,, s. 132-133: F.080. - M. Préaud, La Dynastie Mariette. De 'Espérance aux Colonnes d’Her-
cule. W zb.: Catalogues de la collection d’estampes de Jean V, Roi de Portugal. Ed. M.-Th. Man-

droux-Franca, M. Préaud. T. 1. Lisbonne-Paris 1996, s. 331-371).

2 Zob. Mitosci Boskiej i ludzkiej skutki rozne. Wraz z siedemnastowieczna polska wersjq tekstéw do
,Amoris Divini et humani effectus varii”. Oprac. J. i P. Pelcowie. Warszawa 2000. Dalej odsy-
tam do tej pozycji za pomoca, skrétu PMB. Ponadto postuguje sie nastepujacymi skrétami: PJD =
P. Buchwald-Pelcowa, J. Pelc, Jedna czy dwie wersje ,Emblematéw” Zbigniewa Morsztyna?
W zb.: Od liryki do retoryki. W kregu stowa, literatury i kultury. Prace ofiarowane profesorom Jadwi-
dze i Edmundowi Kotarskim. Red. I. Kadulska, R. Grzeskowiak. Gdansk 2004; PZM =
J. Pelc, Zbigniew Morsztyn, arianin i poeta. Wroctaw 1966.

3 J. Durr-Durski, przedmowa w: Z. Morsztyn, Muza domowa. Oprac. J. Diirr-Durski.

T. 1. Warszawa 1954, s. 55.
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Jako terminus ante quem Durr-Durski wskazat rok 1680, w ktérym zmarl Mi-
chat Kazimierz Radziwilt%. Z ustepu dedykacji:

Niechze to za mnie odprawi kronika,

Wszak jej bogatych materyj przybywa

Z tej stawy i z tych dziel, w ktérych optywa

I ktére reka, szerzy niezwalczona,

Ten, ktéregos ty gtowy jest korona, [w. 68-72]°

- jednoznacznie wynika bowiem, Ze byla ona pisana, gdy ksiaze wciaz szerzyt swa,
stawe 1 pomnazal godne odnotowania w annalach marsowe dzieta, musiata wigc
powstaé przed 14 XI 1680, kiedy zmart on w drodze powrotnej z Rzymu®.

Ustalenia Diirra-Durskiego, nieznacznie korygujac terminus post quem, w za-
sadzie przyjal monografista poety, Janusz Pelc, ktéry ostatecznie powstanie zbioru
datowat mato precyzyjnie: ,ukonczenie zbioru 1675-1680 lub 1676-1680, zaczete
by¢ moze w latach szesédziesiatych, poprawiane moze réwniez po r. 1680” (PZM 361).
Wyznaczone w 1966 roku ramy chronologiczne w ogdlnych zarysach obowiazuja,
do dzis, niekiedy jedynie podawane sa wycinkowo”.

Zbiér Morsztyna powstal na zlecenie Katarzyny z Sobieskich Radziwittowej
(1634-1694). Ksiezna, zywo zainteresowana literatura dewocyjna (,Zabawiata glo-
we panska, [...] czytaniem ksiag naboznych, ktérych, oprocz starych, cokolwiek na
$wiat wychodzito, w jej bibliotece byé¢ musialy”8), dzis jawi sie jako najwazniejszy
mecenas polskich adaptacji zachodnich zbioréw emblematycznych o tematyce re-
ligijnej. Zadedykowano jej co najmniej pie¢ takich prac. Poza dwoma zbiorami
emblematycznymi pidra jezuity Mikotaja Mieleszki z zapiséw inwentarzowych zna-
my réwniez Sporice Boskiej i Ludzkiej Mitosci, to jest Wizerunic rozdzielony na trzy
czesci [...] (polska wersja zbioru Amores Divini et humani effectus varii)® oraz Loret
najasniejszej Nieba i Ziemi Krélowej rytmem polskim, symbolami, ojcéw Swietych

4 Ibidem, s. 56.

Utwory ze zbioru emblematéw Z. Morsztyna cytuje z rekopisow Bibl. Ossolineum (5547 /11:
Muza domowa) oraz Bibl. Narodowa (II 6803 {dawna sygn. Akc. 6861, k. 1r-58v). Rezygnuje
z kazdorazowego wskazywania lokalizacji.

A. Sajkowski (Od Sierotki do Ryberiki. W kregu radziwittowskiego mecenatu. Poznan 1965,
s. 106), ktory uznat sugestywny obraz matuzalemowego wieku bohatera Emblemu 29 za pochodna,
starosci zmeczonego zZyciem Morsztyna, zaktadal, ze zbiér ,powstat jednak po smierci ksiecia Mi-
chata Radziwilla, nic bowiem nie wskazuje (wbhrew temu, co twierdzi Durr-Durski), aby wystepowat
on »jako zyjacy«”. Zatozenie to pozostaje wszakze w sprzecznosci z przytoczonym zdaniem dedyka-
cji (w. 68-72). Zob. tez ibidem, s. 103. - PZM 229, przypis 237.

Propozycje Diirra-Durskiego powtérzyt np. autor opracowujacy dorobek Z. Morsztyna dla ,Nowego
Korbuta” - zob. Pismiennictwo staropolskie. Hasta osobowe A-M. Red. R. Pollak. Warszawa 1964,
s. 540: ,Emblematy. Powst[aly] w 1658-1680". Odmienny przedziat czasowy: 1669-1680, wskaza-
la bez uzasadnienia I. Teresinska w zmienionej wersji ,Nowego Korbuta” (Morsztyn Zbigniew.
Hasto w: Dawni pisarze polscy od poczatikéw pismiennictwa do Mtodej Polski. Przewodnik biogra-
ficzny i bibliograficzny. Koord. R. Loth. T. 3. Warszawa 2002, s. 89).

P. S. Dunin, Kazania pogrzebne |[...]. Warszawa 1700, s. 44.

Zob. W. Karkucinska, Anna z Sanguszkéw Radziwittowa (1676-1746). Dziatalnosc gospodarcza
i mecenat. Warszawa 2000, s. 264: LXII 13. Zapis w inwentarzu synowej Katarzyny: ,,Sporka Bos-
kiiej i Ludzlciej Mitosci, to jest Wizerunk rozdzielony na trzy czesci, pokazujacy, czego Boska et]c].
Amores Divini et humani [e[ffectus varii etc.”, obejmuje tytuly zaréwno polskiej wersji rekopi$mien-

PL1_2024.indb 246 2024-03-18 09:18:37



RADOSEAW GRZESKOWIAK  Kiedy powstaly emblematy Zbigniewa Morsztyna? 247

sentencyjami ozdobiony J. O. Ksieznej Jlejimosci Katarzynie Radziwittowej podkanc-
lerzynie hetmanowej dedykowany 1694 (by¢ moze inspirowany rycina z przedsta-
wieniem maryjnej symboliki litanii loretariskiej pokroju tej, ktora zaprojektowat
Hieronim Wierix)10. Zgodnie z wyznaniem Morsztyna takze jego dzieto powstato na
zamowienie wspomnianej zleceniodawczyni:

Te emblemata i z tymi napisami krotkiemi nad niemi napisane od jednego kapucyna, a potym na
rozkazanie ksiezny J[ej] Mosci polskie wiersze na nie, to jest na same emblemata i te napisy nad niemi
krotkie, napisane!!.

Nawiazanie kontaktéw Morsztyna z mezem Katarzyny, Michatem Kazimierzem
Radziwittem, datuje sie na poczatek lat siedemdziesiatych XVII wieku. Kiedy ostat-
niego dnia 1669 roku zmart Bogustaw Radziwill, spadkobierczynia jego fortuny
zostala dwuletnia corka, ksiezniczka Ludwika Karolina. Na jednego z opiekunow
prawnych sieroty testament wyznaczat wéwczas Michata Kazimierza, a Morsztyn
dotaczyt do zespotu zarzadcow jej rozleglych dobr (PZM 194-195). Nalezy zatozy¢, iz
dopiero na skutek zadzierzgniecia nowych relacji klientalnych ksiezna mogta zamo-
wic u poety dzieto analogiczne do tych, ktére w 1657 roku zadedykowat jej Mielesz-
ko: poetyckich adaptacji rycin zbioréw Pia desideria i Cor Deo devotum Iesu pacifici
Salomonis thronus regius. Swa, strategie literacka jezuita tak wyjasniat w Przedmo-
wie do taskawego Czytelnika, poprzedzajacej pierwsze z owych dziet:

poniewaz podjat sie jeden laciriskie pomienionego ojca Hugona wiersze rytmem polskim przetozyé,
dlatego te praca jemu zostawiwszy, obrazy same i podpisy ich z Pisma S{wietego) wziete wierszem
polskim opisa¢ i to, czego w nich autor chciat, wedtug przemozenia mego wyrazi¢ umyslitem!2.

Medytacyjne subskrypcje do rycin Boetiusa a Bolswerta stanowily autorskie
dzieto Mieleszki!3. Podobnie byto z cyklem opartym na miedziorytach wydania Cor
Deo devotum lesu z roku 1627, ktérego ,obrazy [...] wierszem polskim opisawszy
[...]”, réwniez zadedykowat ksieznejl4. Zlecona Morsztynowi praca dotyczyta inne-
go zbioru, ale miata przyjac¢ identyczny charakter. Chodzito o stworzenie cyklu

nej, jak i oryginatu. Obok na tej samej pélce stata rekopiSmienna adaptacja Pia desideria piora

M. Mieleszki - zob. ibidem: LXII 11.

Biblioteka u ojcéw reformatéw bialskich sur y mata biblioteka polska Jlasnie] O[Swieconej] Ksiezny

Jlejlmosci dobrod|ziejki], kancle[rzyny] Wliellciego] Ks[iestwa] Llitewskiego], mense Septembri 1736

przy rewizyi w Biatej. Narodowe Historyczne Archiwum Biatorusi w Mirisku, rkps @ 694, op. 1,

ed. 493, k. 18r: H 8, Ms 49. Zob. J. Pietrzak, Kult loretariski w kregu rodziny Sobieslich — mie-

dzy religijnosciq a propaganda. ,Studia Wilanowskie” t. 21 (2014), s. 105-106.

11 Bibl. Ossolineum, rkps 5547/11, s. 94.

12 M. Mieleszko, Emblematy. Wyd., oprac. R. Grzeskowiak, J. NiedZzwiedz. Red. nauk.
D. Chemperek. Warszawa 2010, s. 76-77. Na charakter swej adaptacji poeta zwracatl uwage
réwniez w tytule zbioru: Nabozne westchnienia [...] od Hermana Hugona Societatis lesu taciriskim
wierszem, obrazami i naukami z doktoréw ${wietych) zebranymi wyrazone, a potym od_jednego
tegoz zakonu kaptana, na same obrazy i podpisy ich z , Pisma Swietego” wyjete wzglad majacego,
wierszem polslkim opisane.

13 0 medytacyjnym charakterze subskrypcji Mieleszki zob. J. Haton, Wobec obrazu. ,Zeszyty

Naukowe KUL” 2003, nr 1/2, s. 50-56. - R. Grzeskowiak, J. NiedZzwiedZ, wstepw: Mie-

leszko, op. cit., s. 64-69.

Mieleszko, op. cit., s. 170.

10
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wierszy na emblematyczne ryciny i ich biblijne inskrypcje, ktére podobnie jak
utwory Mieleszki podporzadkowane zostana rygorowi modus meditandil®. Dla ni-
niejszych rozwazan najistotniejszy jest ptynacy stad wniosek chronologiczny: ksiez-
na mogla zamowic te prace u Morsztyna najwczesniej na poczatku lat siedemdzie-
siatych XVII stulecia (PZM 255).

Paulina i Janusz Pelcowie za Diirrem-Durskim!6 zaktadali, ze Morsztyn pra-
cowal nad emblematycznym zbiorem przez szereg lat!?, cho¢ znane fakty dotycza-
ce jego tworczosci temu przecza. Przypadek opiewajacej wygrana z 11 XI 1673
Stawnej wilkctoryi nad Turkami [...] pod Chocimiem otrzymanej |[...], ktérej druk
byt otowy juz w marcu nastepnego roku, dowodzi, ze obszerne dzielo obejmujace
158 kwartyn Morsztyn napisat w kilka tygodnil®. Zbiér emblematéw nie byt, co
prawda, dzielem okolicznosciowym, ale gdyby powstawal w podobnym tempie, to —
uwzgledniajac réznice objetosci - jego tworzenie zajetoby niespetna rok. Zachowane
odpisy dzieta nie wskazuja na cyzelowanie tekstu, a ,rozkazanie ksi¢zny” i rozbu-
dzone przez nia nadzieje na druk, ktérych dowodzi korespondencja z potencjalnym
wydawca, bez watpienia stanowily dobra motywacje do wytezonej pracy.

W zbiorze Morsztyna wylacznie w dedykacji znaleZ¢ mozna odniesienia do wy-
darzen pozwalajacych na jej datowanie. Tym cenniejsze, ze powsta¢ ona musiala
po ukoriczeniu pracy nad emblematami. Zwraca w niej uwage dtuzszy passus
poswiecony Janowi III Sobieskiemu:

On swej ojczyzny ojcem i obrona,
Strachem poganstwa, chrzescijan zastona.

I juz czas blisko, gdy krwia, zlawszy pole,
Okurzy dymem Konstantynopole.

Juz drzy, juz brzydkie meczety padaja,

Juz mu si¢ wieze z daleka klaniaja,

Juz mu si¢ Swietne otwieraja bramy

I tam go, da Bog, wrychle ogladamy

W zbroczonym we krwi poganskiej szartacie
Na Konstantynéw wielkich majestacie.

A kiedy bedzie w zwycieskiej koronie

15 O medytacyjnym charakterze cyklu Morsztyna zob. D. J. Welsh, Zbigniew Morsztyn’s Poetry of
Meditation. ,The Slavic and East European Journal” 1965, nr 1. - K. Mrowcewicz, ,Mitosci
Bozej rozmyslanie”. O ,Emblematach” Zbigniewa Morsztyna. W zb.: Literatura i kultura polska po
Lpotopie”. Red. nauk. B. Otwinowska, J. Pelc, przy wspétudz. B. Faleckiej. Wroctaw 1992.

16 Zob. Diirr-Durski, op. cit., s. 55: ,cykl tak obszerny, jeden z najobszerniejszych w literaturze
staropolskiej, zawierajacy utwory tak starannie wykornczone, nie mogt powsta¢ od jednego rzutu
[...], ale rodzit si¢ w ciagu dtugiego czasu”.

17 Domniemanie niepredkiego powstawania cyklu J. i P. Pelcowie przy réznych okazjach uza-
sadniali odmiennymi wzgledami, np.: ,Zbigniew Morsztyn byt perfekcjonista, pracowat raczej po-
woli” (wstep w: Z. Morsztyn, Emblemata. Oprac. J. i P. Pelcowie. Warszawa 2001, s. V);
JPoeta [...] nad wersja, ta pracowat dosé¢ dtugo, przeszkadzaty mu [...] rézne przeciwnosci i choroby,
a zwlaszcza ciezka niemoc, jaka nawiedzita go w latach 1677-1678” (PJD 96).

18 [Z. Morsztyn)], Stawna wiktoryja nad Turkami od wajsk koronnych i Wielkiego Ksiestwa Litew-
skiego pod Chocimiem otrzymana w dziert Swietego Marcina 1673. [Stuck, przed 31 III 1674 - re-
dakcja A]. Zob. J. Pelc, Patriotyczny poemat ariariskiego wygnarica. Rzecz o ,Stawnej wiktoryi
nad Turkami...” Zbigniewa Morsztyna. W zb.: Kultura i literatura dawnej Polski. Studia. Kom. hono-
rowy J.Z. Jakubowski, Z. Libera, J. Kulczycka-Saloni. Warszawa 1968.
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Wjezdzat, nie sprzegle pociagna, go konie,
Ale twardymi brzeczac taricuchami,
Hardzi poganie wprzega mu sie sami.
Pusci na wolnosé Euksyn zwiazany,
Zrzuci i z Wschodu catego kajdany;
Wznidzie wesolo za sprawa, obrorice
Swego tak dawno poimane storce,

A chrzescijaniski lud, z dawnego czasu
Jeczac w niewoli, z twardego tarasu
Mestwem odbity tak walecznej reki,
Odda swe Bogu sluby, jemu dzieki. [w. 35-60]

Pelc upatrywat w tym ustepie aluzje do nastrojow, ktére w 1684 roku dopro-
wadzily do zawiazania Ligii Swietej, na tym skojarzeniu opierajac datowanie uste-
pu dedykacji, a tym samym zbioru, ktéry ona otwiera:

Atmosfera krucjaty antytureckiej ogarniata spoteczeristwo polskie znacznie wezesniej [niz w 1683 ro-
ku]. W latach 1679-1681 zbiegla sie tez ona catkowicie z oficjalnym kierunkiem polityki dworu krolew-
skiego, ktory porzucajac ideg¢ sojuszu z Francja, oraz Szwecja, przeciw Brandenburgii i cesarzowi, podjat
starania o sformowanie wielkiej europejskiej ligi antytureckiej. Zbigniew Morsztyn chetnie powitatl te
reorientacje polityki kréla Jana III i pokwitowal to w wierszach dodanych do dedykacji [...]. Uzupetnie-
nie dedykacji Emblematow (ww. 41-60) powstato wiec najprawdopodobniej wr. 1679 lub 1680. [PZM 230]

Na tej podstawie monografista zatozyt, iz Morsztyn pisat emblematy az do 1679
lub 1680 roku. W dedykacji brak jednak odniesieri do sojuszu, ktéry Rzeczpospo-
lita i Austria zawiazaly w 1683 roku, oraz do planéw utworzenia Ligii Swietej. Ta
potaczyta Rzeczpospolita, Panistwo Koscielne, Austrie i Wenecje dopiero po zwycie-
stwie Sobieskiego pod Wiedniem. Wrecz przeciwnie, to nowo obrany wladca uka-
zany zostal jako wybawiciel Europy uwalniajacy ja spod tureckiego jarzma i zdo-
byweca stolicy imperium osmarnskiego. Warto wigc przypomnie¢, Ze juz w memoria-
le wystosowanym na sejm wiosenny 1673 roku postulowal Sobieski zawarcie ligi
antytureckiej z Austria oraz z Moskwa 19,

Skoro nie w roku 1679 czy 1680, to kiedy Morsztyn ukoriczyt pisanie emble-
matow? Nieoceniona, a dotad niewykorzystana pomoca, przy orientacyjnym dato-
waniu dzieta jest wykaz godnosci przynaleznych jego adresatce uwzglednionych
w tytule dedykacji: Do Jasnie Oswieconej Ksiezny, Jej M[o$]ci Paniej Katarzynej na
Zotewi, Ztoczowie, Jarostawiu Sobieskiej, ksieznej Radziwittowej na Ohyce i Nieswie-
zu, hrabinej na Szydtowcu, Mirze i Krozach, podkanclerzynej i hetmanowej polnej
Wlielkielgo Ksliestw]a Llitewskie]go, lidzkiej, przemystskiej, rabsztyriskiej, cztuchow-
skiej, nizyriskiej, ostrskiej, krzyczewslkiej, kamienieckiej, homelskiej i propojskiej
staroscinej?°. Uporzadkujmy chronologie wazniejszych z tych danych. Podkanclerzym

19 Zob. Zdanie Jlasnie] Wlielmoznego] marszatka i hetmana wlielkielgo kloronnelgo in consilio bellico

okoto obrony Rze|czy]plospolijtej dane w Warszawie. W zb.: Pisma do wieku i spraw Jana Sobieskie-
go. Zebral, wyd. F. Kluczycki. T. 1, cz. 2. Krakéw 1881, s. 1237: nr 463.

Takie brzmienie ma 6w tytul w rekopisie Muzy domowej (s. 91). W drugiej kopii cyklu w tytule
znalazto si¢ kilka odmian, lecz tylko jedna mogtaby ewentualnie mie¢ znaczenie chronologizacyjne —
w wykazie starostw meza Katarzyny brakuje rabsztyniskiego: Do Jasnie Oswieconej Ksiezny, Jej
M]o$|ci Paniej Katarzyny z Sobieszyna, Radziwittowej ksieznej na Otyce i Nieswiezu, hrabinej na Szy-
dtowcu, Mirze i Krozach, podicanclerzynej i hetmanowej polnej Wlielkie]go Ks[iestw]a Llitewsliego,

20
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litewskim i hetmanem polnym litewskim drugi maz Katarzyny zostat w 1668 roku,
wymienione starostwa nadawano mu natomiast w latach 1658 (przemyskie), 1659
(ostrskie), 1665 (cztuchowskie), 1667 (kamienieckie), 1668 (nizyniskie, lidzkie i rabsz-
tynskie), 1669 (krzyczewskie) oraz 1671 (homelskie i propojskie). W wykazie brak
natomiast krélewszczyzn otrzymanych w latach 1677 (starostwo potagowskie) i 1678
(starostwo gulbiriskie)2!. Fakt ten kaze bra¢ w nawias wszelkie préby datowania
ukoniczenia cyklu po roku 1677, gdyz przemilczenie faktu, iz patronka byla takze
staroscina potagowska i gulbiniska, wowczas stanowiloby panegiryczne faux pas.
Wyliczenie tytutéw przynaleznych adresatce zbioru pozwala wiec zawezic czas pisa-
nia dedykacji na okres po roku 1671, a przed 1677.

W dedykacji znalazta sie wzmianka o elekcji Jana Il Sobieskiego, przedstawionej
jako wydarzenie aktualne. W odpisie Muzy domowej ustep dotyczacy brata Katarzy-

ny ma brzmienie:
Dopieroz teraz wielki twéj rodzony,
Stawa, i wladza, pod niebo wzniesiony,
Wszechmocna, reka posadzon na tronie,
Ktory najpierwszy jest w Septentryjonie. [w. 31-34]

Owo ,teraz”, ktérym poeta opatrzyl informacje o wydarzeniu z 21 V 1674,
wskazuje, ze przypisanie powstato niedtugo potem. Uroczysta koronacje odsunigto
w czasie, gdyZz nowy wladca pragnal niezwlocznie wréci¢ na front, by odzyskaé
ziemie utracone po pokoju buczackim. Wedtug diariusza tak informowat o tym
uczestnikow sejmowych obrad:

curam Reip[u]b[lilcae [w opieke Rzeczpospolita] wziawszy na sie, wiernie i zZyczliwie ustuzy¢ jej zechce,
propagando cultum Divinum [szerzy¢ Boza, wiare] starajac sie, zeby Swiatnice wyrwat i odebrat z obrzyd-
liwosci mahometanskiej, zeby reprimere [poskromié] mogl vires [moc] nieprzyjaciela Krzyza swietego,
aby pokgj ztoty i pozadany predko uczynil mitej ojczyznie et alia multa [i wielu innym)]. Dlaczego nie chce
sie kwapi¢ na koronacyja do Krakowa, az po skoriczeniu pory wojennej, zeby laureatum victoriis caput
[laurowy wieniec zwyciestwa] niést do niej22.

Deklaracja Sobieskiego podziatala na szlachecka wyobraznie. W wierszu ko-
mentujacym wynik elekcji Wespazjan Kochowski napisat:

Niech cie swiat widzi po zwyciestwie walnym,
Predko na wozie jadac tryumfalnym.

Omocz szczesliwie miecz w turskiej posoce,

Zawojuj kraje po Dunaj szeroce,

Niech hardy tyran, niezgojone blizny

Lizac, na potym twej nie tchnie ojczyzny. [w. 83-88]23

lidzkiej, przemystskiej, cztuchowskiej, nizuriskiej [!], ostrzskiej, krzyczewskiej, kamienieckiej, homel-
skiej i propojskiej staroscinej (Bibl. Narodowa, rkps II 6803, k. 1r). Poniewaz Radziwilt uzyskat je
w roku 1668, a wiec przed starostwami krzyczewskim, homelskim czy propojskim, ktére przekaz
uwzglednia, nalezy uzna¢ 6w brak za pominigcie kopisty.

Zob. J. Jaroszuk, Radziwitt Michat Kazimierz. Hasto w: Polski stownilk biograficzny. T. 30, cz. 2.
Wroctaw 1987, s. 298.

Dyjaryjusz elekcyjej walnej warszawskiej anno Domini 1674 odprawionej. W zb.: Pisma do wieku
i spraw Jana Sobieskiego, s. 1450: nr 537.

W. Kochowski, Piast za taskaq Boza na szczesliwej elekcyjej najasniejszego monarchy Jana
Trzeciego, kréla polskiego i wlielkiego] ks[iecia] litlewskiego], pod Warszawaq die 21 maii anno 1674

21

22

23
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Inni autorzy w swych poboznych Zyczeniach nie byli tak powsciagliwi. Na fali
militarnych sukceséw hetmana wielkiego koronnego jeszcze przed elekcja zaczeto
roztacza¢ Smiate wizje, w ktorych chrzescijariskie wojska pod jego wodza, nie tylko
uwalniaja Europe spod jarzma Pétksiezyca, ale tez podbijaja imperium osmanskie,
zdobywajac jego stolice i przywracajac w niej wiare Chrystusowa,. Z zapalem réwnym
Morsztynowemu zwycigski rajd na Konstantynopol przy wsparciu wojsk innych
europejskich narodéw projektowat choéby Samuel Leszczyriski w kierowanej do
Sobieskiego dedykacji poematu Classicum niesmiertelnej stawy po szczesliwej
i niestychanej wiktoryjej pod Chocimiem, ukoriczonego w marcu 1674:

I zdarzy jeszcze, Ze teraz omachem

Jednym, tak wielkie zdmuchnawszy tumany

I dumna, Porte napetniwszy strachem,

Gdy generalny krzyz juz na pogany

Podniesion bedzie, a z odwaznym Lachem

Zjednoczy Szczescie katolickie pany:
Zgromadzonemu chrzescianistwu pospotu

Otworzysz pierwszy wrota do Stambotu. [oktawa 9]24

Rowniez w poetyckim zarcie Jana Andrzeja Morsztyna Do Jegomosci Pana Jana
Sobieskiego, marszatka i hetmana wielkiego koronnego z poczatku 1673 roku od-
najdziemy podobne Zyczenia, wyrazone w zdawkowej formie:

PojdzZ i dalej i Podole

Odbierz, oprzyj sie w Stambole

I niech po twym meznym boju

Krzyz tryumfuje w zawoju. [w. 69-72]25

Jeszcze przed koronacja, tesknoty te byty akcentowane w zleceniach artystycz-
nych o charakterze propagandowym. U amsterdamskiego rytownika Romeyna de
Hooghego sekretarz krolewski Franciszek Gratta starszy zamowil wéwczas szesé
akwafort. Epigramat umieszczony na jednej z nich, poswieconej trwajacej od 21 IX
do 5 X 1675 obronie Trembowli, wienczy przepowiednia dotyczaca podboju impe-

rium osmanskiego:
Asia, tu caedi et subigi, et mordere catenas
Disce erit in fatis, sed tanto principe vinci
Consolare tuos |[...]. [w. 10-12]

[Azjo, wiedz, ze zostaniesz rozbita, ujarzmiona i gryzé bedziesz taricuchy, lecz niech ci¢ pocieszy,
ze zwyciezy cie tak wielki wodz.]26

utwierdzonej. W: Niepréznujace préznowanie ojczystym rymem na ,Lyrica” i ,Epigramata polskie”

rozdzielone i wydane. Krakéw 1674, s. 366: Lirica polskie V 22.

S. Leszczynski, Jasnie Wielmoznemu Jego Mosci Panu Janowi [...] Sobieskiemu, marszatkowi

i hetmanowi wielliiemu koronnemu [...]. W: Classicum niesSmiertelnej stawy. Oprac. P. Borek,

R. Krzywy. Wstep P. Borek. Warszawa 2016, s. 38-39.

25 J.A. Morsztyn, Do Jegomosci Pana Jana Sobieskiego, marszatia i hetmana wielkiego koronne-
go. W: Utwory zebrane. Oprac. L. Kukulski. Warszawa 1971, s. 341.

26 R. de Hooghe, Trembloa strenue defensa, regis auxiliis liberata. Akwaforta, 476 x 707 mm. Bibl.
Narodowa, sygn. G.33729/WAF.624. Zob. K. Gawlikowska, ,Wjazd Sobieskiego na koronacje
do Krakowa”. Alegoria programu politycznego na sztychu Romeyna de Hooghe. ,Studia Wilanowskie”
t. 9 (1983), s. 10-11, 18-20.

24
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Whbrew temu, co sadzit Pelc, kolejne spektakularne zwyciestwa w prowadzonej
od 1672 roku wojnie polsko-tureckiej sprawialy, ze wizja Sobieskiego jednoczacego
chrzescijariskie narody, pokonujacego wroga, potege i zdobywajacego Konstantyno-
pol rozpalata glowy rozentuzjazmowanych poetow jeszcze przed elekcja z 1674 roku.
Tym bardziej miato to miejsce po tym wydarzeniu, kiedy Morsztyn pisatl dedykacje
dla krolewskiej siostry?7.

Na sejmie elekcyjnym Sobieski zapowiadal, Ze na koronacje przybedzie uwien-
czony zwycieskim laurem. Do obietnicy tej, chetnie przypominanej przez krélewska,
propagande2®, nawiazat tez Morsztyn w cytowanym wierszu dedykacyjnym otwie-
rajacym emblematyczny zbior, jej spetnienie lokujac w blizej nieokreslonej przy-
sztosci:

A kiedy bedzie w zwycieskiej koronie

Wjezdzat, nie sprzeglte pociagna, go konie,

Ale twardymi brzeczac taricuchami

Hardzi poganie wprzega mu sie¢ sami. [w. 49-52]

Przypisanie zbioru ksieznej musialo wiec powsta¢ po wybraniu jej brata na
kréla w maju 1674, a przed jego koronacja, ktora ostatecznie odbyla sie 2 II 1676
i w dedykacji nie zostata wspomniana2?, Przedzial ten mozna jeszcze zawezic, gdyz
na przetomie czerwca i lipca 1675 poeta przestal gotowy tekst emblematycznego

27 Warto tez zaznaczy¢, Ze podsycane militarnymi sukcesami Sobieskiego prognostyki nawiazywaty do
wezesniejszych analogicznych przepowiedni, ktére w polskiej literaturze panegirycznej pojawiaty
sie po elekcji i pierwszych zwyciestwach Wiadystawa IV (zob. np. S. Twardowski, Szczesliwa
moskiewska ekspedycyja najasniejszego Wtadystawa IV. Warszawa 1634, k. E,v-E.1) czy po
elekcji Jana Kazimierza (zob. np. S. Twardowski, Wojna domowa z Kozaki i Tatary, Moskwa,
potym Szwedami i z Wegry przez lat dwanascie za panowania nagjasniejszego Jana Kazimierza,
kréla polskiego, toczaca sie, na cztery podzielona ksiegi, ojczysta Muza. Kalisz 1681, ks. II, s. 2-3).
Zob. R. Krzywy, Krélewski majestat oraz powinnosci Wazéw w Swietle tworczosci okolicznosciowej
i epickiej Samuela Twardowskiego. W zb.: Wazowie a literatura. Przekroje i zblizenia. Red. nauk.
R. Krzywy, P. Tyszka. Warszawa 2021, s. 252-253, 273-274. Dziekuje¢ prof. Romanowi
Krzywemu za zwrocenie mi uwagi na te paralele.

28 W zwiazku z planowana na 1675 rok koronacja zaméwiono u gdanskiego medaliera J. Hohna
mlodszego wybicie ztotych i srebrnych medali, na awersie przedstawiajacych profil gtowy Sobie-
skiego w wiericu laurowym, na rewersie zas zamknieta korone unoszaca si¢ nad wienicem z gatazek
laurowych wraz z legenda na wstedze: ,AUREA POST LAVREAM [Zlota po laurowej]” i data rozpisana,
na jej koricach: ,16-75”. Pomyst byl chetnie powtarzany przez innych twércéw (por. np. miedzio-
rytniczy frontyspis dzieta: M. Chwatkowski, Regni Poloniae ius publicum ex statutis ac consti-
tutionibus depromptum. Regiomonti 1676). Zob. M. Gorska, B. Milewska-Wazbinska,
W teatrze zycia i stawy Jana IlII Sobieskiego, czyli Widowisko wilanowskie. Warszawa 2010,
s. 55-56. - H. Widacka, Lew Lechistanu. Warszawa 2010, s. 38-39: nr 3. - J. G. Rokita,
Medale Jana Ill Sobieskiego pochodzace z okresu pomiedzy elekcjaq a koronacja (1674-1676). ,Studia
Europeana Gnesnensia” t. 19 (2019), s. 252-253.

29 Kiedy Z. Morsztyn (Fragment panegiryku, ktéry miat by¢ napisany Krélowi Jlego] Mitosci Jano-
wi Trzeciemu, rkps Muzy domowej, s. 305) szkicowal pézniej obszerniejszy panegiryk ku czci So-
bieskiego, o koronacji wspomniat od razu w drugiej strofie, rowniez czyniac aluzje do zdobytych
wezesniej laurow zwyciezey:

Zyczliwe nieba nie na tym stanely,
Ze cie stem wiencow zwycigskich okrely,
Az cie ujrzaly na Lechowym tronie

W zlotej koronie. [w. 5-8]
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tomu zarzadzajacemu stucka, oficyna Kazimierzowi Krzysztofowi Ktokockiemu. Rok
wezesniej spod jej pras wyszly anonimowo dwie edycje Stawnej wilktoryi nad Tur-
kami Morsztyna. Tym razem chodzito o ambitniejsze przedsiewziecie wydawnicze,
choé i ono miato sie ukazaé bez nazwiska autora®. Z wymiany korespondencji na
ten temat zachowaly sie tylko listy Ktokockiego. 15 VII pokwitowal on otrzymanie
wyekspediowanego don manuskryptu:

Ksigga Wlaszmosci], m[ego] M[iloSciwego] Pana, doszta mie, ktorej dla trudnosci nie przejrzalem
jeszcze, ale ea ipsa fronte dedicationis et matrona godna druku. Przyszla, poszta napisze Wlaszmosci],
m[emu] M[ilosciwemu] Panu, bo teraz takiem jest zaganiany i ruszaniem si¢ choragwi, i roznymi im-
portunami, ktérzy tu confluxerunt, styszac o bytnosci ks[igstwa] w Nieswiezu, z swymi przykrosciami.
Zyczytbym jednak, zeby cum figuris byto, o czym fusfijus, da Bég3!.

Do wydania ksiegi, obszernej na tyle, ze od reki nie dalo sie jej przeczytac,
zachecala juz osoba adresatki dedykacji. Klokocki sugerowal tez, by publikacje
wzbogacic¢ o ryciny. W swym dorobku poeta ma tylko jeden zbiér opatrzony przy-
pisaniem matronie i sa to wtasnie emblematy zaméwione przez ksiezna. Wylacznie
one mogly tez wymaga¢ dopelnienia druku miedziorytami. Zgodnie z zapowiedzia
Ktokocki powrdcit do sprawy w dalszej korespondencji. Do tego czasu zapoznat sie
juz z dzietem i nie szczedzi pochwal pod jego adresem:

Przejrzawszy sie w pracy W[aszmosci], m[ego] M[itosciwego] Pana, nie tylko zZeby drukowana miata
by¢, ale trzeba i godna, by ta praca aby zlotemi byta pisana. Przydatoby sita huic operi zalecenia i po-
zoru, kiedy by emblemata byly. Zaczym prosze, abys W[aszmosé], m[6j] M[itosciwy] Pan, dat mi predko
wiedziec¢, jezeliby mogly by¢. Bo jezeli nie beda, tedy tak, jakies ja W[aszmos¢] M[itoSciwy] Pan przystat,
kazatbym ja zaczaé¢ drukowad32,

Dzieto bylo wiec gotowe do druku i tylko starania o ,emblemata” ewentualnie
wydtuzalyby czas produkcji tomu. O czym mowa, wyjasnia przywotana nota, w kt6-

30 Do faktu tego odnosi sie zakoriczenie dedykacji Morsztyna (rkps Muzy domowej, s. 94):

Przyjmze, o zacna ksiezno, to od stugi,

Czym placi swoje niezliczone diugi,

Z tym upewnieniem, ze¢ nie pochlebuje

Ten, coc¢ sie z praca swa nie prezentuje,

Lecz z cienia tylko na tak okazaty

Patrzy jasnosci blask i twojej chwaty [w. 73-78]

Sens tego fragmentu nie byt jasny dla J. i P. Pelcow (objasnienie dow. 76 w: Morsztyn, Em-
blemata, s. 234): ,moze: nie narzuca sie, moze: nie wrecza osobiscie, lecz tylko przesyla adresatce”.

31 K.K. Klokocki, list do Z. Morsztyna, z 15 VII 1675. Archiwum Giéwne Akt Dawnych, Archiwum
Radziwittowskie, dz. V, teka 152, nr 6865, obw. VI, s. 172. Ustep 6w, poczawszy od monografii
z roku 1966 (PZM 227), byl wielokrotnie cytowany przez Pelcow, zawsze jednak wyrywkowo, gdyz
oryginat jest trudno czytelny. Za pomoc w odczytaniu go dziekuje Ewie Zielinskiej z Archi-
wum Panstwowego w Lublinie.

32 K. K. Ktokocki, list do Z. Morsztyna, b. d. (po 15 VII, przed 20 VIII 1675), obw. VII, s. 206 (zob.
PZM 227-228. - P. Buchwald-Pelcowa, Kazimierz Krzysztof Ktokocki i drukarnia w Stuclu.
,Odrodzenie i Reformacja w Polsce” t. 12 {1967), s. 159-160). Poniewaz Pelc (PZM 229) mylnie
zakladal, ze ustep dedykacji méwiacy o zdobyciu Konstantynopola powstal okoto roku 1680,
stwierdzil: ,List Klokockiego daje nam podstawy do sadu, ze Emblemata nie byly jeszcze gotowe
w polowie r. 1675”. W rzeczywistosci jest wprost przeciwnie. Niezaleznie od tego, ktéry z dwoch
listow Klokockiego ze wzmianka, o zbiorze miat badacz na mysli, zaden nie daje takich podstaw.
Mowa w nich o skoriczonym dziele przesytanym do druku, do czego Ktokocki z miejsca si¢ zapalit.
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rej Morsztyn ttumaczyl, iz pracy nad zbiorem podjat sie na zlecenie ksieznej. Wspo-
mniane tam dwukrotnie ,emblemata” oznaczaja emblematyczne ryciny. Takze ty-
tuly wariacyjnego opracowania jednej z rycin oryginatu, Emblem 77 oraz Tegoz
insza sygnifikkacyja, dowodza, ze termin ,emblem” rozumial poeta nie jako emblema
triplex (potaczenie inskrypcji, ryciny i subskrypcji), lecz jako rycing, ktérej wyktad-
ni¢ ustalal poetycka subskrypcja (stad cho¢ zbior zawiera 114 subskrypcji, ,emble-
matow” jest tam 113, gdyz do tylu rycin Morsztyn opracowat swe utwory). Poten-
cjalny wydawca po raz kolejny zachecat do ozdobienia publikacji kopia, oryginalnych
miedziorytéw w celu zwigkszenia jej atrakcyjnosci. Od roku 1674 Ktokocki czynit
starania, by pozyskac¢ polskie ttumaczenie Monarchii tureckiej Paula Ricautas3,
i zapewne juz wéwczas planowat wspoétprace z Maksymem Woszczenka z Mohylewa,
ktory na potrzeby wydanego w Stucku spolszczenia wykonat kopie 19 rycin edycji
francuskiej®4. Ten sam sztycharz moglby tez przygotowaé plyty z .emblematami”
do tomu Morsztyna. Zatowaé nalezy, ze do edycji zbioru poety nie doszto3?, Gdyby
wydawca faktycznie zadbal o miedzioryty, pod wzgledem artystycznym mogiby to
by¢ najciekawszy polski druk emblematyczny XVII stulecia.

Niedtugo po tym, jak Morsztyn postat zbiér Klokockiemu, na zaméwienie Ert-
mana Lemana napisat Gratulacyje uprzejma na dzien 18 lipca [w] roku terazniejszym
1675, ktorego Jego M[itos]¢ ksiadz M. Samuel Werner pleban dolktorem s[acrae] theo-
logiae zostaje. Znajdujacy sie tam fragment o zgota dzieciecym zachwycie Swiato-
wymi fraszkami wzorowat na ustepie emblematu 58, wzmianke o przenosinach do
nieba i Pariskiej owczarni na emblemacie 2, a prezentacje metafizycznych prze-
ciwnikéw i opis duchowej zbroi na emblemacie 5436, Tu réwniez dat wyraz satys-
fakcji, iz na kréla wybrano Sobieskiego. Jako Ze Gratulacyja kierowana byta do
cztowieka nauki, zgodnie z tradycja nowy wiadca ukazany zostat jako wskrzesiciel
zlotego wieku, ale nawet w irenicznej wersji gloryfikacji pogromcy tureckich wojsk

33 Za ttumacza francuskiego dzieta Sajkowski (op. cit., 108) btednie uznat samego Ktokockiego.

Jak wykazatl Pelc (PZM 215), byt nim stolnik koronny J. Wielopolski.
34 P. Ricaut, Monarchija turecka. Shuck 1678. Zob. J. Talbierska, Grafika XVII wielu w Polsce.
Funlcje, osrodki, artysci, dzieta. Warszawa 2011, s. 101-102.
Druku takiego nie tylko dzi$ nie znamy, ale nie wymienia go tez zachowane rozliczenie dochodéw
drukarni za lata 1673-1687, uwzgledniajace 23 wydane wowczas w stuckiej oficynie tytuty. Zob.
I. Polkowski, Notatka o drukach stuckich. ,Przeglad Archeologiczny” t. 1 (1881), s. 86-88. — Dru-
karze dawnej Polski od XV do XVIII wieku. Z. 5: Wielkie Ksiestwo Litewskie. Oprac. A. Kawecka-
-Gryczowa, K. Korotajowa, W. Krajewski. Wroctaw—Krakow 1959, s.231-234.- W. Choj-
nacki, ,Drukarnia polska” w Krélewcu w latach 1709-1711. ,Komunikaty Warmirisko-Mazurskie”
1963, nr 2, s. 254-255, 262-263. - L. Gocel, Przypadki jej krélewskiej mosci ksiqzki. Wro-
ctaw 1963, s. 42-46.
Na ostatnia filiacje zwrécita uwage Z. Mianowska (Zbigniew Morsztyn. Zycie i twérczo$¢é poetyc-
ka. Poznan 1930, s. 82, przypis 2), ktéra z pewna przesada pisata o ,wlaczeniu jednego emblema-
tu” do tekstu Gratulacyi. Por. Gratulacyje (utwor cytuje z rekopisu Muzy domowej {s. 330-340))
oraz Emblemata:

35

36

GRATULACYJA EMBLEMATA
Ktore tu ludzie chwytaja jak dzieci, I tak jak dzieci, chociaz si¢ parzamy,
Ale za fraszki maja, i za Smieci. [w. 85-86] Przecie niemadrze za ogieri chwytamy,

A za te fraszki i Swiata marnosci
Wyrzekamy sie wiecznych osiadtosci.
[58, w. 23-26]
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pobrzmiewaja, frazy inspirowane rymami dedykacji zbioru emblematéw, ktére autor
miat $wiezo w pamieci®”.

Przeanalizowane dane wskazuja, Ze emblematyczny cykl Morsztyna zostat
ukonczony po elekcji Sobieskiego w maju 1674, ktora, poeta wzmiankowal w dedy-
kacji jako niedawne wydarzenie, a przed polowa, 1675 roku, skoro w lipcu tego roku
Klokocki otrzymat od poety gotowy do druku czystopis. Prace nad nim tworca
sfinalizowal najpewniej w czerwcu 1675.

Do wywod6w dotyczacych czasu powstania zbioru Pelc wlaczyt zagadnienie jego
redakcji. Emblematy Morsztyna zachowaly si¢ w trzech rekopismiennych przeka-
zach. Do sylwy poetyckiej, bedacej w XIX w. wlasnoscia Jana Komierowskiego,
w ostatniej ¢wierci XVII stulecia skopiowano kilka wierszy poety napisanych w la-
tach siedemdziesiatych, m.in. dwa pierwsze emblematy>8. Kolejne dwa odpisy, Muza

Z tego padotu i ziemskiej niziny

Pozne uczynil w niebo przenosiny.

[ ]

Szly za pasterzem owce powierzone

I do Zywych wod byly prowadzone.
[w. 129-136]

Z obu stron ostry miecz stowa Bozego,

Ktory przenika do serca samego,

Ktory przecina nerki, szpiki kosci,

Wezmy tarcz wiary i sprawiedliwosci

Pancerz, przylbice zbawienia, a nogi

W ewangelija pokoju w te drogi

Obujmy i tak gotowi do bitwy,

Miejmy czula straz goracej modlitwy. [w. 147-154]

Zeby robaczka swego i te podta gline
Z tego padotu przeniést w niebieska, dziedzine;
Kedy owieczki swoje do siebie zgromadzi
I tam je do zywych wod Zrzodet zaprowadzi.
[2, w. 7-10]

Oblecz mie w zbroje Twej sSwiatobliwosci

I pancerz na mie wt6z sprawiedliwosci.

Daj mi tarcz wiary, przyltbice zbawienia,

A nogi, zeby biegly bez potknienia,

W ewangelija, obuj je pokoju.

Daj i miecz Ducha do takiego boju. [54, w. 11-16]

37 Por. np.:
GRATULACYJA EMBLEMATA
Polski dzielnosci, ktéra jest zastona, On swej ojczyzny ojcem i obrona,
Murem i catej Europy obrona,. [w. 187-188] Strachem poganstwa, chrzescijan zastona.
[dedykacja, w. 35-36]
Pod ktora jeczy Bosfor[o]s zwiazany, Pusci na wolnos¢ Euksyn zwiazany,
Ciezkie tak dawno dzwigajac kajdany. Zrzuci i z Wschodu catego kajdany.
[w. 193-194] [dedykacja, w. 53-54]
38

Bibl. Narodowa, rkps Akc. 13102, k. 8r-v. Zob. Z. Morsztyn, Poezje. [Wyd. J. Komierowski].
Poznan 1844, s. 7-8. Poniewaz czerpane z tej edycji dane dotyczace wierszy Z. Morsztyna sko-
piowanych w kodeksie sa niepelne (zob. L. Kukulski, Komentarz edytorski. W: J.A. Morsztyn,
op. cit., s. 665-667; A. Karpinski {(Morsztyn odnajdywany. Wokét edycji Leszka Kukulskiego.
W zb.: Czytanie Jana Andrzeja Morsztyna. Red. D. Gostynska, A. Karpinski. Wroctaw 2000,
s. 165-166) w opisie zawartosci przekazu trzy wiersze Z. Morsztyna omytkowo uznat za anonimo-
we), warto odnotowac, ze oprécz dwéch emblematéw wpisano tu réwniez szes¢ innych utworow
poety. Pierwszy jest liryk Na baniciet Jego M[itos|ci Pana Kazimierza Ktokockiego, stolnika ptockiego,
elkonoma Jlasnie] O[$swieconej] Ksieznej Jej M[itos|ci Radziwittéwny, na ktérym byto siedmnastu
narodéw, w Warszawie die 21 Iunii 1674 (k. 13v-14v). Nastepnie za$ inna reka, ktéra sygnowa-
ta wezesniejsze wpisy emblematow (,J[egomosci] Pana Zbigniewa Morstyna, miecznika mozerskie-
go”, k. 8r) i wiersz dla Ktokockiego (,[Jego] Milosci Pana Morstyna Zbigniewa, miecznika mozer-
skiego, wiersze”), skopiowata utwory:

- Nagrobek temuz kawalerowi [generatowi Zebrowskiemu] napisany przez Jlego] Mitos¢ Pana Zbi-
gniewa Morstina, miecznika mozyrskiego (k. 100r);

- Do Jego Mitosci Pana Ktokockiego, stolnika ptockiego, Jego M[itos¢] Plan] miecznik mozyrski, posy-
tajac mu killca szklenic toczonych w Warszawie die 24 Aprilis 1677 (k. 100v-101r);
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domowa oraz tzw. manuskrypt radziwittowski3?, zawieraja wszystkie utwory cyklu
wraz z dedykacja.

Skopiowane w sylwie Komierowskiego wiersze stanowia pierwotna, redakcje,
ktora od dwéch pozostatych odpiséw rézni kilka lekcji (1, w. 2; 2, w. 4, 10, 11, 14)
oraz dystych:

Ty, ktérys dla mnie srogich mak skosztowat,
Zebys mie z wiecznych przepasci ratowat. [1, po w. 8]

- podczas komponowania ostatecznego ksztattu zbioru przeniesiony do wiersza
dedykacyjnego:

Okrutnej Smierci Syn Bozy skosztowal,

Zeby nas z wiecznych przepasci ratowal. [w. 19-20]

Oba teksty dokumentuja, réwniez pierwotna, strategie adaptacji oryginalnego
cyklu, ktéra od pozniejszej rézni sie oprawa, emblematyczna,. Zamiast spolszczenia
biblijnych inskrypcji mamy tu skopiowane z druku Les Emblemes d’Amour Divin et
humain ensemble ltaciniskie wersety i francuskie dystychy. W obu przypadkach
w poetyckim opracowaniu Morsztyna znalazly tez odbicie subskrypcje oryginatu.
Tresé¢ pierwszego dystychu Ojca Kapucyna:

Ces bestes ne me font effence
Quand ’'ay la croix pour ma deffence.

[Te bestie nie budza we mnie lgku, gdy krzyz mam na swa, obrone.] [k. 8r]

- miecznik mozyrski amplifikowat do o$miu werséw swojej subskrypcji (1, w. 3-6,
13-16). Drugi zas:

Le corps a la terre m’attire

Et mon Esprit au ciel aspire.

[Ciato do ziemi mnie ciagnie, a Duch méj dazy do nieba.] [k. 8v]

- ma swoj polski odpowiednik juz w incipicie jego wiersza (2, w. 1-2). W pozniejszych
utworach zbioru Morsztyna zwykle brak réwnie silnych zwiazkow z trescia, dysty-
chow paryskiego druku (PZM 258-260). Widocznie przewazylo ,rozkazanie ksiezny
J[ej] Mosci”, by poeta utozyl ,polskie wiersze na nie, to jest na same emblemata i te
napisy nad niemi krotkie”, czyli wylacznie na biblijne inskrypcje i ich ikoniczne
prezentacje - jak w adaptacjach zbioréw emblematycznych, ktére ofiarowat ksieznie
Mieleszko.

Pozostate odpisy - Muza domowa i tzw. manuskrypt radziwiltowski — reprezen-
tuja te sama, pozniejsza redakcje autorska, cho¢ ich tekst nie jest tozsamy. Giéwna
réznica polega na objetosci dedykacji, w ktorej tekscie w stosunku do Muzy domo-
wej w przekazie radziwiltowskim brak w. 41-60 i 75-78. Wedlug Pelca réznica ta

- Banlkiet Jlegomosci] Plana] miecznika mozyrskiego (k. 102r-v);
- Na traf{..) (dalszy ciag tytutu w rekopisie zamazany) (k. 102v);
- Echo szwedzkie pod Sztetinem anno 1678, die 6 Ianuarii (k. 103r-v).
39 Bibl. Ossolineum, rkps 5547fIl, s. 91-191. - Bibl. Narodowa, rkps II 6803, k. 1r-58v.
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dowodzi istnienia dwdch réznych redakeji przypisania, a tym samym catego cyklu.
Wezesniejszy miat by¢ wariant krétszy:

Rozszerzona wersja dedykacji Emblematéw przyniosta dodatek stanowiacy apoteoze Jana III jako
przysztego wyzwoliciela ludow Europy jeczacych pod panowaniem Turkow [...].

[...] Uzupemienie dedykacji Emblematéw (ww. 41-60) powstato wiec najprawdopodobniej w r. 1679
lub 1680. [PZM 230]4°

Poniewaz - jak staralem sie wykazac¢ - ustep 6w Morsztyn pisat zapewne
w pierwszej potowie roku 1675, a pochwaly pod adresem Jana III jako przysztego
wyzwoliciela chrzescijanskich narodéw spod tureckiego jarzma byly powszechne
w tekstach panegirycznych z lat 1673-1675, chronologizujaca propozycja Pelca
zawisa w prozni. Zawarta w dedykacji (w. 31-33) informacja o wyborze brata ksiez-
nej na krola w maju 1674, w kopii Muzy domowej majaca postac:

Dopieroz teraz wielki two6j rodzony

Wszechmocna, reka posadzon na tronie.
- w drugim odpisie brzmi:

Dopieroz tedy wielki tw6j rodzony

Wszechmocna, reka posadzon na tronie.

Charakter tej réznicy sugeruje, Ze za zmiany w tekscie drugiego przekazu mogt
odpowiada¢ spisujacy go na przetomie XVII i XVIII w. skryba (PZM 353), ktéry do
wydarzen sprzed lat odnosil sie juz z rezerwa, — na tyle duza, Ze nie zawahat sie
w kopiowanym tekscie zaznaczy¢ dystansu czasowego (nieaktualne ,teraz” zamie-
niajac na ,tedy”) i pominaé niezrealizowany wszak fantasmagoryczny projekt opa-
nowania Stambutu1.

Lekcje odpisu radziwiltowskiego, jakie ewentualnie moglyby sugerowaé¢ odmien-
na, autorska redakcje dzieta, sa drobne i nieliczne*?2, co pozwala uznaé, ze odpo-
wiadaja za nie kopisci. Rowniez powtorzenie wspélnych btedow*3 dowodzi, iz oba

40 Na temat rozréznionych przez Pelca redakcji zob. PZM 229-231, 361. - Pelcowie, wstep,
s. V-VI.

41 Nie sa to jedyne opustki tego kopisty. W emblemacie 47 pominat on w. 21-24 ze szkoda dla zdania,
ktére urywa sie w poltowie.

42 Por. lekcje emblematéw 86 (w. 1-2), 96 (w. 9-10), 99 (przed w. 1):

MUZA DOMOWA KOPIA RADZIWILLOWSKA
Krzyz Twéj, o Jezu drogi, jest cel mego Krzyz Twéj, o Jezu drogi, jest cel wzroku
wzroku, mego,
Tys krew niewinna, przelat z najswietszego Tys krew niewinna, przelat z boku
boku. najswietszego.
A przecie jakbysmy na wieki mieli A przecie jakby na wieki zy¢ mieli,
Zy¢, coraz sobie poczynamy Smieléj. Coraz to sobie poczynamy Smieléj.
.Nic nie moze odlaczy¢ od mitosci” .Jezeli nie bede miat mitosci, juz nie jestem”
(Rom. 8, 25 [!]) (1. Cor. 13)

43 Do takich bledéw — oprécz wspdlnych dla obu kopii usterek w numeracji rozdziatéw i wersetow
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odpisy stanowia pochodna, tej samej redakcji**. Poza tekstem dwoch pierwszych
utworéw zachowane przekazy zbioru nie daja, wigc podstaw do twierdzenia, ze
Morsztyn cyzelowal swe dzieto.

Kiedy Pelcowie opublikowali w 2000 roku anonimowe subskrypcje zapisane na
egzemplarzu antwerpskiego wydania Amoris Divini et humani effectus varii z 1626 ro-
ku, zdecydowanie na wyrost uznali je za dzietlo Morsztyna. Starajac sie¢ uprawdopo-
dobni¢ swa, atrybucje, zaciemnili kwestie chronologii cyklu emblematéw, ktory
poeta faktycznie napisat (PMB 6-18)45. Skoro wedtug Pelca ustepy dedykacji opra-
cowane po elekcji, a przed koronacja, Sobieskiego, mialy powsta¢ w roku 1679 lub
1680, rodzilo sie pytanie, jaki zbiér Morsztyn postat do druku Ktokockiemu w po-
towie 1675 roku:

Wobec odnalezienia uppsalskiego egzemplarza Amoris Divini et humani effectus varii z polskimi
subskrypcjami, ktére mogly by¢ autorstwa Zbigniewa Morsztyna, nasuwa si¢ domyst, Ze koresponden-
cja z roku 1675 pomiedzy poeta i jego przyjacielem Kazimierzem Krzysztofem Klokockim |[...] dotyczyta
raczej zamierzonego druku w Stucku wersji Emblematéw wezesniejszej i krotszej, wpisanej wlasnie do
znanego nam obecnie egzemplarza uppsalskiego. [PMB 9]46

Odkryte przez Jozefa Trypucke subskrypcje licza tacznie 150 werséw, ich kopie
trudno bytoby uzna¢ za ,ksigge”, jak to czyni Klokocki, i nie moc jej przejrze¢ od
reki, nie poprzedza ich rowniez dedykacja dla matrony. Zwracano juz uwage, ze
brak podstaw, by autorstwo polskich adnotacji na uppsalskim druku taczy¢ z Morsz-
tynem*’, w kontekscie niniejszych analiz warto jednak raz jeszcze krytycznie
rozpatrzy¢ argumenty wydawcow.

Pelcowie orzekli, ze skoro pochodna Amoris Divini et humani effectus varii (Scis-
lej: wznowienie z roku 1629) weszla w skiad kompilacyjnego zbioru, do ktérego
rycin swoj cykl liryczny opracowywal Morsztyn, on wlasnie moze by¢ autorem

w odsytaczach biblijnych, ktérymi poeta uzupetniat inskrypcje oryginatu (np. 21, 60, 61, 64, 82,
98, 99, 109) - naleza np. przestawione wersy 21 i 22 w emblemacie 82, na skutek czego ostatnia
strofa wytamuje sie z przyjetego uktadu wersyfikacyjnego (usterki tej dotychczasowe edycje zbioru
nie odnotowaly).

44 Konstatacja ta ma kluczowe znaczenie dla krytycznego ustalenia tekstu zbioru Morsztyna zacho-
wanego w dwoch niezaleznych przekazach tej samej redakcji, gdyz wydanie z 2001 roku oparte
zostato na odpisie Muzy domowej (zob. Pelcowie, wstep, s. XVI: ,Postepujemy tak z pelna swia-
domoscia, iz nawet w niektorych miejscach rekopis radziwiltowski zawiera prawdopodobnie wersje
poprawniejsza raczej [...]"), co oznacza, ze jest ono niekrytyczne. Na fakt 6w zwracat uwage A. Kar-
pinski, recenzujac edycje Emblematow Z. Morsztyna z 2001 roku (,Barok” 2002, nr 1/2,
s. 214): ,Wydawcy postepowali za Muzq domowaq nawet tam, gdzie daje ona lekcje gorsze, ewident-
nie powstate w trakcie przepisywania tekstu. [...] az korci, by w niektérych miejscach wskazac na
poprawna, lekcje odrzuconego rekopisu i wprowadzi¢ ja do tekstu gtéwnego”.

45 Wywod atrybucyjny dotyczacy tej adaptacji autorzy powtarzali w réznych publikacjach — zob.
Pelcowie: wstep, s. III-VIIl; Dwie wersje ,Emblematéw” Zbigniewa Morsztyna? ,Sprawozdania
z Czynnosci i Posiedzenn PAU” t. 65 (2001), s. 14-17; PJD 87-99. — J. Pelc, Stowo i obraz. Na
pograniczu literatury i sztuk plastycznych. Krakéw 2002, s. 259-262.

46 Nie wiadomo, na jakiej podstawie Pelcowie uznali, ze niedatowane subskrypcje anonima sa wezes-
niejsze niz subskrypcje Morsztyna.

47 Zob. K. Mrowcewicz, rec.: Mitosci Boskiej i ludzkiej skutki rézne. Oprac. J. i P. Pelcowie.
Warszawa 2000. ,Barok” 2000, nr 2, s. 264-265. - Grzeskowiak, NiedzwiedZ, op. cit., s. 63,
przypis 173.
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subskrypcji zapisanych w tymze tomiku48, W rozumowaniu owym trudno doszukaé
sie implikacji*? i oparta na nim hipoteza atrybucyjna réwniez nie przekonuije.

Cho¢ twoérczos¢ miecznika mozyrskiego cechuja liczne autocytaty, w obu cy-
klach, ktorych artystyczna podnieta byty niemal identyczne ryciny, brak takich
repetycji. W Zzadnym razie nie stanowia, one dwoch wersji jednego dziela literackie-
go, jak okreslali je w swych pracach Pelcowie. O ewentualnych analogiach trescio-
wych mozna $miato powtdrzy¢ to, co Pelc napisat przy innej okazji:

Wystepujace czasem luzne podobienistwa (obok licznych i wyraznych réznic) sa zapewne wynikiem
niezaleznej od siebie reakcji dwu pisarzy wywotanej identyczna, podnieta, myslowa — ryciny. [PZM 253,
przypis 42]

Wydawcy tréjwersowych subskrypcji przekonywali co prawda: ,,Gdy przyjrzymy
sie blizej obu wersjom, dostrzec mozemy [...] niewatpliwe podobienistwa”, ale wska-
zali zaledwie dwa przyklady zbieznosci, i to pozbawione atrybucyjnej wartosci: raz
anonim i Morsztyn w subskrypcjach do tej samej ryciny siegneli po to samo ,rzad-
ko uzywane stowo »zadosc«[...]”, a ponadto w zapiskach anonima i w rekopisie Muzy
domowej ,czesto wystepuje wtérna nosowos¢” (PMB 11). Wystarczy zajrze¢ do
Elektronicznego korpusu tekstow polskich z XVII i XVIII w. (do 1772 r.), by przekona¢
sie, ze z leksemu ,zados¢” korzystali w swych wierszach Jan Andrzej Morsztyn,
Daniel Naborowski, Walerian Otwinowski, Adrian Wieszczycki, Szymon Zimoro-
wic, a nie stronili od niego tez m.in. Jakub Zebrowski, Sebastian Petrycy z Pilzna,
Wactaw Potocki czy Wespazjan Kochowski. Z kolei oznaczanie wtérnej nosowosci
w XVII w. bylo tak powszechne, ze trudno o mniej charakterystyczna, ceche zapisu.
Na doktadke manuskrypt Muzy domowej nie jest autografem Morsztyna (o czym
Pelcowie napomykaja {PMB 7)), nie wiadomo wiec, czego miataby dowodzi¢ zbiez-
nos¢ graficznego uzusu autora subskrypcji w uppsalskim egzemplarzu i przygod-
nego kopisty twérczosci poety®0.

Wiasnie dlatego, ze i Morsztyn, i anonim pisali subskrypcje do takich samych
rycin, uderza nie tylko brak podobienistw ich rozwiazan artystycznych, ale tez fakt,

48 Zob. PMB 6-7: ,Kto byt autorem owych polskich tekstéw [...]? Uwaga nasza zwraca sie tu przede

wszystkim ku tworczosci Zbigniewa Morsztyna. Wszystkie niemal [...] emblematy wystepujace
w egzemplarzu uppsalskim, ich inskrypcje i zwiazane z nimi ryciny [...] maja odpowiedniki w zna-
nym cyklu Emblematéw Zbigniewa Morsztyna, odwotujacych sie do dzieta »Ojca Kapucynae, na-
wiazujacego do Amoris Divini et humani effectus varii, a raczej do jego kontynuacji, rozszerzonego
drugiego wydania z roku 1629 [...]". Zob. tez PJD 93.

Rozumowanie takie zaktada, iz gdy dysponujemy odmiennymi parafrazami dwéch luzno powia-
zanych ze soba, dziel obcych, oba spolszczenia winny wyjs¢ spod piéra jednej osoby, czyli skoro
42 subskrypcje Morsztyna stanowia pochodna, emblematycznych rycin ze zbioru Pia desideria,
a zbiér ow w catosci byt podstawa, wezesniejszej adaptacji Mieleszki, to twérca obu polskich - jak-
ze roznych — wersji subskrypcji winien by¢ ten sam autor.

Do roku 2004, kiedy ukazal sie ostatni artykul Pelcow poswiecony tej kwestii, lista dowo-
dow na autorska wspélnote obu cykli emblematycznych nie zostata rozszerzona — zob. PJD 94:
~Przeprowadzone przez nas wielokrotne zestawienie tekstow, przede wszystkim zwiazanych z tymi
samymi wersjami rycin, przekonaly nas o niewatpliwych pokrewieristwach mysli, o powtarzaniu
niektérych rzadkich, a przez autora ulubionych stéw, jak np. »zadnosc« [!], oznaczania [!] wtornej
nosowosci”.

49

50
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Ze obaj czesto réznie rozumieli te same emblematy. Krzysztof Mrowcewicz zwracat
uwage, iz korzystali oni z odmiennej siatki pojeciowej. Ukazywanego z aureola,
chtopczyka Morsztyn konsekwentnie okresla ,MiloScia, Swieta” (np. 43, 14), anonim
za$ - ,Boska Miloscia” (np. 7, 18) lub ,Niebieska Miloscia” (np. 3)5!, Tam,
gdzie Morsztyn dostrzegat personifikacje Mitosci Swietej (np. 83, 102, 19), anonim
zwykle widzial Jezusa (np. 1, 2, 22). Zdarza sie tez, Ze uosobienie duszy wiernego
Morsztyn interpretowat jako obraz cztowieka (43), a anonim - Mitosci Swieckiej (7).
Odmiennie bywaja, rozpoznawane rowniez postacie drugoplanowe: uskrzydleni
muzykanci, w ktérych anonim widziat aniotéw (18), dla Morsztyna byli ludZmi (14).

Takze sens scen, mimo ze towarzysza im ukierunkowujace egzegeze inskrypcje,
obaj tworcy potrafili interpretowaé kraricowo réznie. Rycine ukazujaca, jak Mitosé
Swieta przybywa oswobodzi¢ dusze z szatariskiego wiezienia, anonim rozumiat
poprawnie (15), Morsztyn za$ uznal wiezienna, wieze za kosciél, zamknieta dusze
przeoczyt, a niebianiskiego Oblubierica pomylil z przedstawieniem wiernego: ,Sza-
tan we zbroi stoi przy drzwiach koscielnych, ktorego sie cztowiek nie lekajac, idzie
$miele” (70)%2. Scena upuszczania krwi personifikacji duszy, za ktérej krzestem
skryt sie Kupidyn, przez anonima zostala trafnie odczytana jako pohamowanie
ludzkiej krewkosci (8), natomiast dla Morsztyna, ktory nie zauwazyl bozka milosci
lub go zignorowatl, stanowita ona przestroge przed morderstwem (77) badZ aluzje
do wyzszosci uczué do Boga nad zwiazkami krwi (77a).

Subskrypcje anonima Scisle wiaza, sie z rycinami, podczas gdy wiersze Morsz-
tyna zwykle wykorzystuja, je jako punkt wyjscia do snucia samodzielnych rozmys-
lan i rozbudowywania medytacyjnej kanwy wierszy, opartej zazwyczaj na znanych
poecie wersetach biblijnych (PMB 11-12).

Wreszcie wbrew zapewnieniom wydawcow subskrypcje w egzemplarzu uppsal-
skim sporzadzone zostaly pismem wyraZznie odmiennym od autograféw Morsztyna.
Chodzi nie tylko o rézny ksztalt poszczegolnych liter, ale i o przemilczany przez
Pelcow fakt, iz anonim korzystal z odmiennej maniery graficznej. Rozréznial kres-
kowane ,a” oraz ,e”, podczas gdy w autografach Morsztyna kreskowanie samoglosek
nie wystepuje. Kazdorazowo taczyt tez dywizem przyimki ,w” i ,z” z rzeczownika-
mi, ktére stoja bezposrednio po nich (np.: ,w-cel”, ,z-marnosciami”). Zapis taki
nie pojawia sie¢ w listach Morsztyna, a co wiecej, jest na tyle osobliwy, Ze mogtby
pomoéc wskazaé faktycznego tworce polskich subskrypcji, jesli bedziemy dysponowacé
jego autografami. Réwniez uzywana przez anonima tréjwersowa strofa, 11(5+6)a,
11(5+6)a, 5a, byta Morsztynowi nieznana - mimo duzej rozmaitosci wersyfikacyjnej
jego dorobku lirycznego.

Anonimowemu tworcy subskrypcji zapisanych w druku Amoris Divini et huma-
ni effectus varii daleko do talentu Morsztyna, ale tworca 6w poszerza grono rodzi-
mych posiadaczy zachodnich zbioréw emblematycznych, ktorzy uzupehili je rymo-
wanymi subskrypcjami wtasnej inwencji®3. Brak podstaw, by tréjwersy taczyé

51 Mrowcewicz, rec.: Mitosci Boskiej i ludzkiej skutki rézne, s. 264-265.

52 Zob. ibidem.

53 Zob. np. R. Pollak, Emblematy Anonima z poczatkéw XVII w. W zb.: Miscellanea staropolskie.
T. 2. Red. nauk. R. Pollak. Warszawa 1966, s. 110-131. - Emblematy mitosne (Emblemata ama-
toria) Jacoba Catsa w trzech réznych jezykach, a takze w ujeciu polskim z XVII wieku przedstawione.
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z osoba miecznika mozyrskiego, to ciekawe odkrycie nie wptywa wiec na rozwaza-
nia dotyczace emblematow jego autorstwa, w tym réwniez czasu ich powstania,
ktory okazuje si¢ o pot dekady wezesniejszy od dotad zakladanego.
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ABOUT THE COLLECTION’S DATING

In 1966, Janusz Pelc, Zbigniew Morsztyn’s monographer, roughly dated the composition of a cycle of
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NAJNOWSZE WYDANIE ,HISTORYI BARZO CUDNEJ I KU WIEDZIENIU
POTRZEBNEJ O STWORZENIU NIEBA I ZIEMIE...” KRZYSZTOFA
PUSSMANA

Krzysztof Pussman, HISTORYJA BARZO CUDNA I KU WIEDZIENIU PO-
TRZEBNA O STWORZENIU NIEBA I ZIEMIE... KRAKOW 1551 I POZNIEJSZE
EDYCJE. Wydali Marek Osiewicz, Wiestaw Wydra. Wstepami opatrzyli
Jakub Lukaszewski, Marek Osiewicz, Wiestaw Wydra. (Recenzen-
ci tomu: Dorota Kozaryn, Radostaw Grzeskowiak). (Poznan 2022). Wydawnictwo
~Poznariskie Studia Polonistyczne”, ss. 230. ,Series Apocryphorum Polonorum
Selectorum”. T. 6. Pod redakcja Marka Osiewicza, Rafata Wéjcika, Wiestawa Wydry,
Jakuba Lukaszewskiego.

Pewne historie w Biblii koricza, sie w miejscach, ktére u wielu odbiorcéw powoduja
niedosyt, powinny bowiem otwiera¢ poczatek kolejnej frapujacej opowiesci. Bywa
tez odwrotnie: dobrze byloby dowiedzie¢ sie, co dziato sie, zanim doszto do wydarzen
opisanych w Pi$mie Swietym. Takimi pasjonujacymi watkami sa np. dzieciristwo
Jezusa, zywot Judasza czy dalsze losy Adama i Ewy wygnanych z Raju.

W roku 2022 ukazala sie Historyja barzo cudna i ku wiedzieniu potrzebna o stwo-
rzeniu nieba i ziemie... autorstwa Krzysztofa Pussmana zyjacego w XVI wieku. Ta
cieszaca sie wielkim powodzeniem opowies¢ przybliza czytelnikowi dzieje stworzenia
Swiata, kuszenia Ewy i - w konsekwencji — upadku Pierwszych Rodzicéw, ich wy-
gnania, pokuty, loséw Kaina i Abla, polecen wydanych Ewie i Setowi przez Adama
przed Smiercia, rozdzki Adama, cudéw, ktore nastapily, i w konicu odejscia Ewy.

Ze wzgledu na popularnos¢ druku przyjac trzeba, ze w masowej wyobrazni
apokryficzna Historyja na wiele lat stata si¢ najpowazniejszym Zrédlem wiedzy
o losach Adama i Ewy po ich wygnaniu z Raju.

Historyja jest jedynym znanym nam utworem Pussmana. Marek Osiewicz
i Wiestaw Wydra jej opracowanie podzielili na trzy segmenty: Wstepy, Transkryp-
¢je i Podobizny. Catos¢ konczy podsumowanie napisane po angielsku.

W czesci pierwszej znajduja, sie trzy wstepy edytorow: Jakuba Lukaszewskiego
O tacinskiej podstawie ,Historyi”, Wiestawa Wydry Dzieje wydan ,Historyi” oraz
Marka Osiewicza Charakterystyka graficzna i jezykowa ,Historyi”.

Czesc druga, poswigcona, transkrypcjom, rozpoczyna Nota edytorska, nastepnie
mamy oméwienie edycji XVI- i XVII-wiecznych, a na zakoriczenie - XVIII-wiecznych.

W czesSci ostatniej przedstawiono podobizny odbitek z trzech wydarn: pierwsze
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264 RECENZJE 1 PRZEGLADY

wyszto spod prasy Hieronima Szarfenberga w 1551 r. (Bibl. Kérnicka, sygn. Cim.
0. 450; dalej: W-1), drugie to egzemplarz z r. 1685 przygotowany przez nieznanego
drukarza i o nieustalonym miejscu edycji (Rosyjskie Panistwowe Archiwum Akt
Dawnych w Moskwie, sygn. BMST in 2848; dalej: W-2), trzecie ukazalo sie praw-
dopodobnie w Krakowie w XVIII w. (Bibl. Naukowa PAU i PAN w Krakowie, sygn.
1400 St. Druki; dalej: W-3).

Recenzowana, edycje nalezy oceni¢ bardzo wysoko, a dotarcie do moskiewskie-
go egzemplarza druku trzeba potraktowaé jako niezwykle wazne odkrycie. Dotych-
czas Historyje barzo cudnq znano bowiem z dwdch przekazow, kazdy zas pochodzi
z innego wydania. Wersja W-1 jest starsza i zdefektowana, wersja druga jest moc-
no uszkodzona i brakuje w niej m.in. strony tytulowej, stad nic nie wiadomo ani
o ttoczni, ani o dacie i miejscu druku. Unikat ten przechowuje sie w Bibliotece
Jagielloriskiej (sygn. Cim. 769; dalej: W-4). Powszechnie przyjmowano, Ze edycja
pochodzi z w. XVI, ale uzyty jezyk sugeruje raczej XVII stulecie (natomiast z cala,
pewnoscia nie powstala ona wezesniej niz na przetomie w. XVI i XVII)!.

Nie zwracano dotad réwniez uwagi na druki XVIII-wieczne, poprzestajac na
informacji podawanej przez Karola Estreichera, ktory wymieniat trzy wydania z tego
okresu, przywotujac jeszcze notatki Zegoty Paulego z Aktéw rektorskich, $wiadcza-
ce nie tylko o drukowaniu tekstu, ale przede wszystkim o zwalczaniu ksiazki jako
druku heretyckiego?. Wiemy chociazby, ze w r. 1730 zapadt wyrok sadu rektorskie-
go przeciwko Jakubowi Matyaszkiewiczowi za przedrukowanie kacerskiej Historyi
bez pozwolenia rektora, co spowodowato zamkniecie tloczni na dwa tygodnie. W ro-
ku 1744 o ponowny przedruk ksiazki oskarzono Michata Dyaszowskiego, ktory
bronit sie tym, iz wydat tylko jeden arkusz i poniechat dalszego dziatania®. W now-
szych pracach ustalono natomiast, ze fragment Historyi utrwalony na kartach Ki-
tabu Milkamanowicza (datowanego na okoto 1782 r.) pochodzi z kregu literatury
Tatarow Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Rekopis jest czesciowo zdefektowany,
ale z duzym prawdopodobienstwem autor korzystat z wydania XVII-wiecznego (lub
z innego z nim zbieznego)*.

W ostatnich latach ponownie zainteresowano sie Historyjq i na jej temat po-
wstato kilka prac, w tym najobszerniejsza Wojciecha Stelmacha, w ktorej ustalano
i analizowano zrodta polskiego przektadu i sposob kompilacji®.

Dzieto Pussmana jest niezwykle interesujace i bez watpienia, przynajmniej
czesciowo, zaspokajato ciekawos¢ zwiazana, z dalszymi losami Adama i Ewy po wy-
gnaniu ich z Raju. W utworach z kregu literatury moralno-dydaktycznej chetnie

1 Zob. A. Luto-Kaminska, Znaczenie literatury Tataréw Wielkiego Ksiestwa Litewskiego dla
badan lingwistycznych nad polskimi tekstami dawnymi. W zb.: Estetyczne aspekty literatury polskich,
biatoruskich i litewskich Tataréw (od XVI do XXI w.) / Aesthetic Aspects of the Literature of Polish,
Belarusian and Lithuanian Tatars (from the 16th to the 21st Century). Red./Ed. G. Czerwinski,
A. Konopacki. Bialystok 2015, s. 70.

2 K. Estreicher, Pussman Krzysztof. Hasto w: Bibliografia polska. T. 25, cz. 3. Warszawa 1977,
s. 413.

8 Szerzejzob. P. Buchwald-Pelcowa, Cenzura w dawnej Polsce. Miedzy prasq drukarskq a sto-

sem. Warszawa 1997, s. 119.

Zob. Luto-Kaminska, op. cit., s. 80.

5 W. Stelmach, ,Historyja barzo cudna” wobec zrédet. Przektad, kompilacja, dzieto. Lublin 2020.
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epatowano opisami upadkéw ludzi niepanujacych nad swymi Zadzami. Na wyobraz-
ni¢ odbiorcéw dziataly szczegély haniebnej $mierci Judasza, z ktérego wylewaty sie
wnetrznosci, gdy zawist na sznurze i peklt na pot, pokazy ujarzmiania grzesznych
cial, m.in. zamurowanej Tais obrostej wltasnymi fekaliami, czy réznorakiego upo-
korzenia, by przypomnie¢ chocby $w. Aleksego, na ktérego wylewano pomyjeb. Jak
wskazano, Historyja stanowila rowniez powazne zZrodto wiedzy o losach Adama
i Ewy: pilnym czytelnikiem tego dzieta byl np. anonimowy autor Postepku prawa
czartowskiego przeciw narodowi ludzkiemu (1570)7.

Wydanie z r. 2022 przybliza dzisiejszym odbiorcom ten niezwykle ciekawy tekst,
otwierajac - dzieki ustaleniom poczynionym przez badaczy - mozliwosci nowych
poszukiwan dotyczacych autora, Zrodet przektadow (zaréwno tekstu, jak i Biblii)
czy innych form utrwalania, zwtaszcza rekopiSmiennych, tego onegdaj popularne-
go utworu.

W rozdziale O taciniskiej podstawie ,Historyi” wskazano, Zze w polskich opraco-
waniach, takze ostatnich, nie odniesiono sie do najnowszej edycji krytycznej tacin-
skiego tekstu Vita Adae et Evae przygotowanej pod kierunkiem Jeana-Pierre’a
Pettorellego®. Zarzut ten jest uzasadniony jedynie czesciowo: z oczywistych wzgledow
dla pierwszego z wydawcow bylo to niemozliwe, natomiast dla Stelmacha celu nie
stanowita edycja tekstu, lecz ustalenie strategii ttumaczenia, jakie przyjat Pussman,
i zestawienie Zrodet z przekladem oraz zweryfikowanie tezy Stanistawa Dobrzyckie-
go o miejscu taczenia tekstow®. We wstepie do Historii Adama i Ewy Jacek Sokolski
wspomina o wydaniu Pettorellego!?, ale z uwagi na czas wydania obu prac nie
mozna byto wprowadzac¢ juz zmian. Stad, jak wolno przypuszczac¢, wynikta koniecz-
nos¢ korzystania z poprzedniej, XIX-wiecznej edycji Wilhelma Meyera'l.

W analizowanym rozdziale szczegélowo omowiono ustalenia Pettorellego, m.in.
liczbe rekopiséw i drukow Vita Adae et Evae z w. X-XV, zaleznos$ci tekstowe i stem-
me. Wyrézniono redakcje, ktore interesowaly wydawce, podkreslajac, Ze tacinski
tekst zamieszczony w inkunabutach oparty byt na manuskryptach z tzw. grupy III
(czyli redakcji poZzniejszej). To nie bez znaczenia, poniewaz Dobrzycki zauwazyl, iz
redakcja znajdujaca sie w starodrukach stanowita bezposrednie zrodlo Historyi'2.
Inkunabuly i niektére rekopisy maja te same incipit i explicit. Wydawca ustalil, ze
poza dwoma manuskryptami zidentyfikowanymi przez Pettorellego istnieje kolejny,

6 Zob. Legenda na dzieni $w. Macieja Apostota. W: J. de Voragine, Ztota legenda. Wybor. Przet.
J. Pleziowa. Wybor, wstep, przypisy M. Plezia. Warszawa 1956, s. 139. — Legenda na dzieri
Sw. Aleksego. W: jw., s. 289.

7 A. Kochan, wstep w: Postepek prawa czartowskiego przeciw narodowi ludzikiemu. Oprac. A. Ko-
chan. Wroctaw 2015, s. 30.

8  Vita latina Adae et Evae. Cura et studio J.-P. Pettorelli. Adiuvante et opus perficiente J.-D. Ka-
estli. Synopsis Vitae Adae et Evae Latine, Graece, Armeniace et Iberice. Cura A. Fre,
J.-D. Kaestli, B. Outtier, J.-P. Pettorelli. Turnhout 2012.

9 Stelmach, op. cit.

10 J. Sokolski, wstep w: Historia Adama i Ewy. Przel. E. Zybert, J. Sokolski. Koment. J. So-
kolski. Wroctaw 2014, s. 44-45.

11 Vita Adae et Evae. W: Abhandlungen der Philosophisch-Philologischen Classe der Kéniglich Bayeri-
schen Akademie der Wissenschaften. T. 14. Miinchen 1878 (herausg., erlatitert W. Meyer).

12.S. Dobrzycki, Zliteratury apokryficznej w Polsce. ,Prace Filologiczne” 1911, z. 2, s. 288.
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przechowywany w Rzymie 3. Edytor uporzadkowat kwestie inkunabutowych wydan
Vita Adae et Evae, dochodzac do wniosku, iz najprawdopodobniej Pussman opart
swoj przektad na redakcji tekstu zawartej w wersji przypisywanej Euchariusowi
Silberowi (Roma, 1483-1486). W recenzowanej ksiazce przedstawiono réwniez
pomysty odnosnie do Zrédet przektadéw biblijnych, ktére Pussman wplétt w histo-
rie. Badacze krytycznie podeszli do przypuszczenia, by to sam autor ttumaczyt frag-
menty Pisma Swietego, co sugerowat Stelmach, i sktaniaja sie do koncepcji, ze Puss-
man korzystat z jakiego$ wezesniejszego, nieznanego nam dzisiaj ttumaczenia. Tezy
tej jednak nie udowodniono i pozostaje ona w sferze przypuszczen. Rozdzial kon-
cza, tabele obrazujace odmianki tekstowe w znanych edycjach inkunabutowych
zanotowanych przez Pettorellego oraz istotniejsze odmianki tekstowe wystepujace
w znanych lacinskich edycjach inkunabutowych Vita Adae et Evae i polskim prze-
ktadzie Historyi.

W rozdziale Dzieje wydan ,Historyi” opisano krakowska edycje Szarfenberga
i przedstawiono informacje o autorze, ktére on sam wskazal w dedykacji. W tym
miejscu trzeba podkreslié, ze o zZyciu Krzysztofa Pussmana z Krakowa wiemy nie-
wiele. Strzepy informacji zawart w dedykacji Jadwidze z Koscieleckich Bonerowej,
kasztelanowej bieckiej, ktorej ofiarowal Historyje barzo cudnaq o stworzeniu nieba
i ziemie. Mozna zatem wnosié, iz niegdys stuzyl na dworze kasztelana, lecz popadt-
szy w nietaske, zostal oddalony i ukarany. Praca ofiarowana kasztelanowej miata
zapewne zjedna¢ autorowi taske panska, nie wiemy natomiast, czy rzeczywiscie
taki skutek przyniosta. Wojciech Stepien przypuszczatl, ze Pussman byt ksiedzem,
koncepcje te odrzucili obecni wydawcy, ale szerzej tego nie uzasadnili. Stelmach
ocenil, iz niektdre fragmenty Historyi poprzez ich opracowanie retoryczne zblizaja,
sie do wypowiedzi kaznodziejskich!'4, Kwestia ta nie zostala rozjasniona, lecz bez
watpienia autor byt cztowiekiem starannie wyksztalconym, znajacym Biblie, ktorej
styl nasladowat.

Nieco wiecej wiemy o adresatce dedykacji i jej malzonku, ktorego laske zapis
miat zjedna¢. Bonerowie byli rodzina mieszczanska pochodzenia niemieckiego,
w péznym sredniowieczu osiadta na Slasku i w Matopolsce; od XV w. jej przedsta-
wiciele odgrywali wazna role na dworze Jagiellonéw, uzyskujac nobilitacje i polski
indygenat. Seweryn Boner (ur. 1486, zm. 12 V 1549) - bankier krolewski Bony
Sforzy i Zygmunta I Starego, urodzil si¢ w Norymberdze, lecz zostal wychowany
w Krakowie u stryja, Jana Bonera. Stryj i tes¢ — Seweryn Bethman (w 1515 r. Bo-
ner poslubit jego corke, Zofie), zapewnili mu nie tylko pozycje spoleczna, ale takze
majatkowa. Seweryn Boner — poza powigkszaniem majatku swoim staraniem - osta-
tecznie stat si¢ tez glownym dziedzicem ich fortun. Prowadzit wlasny dom bankier-
ski zorganizowany na skale europejska, utrzymywat faktoréw w Niemczech i we
Wioszech. Postrzegany byt jako przeciwnik Bony i zwolennik Habsburgow. Urze-
dy i godnosci zawdzieczal przede wszystkim przystugom, ktére swiadczyl rodzinie
krolewskiej. W roku 1520 udzielit pozyczki krolowi pod zastaw Biecza i Ciezkowic,
zostajac w 1535 1. kasztelanem bieckim, a wr. 1547 kasztelanem sadeckim. Bankier

13 Bibl. Angelica, Roma, sygn. Inc. 599/2.
W. Stelmach, ,Historyja barzo cudna o stworzeniu nieba i ziemie” Krzysztofa Pussmana. Strate-
gie ttumaczenia. ,Slavia Occidentalis, Lingustica” 2019, t. 76/1, s. 132.

PL1_2024.indb 266 2024-03-18 09:18:38



RECENZJE I PRZEGLADY 267

prowadzil réwniez rozlegle interesy w catej Europie, byt mecenasem uczonych,
utrzymywat kontakty z Erazmem z Rotterdamu. W swoim dworze w Balicach za-
tozyl piekny ogrod, sprowadzajac z daleka rosliny ozdobne, finansowat tez wtasna
kapele, z ktora w 1543 r. podejmowat kréolowa, Elzbiete, pierwsza zone Zygmunta
Augusta, a 10 lat pozniej trzecia zone krola — Katarzyne. Kierowat przebudowa,
Wawelu oraz zamkow w Ogrodziencu i w Kamienicu. W roku 1534 przejal niemal
caly majatek rodziny Bethmanoéw, czerpiac profity ze swoich rozlegtych wpltywoéw
i obaliwszy niekorzystny dla siebie testament szwagra Jana Bethmana. Seweryn
Boner byl réwniez bohaterem anegdoty: kiedy w 1530 r. pod gora, Chelm w miej-
scowosci Ropa szukat ztota, znalazt olej, ktéry zalal mu kopalnie; na dworze kro-
lewskim podrwiwano, ze to ten, co ,ztota w Ropie szukal — a smota, sie optukal”!5.
W roku 1534 podarowal gornikom z Wieliczki rog tura (zachowany do dzis) ozdo-
biony srebrem, wsparty na postaci kleczacego Herkulesa. Szybko tez powiekszat
majatek i wkroétce w jego rekach bylo prawie 50 wsi. W Krakowie mial kilkanascie
kamienic, w tym gléwna, przy Rynku - naprzeciwko kosciota sw. Wojciecha.

Nie mozna sie dziwi¢ Pussmanowi, Ze zabiegat o taske wplywowego i majetnego
pana. Seweryn Boner - rzutki bankier i kupiec, piastowatl takze liczne urzedy: byt
rajca, (do rady miejskiej zostal powotany wr. 1519, zasiadal w jej sktadzie dor. 1532,
kiedy to zrezygnowal z krakowskiego rajcostwa po uzyskaniu godnosci kasztelana
zarnowskiego), burmistrzem, kasztelanem Zarnowskim, bieckim i sadeckim, Zup-
nikiem zarnowskim, burgrabia i wielkorzadca krakowskim, starosta oswiecimskim,
zatorskim, bieckim, rabsztyniskim i czchowskim. Po Smierci Zofii w 1532 r. poslu-
bit Jadwige Koscielecka, adresatke dedykacji. Jego druga zona byla corka Mikota-
ja Koscieleckiego herbu Ogonczyk, wojewody inowroctawskiego, brzesko-kujawskie-
go i kaliskiego, oraz Anny z Laskich. Seweryn Boner miat troje dzieci z malzenistwa
z Zofia Bethmanoéwna;: Jana, Stanistawa i Zofie (wydana, pdZniej za marszatka ko-
ronnego Jana Firleja), z Jadwiga, z Koscieleckich doczekal si¢ dwoch synow: Sewe-
ryna (kasztelana krakowskiego) i Jakuba Fryderyka. Do dzis zachowala sie ptyta
nagrobna Seweryna Bonera w rodzinnej kaplicy sw. Jana Chrzciciela w KoSciele
Mariackim!6. Szkoda, ze w omawianej edycji nie podjeto badan biograficznych od-
nosnie do Pussmana, chociaz wskazuje sie, gdzie mozna by tych informacji szukac.

W Dziejach wydan ,Historyi” podtrzymano hipoteze Zygmunta Celichowskiego,
iz istnialo wydanie wczesniejsze (dedykacje opatrzono data, 14 VIII 1543), wzmac-
niajac ja sugestia, ze prawdopodobnie chodzi o to wydanie, ktdrego egzemplarze byty
zapisane w inwentarzu po Szarfenbergu jako Historie de Adam i Historia de Adam
(wsrod ksiazek w jezyku polskim). Stowa w tytule edycji z r. 1551: ,Teraz nowo na
polskie z pilnoscia wylozona”, moga, rowniez (cho¢ nie musza) o tym swiadczy¢.
Podobizna tego wydania zostata opublikowana w koricowej czesci recenzowanej
ksiazkKi.

15 M. Graniczny [i in.], Historia poszukiwarn i wydobycia ropy naftowej na ziemiach polskich do

1939 roku. ,Przeglad Gérniczy” 2015, nr 12, s. 151.

16 Zob. W. Pociecha, Boner Seweryn. Hasto w: Polski stownik biograficzny. T. 2. Krakéw 1936. -
LActa Tomiciana” t. 15 (1957), s. 333. - M. Hanik, Trzy pokolenia z rodu Boneréw. Krakéw
1985. - Stownilk biograficzny historii Polski. Red. J. Chodera, F. Kiryk. T. 1. Wroctaw 2005,
s. 131. Zrédta innych informacji podaja edytorzy na s. 16 w przypisie 37.
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Opisano takze - i jest to wazne ustalenie - nieznane Estreicherowi inne wyda-
nie XVI-wieczne, z ktérego ocalaly dwa fragmenty kart naklejone przez wtasciciela
klocka z inkunabutami'”. Jak wskazali edytorzy, charakterystyczna czcionka po-
zwala domniemywac, ze ksiazeczke wydrukowat Lazarz Andrysowic. Przypuszcza-
ja oni, iz byt to przedruk wydania Szarfenberga, chociaz na podstawie matej zacho-
wanej czesci nie mozna nic pewnego o tym tekscie powiedzie¢. Podobizny fragmen-
tow omawianej edycji, ktére nie ulegly zniszczeniu, zostaly opublikowane na s. 25
(rycina 2).

Chociaz Historyja cieszyta sie¢ powodzeniem wsrod czytelnikéw, to jednak z na-
stepnego wieku znamy tylko dwie edycje. Pierwsza, reprezentuje mocno zdefekto-
wany egzemplarz W-3 zdeponowany w Krakowie (jak wskazuja wydawcy, btednie
tamze datowany jako druk XVI-wieczny). Zachowat sie natomiast kompletny eg-
zemplarz z r. 1685 (W-2), ktérego odnalezienie jest wspanialym dokonaniem wy-
dawcéw. Podobizna tej edycji zostata opublikowana w koricowej czesci recenzowanej
ksiazki.

W wieku XVIII Historyja wydawana byta juz pod zmienionym tytutem (nie jako
wcudna”, ale ,piekna”, i zawierata inne drobniejsze zmiany) z uzupetnieniami i roz-
szerzeniami. Jak podali autorzy opracowania, wiemy o pieciu edycjach z tego cza-
su, wsrod nich sa trzy nieznane Estreicherowi. Pussman dotaczyt fragmenty
z Eklezjastyka, skorzystawszy z thumaczenia Piotra z Poznania, natomiast te wple-
cione w wiekszej liczbie do jednego z wydan XVIII-wiecznych, stanowia swobodny
przektad, ktory odbiega od tekstu Ksiegi Madrosci i by¢ moze - jak przypuszczaja
edytorzy — pochodza, z jakiego$s dzietka moralizatorskiego. Edytorzy szczegotowo
omo6wili edycje opisane przez Estreichera i wynotowali biedy oraz wskazali cztery
zachowane wydania: krakowskie Matyaszkiewicza z r. 1730 (?), w dwoch egzem-
plarzach (Bibl. KUL; Bibl. Seminarium Metropolitalnego Archidiecezji Warszawskiej,
sygn. 0.10.9 {73047) {dalej: W-5)); niewymienione przez Estreichera, krakowskie,
ktore wyszto spod prasy Matyaszkiewicza w r. 1738 lub wczesniej (Bibl. Uniwersy-
tecka w Poznaniu); krakowskie (W-3) bez daty i bez miejsca, mogace pochodzi¢ spod
prasy Dyaszowskiego (podobizna tego wydania zostala zamieszczona w koncowej
czesci recenzowane]j ksiazki); nieodnotowane przez Estreichera, krakowskie bez
daty i bez miejsca, z ktérej zachowaly sie dwa egzemplarze (Bibl. Zgromadzenia
Ksigzy Marianéw w Lublinie; Bibl. Zakonu Nawiedzenia NajSwietszej Maryi Panny
w Warszawie). W zadnym z tych wydan, z obawy przed cenzura, nie wskazano
miejsca, roku i drukarza, a zamiast dedykacji Pussmana przytoczony zostat ano-
nimowy wiersz Do taskawego Czytelnika, zachecajacy do lektury.

Tworcy opracowania odnotowuja, jeszcze dwie edycje XIX-wieczne, zasadnie
podkreslajac, Ze z pewnoscia istniato ich wiecej, zwracaja, tez uwage, Ze tekst byt
przepisywany recznie i pojawit sie m.in. w charakterze sylwy religijnej (Bibl. Naro-
dowa Ukrainy im. Wtadimira Wiernadskiego w Kijowie, sygn. D. A. 404 1). Rozdziat
koniczy chronologiczne zestawienie wydan z w. XVI-XVIII. Zabraklo jednak osta-
tecznej informacji, z iloma redakcjami tekstu mamy do czynienia.

Rozdziat Charakterystyka graficzna i jezykowa ,Historyi” sktada sie z dwoch

17" Klocek przechowywany jest w Bibl. Narodowej w Warszawie (sygn. Inc. Qu. 39-48; wczesniej znaj-

dowat sie w Bibl. Ordynacji Zamojskiej).
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czesci: w pierwszej opisano cechy edycji z 1551 r. (W-1), w drugiej przedstawiono
wykaz i krétka specyfike zmian wprowadzonych w edycji péZniejszej (tj. W-4). Ce-
chy wydan obejmuja, wlasciwosci: graficzne, fonetyczne, fleksyjne, stowotworcze
i skltadniowe, najwazniejsze. W czeSci omawiajacej zmiany w edycji XVII-wiecznej
odnotowuje sie zmiany w zakresie fonetyki, fleksji, stowotworstwa, sktadni i leksyki.

Celichowski, kiedy wydawat Historyje'8, oparl ja na wersji kornickiej (W-1),
a brakujaca — koricowa, — partie tekstu uzupemil, skorzystawszy z egzemplarza
krakowskiego (W-4), a zatem najbardziej zbliZonego czasowo. Wydaniu temu wspét-
czesni edytorzy zarzucili bledy m.in. kreskowanie ,0” (teze taka uwazam za zbyt
mocna, Celichowski zrobil transkrypcje, czyli zmodernizowat pisownie, odnidstszy
sie do tej, ktora obowiazywala w jego epoce).

Drugim wydaniem calosci (ale nie naukowym) byla transkrypcja dotaczona do
analizy przekladu: utwor wraz z podstawa lacinska przygotowat Stelmach, ktory
polski tekst opart na egzemplarzu kérnickim (W-1) (bez dedykacji Pussmana i ekle-
zjastykow). Trzeba zaznaczy¢, ze — jak podkreslit autor - transkrypcje powstaly na
potrzeby pracy'®.

W Nocie edytorskiej, ktora poprzedza transkrypcje, nieco zbyt surowo potrak-
towano, moim zdaniem, rozprawe Stelmacha, opisujac wczesniejsze wydania. Nie
mozna zapominac, iz stanowila ona jego prace magisterska.

Tekst Pussmana byl réwniez publikowany we fragmentach przez Juliana Krzy-
zanowskiego w Prozie polskiej wczesnego renesansu oraz przez Wojciecha Ryszarda
Rzepke i Wiestawa Wydre w tomie Caty Swiat nie pomiescitby ksiag?°.

Autorzy najnowszej, prezentowanej tu edycji postapili tak, jak uczynit to Celi-
chowski: podstawa, byl przekaz utrwalony w egzemplarzu kornickim (W-1), a braku-
jacy ciag dalszy tekstu zostat uzupetiony na podstawie wydania pézniejszego (W-4).
W przypisach odnotowano nie tylko odmianki tekstowe (zawarte w tym drugim eg-
zemplarzu), ale takze te, ktére wynikaja, z zestawienia z unikatem z Moskwy (W-2).
Nadto - osobno - opublikowano tekst Historyi drukowany w XVIII wieku (W-3). Oma-
wiana, edycje uznano za najstarsza z tego czasu, stwierdziwszy, ze jej podstawe
stanowil egzemplarz warszawski (W-5). W przypisach do recenzowanej ksiazki wy-
szczegolniono odmianki z pozostatych XVIII-wiecznych wydan.

Dla czytelnika zainteresowanego Historyjq najwartosciowsza, czescia, pracy sa,
Transkrypcje. Jak wezesniej wskazano, niezwykle interesujaco prezentuje si¢ row-
niez komplementarna czes¢, w ktorej opublikowano podobizny wydan. Otwiera ja,
egzemplarz kornicki (W-1), nastepnie zamieszczony zostal unikat moskiewski (W-2),
na koncu zas dotaczono edycje XVIII-wieczna, (ale egzemplarz krakowski (W-3),
a zatem inny niz ten, ktéry byt podstawa, transkrypcji). Tekst przygotowano nie-
zwykle starannie i nie mozna dopatrzy¢ sie zadnych powaznych btedéw edytorskich,

18 K. Pussman, Historyja barzo cudna o stworzeniu nieba i ziemi. 1551. Wyd. Z. Celichowski.
Krakéw 1890. BPP 10.

19 Stelmach, ,Historyja barzo cudna” wobec zrédet, s. 183-196.

20 K. Pussman Krakowczyk, Historyja cudna i ku wiedzeniu potrzebna o stworzeniu nieba
iziemie [...]. W zb.: Proza polska wczesnego renesansu. 1510-1550. Oprac., wstep, przypisy J. Krzy-
zanowski. Wyd. 2. Warszawa 1954. - Caly Swiat nie pomiescitby ksiag... Staropolskie opowiesci
i przekazy apokryficzne. Wyd. W. R. Rzepka, W. Wydra. Wstep M. Adamczyk. Warszawa—
Poznan 1996 (wyd. 2: 2008).
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brakuje jednak, w mojej ocenie, wskazanie szczegotowszych prawidet transkrypcji
(autorzy opracowania odestali do regut zawartych w Zasadach wydawania tekstow
staropolskich. Projekcie?!, chociaz np. pomineli kreskowanie samoglosek, szerzej
tego nie uzasadniajac). Trzeba by sie tez zastanowi¢, czy zaimkéw odnoszacych sie
do Boga nie nalezatoby — zgodnie z tradycja — pozostawi¢ w zapisie wielka, litera
(moze takze: Raj?). Budzi watpliwoS¢ rowniez sens uzycia nawiasow kwadratowych,
w ktore ujmuje sie litery i wyrazy zbedne. Chyba prostsze bytoby oméwienie bte-
déw w aparacie krytycznym i niepozostawianie blednego zapisu w transkrypcji?

Nieco szerzej trzeba przyjrze¢ sie komentarzom. Wydawca umiescil przypisy
u dotu stronicy, nie zachowujac numeracji ciaglej. Rozwiazanie to oceniam jako
trafne, pozwala bowiem konfrontowa¢ lekture z komentarzem bez potrzeby siegania
do innego miejsca ksiazki, w ktorym gromadzi si¢ wszystkie objasnienia. Zlym
aspektem jest utrudnienie w odestaniu do poprzednich ustalen (przypisow), czego
zreszta, wydawca nie robi, stad nadmiernie mnoza, si¢ glosy tych samych wyrazoéw,
a co za tym idzie - zwieksza si¢ objetos¢ komentarza. Dotyczy to np.: stéw i wyra-
zen ,cudny” (s. 65, przypis 3; s. 67, przypis 7; s. 71, przypis 18; s. 92, przypis 2),
~potozenie” (s. 66, przypisy 6, 21), ,gad” / ,gadzina” (s. 69, przypis 35; s. 70, przy-
pis 2), ,ku weZrzeniu” (s. 71, przypis 18; s. 73, przypis 14); i jeszcze z kolejnych
stronic: ,owszejki”, ,snadz”, ,azali”, ,przestapienie” / ,przestapi¢”, ,mirra”, ,ochto-
dzenie”, i inne. Ponawia si¢ tez objasnienia podobnych form znajdujacych sie blis-
ko siebie o tym samym znaczeniu, np. ,wytozona” / ,wylozyl” jako ‘przetozona’ /
‘przetozytem’ (s. 656, przypis 12; s. 67, przypis 12); ,odwilzajac” / ,ku odwilzeniu”
jako nawadniajac’ / ‘w celu nawadniania’ (s. 71, przypisy 10, 25).

Kazdy wydawca, co oczywiste, inaczej okresla cel edycji, odmienne ma takze
preferencje odnosnie do tego, czy interesuja go bardziej komentarze rzeczowe niz
jezykowe, czy odnotowuje odmianki péZniejszych edycji w kolejnych przypisach,
czy tez podaje zestawienie tabelaryczne. Trzeba si¢ chyba zgodzi¢, ze nadmiar
przypisow zaciemnia tekst, wytwarza réwniez w czytelniku przekonanie, iz nie
bedzie on w stanie zrozumie¢ historii bez siggania do komentarza.

Niejasne okazuje sie kryterium ukltadu przypiséw, tj. osobne notowanie form
pojawiajacych sie w innych wydaniach, a osobne objasnieni. Spowodowato to osta-
tecznie ich nadmiar i niekiedy gina w takim gaszczu objasnienia jezykowe. W przy-
pisie 4 (s. 65) np. przywotano ,ku wiedzieniu”, ale nie zapisano znaczenia, lecz
forme z edycji z r. 1655 (,ku widzeniu”), co czytelnik prawdopodobnie zaakceptu-
je jako objasnienie. Dopiero kolejny przypis (po stowie ,potrzebna”) thumaczy ,ku
wiedzieniu potrzebna” jako ‘przydatna w zdobywaniu wiedzy’, ‘w zaznajamianiu ko-
gos z czym$'. Przypis 9 na s. 67 czeSciowo zostal powtérzony przy objasnianiu
Lku widzieniu”. Z ta sama, konstrukcja mamy do czynienia w przypisach 6 i 7 na
s. 68. W pierwszym z nich ,na wirzchu” (na wierzchu’) dotyczy formy z wydania
poZniejszego, w drugim wyrazenie ,na wirzchu przepasci” objasnia si¢ jako ‘powy-
zej glebi, otchlani'.

Podobnie rzecz ma si¢ z przypisami 10, 12, 22 na s. 70 (i wielu kolejnych

21 Zasady wydawania tekstow staropolskich. Projekt. Wyd. K. Gorski [i in.]. Przyktady oprac.
J. Woronczak. Wroctaw 1955.
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stronicach), odnoszacymi sie do stow ,wszytki” (wszystko’), ,wszytkie” (wszystkie’).
W przypisie 10 przywotuje si¢ forme z wydania pézniejszego (,wszystkie”), w przy-
pisie 12 fraze ,wszytkim zZywiacym ziemie” objas$nia sie: ‘wszystkim istotom zZyjacym
na ziemi’; a w przypisie 22 podaje si¢ znaczenie: ‘wszelka'. Nalezatoby nadmienié,
Ze po przytoczonej wezesniej frazie w przypisie 12, w kolejnym na tej samej stro-
nicy, przy stowie ,zZywiacy” zamieszczono forme ,Zyjacy” z pézniejszego wydania.
Analogiczne rozwiazania przyjeto w dalszej czeSci komentarza (np. w odniesieniu do
przypiséw 15-16, 38-39 na s. 69 i do pozostalych, licznych przyktadéw). Inaczej
moéwiac, przypiséw mogtoby by¢ mniej, jesli (nie chcac zrezygnowac z odnotowywa-
nia odmianek) w jednym podawano by zaréwno znaczenie, jak i alternatywna, forme
z edycji pozniejszych. Z tego rozwiazania zreszta, wielokrotnie korzystano, stad
dwojaki sposob postepowania wydaje sie¢ niezrozumialy (przyktady takich zespolen:
s. 68, przypis 14; s. 72, przypis 20; s. 73, przypisy 1-2, 7, 21; s. 74, przypis 3;
s. 75, przypis 17; s. 76, przypisy 8, 14, 16; s. 78, przypisy 8, 30; s. 79, przy-
pis 35; s. 80, przypisy 14, 19; s. 81, przypis 29; s. 83, przypis 29; s. 84, przypis 20;
s. 85, przypis 6; s. 86, przypis 5; s. 87, przypis 15; s. 89, przypis 2; s. 92, przy-
pis 9; s. 93, przypis 21).

Powiedziano tu, ze to wydawca decyduje, jakiego rodzaju noty uwaza za naj-
bardziej interesujace: dla celéw naukowych drobiazgowe zestawienie jest ze wszech
miar przydatne, ale z punktu widzenia czytelnika tabelaryczny uktad form podsta-
wy edycji i odmian edycji pézniejszych daje wystarczajacy obraz réznic. Takie roz-
wiazanie niewatpliwie wplywa na wyrazne zmniejszenie liczby przypiséw i objetosci
komentarzy. Na s. 68 mamy np. 32 przypisy, na kolejnej az 40. Odnotowywanie
roznic w edycjach, ktore nie maja, kluczowego znaczenia dla rozumienia tekstu,
wygodniej byloby, moim zdaniem, umiesci¢ w osobnym miejscu, zwtaszcza ze skru-
pulatnie opisano charakterystyke jezykowa, tekstu w ostatnim ze wstepéw. Dotyczy
to: ,zstan sie” / ,zstalo si¢”; i zmiany w wydaniu z r. 1685: ,stan sie” / ,stalo sie”,
w przypisach 8-9, 11, 13, 21, 24, 31 na s. 68 i w przypisach 1, 9, 17, 30, 40 na
s. 69 (w tym dwukrotne ,zstalo sie jest wieczor” {s. 69, przypisy 1, 30)). To samo
bedzie si¢ powtarzato w dalszej czesSci komentarza (np. przy ,napeicie” / ,napet-
nicie” €s. 70, przypis 6); ,wszytki” / ,wszystkie” {s. 70, przypis 15)). Z wymienio-
nych dwéch stronic poda¢ mozna jeszcze ,utwirdzenie” / ,utwierdzenie” (s. 68,
przypisy 14, 17-19; s. 69, przypisy 3, 7, 13, 19), ,zieleniace si¢” / ,zieleniejace si¢”
(s. 68, przypisy 28, 32). Edytor nie czynil tak zawsze: w odniesieniu do formy ,Ja-
dam” / ,Adam” podal, ze z uwagi na konsekwentna forme imienia dalej nie sygna-
lizuje zmian zawartych w wydaniu po6zniejszym (s. 78, przypis 13).

Przy tej okazji trzeba podkresli¢, iz notowanie odmian tekstu i przeniesienie
przypisu poza wyraz powoduje niekiedy ukrycie istotnego objasnienia, tak jest np.
przy ,winnikach” (s. 74, przypis 5) czy w interesujacym komentarzu na temat he-
brajskiej etymologii imienia Ewy (s. 75, przypis 7).

Z jednej strony, niektore przypisy uwazam za niepotrzebne, chociazby te, ktére
objasniaja formy ,dokonaé¢ zywota” (s. 65, przypis 10), ,kasztelanowa” lub ,staro-
Scina” (niekonsekwentnie, bo przy kasztelanowej, Zupnikowej i burgrabinie objasnia
sie, czym zajmowali si¢ kasztelan, Zupnik i burgrabia), a przy ,staroscinie” wska-
zuje sie, ze jest to po prostu ‘Zona starosty’ (s. 65, przypisy 15-17, 19). Tak tez
trzeba ocenic objasnienie nastepujacych stow i wyrazen: ,zadny” (s. 66, przypis 14),
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Lcztowiek nie byl” (s. 71, przypis 5) ,Zwirzeta wszytki tego Swiata” (s. 72, przypis 3),
LDla czego” (s. 72, przypis 16), ,Zdradzil” (s. 74, przypis 11), ,a wszakze” (s. 77,
przypis 1), ,az do smierci” (s. 78, przypis 30), ,zaprawde¢” (s. 78, przypis 32), ,ni-
Zli” (s. 79, przypis 18), ,szla na zachod storica” (s. 80, przypis 6), ,zatracit” (s. 80,
przypis 12), ,prosby” (s. 80, przypis 27), ,objawi” (s. 81, przypis 1), ,wnet”
(s. 80, przypis 23), ,gotuj sie” (s. 81, przypis 31), ,robi¢” (s. 82, przypis 11), ,pozy-
tek” (s. 82, przypis 12), ,powstat {...) przeciwko bratu” (s. 83, przypis 20), ,mezow”
(s. 85, przypis 1), ,plag” (s. 85, przypis 23), ,rozmaitych” (s. 85, przypis 24) i wie-
le nastepnych przyktadéw z kolejnych stronic, przy czym, co oczywiste, kazdy
inaczej oceni potrzebe objasnienia tych stéw i zwrotow.

Z drugiej strony, brakuje wytlumaczenia wyrazu ,owszem” (s. 66), chociaz
wystepuje w zdaniu: ,w ktorym wszyscy watpi¢ nie mamy, i owszem w nim nadzie-
je majac [...]”. Nie jest to partykuta potwierdzajaca, powinno sie ja objasni¢ jako
‘przeciwnie’, ‘co wiecej’, ‘zupetie’ (w zaleznosci od najwazniejszego znaczenia dla
wydawcy). Pojawiajacy sie na kolejnej stronicy wyraz ,owszejki” (s. 67, przypis 8)
zostatl juz objasniony, a objasnienie powtorzone (s. 73, przypis 7). Nie podano stéw
~ponikad” (s. 67) czy ,powinowaty” (s. 66), jakkolwiek, trzeba przyznac, ze przywo-
fano cale wyrazenie (,stuzbe swa powolna i powinowata wskazuje”, s. 66, przy-
pis 2). W przypisie 15 na s. 73 odnotowano forme ,ujrzawszy” i jej posta¢ w edycji
poZniejszej, ale nie wyjasniono kontekstu ,ujrzawszy ja jedzac [...]”. Jesli nalezato-
by podac znaczenie kilku stéw, a wystepuja w jednym zdaniu czy obok siebie, moze
trzeba by objasniac¢ je tacznie (cate frazy, nie zas leksemy)?

Brakuje szerszych komentarzy rzeczowych, np. czym sa, ,Fizon” i ,Ewilat” (na
s. 71 w przypisach 28, 32-33 przekazano tylko, jak wyglada zapis w starodruku
i w wydaniu pézniejszym). Tymczasem ,Fizon” to ,Piszon” - prawdopodobnie Ind
lub Ganges; etymologia ludowa wywodzila te nazwe od ,pista [len]”. Z kolei ,Ewi-
lat” - ,Chawila” (,Havilah”), w Biblii nie zostalo zidentyfikowane, ale warto dodac,
7e nazwa ,Havilah” pojawia sie w Pismie Swietym takze pézniej. W Ksiedze Rodza-
ju (25, 18) okresla sie w ten sposob terytorium zamieszkate przez Izmaelitow,
w Pierwszej Ksiedze Samuela (15, 7-8) mowa o tym, iz krol Saul pobit Amalekitow
tam mieszkajacych, z wyjatkiem krola Agaga, ktérego wziat do niewoli. Prébowano
lokalizowa¢ Havilah i przede wszystkim wskazywano region w potudniowo-zachod-
niej Arabii, lecz by¢ moze chodzi o Nubie, ktora styneta z kopalni zlota.

Nieznane stowa ,bdeljjum” (s. 71, przypis 36) i ,onychinus” (s. 71, przypis 37)
objasniono. Bdelium to rodzaj zywicy z drzewa Commiphora africana, rosnacego
w p6inocno-zachodniej Afryce i na Pétwyspie Arabskim. Warto tu dodaé, iz po na-
cieciu kory wycieka niezwykle aromatyczny sok zywiczny, ktory szybko twardnieje.
Jozef Flawiusz identyfikowat bdelium z manna (by¢ moze dlatego, ze Zywica po
zaschnieciu ma Kkolor pertowy), Pliniusz za$ w Historii naturalnej (XII 35) wspominat,
iz bdelium pozyskuje si¢ z drzewa wielkosci drzewa oliwnego, o lisSciach podobnych
do debu, ktoére rosnie w Indiach, Babilonie i na Pétwyspie Arabskim (lecz opis ten
odnositby sie¢ wowczas do drzew z rodzaju Balsamodendron). Z kolei ,,onychinus” to
‘onyks’, od wydawcow dowiadujemy sie, ze to odmiana agatu - jest to catkiem
prawdopodobne, jesli chodzi o pdtprzezroczysty kamiernn warstwowy, biato-czarny,
ale onyksem nazywa sie¢ réwniez chalcedon jednobarwny, a zatem lepiej bytoby
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podaé, ze to odmiana chalcedonu. Zabrakto takze objasniert nazwy ,Gijon” (s. 71,
przypis 39), czyli Gichonu, najprawdopodobniej Nilu, chociaz wedtug niektérych
teorii mowa o rzece Araks, Arabowie bowiem jeszcze w VIII w. uzywali nazwy ,Gi-
chon” w odniesieniu do Araksu, podbiwszy tereny na potudnie od gory Ararat
i w poblizu jeziora Wan (obecnie Turcja).

Nie objasniono wyrazenia ,ziemia murzynska” (s. 71), tymczasem mowa o Kusz,
starozytnej krainie potoZonej na potudnie od drugiej katarakty Nilu (obecnie
poinocny Sudan). Istotna bytaby tez informacja, czym jest ,Tygrys” (s. 71), czyli
w Biblii rzeka Chiddekel, ktéra wyplywata z Raju i rozdzielata sie na kolejne czte-
ry (Rdz 2, 10-14). Dwie z nich utozsamia sie z dzisiejszym Tygrysem i Eufratem.
Tygrys pojawi sie jeszcze dwukrotnie — w przypisach 5 i 14 na s. 77, odnotowane
tam zostana jednak tylko formy z wydania pdézZniejszego. To samo dotyczy stowa
.Eufrates”, czyli Eufrat, w Pi$mie Swietym nazywanego Peratem (Rdz 2, 10-14).

Brakuje takze komentarza wyrazu ,Ebron”, miejsca, gdzie aniot ztozyt ciato
Abla (s. 90), przy krolowej Sabie (s. 90, przypis 8) moze warto bytoby doda¢, ze
krolestwo Saby wspomina sie w Starym Testamencie kilka razy. Dwukrotnie w od-
niesieniu do krolowej tego krolestwa, ktora ztozyla wizyte Salomonowi (1 Krl 10,
1-13; 2 Krn 9, 1-12). Sformutowanie ,krélowa Saby” rozumiano niekiedy btednie
jako imie¢ kroélowej (prawdopodobnie na skutek rozpowszechniania si¢ agad, po-
uczajacych opowiesci talmudycznych). W rzeczywistosci Saba to krélestwo znajdu-
jace sie w potudniowo-zachodniej czesci Pétwyspu Arabskiego. Pierwsza znana,
kroélowa, Saby byta Bilkis (Makeda). To wiasnie Bilkis miata ztozy¢ wizyte krolowi
Salomonowi. Cel owej wizyty wiazal sie ze sprawdzeniem madrosci Salomona
i prosba, o rozwiazanie kilku zagadek. Historia prawdopodobnie pochodzi z tradycji
zydowskiej, pojawia sie takze u Persoéw i w Koranie. Bilkis wedtug tradycji etiopskiej
urodzita Salomonowi syna Menileka, ktory zatozyl krolewska dynastie Etiopii.
W sredniowieczu niekiedy identyfikowano krélowa, Saby z sybilla Sabba. Rozszerzy¢
trzeba byloby réwniez komentarz do stéw ,w one sadzawke” (s. 90, przypis 12), bo
chociaz racje ma wydawca, wskazujac Sadzawke Owcza, ktora odznaczata si¢ cu-
downymi wlasciwosciami, to jednak w innych wersjach owej opowiesci identyfiku-
je sie ja z sadzawka Siloe. Przy tej okazji w kilku miejscach trzeba by byto zlokali-
zowac poszczegolne fragmenty Pisma Swietego pojawiajace sie tekscie.

Mimo Ze wiedza o rajskich drzewach prawdopodobnie jest powszechna, to w re-
cenzowanym wydaniu brakuje szerszego omowienia kulturowego w odniesieniu do
fragmentu ,drzewo tez zZywota, w posrodku raju, takiez tez i drzewo wiadomosci
dobrego i zlego” (s. 71). Ostatnim wymienionym drzewem jest drzewo poznania,
ktore dawato (nieopisane w Bibli)) owoce. W kulturze sredniowiecza i renesansu
utrwalil sie obraz jabtka, m.in. w malarstwie (Jan van Eyck, Hans Memling, Hans
Holbein Mlodszy, Lucas Cranach Starszy). Jak si¢ przypuszcza, jabtko pojawito
sie w wyniku pomytki podczas ttumaczenia Pisma Swietego (przeniesienie znacze-
nia z przymiotnika ,malus [zly]” na rzeczownik ,malus [jabtoni]”). Mozna dodac, iz
w jednym z miejsc, gdzie lokalizowano Eden, na terenach dzisiejszego Azerbejdza-
nu, u podnoéza gor nadal spotyka sie jabtoni niska Malus pumila Mill., ktérej nazwa,
wariantywna jest ,malus paradisiaca L.” Wydawca objasnit tylko ,drzewo zywota”
(s. 71, przypis 21), ale wskazal, iz jest to ‘drzewo dajace zycie’.
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Historia postania Seta do Raju po gatazke z trzema lisSémi réwniez wymagataby
szerszego objasnienia (s. 88), zwlaszcza ze miata ona wplyw na p6zniejszy Postepelk
prawa czartowskiego z 1570 roku?2. Legenda ta znana byla w catej chrzescijariskiej
Europie. W najbardziej rozpowszechnionej wersji wydarzenie to opisywano naste-
pujaco: umierajacy Adam postat syna do Raju po oliwe milosierdzia. Archaniot,
ktorego Set spotkal u wrét Edenu, zapowiada mu przyjsScie Zbawiciela i daje trzy
ziarna pochodzace z drzewa bedacego przyczyna, grzechu jego rodzicéw. Po Smier-
ci Adama potozyt Set ziarna na jezyku ojca. Wyrosty z nich trzy drzewa, ktore po
pewnym czasie potaczyly sie w jedno. Z tego wlasnie drzewa zostanie zrobiony krzyz
Chrystusa. W taki sposob krew Zbawiciela spadnie na czaszke Adama, ojca ludzi,
odkupujac go z grzechow?3. Sa réwniez inne wersje tej opowiesci?t. Z watkiem
drzewa krzyza spotykamy sie tez w polskim folklorze2®. Aby sensownie odnies¢ sie
do owej historii, moze nalezatoby takze skomentowac fragment ,z onym drzewem”
(s. 90), bo to do krzyza, na ktérym umiera Chrystus, poprowadzi przeciez opowies¢
o zasadzeniu gatazki u wezgtowia grobu Adama.

Interesujaca jest rowniez etymologia stlowa ,mezatka”, ktora, Pussman objasnit
tak: ,abowiem jest z meza wzigta” (s. 72), warto sie przy niej zatrzymac.

Z drobniejszych uwag: niektore z przypisow dobrze by bylo rozszerzy¢, np.
Jwieloryby” (s. 69, przypis 20), jako Ze inne znaczenia znajduja, si¢ w Biblii Krélowej
Zofii i w Biblii w przekladzie ks. Jakuba Wujka, w péZniejszych ttumaczeniach
i w tradycji zydowskiej (wieloryb, potwor morski, Lewiatan). Mozna, oczywisScie,
wskazywac takze nieco odmienne sensy lub odmienne synonimy, niz przyjat wy-
dawca (np. stéw: ,przodkiem” {s. 66, przypis 3), zamiast ‘na poczatku’ — ‘wprzody,
najpierw’; ,stawa pospolita” {s. 66, przypis 24, zamiast ‘pogtoska, fama’ - ‘po-
wszechna wiedza, wiadomos¢’; ,przenagabywal” <s. 81, przypis 15), zamiast ‘prze-
sladowal’ — ‘zwodzil’; ,uznawszy” {(s. 84, przypis 9) - ‘poznawszy’ {lecz chyba
cielesnie)), ale sa to juz kwestie dyskusyjne i mniej istotne. Wade stanowi takze
przewaga przypiséw jezykowych i poréwnawczych (odnosnie do wydan) nad rzeczo-
wymi. To jednak wynika¢ moze z przyjetego celu edytorow.

Rekapitulujac: kompleksowe, nowoczesne wydanie Historyi oceni¢ nalezy nie-
zwykle wysoko. Tekst zostat bardzo starannie opracowany, wrazenie robia, tez ob-
szerne, wnikliwe i rzeczowe wstepy, absolutna rewelacja jest odkrycie egzemplarza
z 1685 r. i podanie do druku podobizn kilku edycji. Najnowsze wydanie dziela
Pussmana niewatpliwie przyczyni si¢ do podjecia studiow nad tym popularnym
tekstem i z pewnoscia, zainteresuje nie tylko historykow literatury czy jezyka. To
wspanialy material do badan nad dawna kultura, apokryfami, przektadami Biblii,
ktéry moze pozwoli finalnie odkryé, kim byt autor Historyi - 6w tajemniczy ,Kra-
kowczyk”.

22 Kochan, op. cit., s. 30.

28 Zob. M. Eliade, Traktat o historii religii. Przet. J. Wierusz-Kowalski. Warszawa 1966,
s. 288-289.

24 Zob. np. Podréze Jana z Mandeville. Przel. B. Marcinczak. Wstep, koment. B. Marcinczak,
J. Sokolski. Wroctaw 2013, s. 43.

25 Zob. J. Krzyzanowski, Polska bajka ludowa w ukladzie systematycznym. T. 2. Wyd. 2. Wroclaw,
1963, watek 2445, s. 172.
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THE LATEST EDITION OF KRZYSZTOF PUSSMAN'S “HISTORYJA BARZO CUDNA I KU
WIEDZIENIU POTRZEBNA O STWORZENIU NIEBA I ZIEMIE...” (“THE MARVELOUS
STORY OF THE HEAVEN AND EARTH CREATION...")

The review discusses the latest edition of Historyja barzo cudna i ku wiedzieniu potrzebna o stworzeniu
nieba i ziemie... (The Marvelous Story of the Heaven and Earth Creation..., 1551) by Krzysztof Pussman.
The editors divided the work into three segments: Wstepy (Introductions), Transkrypcje (Transcriptions),
and Podobizny (Images of Editions). The introductions trace the Latin basis of the text, the history of
the piece’s editions, and discuss its graphic and linguistic layers. The second part presents the 161
18" century impressions, and the third part presents images of prints from three versions. The pub-
lishers’ achievement is the discovery of a Moscow 1685 copy of the print. The edition deserves very high
assessment. The remarks put in the review mainly concern comments on the edition in question.
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RADOSLAW T. RUSNAK Uniwersytet Warszawski

,KOCHANOWSKI OKOLICZNOSCIOWY” W ANGIELSKIE SZATY
PRZYBRANY

Jan Kochanowski, OCCASIONAL POEMS. Edited and translated with notes
by Michael J. Miko$§, with a foreword by Roman Krzywy. Bloomington,
Ind., 2023. Slavica Publishers (Indiana University), ss. 98.

W ubieglym roku, przy finansowym wsparciu Instytutu Literatury, ukazat si¢ nie-
wielkich rozmiaréw tomik najwytrwalszego z anglojezycznych ttumaczy poezji Jana
Kochanowskiego, Michaela J. Mikosia'. Po udanym przelozeniu Piesni, Piesni Swie-
tojanskiej o Sobdtce, Trenéw i sporej liczby fraszek postanowit on przyswoi¢ w mo-
wie Szekspira zespot tekstow nie tylko niemajacych dotad swoich catosciowych
translacji, ale i z r6znych powodow trudnych tak dla ich tlumacza, jak i potencjal-
nego odbiorcy. Mocno osadzone w realiach Rzeczypospolitej XVI stulecia poematy
okolicznosciowe Mistrza Jana (taka formuta - ,occasional poems” — stuzy Mikosio-
wi za tytul catosci) wymagaja, sporej orientacji w 6wczesnie zywych sporach Swia-
topogladowych czy w meandrach prowadzonej wtedy polityki, a do ich zglebiania
zniecheca¢ moze i wystepujacy w wielu z nich - daleki od liryzmu Trenéw lub

Wychodzace drukiem od lat dziewieédziesiatych XX wieku przektady tego polsko-amerykanskiego
literata, a zarazem emerytowanego profesora na Wydziale Jezykéw Obcych i Literatury Uniwersy-
tetu w Wisconsin, przypomniano w tomach wydanych w ostatnich latach — zob. J. Kochanow-
ski: Trifles, Songs, and Saint John’s Eve Song. Transl., notes, introd. M. J. Mikos$. Ed., forew.
M. Hanusiewicz-Lavallee. Lublin 2018; Trifles (II), Apothegms, and Chess. Ed., transl.,
notes M. J. Mikos. Lublin 2021.
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niektérych piesni - ton zretoryzowanej przemowy. Latwo uznac¢ datoby sie takie
utwory, jak Pamiqtka Janowi Baptyscie, hrabi na Teczynie, Zgoda, O $mierci Jana
Tarnowskiego czy Jezda do Moskwy (one bowiem, procz Satyra, Proporca albo Hot-
du pruskiegoi Epitalamium na wesele Krzysztofa Radziwitta i Katarzyny Ostrowskiej,
znalazly sie w tomie) ledwie za literackie Swiadectwa czasow, w ktorych powstaty,
przejaw burzliwych rodzimych dziejow, wzglednie towarzyskich wiezéw poety z Sy-
cyny. Tak jednak nie jest. A doceni¢ je szanse bedzie miat zaréwno ten, kto zakosz-
towat w charakterystycznym dla Kochanowskiego syntetyzujacym stylu, mitosnik
jego ogromnej, co krok zdradzanej erudycji, jak i ten, komu bardziej do gustu
przypadly niemate zdolnosci narracyjne poety - tu wyr6znic¢ warto przedstawione
z maestria dzieje piekielnej wyprawy Orfeusza z tekstu epicedium czy mitosno-
-podréznicze perypetie hrabi Teczyriskiego. Nie bez znaczenia wreszcie jest fakt, Ze
wraz z translacjami Mikosia (przynajmniej potencjalnie) poszerzony zostaje, do-
stepny anglojezycznemu odbiorcy, korpus czarnoleskich tekstéw, i to o utwory
niekiedy moze stusznie uznane za przebrzmiale, lecz w epoce, w ktdrej powstaly,
z pewnoscia, cenione i niepozbawione wplywu na otaczajaca je rzeczywistos¢ poza-
literacka. Tym sposobem w Swiadomosci brytyjskiego czy amerykanskiego mito-
Snika polskiej poezji przestanie Kochanowski by¢ autorem kilku - stusznie zreszta
wyréznianych - zbioréw, a odstoni sie przed nim takze nieco inne oblicze tworcy:
zrecznego panegirysty, uzdolnionego epika, zaangazowanego politycznie retora.
Bezposredniej inspiracji tomu Mikosia szuka¢ nalezy w opublikowanej przez
Wydawnictwo Naukowe ,,Sub Lupa” w ramach warszawskiej serii ,Biblioteka Dawnej
Literatury Popularnej i Okolicznosciowej” (t. 23) antologii Poematy okolicznosciowe?.
Zgadzaja, si¢ zarowno ich zawartos¢ — cho¢ nie sam uklad tekstow - jak i tytuty,
ktérymi oba zbiory opatrzono. I choé formula ,poematy okolicznosciowe” do nie-
dawna jeszcze szerzej w literaturze przedmiotu nie funkcjonowata - tom Romana
Krzywego uznaé¢ wlasciwie wypada za wehikut do jej spopularyzowania — dobrze,
jak sadze, stuzy wewnetrznemu uszeregowaniu czarnoleskiego dorobku, zwlaszcza
gdy rzecz dotyczy niepowiazanych w spojne zbiory, lecz czesto i osobno wydawanych,
dtuzszych tekstow poetyckich. Wybrany przez polskiego edytora tytul nie tylko
uzasadnia fakt znalezienia sie antologii w tak, a nie inaczej ukierunkowanej serii,
ale objac tez pozwala swym zakresem stosunkowo wiele z owych poematéw, ktorych
gatunkowa przynalezno$é¢ byta nb. tematem jednej z wczesniejszych monografii
Krzywego3. W efekcie poza zasiegiem wzroku najpierw rodzimego edytora, pozniej
inspirujacego sie nim ttumacza pozostato ledwie kilka, niespelniajacych wymogu

J. Kochanowski, Poematy okolicznosciowe. Oprac. R. Krzywy. Warszawa 2018. Dalej do
pozycji tej odsytamy skrétem P. Ponadto w przytoczeniach z ttumaczern Mikosia postugiwac si¢
bedziemy nastepujacymi odnos$nikami: B = The Banner or the Prussian Homage; C = Concord,
D = On the Death of Jan Tarnowski; E = Epithalamium; 1 = Incursion into Muscovy; M = Memorial;
S = Satyr or the Wild Man. Liczby po skrétach w wydaniu angielskim oznaczaja wersy, w przypad-
ku polskiego wskazuja, stronice. Warto tu nadmienié, Ze zasadnicza czes¢ Satyra przesunigta jest
u Mikosia o 16 wersow do przodu w stosunku do edycji w opracowaniu Krzywego, jako ze ten
drugi stosuje odrebna numeracje wzgledem dedykacji poematu.

R. Krzywy, Sztuka wyboréw i dar inwengcji. Studium o strukturze gatunkowej poematéw Jana
Kochanowsliego. Warszawa 2008.
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okolicznosciowosci, tekstow: Zuzanna, Szachy, Muza, Marszatek, Monomachija
Parysowa z Menelausem, Epitalamium (przektad z Katullusa) i Broda.

O silnych zwiazkach Occasional Poems z wczesniejsza, o 5 lat edycja Krzywego
dostatecznie mocno swiadczy i to, Ze poprzedzit on tom Mikosia kompetentnym
wstepem do lektury. Po caloSciowym, dazacym do syntezy nakresleniu postaci Mi-
strza Jana i uzasadnieniu jej wyeksponowanej pozycji wsrod rodzimych poetow wie-
ku XVI przechodzi badacz do szczegotowych uwag na temat kolejnych tekstow
zawartych w ksiazce. Cho¢ to na pozér nieco przetadowane informacjami fragmen-
ty, dobrze stuza ogélnemu rozumieniu utworéw, ktérych dotycza, i ktore bez podob-
nej introdukceji - czy to w zwiazku z historyczno-politycznym umocowaniem, czy
z trudna w odbiorze erudycyjnoscia - pozostatyby nieczytelne*. Takie, a nie inne
zagospodarowanie stowa wstepnego, dostarczajacego potencjalnemu czytelnikowi
dos¢ solidnej wiedzy o Kochanowskim, zasadne wyda sie, gdy uwzglednimy nad-
zwyczajna, zdawkowosé komentarzy, umieszczonych bezposrednio pod tekstami
tlumaczen. I cho¢ wyraznie widagé, iz wlacza w nie Mikos ustalenia Krzywego, ich
charakter przypomina raczej rozwiazania, jakie w swych edycjach obral Julian
Krzyzanowski. Sa, krétko rzecz ujmujac, objasnienia Amerykanina nie tylko zwie-
zle, ograniczone do elementarnych jedynie informacji, ale tez wyjatkowo nieliczne,
dotyczace niemal wylacznie miejsc, ktorych nie datoby sie zby¢ milczeniem. W re-
zultacie szczegdlnie mocno domagajaca sie ich Jezda do Moskwy ma u Mikosia
39 przypis6w, podczas gdy w edycji dla przekltadu wyjsciowej jest ich az... 257.

Latwo zrozumie¢ decyzje Mikosia, by w tomie po raz pierwszy prezentujacym
okolicznosciowa, tworczos¢ Mistrza Jana anglojezycznemu odbiorcy ograniczy¢ sie
do ledwie lakonicznych objasnien rzeczowych, z drugiej strony jednak odczu¢ da
sie pewien niedosyt, iz tak niewiele z owego historyczno-kulturowego zaplecza
Zgody, Satyra czy Jezdy do Moskwy ujawnia sie czytelnikowi. Zrodzone z konkret-
nej — politycznej czy towarzyskiej — potrzeby utwory, jakie znalazly sie w tomach
opracowanych przez Krzywego i Mikosia, w unikatowy sposob oddaja, pulsacje ro-
dzimej rzeczywistosci doby renesansu; epoki, w ktorej poezja okolicznosciowa zy-
skata status pelnoprawnego uczestnika prowadzonych 6wczesnie dyskusji nad
najbardziej pozadanym ksztaltem wspoélnego, polsko-litewskiego parnstwa. Zanu-
rzona w hic et nunc Kochanowskiego, nie rezygnuje ona zarazem, nawet jezeli stu-
zy Scisle okreslonym celom, z godnych poety-klasycysty refleksji o charakterze
uniwersalnym. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze przedstawiona, tutaj wielowymiarowos¢
datoby sie w jakiej$ mierze zaprezentowac i Srednio rozeznanemu w realiach wezes-
nonowozytnej Polski obcokrajowcowi, warunkiem czego wydaje si¢ dostarczenie
mu odpowiedniej wiedzy z roznych dziedzin w specjalnie ukierunkowanych w tym
celu objasnieniach. I nawet jesli na podobne przedsiewziecie Miko$ sie nie zdecy-
dowat (jego zamierzeniem jest, jako sie rzekto, udostepnienie swojemu odbiorcy
XVI-wiecznych tekstéw na najbardziej podstawowym poziomie), warto mie¢ nadzie-
je, ze zaproponowana formute edycji przyjmie thumacz w jakims kolejnym, uwzgled-
niajacym inny typ czytelnika, wydaniu®.

4 Zastanowi¢ sie natomiast warto by moze nad rola, jaka w tym kontekscie odgrywaja, poszczegdlne
kilkuzdaniowe wprowadzenia do konkretnych utworéw, dublujace niekiedy informacje ze wstepu.
5 Aby jednak, gdy idzie o objasnienia pomieszczone w tomiku Mikosia, zej$¢ na poziom konkretow,
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Przechodzac do kwestii translatorskiego warsztatu Mikosia, zaznaczy¢ wypada,
ze nie stosuje on w swych przektadach archaizacji. To raczej jego konsekwentnie
ujawniana strategia — wspodtczesna, angielszczyzna, oddaje on czarnoleskie treny,
piesni badz fraszki. Cos, co razi¢ moze ucho jezykowego ortodoksa czy po prostu
tego, komu bliski jest poetycki styl Kochanowskiego, ma swe glebokie uzasadnienie.
Thumacz nie stawia sobie bowiem za cel przeorganizowania wczesnonowozytnego
kanonu literatury swiatowej — ten, mimo wszelkich préb w tym zakresie, z duzym
prawdopodobieristwem juz na zawsze pozostanie nienaruszony® - ale udostepnienie
swemu czytelnikowi nieznanych dotad szerzej tekstow cenionego przez siebie au-
tora. Wznoszenie kolejnych barier miedzy przektadanym utworem a jego ewentu-
alnym dzisiejszym odbiorca bytoby, wobec tylu innych pozaliterackich przeszkod,
dzialaniem pozbawionym sensu, czyniacym efekt koricowy przedsiewziecia niemal
hermetycznym.

To, co trzeba jednak bez watpienia oddaé¢ Mikosiowi, to jego nadzwyczajne ucho
do poezji i ogromny, podparty wieloletnia praktyka, talent rymotworczy. Nie tylko
udaje sie badaczowi nie uroni¢ niczego z czesto zawile prezentowanej przez Kocha-
nowskiego tresci, ale i z duza swoboda, wynajduje on odpowiadajace oryginatowi
pary rymowe; i to tak, Ze czytelnik nie zauwaza rozwlekania okreslonych fraz czy
ich nadmiernego przykrawania. Niekiedy ratunek w trudniejszych miejscach przy-
nosza, rymy niedoktadne: ,Mycenae” - ,lately” (D 117-118); ,blabber” — ,older”
(S 13-14); ,mitre” — ,master” (B 143-144); ,regiments” — ,presence” (I 129-130).
Gdzie indziej zaskakuje Miko$ zestawieniami nieoczekiwanymi, zdradzajacymi
rymotworcza, maestri¢ thumacza, opartymi czy to na obco brzmiacych nomina pro-
pria, czy to na nie w pelni zaadaptowanych przez angielszczyzne zapozyczeniach:
Llike the sea” — ,readily” (S 147-148); ,Leipzig” - ,bisphoric” (S 201-202); ,adieu” -
Lcrew” (M 97-98); ,the enraged sea” — ,approaches lately” (M 169-170); , propose” —
.Lemnos” (B 7-8). A o wyjatkowym wyczuciu dZwiekowej warstwy tekstu przez
Mikosia dodatkowo swiadczy udana préba zachowania instrumentacji zgloskowej
wplecionej w stowa przedsmiertnej skargi Teczyriskiego z poswieconej mu Pamiqgt-
ki. Pojmany przez Durczykéw bohater moéwi: ,Nie bylem tak szczesliwy, a me
prosby prézne /Rozniést nieunoszony wiatr na morze rézne” (P 136; podkresl.
R. T. R\). W anglojezycznej wersji poematu wypowiedZ ta brzmi w taki oto sposob:

wskazmy miejsca, ktére nawet przy uwzglednieniu konwencji przyjetej przez thumacza wydaja, sie
z punktu widzenia czytelnosci przektadanych przezen utworéw nieco, by tak rzec, ,niedokomen-
towane”. Do takich nalezy bez watpienia zartobliwy passus o rzekomym pokrewienistwie Iwana IV
z Oktawianem Augustem (,The fourteenth descendant of Roman emperor / Augustus”, 1 75-76) czy
poczyniona w tym samym tekscie Jezdy aluzja do poslubionej Zygmuntowi II, w atmosferze skan-
dalu, Barbary Radziwittéwny:

Not only from the male, but also female side

As they wore on their heads princely crowns, alongside

The royal ones [...]. [I 163-165; podkresl. R. T. R.]

Oba odnotowane niedostatki zrekompensowa¢ ttumacz usituje, dopowiadajac w przypisie, ze wy-
mienione obok siebie w tekscie poematu Okowce i Sielizarowo spalono tego samego dnia (s. 49).

6 Na stosunek wspétczesnych tlumaczen rodzimej klasyki do swiatowego kanonu wskazuje
W. Szwebs wartykule ,Treny” Jana Kochanowskiego w angielskich przektadach (,Przekladaniec”
2012, nr 26, s. 315).
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+] was not very lucky and my useless pleas / The unbrindled wind scattered
over remote seas” (M 253-254; podkresl. R. T. R.).

Dowod6w swojej wrecz pedantycznej skrupulatnosci daje Miko$ az nadto, dba-
jac, by —jesli to mozliwe — przekazac nie tylko sens poszczegdlnych sformutowan,
ale i doktadny porzadek syntaktyczny poszczegélnych wypowiedzi. Honoruje wy-
stepujace w oryginale anafory: ,Trzykro¢ z portu na morze nawa wychodzila, /
Trzykroc zasi¢ do brzegu nazad si¢ wrocila” (P 131) — , Three times the vessel saled
fromthe port to the sea, / Three times it retreated to the shore speedily” (M 169-170);
,1 Bakchus wartoglowy, i Milos¢ niestata. / I wy, ktérych piszczatki tagodnie stu-
chaja, / I wy, ktérym si¢ strony tagodne stuchaja” (P 245) - , Also imprudent Bacchus
and inconstant Love. / Also you, playing tones that make a soothing sound, / Also
you, plucking strings that still loudly resounds” (E 24-26). Oddac¢ usituje zdarzajace
sie anadiplozy: ,rozpuszczajac potezne zagony. / Zagony, ktore zboza oraczom nie
nosza” (P 270-271) -, Of letting your mighty cavalry attack his land. / The land that
does not produce grains for the plowmen” (I 192-193). A jesli natknaé¢ sie¢ nam
przyjdzie u Kochanowskiego na enumeratio, niemal pewni by¢ mozemy, Ze t¢ sama,
kolejnos¢ wyliczenia zachowa tlumacz i w swej wersji tekstu: ,Aryjus, / Marcyjon,
Samosaten, Manech, Nestoryjus” (P 153) - ,Arius, / Marcion, Samosatus, Mani,
Nestorius” (C 87-88); ,Krole, wojska, hetmani, rzeki, miasta, grody” (P 217) - ,Kings,
armies, hetmans, rivers, towns, fortifications” (B 56); ,Rzeki, jeziora, dwory, miasta
[...]” (P 271) — ,rivers, lakes, halls, towns [...]” (I 198).

W niektorych wszakze miejscach pewnym zmianom ulega znaczeniowa strona
przektadanych tekstow. Zazwyczaj rzecz dotyczy wyrazéw, dla ktérych z racji kul-
turowych réznic miedzy Polska a Anglia badZz Stanami Zjednoczonymi trudno
znaleZ¢ bezposredni leksykalny ekwiwalent. Wspomnijmy tu np. o ,gregoriankach”,
immatrykulowanych w dzien sw. Grzegorza (12 III) ubogich uczniach szkét elemen-
tarnych, ale i o wspomagajacych ich kwesta nauczycielach (P 188-189, przypis do
w. 268), w Satyrze — uosobieniu prawdziwej nedzy. Nie roztrzasajac zanadto, czy
datoby sie znalez¢ w kulturze anglosaskiej jakis adekwatny wobec ,gregoriankow”
termin, uzy¢ postanawia Mikos, niezbyt moze Sciste, lecz w wystarczajacej mierze
oddajace sens stéw Kochanowskiego sformutowanie ,impoverished professors”
(S 284). Tam jednak, gdzie o angielski ekwiwalent wzglednie tatwo, Smiato po nie-
go siega: stad w miejsce ,grzywny” (P 189, w. 270), dawnej rodzimej waluty, pojawia
sie ,szyling” (,ten shillings”, S 286), ,hrabiego” (P 109) zastepuje ,,count” (D 129),
a ,dijake” (P 286) - peryfrastyczny w stosunku do niego , prince’s secretary” (1 351)7.

Dostrzec da sie ponadto u Mikosia tendencje do ukonkretniania okreslonych
sformutowan. Raz jej ofiara staje sie ten czy 6w poetyzm, gdy ,lizaca” (P 290) w teks-
cie polskim wojskowe obozowisko rzeka Czerecha w ttumaczeniu ledwie je obmywa
(,washing over your site”, 1 384), raz mitologizm (,trojaki Neptun” <P 233) to w oma-
wianej translacji ,three seas” (B 204)), natomiast sformutowanie odnoszace sie do
astronomii (,Siedmia Tryjonéw” (P 247, 269) dwukrotnie pod piérem ttumacza
przyjmuje forme ,northern territories” (E 54; 1 162)). Od dawno porzuconej nazwy

7 Dziwnym trafem zachowac decyduje sie thumacz wymieniona w Satyrze forme ,sejm” (P 188, w. 258).
Czyni to pewnie w poczuciu specyfiki polskiego systemu parlamentarnego na tle istniejacych w XVI-
-wiecznej Europie rozwiazan ustrojowych.
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rzeki woli on zas te wspotczesna (,0d Termodonta” (P 228) - ,from the Te[r]-
me” (B 164)). Niekiedy za$ nazwania rzeczy wprost domagaja, sie uzyte w tekscie
polskim frazeologizmy: ,Tych nie odstapie, by mi tuz miata spasc¢ gtowa” (P 183) -
I will not renounce them, till the funeral knell’ (S 198); ,A dawszy sobie po tbu,
potym sie jednali” (P 119) — ,And soon after winning, were no longer adverse” (M 24);
L,Niemcom $miech oddali” (P 237) - ,they settled with German the score” (B 259).
Odnotujmy przy okazji i zgrabnie przelozona nazwe ,Preczystych Okowcow” (P 280),
miejscowosci z zabytkowa, cerkwia ku czci Najswietszej Maryi Panny (w przektadzie
Mikosia: ,Okowce, town of God’s Mother” {I 293)), zreczne oddanie ksztattu ,pioru-
na slepego” (P 264) (,an impetuous fireball’, I 103) czy poprawiony za tekstem bi-
blijnym passus o pochodzeniu cztowieka: ,Ktérego ulepiono, nie wiem jako, z btota?”
(P 108) - ,Who was fashioned, I do not know how, from the dust?” (D 124).

Wskazmy jeszcze miejsca z roznych powod6éw mniej szczesliwie przetozone czy
z jakichs innych wzgledow nieco kulejace, gdyz i one znaleZ¢ sie¢ winny w kazdej
prawdziwie rzetelnej recenzji. Tak wiec zaciera ttumacz charakter alegoryczny
wzmiankowanej w Satyrze ,bystrej Popedliwosci” (P 196, w. 341) - ,unidisguised
happiness” (S 357), ,Krepak”, dawne okreslenie Tatr, uznaje Mikos w swoich objas-
nieniach ledwie za jeden z ich szczytéw, ponadto dos¢ oglednie traktuje takie ele-
menty starodawnego zolnierskiego wyposazenia jak ,telej” (P 249) (zakladany pod
zbroje ocieplany kaftan (P 318) staje sie w angielskiej wersji ,tunika”) i ,granat”
({P 171, w. 45) stuzaca do ktucia bron biata {P 305) to u Mikosia ,topér wojenny”).

W kilku wreszcie miejscach zatraca sie dosc¢ istotny element tresci przektada-
nych na angielski sformutowari. WeZzmy np. jedne z poczatkowych fraz O $mierci
Jana Tarnowskiego. Zwracajac sie do pograzonego w zalu syna zmartego hetmana,
suponuje mianowicie Kochanowski, ze duzo bardziej — niz wlasnej poniesionej
szkody - Jan Krzysztof, jako dobry patriota, zatluje straty, ktéra wynika stad dla
calej ojczyzny: ,Lecz jesli cie dobrze znam, nie tylko swej szkody, / Ale snadZ spél-
nej zatujesz przygody” (P 100). W tlumaczeniu nie ma mowy o dwojako definiowa-
nych powodach rozpaczy, wspomina si€ jedynie o skupionej wokét mtodego zatob-
nika wspélnocie ptaczacych: ,Yet if I know you well, you don't suffer alone, / But
probably with others in pain you bemoan” (D 17-18). Nieco dalej z kolei, gdy prze-
chodzi poeta do wyliczania mnogich przymiotéw zmarlego, pada taka oto, odnosza-
ca sie do nierealizowalnej juz wizji przysztosci, fraza: ,Wzieta nam [Smier¢] meza
tego, ktory przez swe cnoty / Mogt byt jeszcze przywroci¢ on dawny wiek ztoty”
(P 103). U Mikosia niby wszystkie elementy tresciowe zdania znalazly sie na swoich
miejscach, tyle ze umkneto gdzies, co doktadnie przyblizy¢ miato szanse na zakosz-
towanie przez wspotczesnych poecie Polakéw stanu powszechnej szczesliwosci — tym
czyms, wedle tekstu epicedium, winny by¢, oczywiscie, cnoty zmartego: ,[Death]
Took away from us this man, who virtuous and sage, / Could have even restored
that bygone golden age” (D 51-52).

O ile oba przedstawione przypadki uzna¢ trzeba za oparte na zupelnych niu-
ansach - a fakt, ze dla zegzemplifikowania translatorskich uchybiert Mikosia zmu-
szeni jestesmy przywolywac tego rodzaju potkniecia, dowodzi, jak wysoki poziom
zgodnosci z oryginatem reprezentuje omawiany tom - o tyle kolejne z miejsc wartych
tu odnotowania zakwalifikowa¢ wypadaloby jednak jako btad rzeczowy. Mamy
bowiem na mysli komentarz, ktérym opatrzono wers 63 Epitalamijum na wesele
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Krzysztofa Radziwitta i Katarzyny Ostrowskiej. Nadzwyczajne umiejetnosci jezdziec-
kie adresata utworu komplementuje sie tam przywoltaniem dwu mitycznych mto-
dziericéw, Folusa i Eurytusa; ich synergia z cialami dosiadanych przez nich koni
sprawiatla, iz w oczach postronnych wydawali si¢ z nimi jednoscia;: ,Tak Folus, tak
Eurytus na koniech siadali, / A prostakom sie zdato, Ze z nich wyrastali” (P 248).
W ten spos6b, idac za euhemerystyczna, prezentowana, choéby przez Palefatusa,
wersja, mitu (P 248, komentarz do w. 63-64), objasnia Kochanowski zrodzenie sie
niegdy$ wiary w centaury. Cho¢ trudno mie¢ zastrzezenia do przekltadu dokona-
nego przez Mikosia — stosowny passus brzmi u niego nastepujaco: ,,So did Pholus,
so Eurytus mount their steeds and ride, / And bumpkins seemed to think they grew
fromthe horseside” (E 63-64) — to pewne watpliwosci budzi wspomniany komentarz,
gdzie czytamy: ,Pholus was a centaur, with an upper body of a human and a lower
body and legs of the horse. Eurytus was one of the giants [Pholus byt centaurem
z gorna, czescia, ciata cztowieka i dolna czescia ciata oraz nogami konia. Eurytus
byt jednym z gigantéw]” (s. 31). O ile za zasadne uznaé nalezy samo objasnienie,
czym byli mityczni centaurowie (wymusza to poniekad profil modelowego odbiorcy
ttumaczenia; u Krzywego, jak tatwo sie domysli¢, sam wyglad tychze istot potrak-
towany zostaje jako oczywistosc), o tyle identyfikacja drugiego z wymienionych
jako giganta wydaje sie btedna. Zaréwno bowiem giganci, jak i zwiazany z nimi mit
o wojnie z bogami olimpijskimi nie maja wiele wspélnego z prowadzonym przez
poete wywodem. Bez watpienia natomiast tak Folus, jak i Eurytus (czy raczej Eu-
rytion) to imiona centauréw. W przypadku drugiego z nich, tego bardziej proble-
matycznego, chodzi¢ moze nawet o dwoch réznych przedstawicieli owego rodu.
Jeden z nich mialby naleze¢ do feralnego, sproszonego przez Pejritoosa, grona
weselnikow, ktore napastowac usitowato panne mioda, Hippodameje, wywolawszy
tym samym stawetna béjke z Lapitami. O drugim pisze Pierre Grimal, Ze zginat
z reki Herkulesa, probujac posiasé niejaka Mnesymache, corke Dessamena®. Latwo
tez dociec Zrodia popemionej pomytki: Julian Krzyzanowski za giganta uznaje Eu-
rytusa®.

Wsrod istotnych korzysci wynikajacych z zaistnienia w czytelniczym obiegu
calosciowych przekladow danych utworéw na jezyk angielski jest — teoretyczna
przynajmniej'® - normalizacja sposobu, w jaki sie je tytutuje!!. W efekcie solidne-
go zakorzenienia lata temu dokonanych translacji nikt dzi§ chyba nie napisze
o zbiorze Piesni Jana Kochanowskiego Chants, Fraszek - Titbits (ich utrwalone

Eurytion. Hasto w: P. Grimal, Stownik mitologii greckiej i rzymskiej. [Red. nauk. J. Lanowski.
Przet. M. Bronarska i in.)]. Wyd. 2. Wroctaw 1990, s. 96.

9 J. Krzyzanowski, przypis dow. 63. W: J. Kochanowski, Dzieta polskie. Oprac. J. Krzy-
zanowski. Warszawa 1980, s. 838.

Bedac wszakze w tej kwestii realistami, przyznajmy, Ze nad najlepszymi nawet przektadami goru-
ja tu popularyzujace wiedze media cyfrowe, na czele z ta globalna skarbnica informacji, jaka,
stata sie w ostatnim czasie Wikipedia. I to do niej zapewne zajrzy w pierwszym odruchu badacz,
ktéry przygotowuje ttumaczenie swojego tekstu na jezyk Ch. Marlowe’a.

1 Przytrafilo sie to nie tak dawno acinskiemu dramatowi Sz. Szymonowica Castus loseph (Wyd.,
przel., oprac. I. Bogumitl. Red. nauk. Z. Gtombiowska. Lublin 2019), ktéry w pierwszym
od stuleci polskim ttumaczeniu zyskat tytut Niewinny Jézef (w literaturze przedmiotu czesto zwa-
ny byt on ,czystym”).
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wspotczesnie nazwy to odpowiednio Songs i Trifles), Sobétka zas, z duzym praw-
dopodobienstwem, figurowaé bedzie jako Saint John’s Eve Song, cho¢ akurat przy
ostatnim z wymienionych przypadkéw wyrazi¢ naleZy raczej pewne ubolewanie
z racji tego, ze przyjeta forma eksponuje, miast poganiskich, niewystepujace witas-
ciwie w czarnoleskim cyklu chrzescijaniskie konteksty czerwcowego swieta. Casus
ujetych w tomie Mikosia tekstow Kochanowskiego jest zgola inny. Znajdowaly sie
one zawsze, jak fatwo odgadnag, na zdecydowanym marginesie rodzimego literatu-
roznawstwa uprawianego za granica. Wobec incydentalnego ich przywotywania
i wynikajacego stad braku dostatecznie utrwalonej normy, cheacy pisa¢ o Proporcu
czy o Zgodzie autor zmuszony byt badz to przejac zastana u ktoéregos z poprzedni-
koéw forme, badZ — nierzadko — wychodzié z wlasna translatorska propozycja. Efek-
tem opisanego stanu rzeczy jest spory chaos w tej materii, uwidoczniajacy sie
chociazby w anglojezycznym hasle ,Jan Kochanowski” w popularnej Wikipedii.
Czes¢ wzmiankowanych tam dzietl ma po jednym, utrwalonym przez uzus, tytule
(The Banner or the Prussian Hommage, The Dismissal of Greek Envoys, Songs), inne,
przyktadowo Fraszki, figurujace tam jako Epigrams, naczekaé sie musza, jeszcze na
bardziej adekwatny wzgledem siebie tytut Trifles, w przypadku pozostalych zas
zachodzi zupelnie jawne juz nazewnicze rozchwianie (Treny to Threnodies, ewen-
tualnie Laments). Catkiem niematej reszcie zadowoli¢ by si¢ naleZato formami w ich
rodzimym, nadanym przez poete, brzmieniu'2. W stosunku do zamieszania wyste-
pujacego w tej kwestii translatorski tomik Mikosia wnosi nadzieje na jej znaczace
uporzadkowanie, tym bardziej Ze poszczegdlne propozycje, jakie on tu przedklada,
wydaja, sie poparte glebsza, siegajaca po istote tekstu refleksja filologa i choéby stad
oceni¢ nalezy je wysoko.

Nie kazdy oczywiscie z przypadkéw domaga sie dodatkowych roztrzasan. Prze-
ciwnie, wiekszos¢ tytuléw z uzytych w omawianym zbiorze sprawia wrazenie nie-
problematycznych, a o niektérych powiedzie¢ mozna nawet, Ze zdotaly sie juz
nieco zadomowi¢ w praktyce naukowej. Pewnego komentarza dopraszaja si¢, w na-
szym odczuciu, tak naprawde dwa z nich: jeden mniej, drugi nieco bardziej dysku-
syjny. Pierwszy stanowi Zgoda, we wczesSniejszych opracowaniach wystepujaca
m.in. jako Accord tudziez Harmony'3, u Mikosia noszaca tytut Concord. I to wiasnie
uzyte przez niego odwotanie do rzymskiej bogini wydaje sie najszczesliwsze. W prze-
konaniu tym utwierdza prozopopeiczny charakter utworu (sktada sie nan wypowiedZ
upostaciowionej Zgody) oraz kontekst tacinskiej ody IV z Lirycorum libellus, gdzie -
tozsama z bohaterka, poematu méwczyni okreslona zostaje mianem ,Concordii”.
Z obu wspomnianych, alternatywnych wobec wskazanego tu tytuléw relatywnie
najblizsza mu jest wersja Harmony; Harmonia, zona Kadmosa, to przeciez grecka
odpowiedniczka Concordii, cho¢ z uwagi na zakorzenienie czarnoleskiej Muzy nade
wszystko wsrod poje¢ kultury laciniskojezycznej wybor dokonany przez Mikosia
sprawia wrazenie bardziej trafnego. Potwierdzenia stusznosci propozycji wysunie-
tej przez niego nie trzeba zreszta, szukac az w Ksiqzeczce lirykéw — podpowiada go
dostatecznie czytelnie widniejaca na karcie tytutowej zbioru rycina z wyobrazonym

12 Zob. na stronie: https: // en.wikipedia.org/wiki/Jan_Kochanowski (data dostepu: 10 VII 2023).
13 Zob. ibidem. - J. Krzyzanowski, A History of Polish Literature. Transl. D. Ronowicz. War-
szawa 1978, s. 75.
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na niej bertem i otaczajaca je gromada wron oraz z wzieta z Salustiusza sentencja;
»Concordia res parvae crescunt, / discordia — maximae labuntur [Zgoda rosna mate
sprawy, niezgoda najwieksze sie rozpadaja, P 142]"!4. Chybiony w tym kontekscie
wydaje sie natomiast, odnotowany przez Wikipedie, Accord, jako ze pozbawiony jest
zupelnie zwiazkoéw z mitologiczna, boginia Zgody, za to z pewnoscia, bardziej znajo-
mo brzmie¢ moze w uszach przecietnego uzytkownika angielszczyzny; przymiot ten
zreszta, Accord dzieli z Harmony.

Duzo zawilej przedstawia si¢ sytuacja Pamiatki Janowi Baptyscie, hrabi na
Teczynie, co wiaze si€ z polisemia wyrazu umieszczonego w niej na poczatku tytu-
tul, Stownik polszczyzny XVI wieku podpowiada, ze za podstawowe znaczenie
~pamiatki” uzna¢ nalezy ,Pamietanie i to, co sie pamieta, wspomnienie [...]"'6. To
pierwszy z pieciu wskazanych w tym hasle sensow. Czy moglby zatem tytul czar-
noleskiego poematu dotyczy¢ samego faktu wspominania, snucia melancholijnej
historii o mtodym Teczyriskim, poczawszy od jego lat najmtodszych po gorzka $mieré¢
w duniskiej niewoli? Gdyby tak miato by¢, za najwlasciwszy odpowiednik polskiego
tytutu uznac by trzeba, przyktadowo, Remembrance albo Recollection. Ale jest i inna
opcja — sugeruje ja, to uzycie interesujacego nas leksemu, ktore znalazto sie w Tre-
nie XIII. Szykujac sie do pochéwku corki, wydaje w utworze Kochanowski taka, oto
dyspozycje: ,Tu mi kamieni, murarze, ciosany potézcie, / A na nim te nieszczesna
pamiatke wydrézcie” (w. 15-16)'7, po ktorej to dyktuje przeznaczone dla Orszuli
epitafium. Bylaby zatem ,pamiatka” réwniez utworem stanowiacym czyjes po-
Smiertne upamietnienie, i réwniez te ewentualnos¢ przewiduje Stownik polszczyzny
XVIwieku, zakwalifikowawszy oba wskazane tutaj przypadki do drugiego z uwzgled-
nionych przez siebie sensow: ,Cos, co upamietnia, nie pozwala zapomniec |...]"18,

Zob. réwniez komentarz do tego miejsca — P 142.
15 Problem nakresla i omawia Krzywy (op. cit., s. 196-198).
16 M. Plopielarskal, Pamiqtka. Haslo w: Stownik polszczyzny XVI wieku. Red. M. R. Mayenowa.
Komitet red. J. Bartminski [iin.]. T. 23. Warszawa 1995, s. 50.
17 J. Kochanowski, Tren XIII. W: Treny. Wyd. 13, zmien. Oprac. J. Pelc. Wroctaw 1972, s. 24.
BNI1.
18 Plopielarskal, op. cit.,, s. 54. Poniewaz jednak autorzy Stownika polszczyzny XVI wieku nie
odnotowuja, innych, wykraczajacych poza dzieto Kochanowskiego, uzy¢ ,pamiatki” w owym lite-
rackim sensie, sformulowane przez nich szczegétowe definicje: ,Utwér poswiecony zmartemu”
(o utworze ku czci Teczyriskiego) oraz — zawezona wzgledem niej — ,napis nagrobny” (o epitafium
z Trenu XIII), uzna¢ nalezy za mato zasadne (ibidem, s. 55). W obu przypadkach znajduje poeta
w stosunku do swych tekstow (jednego istniejacego samodzielnie, drugiego wlaczonego w inny),
zaledwie odpowiednie — w swoim przekonaniu - nazwy w szerszym przedziale semantycznym, jakim
jest ‘rzecz stanowiaca upamigtnienie’. Owo niestuszne, naszym zdaniem, ukonkretnienie przejmu-
je Stownik polszczyzny Jana Kochanowskiego (Red. M. Kucata. T. 3. Krakéw 2003, s. 400).
Co innego przypadek utworéw jawnie nawiazujacych do dorobku Jana z Czarnolasu, tych, ktére
wymienia w swojej ksiazce Krzywy (op. cit., s. 198): J. Bielskiego, Sz. Slaskiego, S. Petrycego
z Pilzna. Autorzy ci przejeli mianowicie, i do jakiego$ stopnia upowszechnili, owo znaczenie zacies-
nione do tekstow poetyckich o okreslonej kommemoratywnej funkcji, jakie nadat ,pamiatce” rene-
sansowy arcypoeta, co przywodzi na mysl nieco kariere leksemu ,fraszka”, rowniez wtaczonego przez
Kochanowskiego w krag semantyczny poezji. Warto wszak dodaé, ze w przeciwieristwie do ,fraszki”
trudno dopatrywac sie w tym przypadku intencji potraktowania ,pamiatki” w kategoriach terminu
genologicznego: zbyt odlegte tematycznie sa od siebie teksty, w ktorych tytule ona widnieje. A ze na
ustanowieniu nowego gatunku nie zalezy i samemu Kochanowskiemu, zdolnemu - jak wiemy — do
dosé natarczywego (jak bySmy dzisiaj powiedzieli) ,brandingu”, gdy rzecz dotyczy wykoncypowane-
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O tym jednak, Ze polisemiczna gra — ktorej elementem stala sig¢ czarnoleska
Pamiatka — moze sie koriczy¢ odmiennie, swiadczy krétki passus z poczatkowej
partii utworu (w. 5-8):

Beda drudzy twem kosciam gréb zacny budowac
I twarz twoje w miedzi la¢, i w marmurze kowac,
Miedzy ktéremi snadzZ tez miejsce beda miaty
Rymy moje - na tasce bogin aby trwaly. [P 117]

Strofy sktadane przez siebie ku czci zmartego druha kojarzy poeta z innymi,
wykonanymi z materiatu duzo trwalszego anizeli papier, sposobami uhonorowania
Teczynskiego. Nie jest wszakze 6w utwor z nimi tozsamy, tak jak dedykowane Or-
szuli epitafium nie stanowi, znaczacego miejsce jej pochéwku, ,kamienia [...] cio-
sanego”, a zosta¢ ma na nim zaledwie ,wydrozone”. Nie ulega wiec Kochanowski
tym razem pokusie, by da¢ do zrozumienia, Ze firmowane przezen literackie dzieto
jest w istocie czym (lub kim) innym, jak dzieje sie to w przypadku ,przywiedzione;j”
przed oblicze Elzbiety Radziwittowej ,po prostu przybranej” (w. 9) Zuzanny'°. A nie
mniej wyrazistego przyktadu de facto tego samego zabiegu dostarcza uwzgledniony
w tomie Mikosia Proporzec albo Hotd pruski, w ktérym oferuje sie niewymienione-
mu z nazwiska hetmanowi:

Nie zbroje kowana w Lemnie
Albo tarcz nieprzetomiona,
Od Cyklopow urobiona,

Lecz proporzec pieknie tkany

I z Helikonu podany
Od cérek wdziecznej Pamieci, [P 211-212, w. 8-13]

Jak w tym kontekscie oceni¢ decyzje ttumacza, by odpowiednikiem rodzimej
Pamiqtki stat sie w angielskim przektadzie Memorial? Przede wszystkim 6w leksem
wydaje sie o tyle ,bezpieczny”, o ile swym semantycznym zakresem obejmuje naj-
rozniejsze, takze piSmienne wlasnie, sposoby upamietniania. Ten szeroki sens
wyrazu zawrzec¢ daloby sie w definicji: , something by which the memory of a person,
thing, or event is preserved [cos, za posrednictwem czego przechowana zostaje pa-
miec o osobie, rzeczy badz wydarzeniu]"?°. I cho¢ zaraz pozniej oksfordzey leksy-
kografowie, na ktérych sie tu powotujemy, dopowiadaja, iz za najbardziej reprezen-
tatywne memorialy uchodza, w angielszczyZznie wzniesione z jakiejS konkretnej
okazji pomniki (,a monumental erection”) lub ustanowione we wskazanym celu
zwyczaje badz uroczystosci (,a custom or an observance”)?!, to w dalszej czesci
hasta uwzgledniaja oni tez, stuzace pamigtaniu, codzienne zapiski, kroniki, me-
muary czy wszelkie (czesto osobiste) wspominki, ktére dotycza, jakichs zaszlych
wydarzen??. Z jednej strony, wprawdzie to wiasnie owe literackie sensy miat zapew-

go przezen terminu, swiadczy fakt opatrzenia przez pisarza ta sama kwalifikacja tak roznych od
siebie utworéw, jak obszerny, epicko nacechowany poemat i zaledwie 4-wersowe epitafium.

19 J. Kochanowski, Zuzanna (dedykacja). W: Dzieta polskie, s. 85.

20 Memorial. Haslo w: The Oxford English Dictionary. Prepar. J. A. Simpson, E. S. C. Weiner.
T. 9. Wyd. 2. Oxford 1989, s. 595.

2L Ibidem.

22 Zob. ibidem, s. 596.
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ne na mysli ttumacz, gdy siegnat po ,memorial’, lecz trudno, z drugiej strony, nie
mie¢ na uwadze prymarnosci znaczen odnoszacych sie do bardziej fizykalnych form
upamietniania, zwlaszcza Ze wspolgraja one ze skojarzeniami, jakie przed swym
odbiorca rozsnuwa sam Kochanowski.

Wraz z pojawieniem sie w angielskim przektadzie okolicznosciowych poematow
Jana Kochanowskiego z niejakim trudem przychodzi wskazaé¢ inne jego teksty
dotad nieprzettumaczone, ktére by jeszcze na podobne udostepnienie zastugiwaty.
Mimo swej dobrze znanej biblijnej osnowy pewne zainteresowanie u zagranicznego
odbiorcy wzbudzi¢ ma szanse — naszym zdaniem - chociazby Zuzanna. Réwniez na
uwage zastuguje urokliwy przypadek panegiryzmu odzianego w idylliczne tony,
jakim jest Dryas Zamechska, tudziez zawierajacy mocne neostoickie deklaracje
Marszatel czy zwiazany z dydaktyka Slubna Dziewostgb. Sporo wreszcie, zanie-
dbanych w tym wzgledzie, lirycznych ,pretioséw” miesci w sobie zbior Fragmentow?3,

Niezaleznie od tego, czy wskazanych tu przektadéw sie doczekamy, pewne po-
stulaty warto wszelako sformutowaé rowniez w odniesieniu do translacji juz istnie-
jacych. Procz podjetych kwestii szczegétowych, takich jak nadzwyczajna lakonicz-
nosc¢ objasnien dotaczonych do tekstu, zwré¢my uwage na stosunkowo duze edy-
torskie rozproszenie wysztych spod piéra Micheala J. Mikosia ttumaczen, czemu
nie zapobiega nawet gromadzaca je obficie, a wspomniana wczesniej, lubelska
dylogia?*. Jedynym skutecznym sposobem na przedstawienie anglojezycznemu
odbiorcy prawdziwie reprezentatywnego obrazu czarnoleskiej spuscizny jest, naszym
zdaniem, edycja uwzgledniajaca tak tradycyjnie kojarzone z nim zbiory poezji li-
rycznej — ktorych wagi nie mamy tu bynajmniej zamiaru kwestionowac - jak i jego
poematy okolicznosciowe wiasnie. Mniej moze one od tamtych rezonuja, po blisko
pieciu wiekach od ich powstania, lecz na pewno Swiadcza, o zakorzenieniu pisarstwa
Kochanowskiego w epoce, w jakiej przyszto mu zy¢ i tworzy¢. Tom taki, mieszczacy
wszystkie przelozone przez Mikosia teksty Mistrza Jana, uzupetmiony o odpowied-
nio wyprofilowany komentarz, stanowi¢ mégltby jedna z ciekawszych i bardziej
wartosciowych inicjatyw w perspektywie zblizajacego sie jubileuszu 500-lecia uro-
dzin autora Zuzanny.
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“OCCASIONAL KOCHANOWSKI” IN ENGLISH ATTIRE

The review concerns, published at the University of Indiana, a volume containing translations of seven
occasional poems by the most outstanding of Polish Renaissance poets, Jan Kochanowski. The transla-
tor is Michael J. Mikos, who for many years now has been involved in making the literary legacy of this

23 Solidne uzupelnienie istniejacych w tej mierze brakéw, zwlaszcza w obrebie czarnoleskiej prozy,
przynosi wydany ostatnio tom J. Kochanowskiego Selected Works. Poetry, Drama, Prose
(Transl. Ch. S. Kraszewski. [London] 2023), gdzie procz nowych translacji piesni, trenéw,
fraszek czy Odprawy postow greckich znalez¢ mozna réwniez m.in. przekltady Wrézek (Guesses),
Wylktadu cnoty (An Essay on Virtue), O Czechu i Lechu historyi naganionej (On Czech and Lech),
Wzoru pann meznych (A Pattern of Virtuous Women) i Satyra (The Satyr, or The Wild-Man).

24 Niech za przyklad tej niewystarczalnosci postuzy casus fraszek rozbitych na obie publikacje.
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16'P-century poet available to the English-speaking world. The works mentioned here, although
hardly known and difficult to understand, occupy an important place in Kochanowski's oeuvre, bearing
witness to his lively commitment to the Polish-Lithuanian Republic. The reviewer gives a positive as-
sessment of Miko$’s translation technique, pointing out, among other things, how easy it is in his case
to find rhyming pairs. Using Zgoda (Concord) and Pamiqtka (Memorial) as examples, the question of the
appropriateness of giving translations specific titles was addressed.
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