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Wydana w roku 2022 nowa ksiazka Marii Delaperriere jawi si¢ jako pewnego rodza-
ju dopemienie czy podsumowanie wczesniejszych prac badaczki. Jest to zbior tekstow
wyglaszanych na konferencjach, publikowanych w tomach zbiorowych lub w polskich
i francuskich periodykach naukowych (zwlaszcza z tymi ostatnimi, przetozonymi
przez autorke na jezyk polski, krajowy czytelnik moze zapoznac sie po raz pierwszy).
Wszystkie teksty zostaly zmienione, a czeS¢ z nich jest poszerzona i przeredagowa-
na w taki sposob, aby odpowiadaly one zamystowi catego tomu. To wzorcowy zbior
szkicow, ktorych solidnie dopracowane podstawy metodologiczne opieraja, sie na
komparatystyce. W stosunku do poprzednich ksiazek Delaperriére nie ma tu za-
sadniczych zmian w przyjetej praktyce metodologicznej, wida¢ natomiast kunszt
narzedzi lekturowych doskonalonych przez latal. Sa nawet bardzo wyrazne podo-
bieristwa, ktére potwierdzaja zastosowany przez autorke o wiele dawniej model
myslenia o literaturze modernistycznej.

Podtytul omawianej ksiazki jest niezwykle znaczacy: Studia poréwnawcze
o polskiej tozsamosci literackiej i kulturowej, okresla on zaré6wno pole metodologicz-
ne, jak i gtéwny zrab problematyki catosci tego zbioru. Autorka koncentruje sie na
literaturze doby nowoczesnej, ale sa tu teZ rozprawy poswiecone Adamowi Mickie-
wiczowi i Cyprianowi Norwidowi. W stosunku do Literatury polskiej w interakcjach
dostrzegam znamienny gest powtérzenia. Wspomniana, ksiazke otwieraty szkice
dotyczace literatury romantycznej. Wiasnie w romantyzmie stusznie widzi badacz-
ka poczatki nowoczesnosci, a jest to w koricu zgodne z modelem myslenia przed-
stawionym i zapoczatkowanym niegdys przez Jeana-Luca Nancy’ego i Philippe’a
Lacoue-Labarthe’a w ich wspdlnym dziele LAbsolu littéraire. Théorie de la littératu-
re du romantisme allemand?. To model myslenia zakorzeniony i powszechnie przy-
jety we francuskim literaturoznawstwie, Delaperriére go nie tyle powiela czy przej-

1 M. Delaperriére jest autorka wielu prac, ktore mieszcza sie scisle w obszarach szeroko po-

jetej komparatystyki, mam na mysli m.in. Les Avant-gardes polonaises et la poésie européenne.
Etude sur U'imagination poétique (Paris 1991), Dialog z dystansu. Studia i szkice (Krakéw 1998),
Polskie awangardy a poezja europejska. Studium wyobrazni poetyckiej (Przet. A. Dziadek. Ka-
towice 2004), Pod znalkiem antynomii. Studia i szkice o polskiej literaturze XX wieku (Krakéw
2006), La Littérature polonaise a l'épreuve de la modernieté (Paris 2008) oraz ksiazke stworzona
we wspolpracy z F. Ziejka Panorama de la littérature polonaise des origines a 1822 (Warszawa
1992).

2 J.-L. Nancy, P. Lacoue-Labarthe, LAbsolu littéraire. Théorie de la littérature du romantisme
allemand. Paris 1978.
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muje, ile prébuje go krytycznie opracowac i wiaczyé¢ do refleksji nad literatura
polska. Dodam, Ze sa to proby niezwykle skuteczne i przekonujace.

Mickiewicz zajmuje w recenzowanej ksiazce miejsce bardzo szczegolne - juz we
wstepie Delaperriére podkresla jednoznacznie, Ze ,,poza orbita wszystkich nowoczes-
nych paradygmatow” najwazniejsza, postacia, jest wlasnie Mickiewicz, a na pytanie
.Dlaczego on?”, ktére mogloby zadac wielu czytelnikéw, odpowiada stanowczo: ,Czy
mozna inaczej?” (s. 9). Szkoda, ze ta odpowiedZ — zrozumiata dla badaczy romanty-
zmu i dla tych, ktorzy znaja prace autorki Dialogu z dystansu — nie zostala troche
szerzej rozwinigta. Szkic o Mickiewiczu plynnie taczy sie w pierwszym rozdziale,
zatytutowanym Przeobrazenia, ze szkicami poswieconymi Cyprianowi Norwidowi
i Czestawowi Mitoszowi. Badaczka w tej czesci zbioru oddziela romantykéw od Mi-
tosza szkicem Dziwna awangarda, w ktérym, w odniesieniu do Adama Wazyka,
analizuje antynomie oraz paradoksy awangardy polskiej i europejskiej. Caty rozdziat
raz jeszcze potwierdza spos6b myslenia autorki o modernizmie ksztattujacym sie,
jak zaktadam, w bliskim zwiazku ze wspomnianym wczesniej dzielem Nancy’ego
i Lacoue-Labarthe’a.

W czestych i licznych w dorobku naukowym badaczki odwotaniach do twérczo-
Sci Mickiewicza szczegdlne znaczenie maja, paryskie prelekcje autora Pana Tade-
usza w College de France. Nawet jesli odwotania do tych wykladéw przesuniete
zostaly w pracach Delaperriere na dalszy plan, jakby przestoniete, to jednak — o czym
jestem gteboko przekonany - ksztattuja one w duzej mierze pozycje badawcze przyj-
mowane przez sama, autorke od wielu, wielu lat. Mickiewicz jako wyktadowca pa-
ryskiej uczelni objasnial ztozonos¢ ,Stowianiszczyzny”, jej uwiktania kulturowe
i historyczne, obierat role posrednika, ktéry ma przekaza¢ zachodnim odbiorcom
zawila wiedze na ten temat. Mickiewicz jest dla Delaperriére niezwykle znaczacy
m.in. z tego wlasnie powodu, stad tez wynika patronat poety nad sposobem rozu-
mienia kultury polskiej i nad sposobem przekazywania wiedzy o niej.

W tytule ksiazki pojawia si¢ pojecie innego, przy czym ma ono tutaj luzniejszy
zwiazek z kontekstami filozoficznymi czy psychoanalitycznymi. Badaczka nie za-
pomina oczywiscie zwlaszcza o tych pierwszych, cho¢ nie widzi potrzeby, jak mysle
stusznie, zaglebiania sie w szczegoly, te drugie zas nigdy nie stanowily dla niej
istotnego punktu odniesienia. Delaperriere objasnia, ze tytutowe ,oko innego”
oznacza przygladanie si¢ literaturze polskiej ,inaczej” — chodzi przede wszystkim
o reinterpretacje tekstow znanych, niejednokrotnie odczytywanych, takze przez sama,
autorke, tekstoéw silnie zakorzenionych w polskiej tradycji kulturowe;j. ,,Oko innego”
oznacza tez deklaracje kontynuacji metodologii, jaka, Delaperriére wybrata przed
wielu laty - to ,dialog z dystansu”, ktéry prowadzi badaczka silnie zakorzeniona
w polskiej literaturze i kulturze, ale postrzega ja w odmiennej perspektywie, bliskiej
kulturze francuskiej czy duzo szerszej — zachodnioeuropejskiej. Przyjecie takiej
perspektywy dookresla tryb komparatystyki uprawianej przez autorke, gdzie ,toz-
samo$¢ polskiej literatury chwytana jest od zewnatrz, w réznych perspektywach
czasowych i przestrzennych, w ktorych epoki i kultury wzajemnie si¢ przeswietla-
ja’ s 7).

Drugi rozdziat ksiazki nosi tytut Historia, pamie¢, mit, a jego bohaterami staja,
sie autorzy wielokrotnie przez badaczke czytani i interpretowani: Bruno Schulz,
Gustaw Herling-Grudziniski i Wlodzimierz Odojewski. Zgodnie z zapowiedzia Dela-



RECENZJE 1 PRZEGLADY 233

perriére poddaje ich dziela reinterpretacji, odczytuje je od nowa, pilnie Sledzi
i komentuje najnowsze prace krajowe na temat ich tworczosci. Przyjety przez au-
torke Dialogu z dystansu sposob relektury i reinterpretacji sprawdza sie znakomi-
cie - kazdy tekst rozwija sie w czytelnikach temporalnie, kazdy powrdt do znanego
nam utworu odstania zupelnie nowe odcienie znaczeniowe, ktorych nie dostrzegano
wezesniej. O ksztalcie reinterpretacji decyduja konteksty zewnetrzne, wydarzenia
historyczne i polityczne, odczytania dokonane przez innych badaczy, z ktérymi
mozna sie zgadzac lub polemizowac. Tak uksztaltowany sposob lektury Swietnie
sprawdza si¢ w Oku innego, weryfikuje i na zasadzie ciaglej suplementacji uzupemia
wszystko, co na temat danego utworu czy zbioru utworéw juz wiemy. Autorka kon-
sekwentnie sledzi zmiany zachodzace we francuskim i Swiatowym literaturoznaw-
stwie i kiedy okresla podstawy metodologiczne swoich prac, wykonuje za kazdym
razem znaczacy gest, ktéry mozna by celnie okresli¢ francuskim stowem , structu-
relisme”. Ten kalambur, ukuty niegdyS w nieco innym kontekscie przez grupe
OuLiPo (gry stowne, kombinatoryka) i powtorzony przez Henriego Meschonnica?,
dobrze oddaje stanowisko badawcze autorki. Zawiera w sobie odcien ironii, ktory
nakazuje podchodzi¢ z rezerwa, do ustalenn metodologicznych, zaleca uwazna, re-
lekture, a takze dystans jako podstawe wszelkich dziatan literaturoznawczych. To,
o czym pisze, mozna dostrzec w wielu pracach Delaperriére, rowniez w omawianej
ksiazce, chocby w rozdziale Miejsca pamieci czy pamiec miejsc?, stanowiacym szcze-
golny przykltad dialogu badaczki z Pierre’em Nora, redaktorem znakomitej pracy
zbiorowej Les Lieux de mémoire - mysli i idee Nory, zdecydowanie akceptowane przez
autorke, zostaja tu poddane krytycznemu ogladowi i szerokiemu rozwinieciu.
W moim przekonaniu to jeden z najcenniejszych tekstéw w recenzowanej ksiazce.

Tozsamos¢ zwielokrotniona to tytul trzeciego rozdziatu Oka innego, otwieraja-
cego sie kapitalnym szkicem Prometeusz w chorze ludzkiej samowiedzy. Autorka
odwoluje sie w oczywisty sposob do wielu badaczy, ktérzy wezesniej omawiali lite-
rackie realizacje mitu dotyczace tytutowego bohatera, ale jej analizy, ujete w ramy
komparatystyki, odstaniaja réznorodne (zwielokrotnione) opalizacje znaczeniowe,
jakie pojawiaja, sie w literaturze polskiej i Swiatowej. Oprocz wspomnianego tekstu
w tym samym rozdziale znajduja, sie obszerne szkice poswiecone Aleksandrowi
Watowi, Andrzejowi Kusniewiczowi i Jozefowi Czapskiemu. Wszystkie te szkice
stanowia, udana probe uchwycenia catosci dziet poszczegolnych pisarzy, probe
znalezienia, wskazania czy nazwania klucza do ich twoérczosci - ,wielokrotnosé”
jest podstawa, do oméwienia kazdego z nich, ale autorka szuka raczej rozwiazan,
ktére swiadcza o ich niepowtarzalnosci i pojedynczosci: ,podwojnoscé tragiczna”
Wata (s. 175), rozproszone w Swietle ,rozbitych witrazy” (s. 191) teksty Kusniewicza
(Delaperriére odwoluje sie przede wszystkim do utworéw przetozonych na jezyk
francuski) i wreszcie ,dramat utozsamien’” Czapskiego (s. 209) — kapitalny szkic
o zwiazkach autora Tumultu i widm z dzietem Marcela Prousta. W kazdym tekscie
badaczka préobuje obja¢ catosé dzieta danego pisarza, nie stroni przy tym - jakze
zreszta mogloby by¢ inaczej — od kontekstéw biograficznych, uwiktan psychologicz-
nych. Sa to znakomite przyktady lektur gteboko empatycznych, wyczulonych na po-

3 H. Meschonnic, Les Etats de la poétique. Paris 1985, s. 82.
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jedyncze ludzkie doswiadczenie, ale tez osadzonych w szerokich kontekstach kul-
turowych i historycznych, dotykajacych spraw bolesnych, trudnych czy niejasnych.

Ksiazke zamyka rozdzial Horyzonty francuskie, w ktérym znajduje sie podrozdziat
Sita wygnania, traktujacy szeroko o znaczeniu literatury emigracyjnej, nie tylko
polskiej i nie tylko dla kultury polskiej, bo autorka dostrzega i opisuje jej doniostosé¢
oraz rozlegly wplyw. Te wazna, refleksje dopelniaja dwa bardzo istotne szkice, ktére
w tak zatytulowanym rozdziale po prostu musialy sie¢ znalezé: Francja w oczach
Herlinga oraz Mitosz i Francja - fascynacja czy idiosynkrazja?

Kompozycja catosci ma charakter klamrowy: o ile we wstepie zarysowata au-
torka podstawy metodologiczne, o tyle w zakoniczeniu zdecydowala sie zamiescic
rozprawe teoretyczna Komparatystyka, czyli skok ponadkulturowy. Jest ona znana
czytelnikom ,Tekstow Drugich”, w ktorych przed laty ukazala sie po raz pierwszy
w nieco innej formie* - badaczka zmodyfikowata ja na potrzeby ksiazki, nadala jej
zmieniona, postac, tak ze stala sie teoretycznym podsumowaniem catosci zbioru,
tekstem - jak mysle — wyjatkowo istotnym i inspirujacym, do ktorego siegali i siegac
beda nie tylko komparatysci, ale rowniez teoretycy literatury, osadzajacy swoja,
subdyscypling w szerokich kontekstach kulturowych.

Autorka odnosi sie do réznych koncepcji i definicji komparatystyki, poczawszy
od najdawniejszych jej wzorcow, dla ktérych podstawa byta Weltliteratur, a wiec
literatura Swiatowa, paradoksalnie w stosunku do nazwy uksztattowana w Europie
Zachodniej, poprzez takie jej warianty, ktore odrzucaly europejski imperializm
kulturowy. Trudno w tej sprawie o jednoznacznos¢, trudno zbudowaé definicje
w pelni satysfakcjonujaca, odpowiadajaca wszystkim zainteresowanym. Przekonu-
ja o tym chocby $wiatowe Masculinities, w ujeciu Raewyn Connell®, ktéra probuje
okresli¢ podstawy dyscypliny w odniesieniu do literatury swiatowej, uwzgledniajac
tez teksty (literackie, eseistyczne, publicystyczne) z catego Swiata (autentycznie),
ktore podejmuja, tematyke meskosci. Connell wskazuje na problem najistotniejszy,
jak mozna stosowac¢ do jej opisu - biorac pod uwage tak bardzo ztozone kulturowo
doswiadczenia meskosci utrwalone w literaturze — uniwersalny jezyk angielski,
ktory narzuca wzorce kulturowe i nie jest w stanie do konica wyrazi¢ doswiadcze-
nia meskosci, z jakim mamy do czynienia w Swiecie postkolonialnym. To, co pro-
blematyczne w studiach o meskosci, dotyczy znacznie szerszych obszaréw wiedzy
humanistycznej i stawia rowniez bardzo trudne, powazne pytania o ksztalt nowo-
czesnej komparatystyki.

Maria Delaperriére, cho¢ nie nawiazuje w zadnym miejscu do studiéw nad
meskoscia czy badan genderowych, ma pelna Swiadomosc¢ ztoZonosci zagadnien
wspolczesnej komparatystyki literackiej, ktorych nie da sie juz oderwac od szerszych
uje¢ kulturoznawczych. Szukajac odpowiedzi na fundamentalne pytania, w zakon-
czeniu ksiazki pisze:

Kulturoznawczy wymiar badan literackich, ich otwarcie na innos¢ pozwala dostrzec, Zze mé6j wtasny,
akceptowany przeze mnie swiat mogtby by¢ przeciez zupekie inny. A jednoczesnie autorefleksyjnosé

4 M. Delaperrieére, Gdzie sa mgje granice? O postlkolonializmie w literaturze. ,Teksty Drugie” 2008,
nr 6.

R. Connell, Margines staje sie centrum. Studia nad meskoscia w perspektywie Swiatowej. Przet.
A. Dziadek. Jw., 2015, nr 2.
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badawcza broni przed nadmiernym synkretyzmem kulturowym, w ktérym wszystkie kultury traca
swoja, specyfike. Jedynie uswiadomienie sobie wtasnej skoriczonosci pozwala otworzy¢ sie na horyzon-
ty innych kultur nie po to, by je zawtaszczaé, lecz zZeby sprobowac je zrozumiec i jednoczesnie zrozumieé
siebie. [s. 296]

To bardzo wazne stowa, odnoszace sie do metodologii, ale tez do reprezentowa-
nej przez uczona, postawy, ktora przyjmuje ona i realizuje w kazdym przedsiewzie-
ciu badawczym.
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POLISH LITERATURE ACCORDING THE OTHER

The text is a discussion on Maria Delaperriére’s latest book Okiem innego. Studia poréwnawcze o pol-
skiej tozsamosci literackiej i kulturowej (The Eye of the Other. Comparative Studies in Polish Literary
and Cultural Identity, 2022). 1t is a classical collection of papers the well thought-out preparation and
methodological foundations of which are based on the assumptions of literary and cultural comparative
studies. The reviewer examines the papers contained in the book in the literary historical and theo-
retical contexts.



