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DLACZEGO MICKIEWICZ WIERZYL W LITERATURE SWIATOWA?
WELTLITERATUR MIEDZY HISTORIA INTELEKTUALNA A HISTORIA
LITERATURY

Weltliteratur i historia badaii literackich

W ciagu ostatnich 20 lat problematyka literatury swiatowej stata si¢ jednym z do-
minujacych pol badawczych w obszarze szeroko rozumiane;j literatury poréwnawczej,
a niekiedy traktowana jest nawet jako jej nastepczyni. Wigkszos¢ wyjasnien tego
fenomenu w pi$miennictwie naukowym koncentruje si¢ zazwyczaj na ich nieréw-
nomiernym rozwoju: przez wiele dekad - Zeby nie powiedzieé: przez prawie dwa
stulecia - to literatura poréwnawcza odgrywata kluczowa role w badaniach literac-
kich i w spotecznej renomie literatur narodowych. Weltliteratur z korica lat dwu-
dziestych XIX wieku, koncepcja sformutowana przez Johanna Wolfganga von
Goethego, przez kilka dekad trwata w fazie uspienia, gdy z kolei literatura poréw-
nawcza przezywata okres fenomenalnej popularnosci i dopiero wraz ze schytkiem
stulecia pojawit sie na horyzoncie modus vivendi, w ktérym obie znalazly dla siebie
miejsce.

Badaczka historii obu koncepcji i ich wzajemnych relacji, Susan Bassnett,
zrekonstruowata punkty wspolne, ktore zblizyly je w XIX wieku, takie jak bezpo-
Sredni zwiazek z literaturami narodowymi, oraz te, ktore zawsze stanowily o ich
dystansie, jak chocby stosunek do ttumaczen literackich. Podkreslita takze, ze na
poczatku XX wieku w duchu komparatystycznej ,szkoly francuskiej” literature
poréwnawcza, od $wiatowej rézni¢ mialy zakres badar i metoda. Poréwnywanie
dwoch literatur narodowych mialo sie sta¢ podstawa, wtasciwej komparatystyki,
podczas gdy literatura Swiatowa miata obejmowa¢ wszystkie inne proby badawcze
uwzgledniajace wieksza liczbe literatur i jezykéw!. Bassnett przywolywala tez przy-
ktad Benedetta Crocego, ktory w kazdej probie poréwnywania osobnych literatur
lub twoérczosci réznojezycznych pisarzy widzial droge ku prawdziwej historii litera-
tury, ku swego rodzaju stosowanej historii idei i kontekstéw w literaturze.

Dawniej literatura Swiatowa odnosita sie do kanonu arcydziet, ktére reprezen-

1S, Bassnett, World Literature and Comparative Literature. W zb.: The Routledge Companion to

World Literature. Ed. Th. D’haen, D. Damrosch, D. Kadir. Abingdon, Ill. - New York 2012.
Zob. tez S. Bassnett, Comparative Literature: A Critical Introduction. Oxford-Cambridge 1993. -
N. Melas, All the Difference in the World: Postcoloniality and the Ends of Comparison. Stanford,
Calif., 2007.
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towaly jedynie wybrane literatury narodowe. Wspoétczesnie to globalny obieg litera-
tury odgrywa zasadnicza, role. Znaczenie wielojezycznosci w Swiecie postkolonial-
nym, istnienie centréw, peryferii i potperyferii, relacje miedzy dominujaca rola, je-
zyka angielskiego a literaturami narodowymi, emancypacja i wzrost znaczenia
~matych jezykéw”, rola badan dotyczacych ,bliskiego sasiedztwa”, teoria systemow-
-Swiatéw w literackiej ekonomii — wszystkie te watki sa, obecnie kluczowe.

Zamierzeniem tego artykulu jest powrot do momentu narodzin samego pojecia,
cho¢ moze si¢ wydawac kontrowersyjne, by w przypadku pojec¢ postugiwac sie an-
tropomorfizujacymi matrycami. Uczynie tak jednak celowo, nawiazujac w ten sposéb
do specyfiki epoki, ktéra wyrdzniata sie¢ stosowaniem i oddzialywaniem rozmaitych
organicystycznych metafor. Chciatbym wybraé¢ droge interpretacyjna podobna, do
tej, ktora podazat J. G. A. Pocock, kiedy w latach szesc¢dziesiatych XX wieku inter-
pretowat dzieje historiografii jako odpowiedZ na zmieniajaca sie w réznych kulturach
i epokach ludzka, swiadomos¢ tego, czym jest przeszlosc i jak ksztaltowatla sie jej
relacja ze swiadomoscia spoteczna danego czasu?. W ten sposéb spojrze na dzieje
historii literatury narodowej oraz literatury poréwnawczej w odniesieniu do Welt-
literatur. Bohaterem tej pracy chcialbym uczyni¢ Adama Mickiewicza. ZaleZy mi na
uwzglednieniu dwoch réznych momentéw w jego tworczosci, gdy interesujace mnie
koncepcje znalazly sie w centrum uwagi poety. Mickiewicz uczestniczyt w recepcji
Goetheanskich idei, usitowat zastosowac je do literatur stowianskich, byla to pierw-
sza, ciekawa faza owej recepcji, tym ciekawsza, Ze w oryginalnym pomysle Goethe-
go konstrukcja kanonu literatury $wiatowej miata si¢ odbywac z perspektywy ar-
bitralnego wyboru literackiego centrum, ,silnego” jezyka i literatury. Recepcja
Mickiewiczowska pokazuje inna, strone wylaniania sie kanonu, policentrycznego
i zdemokratyzowanego.

Niektorzy badacze dos¢ zlosliwie wypominaja, ze Weltliteratur to jedyny niepod-
wazalny wklad romantyzmu w badania literackie, co jest niewatpliwym uproszcze-
niem, jezeli chodzi o caloksztalt oddzialywania romantyzmu na myslenie o litera-
turze w XIX wieku i p6Zniejszym okresie. Ale pojawia si¢ tutaj wazna koincydencja.
Mozemy moéwic o literaturach narodowych i literaturze swiatowej jako o uzupetnia-
jacych sie fenomenach analogicznie do tego, w jaki sposéb myslimy o zwiazkach
miedzy narodowymi historiami literatury a literatura, poréwnawcza. Nieprzypad-
kowo Goethe uchodzil przez wiele lat za tworce comparative literature, byt odlegltym,
lecz bardzo potrzebnym patronem. Badania historycznoliterackie i literature swia-
towa lacza nierozerwalne wiezy, gdyZ odnosza, sig one do studiéw nad XIX-wiecznym
nacjonalizmem w ewoluujacej europejskiej humanistyce.

Jesli spojrzec z perspektywy konstruowania narodéw w XIX wieku (wymyslania,
stwarzania, wyobrazania — wszystkie te okreslenia sa réwnie dobre3), romantyzm
odkrywa literatury narodowe wraz z ich historiami, i to wtasnie ta epoka odpowia-

2 J.G.A. Pocock, The Origins of Study of the Past: A Comparative Approach. ,Comparative Studies
in Society and History” 1961, nr 2. Na stronie: https: /www.jstor.org/stable/177749 (data dostepu:
1511 2022).

Znakomitym podsumowaniem toczacych sie debat jest ksiazka A. D. Smitha, jedna z wielu jego
autorstwa: Nationalism and Modernism: A Critical Survey of Recent Theories of Nations and Nation-
alism (London - New York 2003).
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da za wynalezienie badan historycznoliterackich. Historia literatury wylonila sie
jako subdyscyplina filologiczna, bez przesadnego entuzjazmu ze strony luminarzy
filologii z poczatkow XIX stulecia. Jest to kwestia dyskusyjna, ktéra budzi wielkie
zainteresowanie badaczy w sSrodowisku miedzynarodowego literaturoznawstwa, lecz
pierwotnie historia literatury miata by¢ wylacznie przedmiotem wyktadanym na
uniwersytetach jako dyscyplina pomocnicza filologii i historii. Jej utylitarne zna-
czenie, przedmiotu szkolnego pozbawionego naukowych ambicji, szybko zostato
zweryfikowane przez koniecznosé poglebionej szkolnej socjalizacji.

Historia literatury narodowej stala sie¢ narzedziem w rekach aparatu panstwo-
wego, jej zadaniem zas bylo formutowanie i rozpowszechnianie autolegitymizacyjnych
roszczen konkretnego narodu. Z tej perspektywy nie ma wigkszych réznic miedzy
podejsciem pruskim, kultywujacym literature Sredniowieczna, i tradycje teutoriska
z mysla, o konstruowaniu przyszlego narodu niemieckiego, zamieszkujacego wspol-
ne panstwo, a podejSciem brytyjskim, w ktérym szkoly indyjskie zostaty zobowia-
zane do uczenia wylacznie angielskiej literatury, by kolonialne elity wychowywac
w postuszeristwie wobec metropolii*. I oczywiscie, byla ogromna réznica miedzy
historia, literatury optacanej z panstwowego budzetu a tymi jej alternatywami,
ktore stuzyly narodom pozbawionym paristwowosci, tak jak to miato miejsce w Eu-
ropie Srodkowe;.

W kregu metafor historycznoliterackich opisujacych specyfike epoki dominuja,
te podkreslajace ograniczona, przestrzen, w ktérej wszystkie parametry funkcjono-
wania poddane zostaly precyzyjnej kontroli. ,Tunel”, ,skarbiec” czy ,magazyn”
najlepiej oddaja, owa, specyfike — Pascale Casanova pisata o niej w kontekscie ,re-
wolucji Herderowskiej”, ze tak samo wazne jak tworzenie nowej literatury stato sie
opracowywanie stownikéw, antologii twérczosci ludowej, gramatyk oraz profesjo-
nalne gromadzenie faktéw i artefaktéw dotyczacych przesztosci literackiej®. Kulty-
wowana wieZ z przeszloscia narodowa, w efekcie tego procesu zaczeta by¢ istotnym
skladnikiem biezacej debaty, zwlaszcza wsréd narodéw, ktére pozbawione wtasne-
go panstwa potrzebowaly innych Zrédet legitymizacji i potwierdzenia prawa do
istnienia na kulturowej mapie Europy. Metafora ,skarbca” ewokuje gromadzenie
i ochrone intelektualnych dobr o szczegélnej wadze, ,magazyn” oznacza rezerwuar,
z ktérego mozna czerpac¢ zyciodajne sity dzieki zgromadzonym zapasom, ,tunel”
wprowadza w krag proceséw ukazujacych historie narodu jako droge w okreslonym
kierunku i w warunkach ochronnych. Narracje historycznoliterackie wraz z towa-
rzyszacymi im publikacjami stownikowymi, bibliograficznymi i edycjami dawnych
tekstow mialy stanowi¢ odpowiedZ na tak wyznaczone zadania.

Jezeli z tej perspektywy spojrzymy na wydawnictwo cykliczne, ktéremu Goethe
poswiecil mnostwo uwagi i pracy, a mysle oczywiscie o Uber Kunst und Alterthum
(O sztuce i starozytnosci, 1827), gdzie pojawila si¢ jedna z najwazniejszych auto-
interpretacji Weltliteratur, to zwiazek miedzy tymi zjawiskami stanie si¢ jasniejszy.
Literatura $wiatowa od samego poczatku zostata pomyslana jako odpowiedZ na
narodowa, historie literatury, tak by literatura wciaz byla intelektualna wlasnoscia

4 Zob. E.W. Said, The World, the Text, the Critic. Cambridge, Mass., 1983, s. 11-14.
5 P. Casanova, The World Republic of Letters. Transl. M. B. DeBevoise. Cambridge, Mass. -
London 2007, s. 75-79.
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calej ludzkosci, nie tylko poszczegblnych narodéw, zachtannie odgraniczajacych
i definiujacych swoja literacka, przesztosé i terazniejszosc.

We wspotczesnej refleksji nad historia badan literackich dominuje podejscie,
w ktérym refleksje historycznoliteracka wiaze si¢ bezposrednio z réznymi typami
dyskurséw narodowych charakterystycznych dla Europy pierwszej potowy wie-
ku XIX. Konstruktywny, w dostownym znaczeniu, wymiar historiografii literackiej
oznaczat jednoczesnie, ze tam, gdzie zaczynala ona odgrywac istotna role eduka-
cyjna, konczyl sie romantyzm rozumiany jako ruch intelektualno-artystyczny
skupiony na poszerzaniu praw jednostki, ktéra moze (i powinna) swobodnie prze-
suwaé granice wlasnej wolnosci w drodze do samospelnienia i rozwoju swoich
mozliwosci kreacyjnych®. A na pewno koniczyt sie romantyzm wczesny, tak jak
definiuje sie to zjawisko w polskiej i niemieckiej historiografii literackiej. Wolnosé
wczesnoromantycznej jednostki, wzorowana na przemysleniach Jeana-Jacques’a
Rousseau, p6zniej zas Immanuela Kanta i Johanna Gottlieba Fichtego, miata sie
opiera¢ na dobrowolnej akceptacji przez jednostke regul wyznaczajacych podziat
praw i obowiazkow miedzy spoleczeristwem a panstwem. Historiografia literacka,
ktora sie wtedy narodzita, stawiala sobie za cel wychowywanie narodu w poczu-
ciu kolektywnego i odgornego zaakceptowania eidosu narodu, jedynej istniejacej
wykladni tego, kim byliSmy i dokad zmierzamy. Jest to klasyczny Popperowski
schemat wspoélnoty stawiajacej siebie przed jednostka.

Historiografia literatur narodowych byla zaprzeczeniem romantycznego impe-
ratywu wolnosci, co wiazalo si¢ z szybko zauwazonym napieciem migdzy roman-
tyzmem a historyzmem. Friedrich Schlegel okreslit rodzacy sie ruch wczesnego
niemieckiego romantyzmu jako aktywne poszukiwanie wiezi z przesztoscia. Nie ze
wszystkim, co si¢ wydarzylo, i niekoniecznie z poszukiwaniem prawdy ,takiej, jaka
miata miejsce”, by sparafrazowaé péZniejsza, refleksje Leopolda von Rankego. Wezes-
ny romantyzm interesowal si¢ przeszloscia, ktéra mogla stanowi¢ inspiracje, nie
za$ erudycyjnym i mozolnym rekonstruowaniem przesztosci. Z kolei profesjonalna
historia literatury odrzucata tego typu dowolnos$¢ poszukiwan. Historia literatury
byta mozliwa wylacznie jako nauka spelniajaca konkretne wymogi zwiazane z prak-
tykami akademickimi i z umiejscowieniem w systemie nauk. Jeszcze Kant w Sporze
Jfakultetéw wypowiadat sie dosé lekcewazaco o badaniu przesziosci literackiej. Jego
poglad podzielata wiekszosé filologéw i filozofow z poczatku XIX wieku. Historia
literatury, ktéra miata odnies¢ akademicki sukces, musiata powalczy¢ o swoj status,
a poZniej zazdrosnie dbaé o jego utrzymanie.

Kierunek, w ktérym rozwijaja si¢ aktualne badania nad historia narodowych
historii literatury, dotyczy takiego definiowania literatury i jej dziejow, ktére miato
podkresli¢ jej fundamentalne znaczenie w wyrazaniu ciagtosci rozwoju narodu na
roznych etapach jego istnienia:
po pierwsze, ciaglosci i rozréznienia miedzy wspotczesnymi studiami nad nacjonalizmem a artykula-
cjami narodowosciowymi w historii idei na Zachodzie, zwlaszcza w odniesieniu do czesto sprzecznego

programu nacjonalizmu, polegajacego na dazeniu zarowno do postepu, jak i do ciaglosci z przeszloscia;
po drugie, rozwoju narodowej historii literackiej jako synekdochy dla historii narodu, a zatem miary

6 Zob. F.C. Beiser, The Romantic Imperative: The Concept of Early German Romanticism. Cambridge,

Mass. — London 2003.
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jego postepu; po trzecie, sposobow, w jakie niepowodzenie literatury narodowej wiazato si¢ z niepelnym
rozwojem lub upadkiem narodu?.

Miara postepu i probierz rozwoju moze jednak réwnie dobrze odgrywac role
narzedzia opisujacego upadek i duchowa katastrofe wspdlnoty. Powracajac do
koncepcji wspomnianego juz Pococka, chciatbym dodaé, Ze rola historiografii lite-
rackiej interesuje mnie w tym wymiarze, w jakim odpowiadata ona za budowanie
spotecznej relacji z przesztoscia, lecz nie na zasadzie wytacznosci:

wiedza o przeszlosci w ramach danego spoteczeristwa nie jest prosta swiadomoscia, ciagtosci pojedynczej
struktury. Spoteczenistwo sktada sie zwykle z pewnej liczby kontynuowanych dziatari i pewnej liczby
istniejacych struktur, a jesli funkcja, przeszlosci jest zapewnienie ciaglosci, to da sie przewidzieé, ze
kazde spoleczenistwo moze mie¢ tyle przesztosci, ile ma czynnikéw decydujacych o ciagtosci, i ze rézne
jednostki moga by¢ swiadome réznych przesztosci, rézniacych sie tym, ze sg one zwiazane z odmienny-
mi dziataniami, strukturami lub elementami ciagtosci®.

W rozwazaniach Pococka widzimy terminologie strukturalistyczna, lecz wykra-
czajac poza zakres jej oddzialywania, znajdziemy rzecz fundamentalna. Za kreowa-
nie i opowiadanie réznych narracji dotyczacych przeszitosci (celowo uzywam ter-
minologii literackiej) sa odpowiedzialni odmienni kulturowi i spoteczni agenci,
zaréwno indywidualni, jak i instytucjonalni. Ot6z narracje historycznoliterackie
konstruujace obraz narodowej przesztosci byly jednymi z przekazéw, ktére od po-
czatkow XIX wieku odpowiadaly na okreslone potrzeby intelektualne i spoteczne.
Jak sugerowat Michal Wiszniewski we wstepie do syntezy historycznoliterackiej,
starozytni Grecy przestali istnie¢ jako narod, zanim utrwalili historie swojej lite-
ratury, w czym musieli wyreczy¢ ich nowozytni niemieccy badacze. Ci, ktorzy sa
pozbawieni spisanej przesztosci literackiej, beda mie¢ problemy z przyszloscia. Ale
wlasciwie dlaczego?

Z cala, pewnoscia wiazalo sie to z obietnica, ktéra humanistyka i uniwersytet
z poczatkow XIX wieku ztozyly europejskim spoleczenistwom, jak w swojej najnow-
szej monografii sformutowali to Paul Reitter i Chad Wellmon. Nowoczesnosé oferu-
je zsekularyzowane zbawienie bez perspektywy supranaturalnej, ktére mozna
osiagnaé dzieki edukacji tozsamej z procesem nieskoriczonego doskonalenia cha-
rakteru, dojrzatosci i umiejgtnosci. Reitter i Wellmon podkreslaja, ze maksymalizm
XIX-wiecznej humanistyki byl jednoczesnie Zrodlem jej sukcesow i wielkiego od-
dzialywania spolecznego, lecz od razu stal sie takze przyczyna permanentnego
kryzysu, taczacego si¢ z niemozliwym do zweryfikowania ostatecznym celem i mo-
mentem zakoriczenia edukacji®. Takie konstatacje jak ta Wiszniewskiego sugero-
waly, Ze narody bez spisanej historiografii literackiej czeka straszna przysztosé.
Trudno byloby to udowodni¢, ale w tym przypadku nie chodzito o dowody. Chodzi-
o o wiare i ufnos¢ w nauke.

7 J.M. Wright, Literature and Nationalism. W: M. A. R. Habib, The Cambridge History of Literary
Criticism. T. 6: The Nineteenth Century, c. 1830 - 1914. Cambridge, Mass., 2013, s. 99.

8  Pocock, op.cit, s. 212.

P. Reitter, Ch. Wellmon, Permament Crisis: The Humanities in the Disenchanted Age. Chica-

go, Ill. - London 2021. Koncepcja zaczerpnieta z ksiazki ma oczywiscie swoja, historie i ciekawe

pochodzenie, siega co najmniej monachijskiego wykladu M. Webera Wissenschaft als Beruf

z 1917 roku.



168 ROZPRAWY I ARTYKULY

Stefan Hoesel-Uhlig réwniez odpowiada na wspomniane pytanie, przywotujac
spor miedzy Immanuelem Kantem a Johannem Gottfriedem Herderem o to, czy
sady dotyczace sztuki i jej historii odnosza sie¢ do rzeczywistosci. Kwestia, funda-
mentalna bylo pytanie o obiekt badan, ktérym zajmuje sie historyk literatury i jej
krytyk. Ot6z Hoesel-Uhlig podkresla, ze od lat dwudziestych XIX wieku mozna
zauwazy¢ niegasnace napiecie miedzy Kantowska a Herderowska koncepcja, histo-
rii literatury!©. Z jednej strony, historie literatury definiowano jako archiwum za-
wierajace wszystkie teksty z przesztosci, czyli jako gotowy zaséb badawczy, wypet-
niony obiektami czekajacymi na swego badacza. Z drugiej strony, traktowano ja
jako zapis badan zwiazanych z przezyciem estetycznym, doswiadczaniem samej
literatury i wywotywanych przez nia przemian w czytelniku. Naukowa i pozanau-
kowa strona historiografii literackiej stanowita o jej janusowym obliczu przez caly,
dhugi wiek XIX. Wlasnie w tym procesie Hoesel-Uhlig widzi obecno$¢ myslenia
Goethego, ktory byl swiadomy istniejacej sprzecznosci. Piszac o dawnej literatu-
rze, Goethe niejednokrotnie podkreslal jej fragmentaryczny charakter, w sferze
czytelniczego doswiadczenia estetycznego doszukiwat sie zas krytycznego instru-
mentu, ktéry potrafi uporzadkowaé przesztosé. Gdyby Goethe na tym poprzestat,
nie r6znilby si¢ w swych pogladach od Herdera i Schlegla. Weltliteratur bylta idea,
innej niz dotad konceptualizacji literatury i jej miejsca w nowoczesnych spoteczeri-
stwach Europy i swiata. Tylko ze wspoétczesni Goethego i nastepne pokolenie bada-
czy zinterpretowali jego stlowa zgodnie z wlasnymi interesami, niezupeinie zgodny-
mi z mysleniem autora Fausta:

Whbrew wskazowkom Goethego ,literatura §wiatowa” pomogla literaturoznawstwu w odzwiercie-
dleniu jej tekstowych obiektéw, niewiele natomiast zrobita w kwestii pytan szczegétowych. Probujac
wyjasnic jej role, Fritz Strich potwierdza, ze w tej ustalonej funkcji 6w termin ,znajduje catkowicie
jednoznaczny wyraz tylko w tzw. historiach literatur Swiatowych”. Niezaleznie od tego, czy argumenty
zmierzaja, do rozszerzenia, czy do ograniczenia globalnego kanonu, kierunek ten pozwala we wspoétczes-
nej debacie zajmowac si¢ ,niczym innym jak tylko pismami wszystkich czaséw i narodéw, piSmiennic-
twem catego Swiata, seriami narodowych historii literackich Niemiec, Anglii, Francji, Wtoch, Chin, Indii
potaczonych razem”. Jako literatura w ogéle, czyli jej pewnos¢ co do istniejacych wczesniej obiektow,
intelektualnie odrebne pytania spycha do roli podrzednej!l.

Goethe

Analizujac dawniejsze prace badawcze, mozemy dostrzec, ze role Goethego rozpa-
truje sie w kategoriach stworzenia nowego pojecia i akcentuje sie¢ wytacznie krea-
cyjna, role poety, ktory okresla nowe, nieznane przedtem zjawisko. Tymczasem
nowatorstwo Goethego nie polegato na ,wymyslaniu” i ,stwarzaniu”, gdyz w grun-
cie rzeczy niczego nie trzeba byto tworzy¢ od podstaw. Samo stowo ,Weltliteratur”
istniato juz wczesniej i bylo stosowane podobnie jak inne tego typu ztozenia. Mez-
czyzna swiatowy to ,Weltmann”, a Swiatowa dama - ,Weltdame”, historia Swiata to
~Weltgeschichte”, koniecznie tez nalezaloby wspomniec¢ o ,Weltgeist”, czyli o duchu

10 'S, Hoesel-Uhlig, Changing Fields: The Directions of Goethe’s Weltliteratur”. W zb.: Debating
World Literatures. Ed. Ch. Prendergast. London - New York 2004, s. 47-48.
11 Ibidem, s. 52-53.
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calego swiata, przenikajacej go intelektualnej energii, ktéra odpowiada za wszystkie
metamorfozy. Goethe, czlowiek oSwiecenia, nagminnie stosowat te i wiele innych
podobnych stow, wychodzac z zalozenia, ze istnieje jezyk, ktory pozwala objac
i opisa¢ sprawy $wiata, uporzadkowaé zjawiska i poddaé je interpretujacej sile
ludzkiego umystu.

Szeroko ujmowanym kontekstem Goetheariskiego zainteresowania perspektywa,
globalna, w ktorej Swiat jawi sie jako system wzajemnych zaleznosci, byly rozwa-
zania Kanta i Fichtego o wiecznym pokoju. Wymiana ekonomiczna i intelektualna
miata stanowi¢ gwarancje uniemozliwiajaca, rozwiazywanie konfliktéw na drodze
wojny i militarnej rywalizacji. Nie istniato jedno idealne rozwiazanie. Kant widziat
w ludziach istoty sklonne w réwnej mierze do uspotecznionej wspoétpracy i do ini-
cjowania permanentnych konfliktéw. Zageszczajaca sie sie¢ wspotpracy, szczegélnie
w wymiarze handlowym, miala sprawi¢, ze kazdy agresor napotka na drodze koa-
licje innych panstw, ktére beda sprzeciwia¢ sie zburzeniu istniejacego porzadku.
Z kolei Fichte we wczesnej fazie swego myslenia doceniat role rewolucji we Francji
jako wydarzenia inicjujacego szereg proceséw, ktére beda poszerzaly granice ludz-
kiej wolnosci, i twierdzit, ze wiara w wolnos¢ bedzie waznym elementem ewolucji
Europy poza sama Francja 2.

Goethemu wykrystalizowata sie idea literatury $wiatowej dopiero w latach
dwudziestych XIX wieku. Poeta zdazyl przezy¢ Wielka, Rewolucje Francuska, i pa-
nowanie Napoleona I. Dopiero p6Zniej stworzyt idee wymiany opartej na wzajemnej
znajomosci swoich literatur przez przedstawicieli réznych narodéw. Wspétpraca,
rywalizacja, kooperacja, transfer idei, wymiana intelektualna - wszystkie te pojecia
zbiegly sie u Goethego w ogélne zjawisko zwiazane z obiegiem literatury w przy-
sztosci. Tlem dla tych rozwazan bylto réwniez postrzeganie panstwa jako struktury
zorganizowanej opresji i przemocy, spadku po wojnach napoleonskich, ktoére zra-
dykalizowaly i przyspieszyly ewolucje nacjonalizméw europejskich, zwtaszcza na
terytorium Zwiazku Renskiego i Austrii. Literatura, ktéra w jezyku oryginatu,
thumaczeniu lub parafrazie potrafi dotrze¢ do odbiorcow w réznych krajach, miata
by¢ plaszczyzna porozumienia i platforma umozliwiajaca wzajemna nauke. W swie-
cie Goethego to czytajace i piszace elity konstruowaly sentymenty narodowe, wiec
to do nich nalezalo kierowaé¢ przekaz o koniecznosci wspéipracy. Wyobrazone
wspolnoty nie byly jednak fikcja. Wyobraznie zbiorowa, wspétorganizuje literatura
dawna oraz wspotczesna, lecz to intelektualne elity maja narzedzia potrzebne do
tego, by znalez¢ dla niej wlasciwe miejsce spoltecznego oddzialtywania. Goethe nie
dazyt do ujednoznacznienia swojego podejscia. Z naszej perspektywy dobrze widac,
ze nie bylo to staboscia, ale przyczynito sie ostatecznie do zwielokrotnionego od-
dziatywania idei Weltliteratur.

Przemystaw Czaplinski podkreslat w 2014 roku, zZe od czasu, gdy ukazaly sie
rozmowy Goethego z Johannem Peterem Eckermannem, az po polowe XX wieku,
a moze nawet nieco péZniej, literatura swiatowa oznaczata zbiér tekstéw o uniwer-
salnym znaczeniu, zaakceptowanych przez wiele réznych kultur narodowych w wy-
niku selekcji dokonywanej przez europejskie elity:

12 Zob. I. Nakhimovsky, wstepw: J. G. Fichte, Addresses to the German Nation. Transl., introd.,
notes I. Nakhimovsky, B. Kapossy, K. Tribe. Indianapolis - Cambridge, Mass., 2013.
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Wielkie uznanie dla geniuszu, ktéry w chwili znuzenia kultura niemiecka, i w blysku pragnienia
wymyslit literature Swiatowa, nie powinno [...] przestania¢ niebezpiecznych implikacji tego pomystu.
Wrynikaly one z postrzegania literatury $wiatowej jako zbioru — nawet jesli jest to zbiér rosnacy — wybit-
nych dziel, wybieranych sposréd literatur narodowych przez elite europejska. Dopoki takie wyobrazenie,
taczace kryterium zbioru z kryterium narodowym i europejskim, okresla funkcjonowanie literatury
$wiatowej, dop6ty ma ona charakter nieodparcie ,noblowski” - ze wszystkimi tego konsekwencjamil3.

Z najnowszych niemieckojezycznych badan nad tworczoscia Goethego wylania
sie obraz pozwalajacy doprecyzowac role poety i pojecia, ktorym sie postuzyl. Idea
Weltliteratur jako podstawy kanonu dziel najwazniejszych w historii ludzkosci nie
pochodzita od Goethego, lecz byta dzietlem jego nastepcéw i interpretatorow. W naj-
wiekszej mierze przyczynit si¢ do jej sformulowania Richard Meyer (1860-1914),
berliriski profesor literatury niemieckiej, znawca Sredniowiecza i twoérczosci
Goethegol4. Chodzi gtéwnie o dwie jego ksiazki: Die Weltliteratur und die Gegenwart
(1900) i Die Weltliteratur im 20. Jahrhundert (19183).

Goethe uwazal, ze literatura Swiatowa” to termin z zakresu cyrkulacji dziet
literackich oraz indywidualnych kontaktéw miedzy tworcami z réznych narodéw.
Dieter Lamping, autor monografii poswieconej znaczeniu Goetheariskiego pojecia,
odnotowuje w odniesieniu do genezy Welltliteratur, Ze poeta umieszczal to okreslenie
w réznego typu tekstach, adresowanych do rozmaitych czytelnikéw, i za kazdym
razem odmiennie precyzowat jego znaczeniel®. Tak jakby sprawdzat reakcje i w za-
leznosci od zaobserwowanej recepcji modyfikowat swoje podejscie. Przyjrzyjmy sie
obecnosci Weltliteratur w kilku kluczowych dzietach:

Ich sehe immer mehr, [...] daf3 die Poesie ein Gemeingut der Menschheit ist und dafs sie tiberall und
zu allen Zeiten in hunderten und aber hunderten von Menschen hervortrit [Coraz wyrazniej widze, {...)
ze poezja jest wspolnym dobrem ludzkosci i ze pojawia sie wszedzie i we wszystkich epokach u setek,
wielu setek ludzi].

will ich [...] von meiner Seite meine Freunde aufmerksam machen, dafs ich tiberzeugt sei, es bilde sich eine
allgemeine Weltliteratur, worin uns Deutschen eine ehrenvolle Rolle vorbehalten ist. Alle Nationen schau-
en sich nach uns um, sie loben, sie tadlen, nehmen auf und verwerfen, ahmen nach und entstellen, ver-
stehen oder mifiverstehen uns, erdffnen oder verschliefsen ithre Herzen: dies alles miissen wir gleichmiitig
aufnehmen, indem uns das Ganze von grofiem Wert ist [chce {...) zwrécié uwage moich przyjaciét na
fakt, ze jestem przekonany, iz tworzy si¢ powszechna literatura Swiatowa, w ktérej my, Niemcy, mamy
do odegrania zaszczytna, role. Wszystkie narody patrza na nas, chwala, gania, przyjmuja i odrzucaja,
nasladuja, i znieksztalcaja, rozumieja nas lub nie rozumieja, otwieraja, lub zamykaja, swoje serca: mu-
simy to wszystko przyjmowaé¢ beznamietnie, poniewaz calo$¢ ma dla nas wielka wartosc].

Ich bin tiberzeugt dafs eine Weltliteratur sich bilde, daf3 alle Nationen dazu geneigt sind und deshalb
freundliche Schritte tun. Der Deutsche kann und soll hier am meisten wirken, er wird eine schone Rolle
bei diesem grofien Zusammentreten zu spielen haben [Jestem przekonany, ze tworzy si¢ literatura
Swiatowa, Ze wszystkie narody sktaniaja sie ku niej i dlatego podejmuja, przyjazne kroki. Niemcy mo-
ga i powinni mie¢ tu najwiekszy wplyw; beda mieli do odegrania pigkna role w tym wielkim zgroma-
dzeniul.

P. Czaplinski, Literatura $wiatowa i jej figury. ,Teksty Drugie” 2014, nr 4, s. 18.

14 Zob. M. Schmitz-Emans, Richard Meyer’s Concept of World Literature. W zb.: The Routledge
Companion to World Literature.

D. Lamping, Die Idee der Weltliteratur. Ein Konzept Goethes und seine Karriere. Stuttgart 2010,
rozdz. 2.
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National-Literatur will jetzt nicht viel sagen, die Epoche der Welt-Literatur ist an der Zeit [Literatura
narodowa nie ma teraz wiele do powiedzenia, epoka literatury §wiatowej jest na wyciagniecie reki]16.

W przypadku czterech zacytowanych fragmentéw istotne jest w podobnym
stopniu to, co Goethe bezposrednio zawart w poszczegdlnych tekstach, oraz to, ze
konteksty tych wypowiedzi znaczaco si¢ od siebie réznia. Zaczynajac od tego, jakim
czasem postuguje sie, méwiac o swoich nadziejach i oczekiwaniach. Literatura
Swiatowa jest w trakcie wylaniania sig, a moze nawet stanowi prébe prognozowania
zjawisk literackich w najblizszej przysztosci. Jest juz obecna albo nadchodzi, jej
przyjscie zas trzeba przyspieszy¢. Skoro jednak nie nalezy ona do porzadku histo-
rii literatury, co zrobi¢ w przypadku powszechnie podziwianych dziet z przesztosci?
Arcydzieta rzymskich i greckich klasykow zastuguja na szacunek i sa Zrédiem in-
spiracji, a chiriska powiesc¢ czytana przez autora Fausta moze przywolywac skoja-
rzenia z wlasna wczesna, tworczoscia, lecz juz w jego epoce bylo oczywiste, Ze to
jezyk francuski jest dyskursywna, przestrzenia spotkania réznych literatur, a Paryz
tym miejscem na ziemi, gdzie sie to faktycznie odbywa. Nie mniej istotne sa jednak
swoiste akty mowy, ktére towarzyszyly tym wypowiedziom lub cytatom: ,jestem
przekonany”, ,wciaz wyrazniej widze”, ,wierze, ze”. Oscyluja one miedzy podmioto-
wa, ingerencja w zastany swiat literackich relacji a stwierdzaniem faktu, Ze oto
zaistnialo zjawisko, ktore zaledwie nieliczni zdolali zauwazyc.

A zatem myslat Goethe z pewnoscia w kategoriach nastepstwa epok. Widziat
przejscie od poezji nalezacej do duchowej i intelektualnej spuscizny konkretnego
narodu do ponadnarodowej cyrkulacji dziet literackich. Powiedzmy to jednak wprost:
literatura Swiatowa nie wykluczata istnienia literatur narodowych, tylko wrecz
wymuszala ich dalsza, egzystencje. Wsrod okreslen precyzujacych Swiat wyobrazen
Goethego powinnismy dostrzec wszystkie te, ktére zaktadaja intensywny rozwdj
kontaktéw miedzy przedstawicielami tworcow réznych narodéw, ttumaczenia i pa-
rafrazy dziet literackich, Zywa, i poglebiona recepcje dziet w prasie i zyciu literackich
salonow, a pozniej stawe i rozpoznawalnos¢, ktore wracaja, do autora, otaczajac go
nimbem literackiego sukcesu.

Mickiewiczowska mlodosé

Nie chciatbym tutaj kresli¢ obrazu relacji faczacych Mickiewicza z Goethem i jego
tworczoscia, to przeciez jeden z pradawnych tematéw mickiewiczologii. Istnieje
wszakze watek, ktory umozliwia spojrzenie na literature Swiatowa, z perspektywy
obu poetéw. Goethe ktadl nacisk na to, Ze stanowi ona efekt Swiadomego wyboru
wyksztalconych czytelnikéw i ze dotyczy tej literatury, ktéra jest podziwiana poza
oswojonym kregiem wlasnego jezyka, epoki lub narodu. Ale wspominal réwniez
Goethe, ze poezja stanowi wlasnos¢ ludzkosci, czym kontynuowat podejScie Her-
dera, ktory jeszcze od czaséw strasburskich byt dla Goethego waznym autorytetem
i Zrodlem wiedzy. Spojrzmy zatem na krotki tekst Goethe i Byror:

Jest to szczegolny i szczesliwy naszych wiekéw przywilej, ze jezeli przeciwne okolicznosci sprowa-
dza, zly smak lub upadek poezji w jednym narodzie, wtenczas przez Sciste potaczenie i liczne stosunki

16 Cyt. jw., s. 17-19, 22.
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z obcymi narodami mozna znaleZé gdzie indziej do nasladowania wzory i nowe do przebiezenia drogi.
Gdyby Grecy znali poezje barbarzyricow i lubili sie nia zajmowac, moze by znaleZli sily nowe i nie zo-
stali sie przez pietnascie wiekéw zimnymi nasladowcami wzoréw starozytnych!?.

Grecy sa tylko teoretycznie gléwnymi bohaterami tego fragmentu, poniewaz
najwazniejszym tematem jest oczywiscie kwestia endo- i egzogenetycznych czynni-
kow umozliwiajacych rozwdj literatury narodowej. Kiedy przygladamy sie intelek-
tualnym wzorcom, ktére mogly Mickiewicza sktoni¢ do formutowania takiej para-
leli miedzy starozytnoscia a wspélczesnoscia, musimy sie¢ cofna¢ do Herdera
i Schlegla, duzo uwagi poswiecajacych kwestii, ktéra byla rownie fascynujaca dla
Goethego: co wlasciwie oznacza stwierdzenie, iz poezja nalezy do calej ludzkosci,
skoro méwimy o poezji r6znych ludéw i narodéw, powstajacej w odmiennych cze-
Sciach Swiata i na przestrzeni wielowiekowej historii? Mickiewicz wiedziat, ze sta-
rozytni Grecy na poczatku swojego rozwoju intensywnie korzystali z obcych wyna-
lazkéw, zaréwno technicznych, jak i kulturowych. Alfabet, pieniadze, spora czesé
Olimpu dotarly do greckich plemion z zewnatrz, a proces ten zostat szczegétowo
opisany, chociazby przez Herodota. Ale pomysl, Ze uczyli sie oni poezji od barba-
rzyncow, jest co najmniej nietypowy. Artykul, czy wlasciwie jego niedokoriczony
fragment, pochodzi z okresu rosyjskiego i prawdopodobnie powstawal z mysla
o publikacji w prasie. Istnieje takze krotsza wersja francuska, cho¢ teksty te nie sa,
tozsame, w wersji francuskiej za$ brakuje interesujacego nas fragmentu 8. Mickie-
wiczowi chodzilo zapewne o p6Zny etap rozwoju greckiej literatury, o upadek poli-
tyczny, a nastepnie o przemiane kultury greckiej w Bizancjum. Ale opcja, zgodnie
z ktora wzajemna nauka poezji ratowataby ja sama, przed unicestwieniem, powin-
na nas zastanawiac. Istotny wydaje si¢ sam mechanizm: znajomos¢ obcej poezji,
dzieta innej kultury, ktéra stanowi jedyna droge rozwoju kultury wlasne;j.

Artykul Mickiewicza jest szczegdlny réwniez dlatego, ze otwarcie sformutowat
w nim poeta metodologie wlasnego myslenia o historii literatury i o zakresie jej od-
dzialywania. A byta to konsekwentnie pomyslana krytyka filologiczno-historyczna:

Historyczne wiadomosci o narodach obcych sa wyrobione az do statystycznych szczegotow, zycia
wielkich ludzi opisywane w licznych i drobiazgowych pamietnikach, ich dzielta mamy przed oczyma
w calosci. Teraz wiec tatwiej niz kiedykolwiek rozbieraé je krytycznie; wprawdzie nie wedtug tej krytyki
szkolnej, nie potrzebujacej zgota zadnych innych nauk i wiadomosci oprécz dziesigciu kart Arystotelesa
i poetyk Boala i wyrokujacej zuchwale o wszystkim, co przypada lub nie do jej rozmiaru - ale wedtug
krytyki historycznej, ktora dzieta poetyc{kiey rozwaza pod wzgledem narodu, gdzie one wziely poczatek,
czasu i okolicznosci wplywajacych na ich wzrost i dojrzewanie, ktora nareszcie, oceniajac talent pisarza
wedhug tatwosci, jakie znalazt, albo trudnosci, jakie zwalczyl, nie staw{iay wyroku, ale pisze historia,
sztukil?,

Zgadzam sie z subtelna — zZeby nie powiedzie¢: rewelacyjna - interpretacja Wio-
dzimierza Szturca, iZ mimo osobistego spotkania w Weimarze obaj poeci, niemiec-

17 A. Mickiewicz, Goethe i Byron. W: Proza artystyczna i pisma krytyczne. Oprac. Z. Dokurno.

Warszawa 1999, s. 172. Dzieta. Wyd. Rocznicowe. T. 5.

Zob. A. Mickiewicz, Goethe et Byron. W: Prose artistique — contes, essais, fragments / Proza
artystyczna - opowiadania, szkice, fragmenty. Wstep, oprac. J. Pietrzak-Thébault. Warsza-
wa 2013.

19 Mickiewicz, GoetheiByron,s. 173.
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ki nestor o ogélnoeuropejskiej stawie i poczatkujacy polski poeta, ktory niedawno
wydostat si€ z Rosji, nie mieli o czym ze soba rozmawiac. Jak pisat Szturc: ,Préba
mitologizacji Mickiewicza przez niego samego w zwiazku ze spotkaniem z Wielkim
Starcem nie powiodla sie. Po spotkaniu tym mégt zostaé¢ co najwyzej niesmak”20.
Wciaz interesuje mnie jednak, jak to mozliwe, ze gdy Mickiewicz myslat o Goethem,
to natychmiast przychodzita mu do glowy réwniez historia literatury.

Prelekcje paryskie

Od okresu rosyjskiego (artykut z 1827 roku) i niemieckiego (spotkanie w Weimarze
z 1829 roku) chcialbym dokona¢ przeskoku az do 1840 roku. Prelekcje paryskie
wprowadzily bowiem tematyke literatury Swiatowej na zupetnie nowy poziom. Po-
dazam za Mickiewiczem, poszukujac ponownie Goethego i Byrona; jak doskonale
wiadomo, obaj pojawiaja, si¢ w wyktadzie 6smym kursu pierwszego. Mickiewicz
rozwina} tam refleksje dotyczaca podobienistw w literaturze ludowej réznych epok
i narodéw. Jak mozliwe sa, tak glebokie podobienistwa, pytal, dodajac, ze samo
poréwnanie i stwierdzenie analogii nie jest wyttumaczeniem (co nie zdziwitoby
z pewnoscia René Etiemble’a):

La comparaison, toute juste qu’elle est, n’a rien expliqué. On a cru que les contes les plus intéressants
ont été traduits d’une langue dans une autre, qu'ils sont ainsi devenus la commune propriété des peuples;
mais on oublie trop que dans les siécles passés les peuples ne se préoccupaient ni de livres ni de traduc-
tions, et qu’aujourd’hui encore les Slaves sont étrangers a ces liens qui unissent les nations civilisées. Il
Jfaut donc reconnaitre que les traditions datent d’'une époque trés éloignée, d’'une époque ot l'art d’écrire

n'était pas méme connu. Elles composent, pour ainsi dire, une littérature fossile dont les débris, comme

les ossements des animaux antédiluviens, appartiennent a tous les pays et a tous les climats. On ne peut
21

assigner une patrie aux mastodontes; de méme on ne peut dire ou est le pays des mythes antiques=".
Ten fragment dowodzi, ze — podobnie jak Goethe - rozpatrywal Mickiewicz lite-

racka, przeszlos¢ zawsze z mysla, o przyszitosci. Nieprzypadkowo Weltliteratur naj-

czesciej 1 w najwazniejszych fragmentach pojawila sie jako projekt, ktérego czas

20 w. Szturec, Stowacki - Mickiewicz. Mickiewicz — Goethe. W: Archeologia wyobrazni. Studia o Sto-
wackim i Norwidzie. Krakéw 2001, s. 75.

21 A Mickiewicz, Les Slaves. T. 1. Paris 1849, s. 94. Na stronie: archive.org (data dostepu: 15 III
2022). W tekscie francuskim kluczowe sformutowanie definiuje literature oralna jako ,,la commune
propriété des peuples [wsp6lna wlasnosé ludéw]”, co jest niewatpliwym nawiazaniem do diugiej
debaty temu poswieconej. Por. A. Mickiewicz, Literatura stowiariska. Kurs pierwszy. Oprac.
J. Maslanka. Przel. L. Ptoszewski. Warszawa 1997, s. 90-91. Dzieta. T. 8: ,Jakzez jednak
wyttumaczy¢ te zbieznosé, to podobienistwo tak uderzajace owych basni rozpowszechnionych
w calym swiecie? Walter Scott mniemat, ze tradycja ludowa, roznoszona wiatrem jak ZdZbta stomy,
rozszerzala sie z tatwoscia, po ziemi. Takie jednak wyjasnienie nie wystarcza. Sadzono tez, ze naj-
ciekawsze opowiesci byly przektadane z jednych jezykéw na inne i tym sposobem rozchodzily sie
wsrod ludéw. Ale przeciez w owych odleglych wiekach nie czytano, nie ttumaczono, a i dzis jeszcze
Stowianie sa, odcigci od spolecznosci cywilizowanej. Pewna wiec, Ze owe tradycje nie mogty przeni-
kaé do Stowian ta droga; pochodza, one zreszta, z epoki przedpotopowej, z czaséw, kiedy ani sztuka,
ani umiejetnos¢ pisania jeszcze nie istnialy; stowem, tradycje te naleza do literatury, ktéra mozna
by nazwaé kopalna. Utamki tej literatury, podobnie jak kosci zwierzat przedpotopowych, odnajdu-
ja sie pod kazdym niebem i we wszystkich krajach. Nie mozna oznaczy¢ praojczyzny tych zwierzat,
podobnie nie mozna wiedzie¢, z jakich stron pochodza, starozytne mity”.
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dopiero nadejdzie, lecz nalezy si¢ jej spodziewaé, wyglada¢ i uczyni¢ wszystko, by
stata sie ciatem (czyli tekstem). Mickiewicz krazy wokot podobnego pomystu, gdy
szczatkom dawnej literatury przeciwstawia wspotczesny obieg ksiazek i ttumaczen.
Chociaz Stowianiszczyzne umieszcza w nawiasie, dotyczy jej ta wspotczesnosé (i no-
woczesnosc), lecz tak nie do korica, niezupetnie, by podtrzymac jednak wiare w to,
ze przesztosé literatury, ktéra mozolnie badaja filolodzy, mozna by spokojnie ob-
serwowac w postaci zywej kultury wsrod Stowian. Milman Parry, legendarny badacz
tradycji oralnych, bytby zachwycony Mickiewiczem. Nagrywani przez niego guslari
z teren6w dzisiejszej Bosni mogliby podac reke Mickiewiczowskiemu Guslarzowi22.
Chcialbym sie jednak skupi¢ na innym aspekcie pierwszych wyktadow Mickiewicza.
Pragne pokazaé, w jaki sposob postuzyl si¢ trzema literackimi autorytetami, by
skonstruowac i zaprezentowaé problem stowiariski szerokiej publicznosci, korzy-
stajac rownoczesnie z mechanizméw charakterystycznych dla Goethearskiej Welt-
literatur.

Tacyt

Zacznijmy od cytatu z lekcji pierwszej:

Les nations éclairées doivent a la postérité de tourner le flambeau de Uhistoire du coté des peuples
les moins civilisés. Tout ce que nous savons des Barbares, nous l'avons appris des Grecs et des Romains.
A Uépoque de la grandeur de UEmpire, Tacite composa un écrit trés court sur les Germains; sa parole est
devenue pour notre temps la source de précieuses, de nombreuses connaissances. Avec les dissertations
et les commentaires composés sur les quelques lignes de Tacite, on ferait aujourd’hui toute une bibliothéque.
Nous, qui de Barbares sommes arrivés a occuper la place des Grecs et des Romains, nous gémissons de
leur laconisme @ U'endroit de nos ancétres23.

Nie wiem, czy byla to Swiadoma decyzja Mickiewicza, cho¢ sklaniam si¢ ku
mysli, ze chyba tak, ale w tym fragmencie, waznym, bo problematyzujacym historie
stowianskiej i germariskiej Europy, poeta i profesor powtérzyt kompozycje otwiera-
jaca, czwarta, czes¢ Vorlesungen tiber die Philosophie der Geschichte Georga Wilhel-
ma Friedricha Hegla, te, w ktorej rozpoczyna on opowies¢ o swiecie germanskim:

Die germanische Welt hat die rémische Bildung und Religion als fertig aufgenommen. Es war wohl
eine deutsche und nordische Religion vorhanden, aber sie hatte auf keine Weise feste Wurzeln im Geiste
gefaft; Tacitus nennt daher die Germanen securi adversos deos [Swiat germariski przejat rzymska kulture
i religie jako gotowa. Istnialy wprawdzie religie niemiecka i nordycka, ale nie zapuscily one mocnych
korzeni w umystach ludzkich. Dlatego to Tacyt nazywa Germanéw: securi adversus deos]%,

22 Zob. S. Recce, The Myth of Milman Parry: Ajax or Elpenor? ,Oral Tradition” 2019, nr 1.

23 Mickiewicz, Les Slaves, s. 10. We francuskim oryginale widoczna jest wyraznie tendencja, by
ukaza¢ analogie miedzy dawnym milczeniem starozZytnych na temat Stowian a wspoétczesna popu-
larnoscia Tacyta jako Zrodta historycznego i jednoczesnie Zrodia tozsamosci. Por. Mickiewicz,
Literatura stowianska, s. 20: ,Pamietajmy o zaniedbaniu Grekéw i Rzymian, ktérych daremnie
pytamy o dzieje barbarzyricéw, {co poprzez bory niesli w sobie przysztos¢ Europy); wy, synowie
owych barbarzyncéw, szukacie tam daremnie historii waszych przodkow. W okresie wielkosci ce-
sarstwa rzymskiego stawny pisarz raczyt poswieci¢ kilka kart opisowi barbarzyniskich krajow
i szczepow. Mimo rozglosu Tacyta jego dzieto o Germanach nie miato, zdaje si¢, wielkiego powodze-
nia; nie cytuja go autorzy owoczesni, przepisywano je rzadko i zachowano zaledwie pare jego od-
piséw. Otoz niewiele jest dziel, ktére by w rownej mierze budzity ciekawos¢ ludzi naszej doby”.

24 G. W. F. Hegel, Vorlesungen iiber die Philosophie der Geschichte. Berlin 2012, s. 414. Przektad
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Na czym polega retoryczna i kompozycyjna analogia? To proste: zaréwno Mic-
kiewicz, jak i Hegel przywotuja Tacyta jako jedyne Zrodlo odnoszace si¢ do historii -
odpowiednio — Stowian i Germanéw. Mickiewicz wspomina o catlej bibliotece publi-
kacji, ktére dotycza, Tacyta i jego dziela, ale ich samych juz nie wymienia. Hegel
pomija milczeniem znana mu doskonale biblioteke tacytowska, jak tez wszystkie
inne Zrédla i dziela do wezesnej historii ludéw i plemion germanskich. Czy to po-
réwnanie ma w ogole sens, skoro istniejace proby zestawiania tworczosci Mickie-
wicza z heglizmem przynosily mizerne efekty? Tak, z tej prostej przyczyny, Ze
w chwili gdy Mickiewicz wyglaszal swoje stowa, wyktady Hegla byty nowoscia, wy-
dawnicza. Dwie, rézniace si¢ miedzy soba, edycje ukazaly sie odpowiednio w 1837
i 1840 roku. Mickiewicz mogt sie sporo dowiedzie¢ na temat Hegla w trakcie poby-
tu w Berlinie, ale z perspektywy jego stuchaczy to nie dawniejsza historia, lecz
obecnos¢é na rynku wydawniczym mogta odgrywac role decydujaca.

Wspomniane pokrewienstwo jest znaczace, ale o niczym jeszcze nie Swiadczy.
Mickiewicz wiedziat i chcial zasygnalizowac¢ stuchaczom - a pézniej czytelnikom -
to, ze Tacyt odgrywa szczegdlna role zwlaszcza w obszarze panstw niemieckojezycz-
nych. W czasach Monteskiusza byloby inaczej, wtedy bowiem Tacyt stanowit
wspolne Zrodio do historii ludéw germanskich i cywilizacji galo-romanskiej. Lecz
wojny francusko-niemieckie, poczawszy od 1792 roku az po kres epoki Napoleona,
zmienily sytuacje. Niemieckie ,narodowe przebudzenie” uczynito z Germanii pro-
pagandowa, i naukowa, bron wymierzona we Francje%.

W jaki sposob taczy sie to z Weltliteratur? Otéz Tacyt idealnie pasuje do kata-
logu greckich i rzymskich arcydziel, ktore tak bardzo podziwiat Goethe przez cate
zycie. Badacze literatury swiatowej podkreslaja, ze gdyby zastosowa¢ wymieniane
przez poete kryteria ,Swiatowosci”, takie jak niezliczone ttumaczenia na rézne je-
zyki i w réznych epokach, bogata, recepcje i krytyke, wielka stawe i sukces literac-
ki, to wlasnie starozytni klasycy otwieraliby kazdy Goetheanski katalog Weltlitera-
tur26. Mickiewicz postuguje sie dzietem klasycznym, choé¢ odkrytym dopiero
W epoce renesansu, by unaoczni¢ wieloznacznosé¢ arcydzieta, ktére zawsze jest
arcydzietem ,czyims” i przewaznie ,przeciwko komus”. W tym przypadku przeciw-
ko Stowianom.

Kollar

Tak jak juz wspominalem, we wczesnej refleksji dotyczacej literatury swiatowej
panowalo przekonanie, ze przysztos¢ literatury zostanie zdominowana przez nie-
ustanna, cyrkulacje dziet. Mickiewicz w pierwszym wykladzie postuguje sie przy-
ktadem Jana Kollara, by podkresli¢, ze to Stowianie beda, od teraz slyszalni, a ich
glos stanie si¢ waznym uczestnikiem europejskiego zycia literackiego i intelektual-
nego. Myslenie Mickiewiczowskie doskonale odwzorowywato nurt europejskiej hi-
storiozofii, ktory za Heglem postrzegal rozwéj cywilizacji i poszerzanie granic

wjezyku polskim - G. W. F. He gel, Wyktady z fiolozofii dziejow. Przet. J. Grabowski, A. Land-
man. T. 2. Warszawa 1958, s. 195.

25 Na ten temat zob. Ch. B. Krebs, A Most Dangerous Book: Tacitus’s ,Germania” from the Roman
Empire to the Third Reich. New York — London 2011.

26 Zob. D. Damrosch, What is World Literature? Princeton, N. J. - London 2003, s. 1-36.
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ludzkiej wolnosci w sztafecie dziejow poszczegdlnych narodéw. To specyficzne na-
stepowanie po sobie ludéw zostalo rozpisane w przestrzeni i czasie — u Hegla od
Dalekiego Wschodu, przez Egipt, Grecje i Rzym, az po germanskie sredniowiecze;
u Mickiewicza o wiele skromniej, gdyz niekoniecznie historiozofi¢ stawiat on na
pierwszym planie, lecz retoryke. Jest to jedno z tych miejsc w Prelekcjach, gdzie
Mickiewicz postuguje sie dobrze utrwalonymi kliszami intelektualnymi, by powie-
dzie¢ co$, na czym mu szczegblnie zalezy. Przywotujac historie Europy, nie ma
zamiaru potwierdzac istniejacych rozpoznan, tylko raczej zmiane sposobu myslenia.

Rozréznienie na ludy Potudnia i Péinocy, ktére zdeterminowato nowozytna, hi-
storie Europy, mozemy znaleZ¢ na kartach rozwazarn Monteskiusza o dawnych
systemach prawno-kulturowych, u Woltera analizujacego wojny Rosji ze Szwecja,
czy u Goethego z czaséw jego podrézy do Wroch. Wsréd myslicieli i tworcéw fran-
cuskiego oraz niemieckiego oswiecenia bylo dobrze widziane, by spoglada¢ na
Potudnie z poczuciem ledwie maskowanej wyzszosci, niekiedy wrecz pogardy. Mic-
kiewicz, przywolujac 6w kontekst, pokazuje, ze losy Stowian burza ten podziat,
dyskwalifikuja dychotomie, do ktérej Europa zdazyta sie przyzwyczaié, i Ze niemiec-
ka historiozofia stuzyla gtéwnie temu, by to niemiecka, historie umiesci¢ na koncu,
czyli w szczytowym momencie rozwoju dziejéw. Mickiewicz rozumial mechanizm
resentymentu i kompleksu odczuwanego wobec francuskiej kultury, dostrzegat
perswazje i potencjat polityczny ukryty za historiozofia.

A kiedy - jak to sam ujal - przeszedl w toku swojego wykladu do literatury
~samej”, natychmiast powroécit do historii powszechnej, historii nauk przyrodniczych
i historii nauk moralno-politycznych:

Avant d’entrer dans la littérature proprement dite, qu’il me soit permis d’indiquer quelques résultats
quon pourrait tirer de nos études pour Uhistoire universelle, Uhistoire des sciences exactes et celle des
sciences morales et politiques. J'ai avancé que les peuples slaves ont déja agi sur UEurope. Le poéte bohéme
Kollar a dit: ,Tous les peuples ont prononcé leur dernier mot; maintenant, Slaves, c’est a notre tour a par-
ler!” Il me semble que les Slaves ont déja parlé plus d’une fois; ils ont parlé, a leur maniere, a coups de
lance, & coups de canon; il serait raisonnable de chercher & pénétrer le sens de ces paroles?7.

Francuscy ttumacze stéw Goethego nie mieli trudnego zadania, przektadajac
rozmowy z Eckermannem. Postuzyli sie prostym sformutowaniem , littérature uni-
verselle”, co bylo mozliwe, gdyz histoire universelle byta juz wczes$niej dobrze znana.
Podobny mechanizm wykorzystali Karol Marks z Fryderykiem Engelsem, gdy
w Manifescie partii komunistycznej definiowali epoke $wiatowego handlu zainicjo-
wana, przez kolonialne ambicje europejskich imperiéow i charakteryzowali ja na wzoér
literatury Swiatowej, traktowanej jako istniejacy zbior tekstow w obiegu ponadna-
rodowym:

27 Mickiewicz, Les Slaves, s. 9-10. Por. Mickiewicz, Literatura stowiariska, s. 19: ,Przed przy-

stapieniem do wlasciwej literatury niech mi wolno bedzie wskazaé niektére wyniki, jakie umiejet-
nosc¢ moze kiedys osiagnaé z naszych badan, wyniki nieobojetne dla historii narodéw, historii nauk
$cistych, jak réwniez nauk moralnych i politycznych. Nadmienitem, ze ludy stowiariskie niejedno-
krotnie juz oddziatywaty na Europe. Czeski poeta Kollar powiedzial gdzies: Wszystkie ludy wyrzek-
ly juz swoje ostatnie stowo, teraz na nas, Stowian, kolej zabraé¢ gtos. Mysle, ze ludy te niejedno-
krotnie juz przemawialy, przemawialy na swé6j sposob, ciosami lanc i ogniem dzial, i warto by
pojac tresé¢ ich mowy”.
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An die Stelle der alten lokalen und nationalen Selbstgentigsambkeit und Abgeschlossenheit tritt ein
allseitiger Verkehr, eine allseitige Abhdingigkeit der Nationen von einander. Und wie in der materiellen,
so auch in der geistigen Produktion. Die geistigen Erzeugnisse der einzelnen Nationen werden Gemein-
gut. Die nationale Einseitigkeit und Beschrdnktheit wird mehr und mehr unmdglich, und aus den
vielen nationalen und lokalen Literaturen bildet sich eine Weltliteratur [Dawna miejscowa i narodowa
samowystarczalnosé i zasklepienie ustepuja miejsca wszechstronnym stosunkom wzajemnym i wszech-
stronnej wspotzaleznosci narodéw. I podobnie jak w produkcji materialnej, dzieje si¢ w produkcji du-
chowej. Wytwory duchowe poszczegélnych narodoéw staja sie wspélnym dobrem. Jednostronnosé
i ograniczono$¢ narodowa staje sie rzecza, coraz bardziej niemozliwa i z wielu literatur narodowych
oraz regionalnych powstaje jedna literatura $wiatowa]28,

Marks i Engles napisali Manifest w roku 1848, to cytat z klasycznego dziela,
lecz oczywiscie nieco péZniejszego od Prelekcji paryskich, pokazuje on jednak po-
dobna, intelektualna droge: odkrycie ,globalnosci” i ,uniwersalnosci” jako cech
Swiata, ktére mozna przesledzi¢ i zbadaé¢ we wszystkich sferach aktywnosci czto-
wieka. Na tym przykladzie uwidacznia sie intensywna i gleboka przemiana, jakiej
zostala poddana Herderowska idea poezji jako ,wspolnego dobra” ludzkosci. Gdy
mineto ponad pot wieku, to, co miato by¢ rezerwuarem i archiwum cywilizacji,
zywym dokumentem jej przemian, stalo sie efektem ,duchowej produkeji”, a z jej
amorficznej struktury uksztattowala sie Weltliteratur. Czasownik uzyty przez nie-
mieckich filozofow, , sich bilden”, bezposrednio zwiazany z ,Bildung”, znany z pism
Friedricha Schillera, braci Schlegléw, Fichtego, Wilhelma von Humboldta, i z ro-
mantyczna, obsesja, ksztalcenia, formowania ludzkosci, na pewno nie pojawit sie
w tym miejscu przypadkowo.

Mickiewicz potraktowat ,przejScie do literatury” jako natychmiastowy skrot do
historii, gdyz w duchu metody krytyczno-filologicznej nie byto innej mozliwosci.
I dlatego pojawit si¢ tu stowacki twoérca. Droga, ktéra wskazywatl Kollar, prowadzi-
la jednoczesnie w przysztos¢ i przesztosé. Nieprzypadkowo na samym poczatku
przywotlatem kwestie organicystycznych metafor, bo stowianski kwiat i owoc beda,
musialy sta¢ si¢ ponownie ziarnem i zarodkiem:

Die slavische Nation strebt wieder in thre urspriingliche Einheit zurtick, wie die zur Blume und Frucht
entwickelte Pflanze zu ihrem Keim und Kern. Eines gemeinschaftlichen Bandes, das Linder und Meere
nicht trennen kénnen, und das unsichtbar durch Stamme und Mundarten hingreift, eines solchen litera-
rischgeistigen Bandes sind die Slawen in der Jetztzeit nicht bloss féhig, sondern es ist fiir die Mehrzahl
derselben ein dringendes Bediirfniss. Diese Idee und Erscheinung, weil sie im jetzigen Europa neu, einzig,
originell, fiir die slavische Gesammtnation aber héchst wichtig und erfolgreich ist, verdient die grosste
Aufmerksamiceit und eine allseitige Betrachtung und Priifung eines jeden gebildeten Slawen um desto
mehr, da, obwohl ans ich unschuldig, sie dennoch leicht zu manchen Missverstdndnissen und Verirrungen
Anlass geben kénnte [Narod stowianiski dazy do powrotu do swej pierwotnej jednosci, tak jak roslina,
ktora rozwineta sie w kwiat i owoc, powraca do swego zalazka i ziarna. Slowianie sa obecnie nie tylko
zdolni do zadzierzgnigcia wspélnej wigzi, niewidzialnie przewijajacej si¢ przez plemiona i dialekty, kto-
rej nie rozdziela kraje i morza, lecz jest to pilna potrzeba wiekszosci z nich. Poniewaz te idee i zjawiska
sa w dzisiejszej Europie nowe, wyjatkowe i oryginalne, dla calego narodu stowianiskiego zas nader
wazne i pomyslne, zastuguja na najwyzsza uwage oraz na wszechstronne rozwazenie i zbadanie przez

28 K. Marks, F. Engels, Manifest der Kommunistischen Partei. London 1848, s. 5-6. Na stro-
nie: https: //www.deutschestextarchiv.de/book/view/marx_manifestws_1848?p=5 (data dostepu:
28 111 2022). Przektad w jezyku polskim - K. Marks, F. Engels, Manifest komunistyczny. War-
szawa 1948, s. 40-41. Na stronie: Polona.pl (data dostepu: 6 IX 2022).
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kazdego wyksztalconego Stowianina, tym bardziej ze choé¢ same w sobie niewinne, moglyby jednak
tatwo zrodzié¢ wiele nieporozumien i pomytek]29.

To oczywiscie temat rozlegly i na inna, okazje, byt on juz zreszta, wielokrotnie
omawiany - chodzi o obecnos¢ Mickiewicza w mysli stowiariskiej3?. Moje intencje
zmierzaja, w innym kierunku, Kollar zas jest dla mnie przedtuzeniem Tacyta. Inte-
resuje mnie strategia Mickiewicza, to, w jakim celu postuguje si¢ on konkretnymi
autorytetami. A autorytet Kollara byl mu potrzebny dlatego, Ze rozwiazanie proble-
mu stowiariskiego w Europie potraktowatl on tak jak Goethe problem narodzin li-
teratury swiatowej. Spéjrzmy na bardzo wazny fragment:

Der Verfasser dieser Abhandlung hat schon vor sieben Jahren, zwar nur kurz, zum erstenmal diese
Idee Gffentlich zur Sprache gebracht in den ,Rozprawy o gmendch”, Ofen, 1830. S. 345. nach der Zeit aber
dariiber immer mehr nachgedacht, auch wohl einige, hierher einschldgige, Schriften fremder Nationen
gelesen und ihre Ansichten mitunter beniitzt in der Absicht, um nich einseitigslawisch zu werden, sondern
wo moglich einen europdischen Standpunkt zu gewinnen [Autor niniejszego traktatu po raz pierwszy
podniést publicznie te mysl przed siedmiu laty, aczkolwiek tylko krétko, w Rozprawach o gmendch, Ofen,
1830, s. 345. Po pewnym czasie jednak coraz wiecej o niej myslatl, czytal niektore odnosne pisma obcych
narodéw i niekiedy korzystat z ich pogladéw z zamiarem, aby nie sta¢ sie¢ jednostronnie stowiariskim,
lecz aby uzyskaé europejski punkt widzenia wszedzie, gdzie to mozliwe]31.

Stowacki tworca i uczony przywoluje wlasna, publikacje sprzed 7 lat i proponu-
je nieco odmienna od wezesniejszych koncepcje, modyfikacje wlasnych idei. Ale
podchodzi do tego w duchu Goetheanskim (przeciez spotkal si¢ z nim w Weima-
rze, podobnie jak Mickiewicz): sprawa slowianiska zyskata ogdlnoeuropejska, stawe,
z kolei jej bogata recepcja pozwala na ewolucje podejscia do problemu. A wszystko
to na drodze indywidualnych kontaktéw miedzy intelektualistami, tworcami i ich
dzietami, dodatkowo jeszcze w jezyku niemieckim, czytelnym dla catej wyksztatco-
nej Europy. I wjezyku Goethego. W ten sposob Weltliteratur w kregach stowianskich
nie musiata oznacza¢ wzrostu popularnosci wylacznie polskiej i czeskiej literatury.
Z cala pewnoscia mogta jednak sie wiazaé¢ z metoda dyseminacji stowianskiej wizji
Swiata i specyfiki stowiariskiej kultury. Oby tylko nie sta¢ sie ,einseitigslawisch”,
.jednostronnie stowiariskim”.

Karadzi¢ i Grimm

Stynna gramatyka Vuka Karadzicia w niemieckiej edycji, ze wstepem i komenta-
rzami Jacoba Grimma, wprowadza nas w kolejny watek, mianowicie w watek badan
jezykoznawczych, ktére obok badan literackich wykorzystaly szanse zwiazane
z zainteresowaniem cyrkulacja, literatur i kultur europejskich. Ten przypadek jest
jednak nieco inny, w terminologii Davida Damroscha odnosi si¢ do tzw. okien na
Swiat jako tych dziet z kregu Welltliteratur, ktére pochodza spoza cywilizacji euro-

29 J. Kollar, Ueber die literarische Wechselseitigkeit zwischen den verschiedenen Stimmen und

Mundarten der slavischen Nation. Pesth 1837, s. 4. Na stronie: Miinchener Digitale Bibliothek (data
dostepu: 30 III 2021).

30 Zob. L. Durkovié-Jaks§ié, Mickiewicz i Jugostowianie. Wstep Z. Grot. Przet. J. Lesny,
W. Szulc, B. Zielinski. Poznan 1984.

31 Kollar, op. cit., s. 5.
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pejskiej lub maja, charakter dziet z pogranicza, spotkania kultur, lecz ktdre zostaty
przez specjalistow z Europy wlaczone do kanonu. Mickiewicz przywotat te ksiazke
w wykladzie piatym kursu pierwszego:

Ily a depuis quarante ans une secte littéraire paru les Slaves, sexte exlusive quiregarde la littérature
polonaise et russe comme n’existant pas, qui la condamne comme hétérodoxe. Elle ne fait méme pas d’en
perception en faveur des chants populaires, parce que, suivant son opinion, ces chants ont été composés
dans des dialectes corrompus par des mots turcs et allemands. D’apres ce systeme, toute la littérature
slave se renfermerait dans cing ou six livres imprimés, dans le Rituel et I'Evangile. Mais un tel systéme
n'a jamais pu prévaloir; nos philologues et nos antiquaires eux mémes se sont fortement élevés contre les
partisans exclusifs de la langue sacrée. Je pense que la grammaire slavonne, ceuvre trés utile en soi,
servira de base a la grammaire générale du peuple slave; mais par elle-méme, la langue slavonne n’a
aucune importance; elle est, d’ailleurs, trés pauvre en monuments littéraires proprement dits. Quant aux
littératures des Polonais, des Russes et des Bohémes, elles ont exercé tour a tour une certaine influence;
mais aucune d’elles n’est jamais parvenue a soumettre l'indépendance des littératures rivales>2.

Spéjrzmy teraz na fragment listu dedykacyjnego Grimma (poprzedzajacego
wydanie), pelnego zachwytu i uznania dla osobnosci i oryginalnosci kultury serb-
skiej i jezyka serbskiego:

Reichtum und Schénheit seiner einheimischen Dichtungen sind so beschaffen, dass Sie das tibrige
Europa, dem Sie bisher verborgen blieben, in Staunen setzen werden. Und wenn einst, auf dem nun ge-
sicherten Boden, bei wachsender Freiheit, Serbiens Litteratur emporsteigt, Kraft und Bliithe gewinnt; dann
wird es wie Griechenland seiner epischen Gesdnge dieser Lieder nicht vergessen, deren Ruhm den Ruhm
und Namen ithrer Sammiler, Pfleger und Beschiitzer mit sich forttrédgt [Bogactwo i piekno jej rodzimej poezji
s, takie, ze zadziwia reszte Europy, przed ktora do tej pory pozostawaly ukryte. I jesli kiedys, na bez-
piecznej teraz ziemi, w warunkach rosnacej wolnosci, literatura serbska podniesie sie, nabierze sit
irozkwitnie, wtedy, podobnie jak Grecja o swoich epickich Spiewach, i ona nie zapomni o tych piesniach,
ktorych stawa poniesie ze soba stawe i imiona ich zbieraczy, opiekunéw i obroncéw]33,

A zatem, z jednej strony, widzimy podziw dla literackiej przesztosci, z drugiej
za$s projekcje przysztosci i rozwoju, ktory — tutaj analogia do starozytnej i nowozyt-
nej, odradzajacej sie Grecji — bedzie sie opieral na przywiazaniu do odleglych tra-
dycji literackich. Poza listem dedykacyjnym szczeg6lna role odgrywa réwniez
przedmowa:

32 Mickiewicz, Les Slaves, s. 54-55. Por. Mickiewicz, Literatura stowiariska, s. 55-56: ,0d
czterdziestu lat istnieje nawet wsrod Stowian sekta literacka zaciesniajaca sie w starostowiansz-
czyZnie, ktéra nie uznaje istnienia literatury polskiej i rosyjskiej i potepia je jako odrodne. Nie czy-
ni nawet wyjatku dla piesni gminnych, jako Ze jej zdaniem sa one skazone przymieszka wyra-
zow tureckich i niemieckich. A wiec wedle owego pogladu cata literatura stowiariska miataby si¢
zamknac w pieciu czy szesciu ksiegach, w rytuale i Ewangelii. Ale poglad ten nie mogt sie przyjaé
nawet u Stowian; a stawny Grimm, ktérego nazwisko cieszy si¢ wielka u nich powaga, zarzucit
zwolennikom tej sekty, ze chca wplynaé na zmiane jezyka {Serb6éw), skoro jezyk méwiony w tych
krajach rézni sie od jezyka cerkiewnego. Moim zdaniem gramatyka cerkiewnostowianska, bardzo
zreszta wazna, postuzy za podstawe powszechnej gramatyki stowiariskiej, ale jezyk ten sam przez
sie nie ma zadnego znaczenia, jest zreszta arcyubogi w pomniki wlasciwej literatury. Co do
literatury {poszczegdlnych) ludéw stowianskich: polskiej, ruskiej, czeskiej, kazda z nich kolejno
wywierala pewien wplyw, ale zadna nie zdotata przyttumic niezaleznosci swoich wspotzawodniczek”.

33 V. S. Karadzi¢, Kleine Serbische Grammatik. Ubersetzt und mit einer Vorrede von J. Grimm
(1824), neu hrsg. und eingeleitet von M. Mojasevié¢ und P. Rehder. Miinchen-Beograd 1974,
s. 33-34. Na stronie: Miinchener Digitale Bibliothek (data dostepu: 2 IV 2022).
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Einige Gelehrte neigen sich zu der Meinung, in frither Zeit seyen alle slavischen Dialecte bis auf
einzelne, unbedeutende Abweichungen, einander néher gewesen. Wenn die Analogie deutscher Sprache
hier etwas gilt, so muss ich dies leugnen. Laut- und Flexionsverhdltnisse der verschiedenen Dialecte
modgen frither weit besttimter hervorgetreten seyn, als heutzutage. Aber alle werden damahls mehr rein-
slavische Wurzeln gehabt und sich weniger durch Einmischung von Fremdlingen unterschieben haben.
Andrerseits iibte die erstarrende Kirchensprache, so weit sie sich erstreckte, bei dem gdnzlichen Mangel
aller weltlichen Litteratur, freilich bedeutenden Einfluf3 auf die Voliksmundarten aus und machte sie da-
durch einander dhnlicher; den bedeutendsten auf das Russische, welches gleichsam wider seine Natur
Stidslavisch gestimmt worden ist, geringern auf das Polnische, wo der lateinische Ritus bald tiberwog
[Niektérzy uczeni sktaniaja, sie do opinii, ze w dawnych czasach wszystkie dialekty stowiariskie byty do
siebie bardziej zblizone, poza pojedynczymi, nieznaczacymi odchyleniami. Jesli analogia z jezykiem
niemieckim znajduje tu jakies zastosowanie, to musze temu zaprzeczy¢. Struktury fonetyczne i fleksyj-
ne réznych dialektow mogty by¢ w przeszlosci znacznie bardziej okreslone niz obecnie. Ale wszystkie one
mialy wtedy zapewne bardziej nieskazone stowianskie korzenie i byly mniej narazone na ingerencje
obcych stéw. Z drugiej strony, zastygajacy jezyk koscielny tam, gdzie si¢ rozciagal, przy zupelnym braku
wszelkiej literatury Swieckiej, wywierat z pewnoscia znaczny wplyw na dialekty ludowe, przez co upodob-
nil je do siebie; najistotniejszy na jezyk rosyjski, ktéry poniekad wbrew swej naturze zostat dostrojony
do potudniowostowianiskiego, a mniejszy na polski, gdzie wkrotce przewazyt obrzadek tacinski]34.

Chciatbym zwroécic szczegdlna uwage na przeciwstawienie literatury swieckiej
jezykowi koscielnemu. Refleksje Grimma podazaly w strone rozréznienia sytuacji
Stowian zachodnich oraz Rosjan i Stowian potudniowych. Wsréd zachodnich jezy-
ki swiecki i religijny rozwijaly si¢ niejako réwnolegle, co zbliza je tym samym do
Wlochéw, Francuzéw i Niemcow. U Rosjan i na potudniu stato sie inaczej. Grimma
interesuje oczywiscie przypadek Serbow, gdzie jezyk Swiecki rozwijat sie ,miedzy
ludem”, co pozwala na spojrzenie w glab jezykowej i kulturowej historii kontynen-
tu. Wydobywam jednak ten przypadek z tekstu Grimma, by pokaza¢ inna, jeszcze
opozycje literackosci, rozpietej miedzy ludowoscia, Swieckoscia a Kosciotem oraz
miedzy stowiariska lokalnoscia a uniwersalizmem religii chrzescijaniskiej. ,Weltliche
litteratur” Grimma zmienita sie w ujeciu Mickiewicza w ,hétérodoxe littérature”,
ziemska literatura, tak jak rozumialby ja Sw. Augustyn, przeistoczyla sie w here-
tycka, myslaca inaczej i odrzucajaca model wiecznego zakleszczenia w powtarzanej
tradycji.

Jedna z najwiekszych zalet Weltliteratur byta wieloaspektowosé inspiracji, ktéra
odzwierciedlita sie¢ w recepcji Goetheaniskiego pomystu. Faktem jest, ze Mickiewi-
czowska droga oznaczata zainicjowanie nowego, stowianoznawczego rozdziatu. To,
co wydaje sie najistotniejsze w literaturze Swiatowej, dotyczylo sposobu jej inter-
pretowania w XIX wieku. A byly to gléwnie nadinterpretacje, swobodne parafrazy,
celowe przeinaczenia. Czesto wykorzystywane przez zawodowych historykow lite-
ratury jako forma wsparcia ich praktyk akademickich i pisarstwa historyczno-
literackiego. Mysle, ze jedna rzecz jest warta blizszego zainteresowania. Prelekcje
paryskie Mickiewicza zastuguja na dalsza, poglebiona lekture. Taka, ktéra pozwo-
li na odkrywanie skomplikowanych strategii retorycznych, historycznych i politycz-
nych profesora, gdyz czytane réwnolegle ze Zrodtami, ktore Mickiewicz wykorzysty-
wal, odkrywaja, przed nami wciaz nowe tajemnice.

34 Ibidem, s. IX-X (53-54).
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