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NA SKRZYZOWANIU DROG PAMIECI

Aleksandr Fieduta, FILOMAT W IMPIERII. DOKUMIENTALNAJA PO-
WIEST' O FRANTISZKIE MALEWSKOM. Minsk 2019. ,Limarius”, ss. 464. ,Nasz
XIX wiek”.

W 2008 roku Aleksandr Fieduta opublikowal ksiazke, w ktorej zamiescit trzy hi-
storyczne dokumenty: Nowosilcow w Wilnie Joachima Lelewela (we wspéiczesnym
rosyjskim tlumaczeniu), wspomnienia Iwana Lobojki i pisane po polsku, tu prze-
tozone na rosyjski, listy Lobojki do Lelewela. Jej tytut sklada si¢ z dwu czesci:
Wilna 1823-1824 (Wilno 1823-1824), i komentarza wydawcy, ktéry wyjasnia, o co
chodzi w takim zestawieniu tekstow: Pieriekriostki pamiati (po polsku brzmi to mniej
zgrabnie: Na skrzyzowaniu drog pamiegci). Podtytut mozna odnies¢ do duzej czesci
naukowych zainteresowan biatoruskiego badacza, penetrujacego zespoty archiwal-
ne Rosji, Polski, Litwy, Ukrainy i Biatorusi i z godna, podziwu dociekliwoscia, docie-
rajacego do nieznanych faktéw i dokumentéw. Interesuja, go nade wszystko osoby
wywodzace sie z dawnego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, wsrdd nich, rzecz jasna,
zestani do Rosji filomaci, ale réwniez ci, ktérzy zdecydowali sie pracowac i robié¢
kariere takze w jezyku rosyjskim, skoro mimo woli stali si¢ obywatelami Cesarstwa.
Bohaterami jego studiéw sa wigc Mikotaj Malinowski, Joachim Lelewel, Jozef S¢-
kowski, Wincenty Budrewicz, Jan Jankowski, Adam Honory Kirkor, Teodor Narbutt,
Jézef Przectawski (o nim Fieduta zamierza przygotowaé oddzielna monografie), Ewa
Felinska, Zygmunt Szczesny Felinski, Tadeusz Butharyn, Maria Szymanowska,
Kazimierz Kontrym, Adam Mickiewicz, J6zef Jezowski, Tomasz Zan, Henryk Rze-
wuski, Romuald Podbereski, Seweryn Gotebiowski, Aleksander Rypinski i w konicu
syn Franciszka Malewskiego, Szymon Malewskil. Samemu Franciszkowi Malew-
skiemu poswiecil Fieduta kilka studiow szczegétowych i ostatnia swoja ksiazke,
ktora wiasnie zamierzam oméwi¢ doktadniej2. Pisane wezesniej artykuly stworzy-
ty dla niej solidna podstawe i pozwolily zobaczy¢ Malewskiego w szerokim kontek-
Scie Polakow, ktorzy znaleZli sie¢ na terenach rosyjskiej czesci Cesarstwa, wszech-
ogarniajacej rosyjskiej biurokracji, ale takze Rosjan zwiazanych z literackim ro-
mantyzmem. Nie bez znaczenia jest fakt, ze niektdre z tych tych prac ukazaly sie
w minskim wydawnictwie ,Limarius”. Juz po opublikowaniu Fitomata w Impierii
(Filomaty w Cesarstwie) w Moskwie w 2021 roku wyszly drukiem pamietniki Ta-
deusza Butharyna, gdzie Fieduta opracowat cze$¢é komentarzy®.

Powiktane losy osdb, ktére fascynuja badacza, problemy ich §wiadomych i wy-

Wymieniam te nazwiska w porzadku chronologicznym, w jakim poswiecone im studia ukazywaty
sie w ksiazkach (czes¢ z nich byla drukowana wezesniej w czasopismach lub w pracach zbiorowych,
takze po biatorusku i litewsku). Ich pelna bibliografie ksiazkowa podaje w aneksie. Pomijam arty-
kuly o F. Malewskim, ktore staly si¢ podstawa, pézniejszej monografii.

Zob. tez M. D abrowska, Opowiesc o Franciszku Malewskim. ,Studia Rossica Gedanensia” 2020,
nr7.

3 F W. Butgarin, Wospominanjja. T. 1-2. Moskwa 2021.
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muszonych wyboréw staja, sie dla niego istotnym dopelnieniem dziejéw Franciszka
Malewskiego, urzednika II Wydzialu Osobistej Kancelarii Jego Cesarskiej Mosci,
budzacego zainteresowanie najwyzszych funkcjonariuszy Cesarstwa juz od
1822 roku, od momentu wyjazdu na studia do Berlina, poniewaz niedlugo przed-
tem w Rosji zakazywano studentom wyjezdza¢ na niektére niemieckie uniwersyte-
ty, w tym do Getyngi, a to miasto bylo jednym z celéw podrozy Malewskiego. Jakby
mimochodem w swoja, narracje Fieduta wplata postac¢ Puszkinowskiego Lenskiego,
ktory ,byt duchem iscie gettyngeriskim” (sformutowanie z ttumaczenia Leo Belmon-
ta). W takiej sytuacji kazda proba wolnego wyboru wiasnej drogi mogta by¢ inter-
pretowana jako decyzja polityczna i w paristwie kontrolujacym dziatania swych
obywateli prowokowata intensywna wymiane korespondencji miedzy administrato-
rami réznych szczebli. Autor monografii cytuje wiec listy rektora uniwersytetu
wileriskiego Jozefa Twardowskiego i litewskiego wojennego gubernatora generata
Aleksandra Rimskiego-Korsakowa, Adama Czartoryskiego i ministra oswiaty Alek-
sandra Golicyna, ktérzy zywo komentuja decyzje Swiezo upieczonego absolwenta
Uniwersytetu Wileriskiego. Fieduta wydobywa te listy z archiwow, ale siega jeszcze
dalej w glab zachowanych dokumentéw. Zaczyna swoja, ksiazke od metryki chrztu
Franciszka Malewskiego i opisu kariery ojca swego bohatera, Szymona, weryfiku-
jac przy okazji istniejace przekazy. Cytuje fragmenty jego mowy o potrzebie oswia-
ty publicznej, wygloszonej 30 VI 1819, sugerujac, ze od ojca Franciszek Malewski
uczyt sie idei samoksztalcenia. Szymon Malewski mowit:

Nic potrzebniejszego dla czlowieka nad edukacya i nauke nic trudnieyszego nad sposob teyze
edukacyi, wybor i ograniczenie nauki. Jak prowadzié czlowieka od dziecinistwa jego, czego i jak uczy¢?
jest to zagadnienie, ktore dostatecznie nierozwiazane. Piekne systemata od ludzi gteboko-myslacych

opracowane, w zastosowaniu i skutkach nieodpowiedzialy ich oczekiwaniu®.

I dalej upominat si¢ o rzetelna, edukacje dla kobiet.

Drogi i czyhajace na nich pulapki, jakie stawaly przed obywatelami wiaczonych
do Imperium czesci dawnej Rzeczpospolitej, sa istotnym tematem ksiazki Fieduty.
W pisanym wczesniej artykule o publikowanych w ,Siewiernoj Pczele” informacjach
o koncertach Marii Szymanowskiej w Rosji tak interpretowal wybory Butharyna:

Butharyn to znany meloman, umie pisa¢ recenzje. Ale jeszcze jest i ,politykiem mimo woli”: kapi-
tan armii napoleoniskiej, ktéry na osobisty rozkaz Cesarza Francuzéw otrzymat order Legii Honorowej,
przyjaciel straconego K. F. Rylejewa i zestanego A. A. Bestuzewa, a takze uwazanego za niezbyt prawo-
myslnego A. S. Gribojedowa, Butharyn dokladnie wyczuwa, czego konkretnie powinien si¢ obawiaé.
Jest to widoczne na podstawie statystyki publikacji ., Siewiernoj Pczety” dotyczacych polsko-rosyjskich
kontaktow kulturalnych albo tylko w pozytywnym swietle przedstawiajacych polskich poddanych Im-
perium Rosyjskiego:

1825 - 18 publikacji;
1826 - 9 publikacji;
1827 - 13 publikacji;
1829 - 18 publikacji;
1830 - 9 publikacji.

Posiedzenia naukowe i publiczne Cesarskiego Uniwersytetu Wileriskiego w roku 1819. ,Dziennik
Wilenski” 1820, t. 1, nr 4, s. 497 (§wiadomie zachowuje ortografie podstawy). Zob. w recenzowanej
ksiazce s. 15-16.



254 RECENZJE I PRZEGLADY

Wyraznie widagé, ze jaskrawe zmniejszenie ilosci ,polskich” publikacji w 1826 r. bylo spowodowane
Sledztwem w sprawie 14 grudnia, w jego wyniku siostrzeniec Butharyna, Demian Iskrickij, zostat ska-
zany, sam redaktor ,Siewiernoj Pczely” byl przestuchiwany, sktadat zeznania i przymuszono go do tajnej
wspotpracy z organami politycznego nadzoru. Spadek publikacji w roku 1828 to szczytowy okres walki
Butharyna z krytyka, ptynaca ze strony warszawskich wiadz (przypomnijmy na przyklad, Zze wiasnie
w tym czasie wielki ksiaze Konstanty Pawtowicz jest zaniepokojony rosnacym zainteresowaniem rosyj-
skiego Srodowiska kulturalnego twérczoscia A. Mickiewicza i w zwiazku z tym w jego korespondencji
z Il Wydziatem znajduje si¢ tez nazwisko Butharyna)®. W 1829 sytuacja sie wyréwnuje — czesciej moz-
na siegac po polskie tematy. Jednak od numeru 145 w 1830 roku Polska dostownie wdziera sie na famy
~Siewiernoj Pczely”: pojawiaja sie regularne oficjalne publikacje o przebiegu polskiego powstania i o jego
zdlawieniu, usuwajac ze stron pisma jakiekolwiek inne informacje. W tym réwniez kulturalne zwiazki
dwu najwiekszych narodow Cesarstwa jako samodzielny temat znikaja ze stronic gazety Butharyna,
ktéra od r. 1831 staje si¢ jedyna w kraju codzienna gazeta spoteczno-polityczna®.

Polskich badaczy Malewski interesuje przede wszystkim dlatego, Ze byl przyja-
cielem i wspétwygnaricem Mickiewicza. Trudno jednak znaleZ¢ teksty, w ktérych
pisano by o nim jako o pierwszym w latach studenckich czytelniku, a p6Zniej juz
tylko wnikliwym komentatorze utworéw poety. Nawiasem moéwiac, jest to temat na
oddzielne studium, uwagi Malewskiego sa, momentami bardzo przenikliwe. Wymia-
na listéw po upadku powstania listopadowego, znana jedynie na podstawie brulio-
nu odpowiedzi Malewskiego na niedochowany list poety z 4 XI 1831, jest momentem
przetomowym w ich wzajemnych stosunkach. Malewski wplata do swojego listu
parafraze wiersza Do matki Polki, ktéry musiat czyta¢ w ,Goncu Krakowskim”
z 30 VIII tego roku. I na podstawie tonu jego odpowiedzi mozna by sadzi¢, ze obaj
uwazali wybuch powstania za katastrofe. Malewski w szkicu swojego listu jakby
kontynuowat i podejmowat tok myslenia przyjaciela:

po prostu cierpia przyjaciele, szkolni towarzysze, rowiennicy parafialni, siostry, matki, ojcowie, i wszyst-
ko za cdz, za te iskre, ktora sie¢ fatalnie wzdela w ptomien i $wiecita na to, aby objasnié tysiace niepoli-
czone klesk, w ktére wiarotomstwo dzi$ ludzi wprowadza, tak jak od wiekéw wprowadzato. TyS dzis
jedyna dla mnie kotwica, Adamie, ty tylko podobno uchowates w tym rozbiciu hasto, na ktére rozbit
ostatnich sit dobedzie, to jest na wiare w Opatrznosé, na te gwiazde, ktéra jedna zwycigzce ze zwycie-
zonym i po dlugich zapasach uczy tak nawzajem poznawaé¢ plemiona i narody, jak nieszczeScie uczy
w naszym blahym pozyciu poznawaé ludzi. Wiara twoja uzdrowi cie. Jakze to wielkie stowa’.

Pozniej jednak ich drogi musiaty sie rozej$é8. Po objeciu nazwiska Mickiewicza
bezwzglednym zakazem cenzury korespondencja stata si¢ niemozliwa, a kazdy
z przyjaciot stopniowo ulegal nastrojom srodowiska, w jakim sie znalaz}. Zeby zro-
zumie¢, co dzialo sie dalej, trzeba zaglebié si¢ w dramatyzm zagadkowego na pozor
zdania z listu pisanego po 12 latach, kiedy w konicu Malewskiemu udato sie wyje-

5 Zob. ,Konrad Wallenrod”. (Matieriaty iz archiwa N. N. Nowosilcowa). ,Russkij Archiw” 1908, t. 1,
nr 1b, s. 64-74. Przypis A. F.

A. Fieduta, Marija Szymanowskaja na stranicach gaziety ,Siewiernaja Pczeta”. W: Sledy na
sniegu. Minsk 2018, s. 54-55.

7 F. Malewski, list do A. Mickiewicza, z 14/26 XI 1831. W zh.: Listy do Adama Mickiewicza. T. 3.
Oprac. M. Dernatowicz, E. Jaworska, W. Kordaczuk, J. Krauze-Karpinska.Red.
E. Jaworska, M. Prussak. Warszawa 2014, s. 601.

Przenikliwie pisata o tym Z. Stefanowska w artykule Geniusz poety, geniusz narodu. Mickie-
wicz wobec powstania listopadowego (w: Mapa romantyzmu polskiego. Pisma z lat 1964-2007.
Warszawa 2014).
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cha¢ na kuracje do Marienbadu: ,Juz od miesiaca jestem za granica, i jeszczem sie
nie mogt do ciebie odezwac. W tej chwili nadarza sie ktos, co te kartke odda w miej-
scu, skad na Frankfurt nie péjdzie”®, czyli, jak mozna domniemywaé, uda sie
omina¢ urzad pocztowy, w ktérym dziatat rosyjski agent cenzurujacy korespon-
dencje swoich wspétobywateli. W polskich opracowaniach, z wyjatkiem ksiazki
Jerzego Borowczykal0, biografia Malewskiego koriczy sie zwykle na poczatku lat
trzydziestych, czasem pojawiaja, sie¢ wzmianki o niedosztym do skutku spotkaniu
z Mickiewiczem w Strasburgu w 1843 roku. W tych opracowaniach dominuje prze-
konanie, ze czlowiek, ktory w wyniku zaboréw zostat obywatelem innego panstwa,
powinien unikac jakiejkolwiek wspdtpracy z administracja rzadowa,

Dlatego piszacy o Malewskim w najlepszym razie prébuja podkresla¢ jego pa-
triotyzm i wierna, przyjazn dla zestanych przyjaciél, w najgorszym oskarzaja, go
o kolaboracje. Fieduta we wstepie tak interpretuje swoje decyzje:

Jest to ksiazka o urzedniku, o ktérym wiadomo zbyt duzo i zbyt mato. Pierwsze trzydziesci lat jego
zycia plyneto w jasnym blasku osobowosci najblizszego przyjaciela, Adama Mickiewicza, a pdzniej,
kiedy si¢ rozstali, razem z jasniejaca gwiazda zniknat i jej blask. DostaliSmy wiec fragmenty pamietni-
kéw, niedokoriczone informacje w encyklopediach. Taki los. Kiedy przyzwoity, rozumny, utalentowany
cztowiek rozstanie si¢ z genialnym przyjacielem, przestaje by¢ interesujacy. A to niesprawiedliwe. Ludzie
sa interesujacy sami w sobie. Po prostu dlatego, ze ich los jest odzwierciedleniem czaséw, czyli Historii.
Historia nie moze by¢ nieinteresujaca. [s. 7]

W podtytule swojej ksiazki Fieduta zaznacza, ze jest to ,powies¢ dokumental-
na”, cytuje wiec cate strony odnalezionych w archiwach dokumentéw, dowodzac,
jak wiele wartych odszukania sladéw pozostaje po ludzkiej dziatalnosci, jak wazne
jest srodowisko, w ktérym sie czlowiek obracal, i jakie miat mozliwosci podjecia
pracy, w koncu chodzi o pierwsze pokolenie zarabiajacych na siebie inteligentow.
Wydobywa z tych dokumentéw wiedze o rodzinnych i profesjonalnych zwiazkach
swego bohatera, stara sie pokazywacé jego udziat w wydarzeniach kulturalnych.
Ksiazka jest wypeliona informacjami, ktére maja pomdc uwolnié¢ obraz Malew-
skiego od ideologicznych interpretacji. Ogromna, przeszkoda w dziataniach zestanych
filomatow byta nieznajomosé jezyka rosyjskiego, w salonach mozna byto porozu-
miewac si¢ po francusku, ale w szkotach i urzedach juz nie. Kiedy ponad poéttora
roku po wystaniu Malewskiego w glab Ros;ji ojciec pisat do niego stowa wywotujace
wzburzenie dzisiejszych czytelnikéw korespondencji:

List Twéj po rosyjsku napisany odebratem. Jeszcze z niego poznaé, zes cudzoziemiec, choé¢ w samej
stolicy Rosyi. Prosze Cie do mnie nie pisa¢ nigdy, tylko po rosyjsku. Bo jestes Rosyjanin. Nie wiem, co
by pomégt Tobie przyjazd do Wilna, ja tego przyjazdu nie zycze i nie radze, i kosztu na to nie przezna-
czam. Trzeba staraé sie, zeby$ miatl plac pewny z pensja etatowa!l.

- nie zamierzal go wynarodowi¢. Zwracal uwage na to, ze mieszkajac w stolicy,
bedac prawnikiem i obywatelem paristwa, musi znac jezyk urzedowy. Jak podkres-

9 F. Malewski, list do A. Mickiewicza, z 12 IX 1843. W zb.: Listy do Adama Mickiewicza, s. 603.
10 J. Borowecz vk, Zestane pokolenie. Filomaci w Rosji (1824-1870). Poznan 2014.
1157, Malewski, list do F. Malewskiego, z 18/30 IX 1826. W zb.: Listy z zestania. Krag Franciszka
Malewskiego i Jézefa Jezowskiego. Oprac. Z. Sudolski. Warszawa 1999, s. 416. ,Archiwum
Filomatéw”. T. 3.
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la Fieduta: ,Imperium niepotrzebna byla rusyfikacja, jego celem byto osiagniecie
rosyjskojezycznosci” (s. 154).

Pierwsza, powazna, proba zawodowa, Malewskiego byl projekt ksiazki zatytulo-
wanej Prawo administracyjne Rossyjskie i zawierajacej napisany po polsku wyktad
systemu prawodawstwa rosyjskiego z fragmentami ustaw. Szczegétowy plan dziela,
ktory Franciszek wystal ojcu, Fieduta odnalazt w warszawskim Muzeum Literatu-
ry, a w rosyjskich archiwach urzedowa, korespondencje, w ktorej rozstrzygaty sie
losy gotowego juz rekopisu. Urzednicy odsuwali od siebie rozwiazanie problemu,
cho¢ w ksiazce nie znajdowali niczego niecenzuralnego. Ostateczna decyzja zapad-
ta 16/28 VIII 1827 (s. 171). W koricu powolano si¢ na przepis, ktéry zabraniat
publikowania dokumentéw prywatnym osobom, a wylaczne prawo tlumaczenia
i publikowania ustaw dawatl kancelarii Senatu. Tym samym postanowiono, ze pu-
blikacja thumaczen Malewskiego jest niezgodna z obowiazujacym ustawodawstwem.
W ten sposdb plany zestanego filomaty, ktéremu wydanie ksiazki miato otworzyé
droge do pracy na Uniwersytecie Wileriskim, legly w gruzach.

Jako magister praw w rosyjskich kancelariach zaczynat od 12 rangi i pracy bez
wynagrodzenia. Mozna uwazaé, Zze sumiennie spetniajac swoje obowiazki, zrobit
blyskotliwa, kariere, umierat jako tajny radca, urzednik 3 rangi. Autora monografii
interesuje jednak to, czym to zycie byto wypenione i co mozna wyczytac z pomija-
nych przez poprzednich badaczy dokumentéw z epoki. Mozna zaryzykowac¢ twier-
dzenie, ze Fieduta ma czuly stosunek do dokumentoéw, nie mogt sie wiec powstrzy-
ma¢ i zamiescit kopi¢ sporzadzonego w 1864 roku formalnego wykazu calej drogi
stuzbowej tajnego radcy Malewskiego (s. 381-409). Zdaje tez sobie sprawe z istnie-
nia archiwaliéw, do ktérych nie dotart albo ktére z powodu bariery jezykowej byty
dla niego niedostepne, w tym 26 tomow (1751 listéw) francuskojezycznej korespon-
dencji Marii z Malewskich Mickiewiczowej z Wiadystawem Mickiewiczem 2. Badacz
nie poprzestaje na omowieniu sytuacji Polakéw, ktorzy znalezli si¢ w glebi Rosji.
Przywotuje dokumenty i najnowsze opracowania szeroko analizujace spoleczna
i prawna, sytuacje panistwa, podkreslajac, ze bohater jego ksiazki funkcjonuje w tej
konkretnej sytuacji na réwni z innymi wspotobywatelami réznych narodowosci.
Przedstawia sylwetki jego zwierzchnikow w II Wydziale i ich powiklane drogi ideo-
we — Michaila Speranskiego, Michaila Balugjanskiego i Dmitrija Bludowa, przy
czym wazne jest to, ze w indeksie nazwisk zamieszcza krotkie biogramy os6b po-
jawiajacych sie w ksiaZce.

Duze znaczenie dla bohatera Fieduty maja, tez wspdtpracownicy porzadkujacy
wraz z nim kodeks praw Imperium. Przez krétki czas byl wsrod nich Aleksandr
Kunicyn, niegdys student uniwersytetu w Getyndze, pézniej nauczyciel Puszkina
w carskosielskim liceum, uwazany tam za symbol liberalizmu i wolnomyslicielstwa
(s. 77). Od 1835 roku w Metryce Litewskiej pracowal z kolega, z gimnazjum, Simo-
nasem Daukantasem (Szymonem Dowkontem), jednym z pionieréw litewskiego
odrodzenia narodowego. W archiwum Metryki sprawdzano dokumenty poswiad-
czajace prawa majatkowe poszczegblnych rodzin albo ich prawa do tytutow, czesto

12 Katalog rekopiséw Muzeum Literatury im. Adama Mickiewicza w Warszawie. T. 1: Literatura polska

XIX w. Mickiewicziana. Oprac. T. Januszewski, W. Kordaczuk, G. Nieduszynska,
M. Polakowska. Warszawa 1966, s. 50-53, sygn. 85-86.
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kwestionowane przez wladze. Autor monografii podaje najciekawsze przyktady
takich kwerend, zwraca tez uwage na niezbedne kwalifikacje i cechy charakteru
~-pomocnika metrykanta”:

Jest rzecza, zrozumiata, Ze rola pomocnika metrykanta zajmujacego si¢ poszukiwaniem dokumen-
tow i sporzadzanie z nich wypisow byla bardzo wazna. Z jednej strony powinien on doskonale znaé
archiwalne zasoby Metryki, z drugiej — by¢ czlowiekiem uczciwym i zasadniczym do tego stopnia, zeby
nie ulega¢ pokusom i nie falszowa¢ dokumentéw. [s. 194-195]

W II Wydziale Kancelarii przy ujednolicaniu systemu prawodawstwa pracowa-
li réwniez inni wybitni polscy prawnicy. Ignacy Danilowicz, czlonek Warszawskiego
Towarzystwa Przyjaciét Nauk, sprowadzony z uniwersytetu w Charkowie za namo-
wa, Franciszka Malewskiego, mial prowadzi¢ prace nad scaleniem praw obowiazu-
jacych przed rozbiorami w guberniach wtaczonych do Imperium z prawami rosyj-
skimi. Z perspektywy Malewskiego byla to wazna nominacja, poniewaz przyjazd
Danilowicza poszerzat tez krag towarzyski petersburskich Polakéw. Druga wazna,
postacia, byl warszawski prawnik Romuald Hube, w przysztosci ojciec chrzestny
syna Franciszka, Szymona Malewskiego. Przywotujac stowa z pierwszego rozdziatu
rozprawy Danilowicza o Kodeksie Napoleona, Fieduta dowodzi, ze niewatpliwie
znajacy te prace Malewski w niej mogl znajdowaé potwierdzenie przekonania, Ze
uczciwie stuzac sprawiedliwemu prawu, wypetnia mtodziencze filomackie idealy,
bo stuzy wlasnemu spoleczeristwu:

Madre i sprawiedliwe prawa cywilne sa najwickszem dobrem, jakie ludzie nadaé sobie, lub od
drugich odebra¢ moga. Bedac tem samem w ciele politycznem, czem sa, Zyly i nerwy w ciele ludzkiem,
poruszaja ogromna maching narodu i do ciaglego dziatania ja, pobudzaja. Prawa sa zZrédlem dobrych
obyczajow, tarcza, najdrozszej kazdego wiasnosci, rekojmia publicznej i prywatnej spokojnosci. One
czuwaja nad przeznaczeniem i losem oddzielnych Towarzystwa cztonkéw, od momentu przyjscia ich na
Swiat, az do zgonu, sa dusza wazniejszych ludzkich czynnosci, wskazuja kazdemu Towarzystwa czton-
kowi miejsce, jakie ma zajmowac, i sposéb, w jaki z drugiemi podobnemi mu istotami obchodzi¢ si¢
powinien. Prawa umowom i kontraktom ludzkim udzielaja mocy, ustalaja przedaze, zamiany, dziaty,
kieruja, osobami i ich majatkami do jednego wspdlnego celu, tak, iz nic spod ich wtadzy wytamac si¢
nie moze. Wreszcie przynosza, pocieche i uspokojenie cztowiekowi, ubolewajacemu nad ofiara pewnej
czesci swej wlasnosci i wolnosci dla dobra publicznego, a te bronia, go w potrzebie od gwattu i napasci
na osobe lub majatek, przez wspétbraci wymierzonych!3,

Fieduta ttumaczy ten dtugi fragment w poczuciu, Ze jest on wazny nie tylko dla
bohatera jego ksiazki, ale tez dla niego samego i jego dzisiejszych czytelnikéw.
Osnowa, monografii jest wigc pokazanie, w jaki sposob po serii represji i zyciowych
katastrof jej bohater dochowuje wiernosci wtasnym przekonaniom zaréwno rzetel-
nie wykonujac obowiazki stuzbowe, troszczac sie o dzieci, jak i podtrzymujac daw-
ne przyjaznie i nowe znajomosci wsrod petersburskich Polakow, byli wsrod nich
koncertujacy w Petersburgu Stanistaw Moniuszko i budowniczy mostéw Stanistaw
Kierbedz.

Pamiec¢ o Franciszku Malczewskim wpisuje Fieduta miedzy dwa poetyckie ko-

13 1. Danitowicz, Kodex Napoleona w poréwnaniu z prawami polskiemi i litewskiemi. Rozprawa
opracowana w r. 1818 na temat zadany przez Rade b. Uniwersytetu wileriskiego. Z autografu znaj-
dujacego sie w dziale rekopisow Biblioteki Cesarskiej Publicznej w Petersburgu wyd. A. Kraushar.
Warszawa 1905, s. 35-35. Respektuje ortografie i interpunkcje podstawy.
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mentarze, wplecione jakby mimochodem, ale z pelna SwiadomosScia. Najpierw
przywotuje zdanie niewymienionego z nazwiska Puszkina, ,poety, ktérego Malewski
znal jeszcze z Moskwy” (s. 376), ktory, mijajac na kaukaskiej drodze trumne ze
zwlokami Gribojedowa, watpil, czy ktos napisze jego porzadna biografie, bo jesteSmy
,leniwi i niedociekliwi”14. Dopetnia ten obraz fragment wiersza Butata Okudzawy,
przytoczony bez nazwiska autora i bez cudzystowu, dopasowany do filomaty, ktéry
w mlodosci chceiatl tak zmienic¢ swiat, zeby szczesliwy byl w nim kazdy, ale nie wie-
dzial o tym, ze jest tylko papierowym zolmierzykiem. Bardzo szybko mu o tym
przypomniano.

Ksiazka Fieduty o Malewskim poza tym, zZe jest niezwykle bogato udokumen-
towana, biografia bohatera, od poczatku stawia pytania, od ktérych nie sposob sie
wykrecié, piszac o przesztosci. Po pierwsze, jest to pytanie o to, jak korzystac z ar-
chiwéw, czy tez twierdzenie bardziej radykalne, ze nie da si¢ pisa¢ o dawnych
czasach nie penetrujac doglebnie zasobow archiwalnych. W konsekwencji wynika
z tego pytanie kolejne — jak publikowac, a zwlaszcza interpretowac publikowane
zbiory korespondencji. Jego odpowiedZ jest prosta — trzeba drukowac catosé zacho-
wanych materiatéw albo przynajmniej zdawaé sprawe z zasad dokonywania wybo-
réw, a nastepnie korzystac z nich bardzo krytycznie i nie ufaé¢ wydawcom. Bada-
cze epoki polegaja na ogot na wybiérczych tomach ,Archiwum Filomatow”. Zwiodly
one nawet Borowczyka, monografiste zestariczych loséw pokolenia, ktéry zaufat
zawartosci tych tomow i przy jakiejs okazji zapisal: ,Niestety, z biegiem lat szczup-
leja, zasoby dokumentujace zycie codzienne i zawodowo-intelektualne Malewskie-
go” 15, Fieduta dowodzi, ze istnieja ogromne, tyle ze wciaz niespenetrowane zasoby
w archiwach nie tylko rosyjskich i litewskich, ale tez w warszawskim Muzeum Li-
teratury.
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AT THE CROSSROADS OF MEMORY PATHWAYS

The paper accurately discusses Franciszek Malewski's biography (Filomat v Imperii. Dokumentalnaya
povest o Frantishku Malevskom (A Philomath in the Empire. The Documentary Story of Franci-
szek Malewskiy, 2019) by Alexandr Feduta, a Belarussian literary scholar who for many years has
been publishing (in Russian, Belarussian, and Polish) materials referring to the history of the Philomaths
exiled into the Russian Empire. Feduta scrupulously penetrated Russian, Lithuanian, and Polish
archives, which allowed to picture the figure of Malewski—for most part omitted in Polish research—
who, after leaving Mickiewicz, stayed in Russia and started moving up the ladder as an office worker.
The biographer refrains from passing sentences, but rather displays the difficult choices of the Empire’s
citizens in the context of political and legal situation of the country, and also in comparison with the
lives of other Poles living and working in Russia.



