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NIESPODZIANKI DWUJEZYCZNOSCI SZLACHECKIEJ:
PASEK JAKO ORATOR

O wyjatkowosci Pamietnikow Jana Chryzostoma Paska (nawet o ich ,,tajem-
niczos$ci”) méwito si¢ juz od momentu pierwszego kontaktu dzieta z czytelnika-
mi'. Sprzyjal temu klimat fascynacji pamigtnikami w ogole, uznawanymi za wy-
jatkowe $wiadectwo przesztosci. Chociaz zawodne jako zrddto historyczne, po-
zwalaly w autentyczny sposob wejs¢ w §wiat miniony, poznawac go — chciatoby
sig rzec: ,,prywatnie”.

Edytor Paskowego dzietka charakteryzuje pamigtnik nastgpujaco:

utwor literacki, w ktérym autor pisze o przesztosci na podstawie wiasnych przezy¢ bezposred-
nich czy posrednich wspomnien, z wyraznym zamiarem pisania wspomnien, a nie historii tego
okresu?.

Juz w XVI wieku pojawialy si¢ pamigtniki (takze w formie listow) bedace
sprawozdaniem z wypraw wojennych i podrdzy. Jednak dopiero wiek XVII, ktory
Aleksander Briickner okreslit jako ,,wiek pamigtnikarstwa polskiego”, przyniost
rozkwit tego gatunku pis$miennictwa?. Wynikato to z dwoch przyczyn: po pierw-
sze, wyksztatcenie (ktore w XVI wieku dostepne bylo tylko elitom) upowszechni-
lo si¢ dzigki kolegiom jezuickim, umozliwiajac szerokim krggom szlacheckim udziat
w zyciu literackim; po drugie, dzieje Rzeczypospolitej tych czasow stanowity fra-
pujace tworzywo literackie — burzliwa akcja, petna atrakcyjnych fabularnie wzlo-
tow 1 upadkow, rozgrywata si¢ na wielkim obszarze, egzotycznym dla przecigtne-
go szlachcica. Wszystko to zachgcalo do utrwalenia wiasnego udziatu w tych wy-
darzeniach i zapewniato pamigtnikarzowi czytelnikow.

Dzieto Paska to tekst z zatozenia niejednorodny: w czgsci kronikarski, zawie-
rajacy kopie dokumentow i inwentarzy, w czg$ci oratorsko-retoryczny z przyto-
czeniami dlugich przemowien i listow, a w czg$ci najobszerniejszej 1, zdaniem
komentatorow, najcickawszej stanowiacy niemal zbeletryzowana opowies¢ o lo-
sach szlachcica-zohierza.

' Urywki Pamietnikow zaczgto publikowaé od 1821 roku. Pierwsze wydanie ksiazkowe:

E.Raczynski, Poznan 1836.

2 W. Czaplinski, wstep w: J. Pasek, Pamietniki. Wst¢pem i objasnieniami opatrzy? ...
Wyd. 5, zmien. i uzup. Wroctaw 1979, s. IV. BN 1 62.

* A. Brickner, Dziegje literatury polskiej w zarysie. Wyd. 3. T. 1. Warszawa 1924, s. 264.
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Te wlasnie partie robity najwigksze wrazenie na XIX-wiecznych, pierwszych na
powszechniejsza skalg, odbiorcach tego tekstu. Wydaje si¢, ze Pamietniki Paska byty
katalizatorem dla ksztattowania sie literackiej formy gawedy szlacheckiej*, a Pasek
byt ,,zywym glosem” z tej przesztosci, do ktorej chetnie odwolywali sig¢ romantycy.
Narracja Paska, wyrdzniajaca si¢ na tle XVII-wiecznej literatury pamigtnikarskiej
dynamizmem i plastycznoscia, zwrdcita takze uwage dzisiejszych badaczy; probu-
jac wyjasni¢ jej fenomen doszli do wniosku, ze uksztattowala si¢ w trakcie ustne;j,
wielokrotnie powtarzanej relacji. Prze¢wiczone w ten sposob przed rdzna publicz-
noscia sposoby opowiadania spisa¢ miat autor dopiero pod koniec zycia®.

Z wielu wzgledow Pamietniki Paska wydaja si¢ wyjatkowe. Mozna si¢ w nich
dopatrywa¢ nawet techniki powiesciowej — Briickner nazwat ten utwor ,,pierwszym
polskim romansem obyczajowym”¢. Wprawdzie inaczej niz w powiesci rzeczywi-
sto$¢ narratora i przewidywanych odbiorcow jest zarazem rzeczywistoscia autora
i czytelnika’, ale u Paska funkcja narratora jest uderzajaco podobna do roli wszech-
wiedzacego autora. W kazdym razie nie da si¢ zaprzeczy¢, iz w innych tego typu
tekstach posta¢ narratora jest zwykle w cieniu, a tymczasem u Paska wszystkie po-
stacie sa od niego zalezne. Autor najchetniej charakteryzuje je poprzez anegdote,
opis zdarzenia, w ktorym braty udzial, lub poprzez ich wypowiedzi w oratio recta 8.

Uczeni starali si¢ wskaza¢ wyrdzniki stylistyczne Paskowej ,,gawedy”. Podkre-
$lano jej ,,amorfizm” (dzigki ktoremu opowie$¢ zyskiwata na autentyzmie), dygre-
syjnos¢ 1 podporzadkowanie kolejnosci zdarzen subiektywizmowi narracji, unika-
nie uogolnien, nasycenie szczegotami. Fabule organizuje tu niemal wylacznie akcja
— ludzie i $wiat nie sa opisani statycznie, lecz ukazani w dziataniu i ruchu °.

Powazne rozbiezno$ci obserwujemy natomiast w ocenie formatu intelektual-
nego i autorskich zamierzen Paska.

Wydaje mi si¢ z gruntu nietrafne umieszczanie go w galerii tzw. ,,prostacz-
kéw” (komentatorzy powotuja si¢ chetnie na Bachtinowskie typy Lazika, Btazna
i Prostaczka) '°. Rownie nieatrakcyjna jest, w moim odczuciu, powszechna i utrwa-
lona (takze w podrgcznikach szkolnych) opinia, iz Pasek to modelowy przedsta-
wiciel sarmatyzmu, ze wszystkimi wadami tej formacji, jej konserwatyzmem, kse-
nofobia i1 zasciankowoscia.

Tymczasem spisane w Pamietnikach perypetie z lat wojny, a potem zycia zie-
mianskiego skladaja si¢ na niebanalny i niejednoznaczny portret zotnierza i go-
spodarza. Pasek nie jest typem zotnierza samochwata ani typem lisowczyka. To
zohierz w shuzbie Rzeczypospolitej, cho¢ stusznie dbaty o wiasny interes. To
szlachcic — pan swojego losu, cztowiek osadzony w spoteczenstwie, w okreslo-
nym systemie praw i obowiazkow.

4 Por. Rzewuskiego Pamiqtki Soplicy, Mickiewicza Popas w Upicie, itp.

5 Zob. J. Rytel,, Pamietniki” Paska na tle pamietnikarstwa staropolskiego. Wroctaw 1962,
s. 77.

¢ Briickner, loc. cit.

T Rytel (op. cit., s. 19) mowi o pamigtnikarstwie staropolskim jako o studium raczej przed-
literackim niz paraliterackim.

8 Ibidem,s. 127-128.

° K. Bartoszynski, O amorfizmie gawedy. Uwagi na marginesie ,, Pamiqtek Soplicy”.
W zb.: Prace o literaturze i teatrze ofiarowane Zygmuntowi Szweykowskiemu. Wroctaw 1966. —
M. Maciejewski, Poetyka — gatunek — obraz. W kregu poezji romantycznej. Wroctaw 1977. —
K. Wyka, Czas powiesciowy. W: O potrzebie historii literatury. Warszawa 1969.

0 Tak np. K. Kardyni-Pelikanova, Wyznaczniki gatunkowe gawedy w ,, Pamietnikach”
Jana Chryzostoma Paska. ,, Studia Minora Facultatis Philosophicae Universitatis Brunensis” D 32 (1985).
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Mimo ze Pasek pochodzi z zacofanego Mazowsza, ze zubozalej rodziny, jego
swiatopoglad nie jest, jak mozna by si¢ spodziewac, ograniczony horyzontem ,,po-
wiatowym”. Sposob, w jaki pamigtnikarz reaguje na wydarzenia, i umiejgtnosc,
z jaka je opisuje, wystawia dobre §wiadectwo rawskiemu kolegium jezuitow. Pa-
sek skonfrontowat swoje ,,prowincjonalne” wychowanie z szerokim §wiatem, ktory
przemierzyt podczas 10-letniej wojaczki. Uderza ciekawo$¢ i otwartosc, z jaka przy-
glada si¢ obcym krajom i ludom, dziata w nowym otoczeniu. Pamigtajmy, ze za-
réwno on, jak i wielu jego sasiadéw, owych przypuszczalnych stuchaczy Pasko-
wych wspomnien, miato (mimo iz nie nalezeli do elity) bogatszy materiat do po-
réwnan niz ich XVI-wieczni pradziadkowie.

Uwazam, ze stosunck Paska do Europy niezwykle trafnie, wbrew opiniom
powtarzanym w polskiej literaturze naukowej, ocenita Giovanna Brogi Berkoff.
Jej zdaniem podstawa Paskowej tozsamosci jest nadal renesansowa humanitas —
swiadomos¢ przynalezenia do wspolnoty kulturalnej Zachodu, ktora cechuje ra-
cjonalizm, wyksztalcenie literackie i dobre obyczaje!'.

Pasek jako pozne wcielenie gentiluomo Gornickiego? To atrakcyjna hipoteza.
Swietnie czyta sie w tym kontekscie takie fragmenty Pamietnikow, jak ustep rela-
cjonujacy spotkanie z ksigciem Oranskim. Pasek czuje si¢ na miejscu w $wiecie
gentiluomini, $wiecie dobrych manier, wykwintnej konwersacji opartej na znajo-
mosci kodu ztozonego ze znakdéw klasycznej i renesansowe;j tradycji 2.

Warto zwroci¢ uwagg, ze dla Paska sztuka wojenna nalezy do umiejgtnosci
sktadajacych si¢ na ,,bycie Europejczykiem”. Brogi Berkoff podkresla, ze Pasek
ceni racjonalnos$c¢ i sprawnos¢ w dziataniu — to one wtasnie zarowno w czasie wojny,
jak i w czasie pokoju odrézniaja Europejczykow od barbarzyncow 3.

Chciatabym wigc traktowa¢ Pamietniki nie jako swoisty folklor, zabytek tzw.
kultury sarmackiej, ale jako przyktad suwerennej mowy szlacheckiej, ktéra wy-
ksztalcita si¢ w specyficznych warunkach ustrojowych i spotecznych: na sejmi-
kach i zjazdach szlacheckich, podczas niezliczonych okazji towarzyskich.

Badacze pamigtnikow staropolskich spostrzegli, ze w zachowanych zabytkach
XVII-wiecznego piSmiennictwa szlacheckiego zaobserwowaé mozna wzrost na-
sycenia tekstu wtrgtami tacinskimi w poréwnaniu z wiekiem XVI. Do niedawna
traktowano to jako psucie i zasmiecanie polszczyzny, rezultat zaciankowosci i ,,mo-
dy” narzuconej przez szkoly jezuickie '*. Dzi$ jest juz oczywiste, ze ten wyjatko-
wy jezyk, bedacy wynikiem naturalnej ,,wspotpracy” taciny i polszczyzny, rozwi-
nat si¢ jako rezultat uksztattowania si¢ szlacheckiej warstwy ponadetnicznej pet-
niacej funkcje ,,narodu politycznego” 1°. Byt jej wyrdznikiem, a zarazem no$nikiem

" G. Brogi Bercoff, Miraz Europy. Jan Chryzostom Pasek migdzy polskq rzeczywisto-
Sciq a pokusq europejskosci. W zb.: Od ,, Lamentu swietokrzyskiego” do ,,Adona”. Wioskie studia
o literaturze staropolskiej. Red. G. Brogi Bercoff, T. Michatowska. Warszawa 1995.

12 Ibidem, s. 226.

3 Ibidem, s. 227.

4 Zob.np. T. Lewaszkiewicz, W.R. Rzepka, Uwagi o leksyce makaronicznej w te-
kstach polskich z XVII wieku. W zb.: Z polskich studiow slawistycznych. Seria 5, Jezykoznawstwo.
Warszawa 1978. — W. Kuraszkiewicz, Makaronizmy w ,, Pamietnikach” Jana Chryzostoma Pa-
ska. W zb.: Barok w polskiej kulturze, literaturze i jezyku. Red. M. Stepien, S. Urbanczyk. Warszawa—
Krakow 1992.

15 Zob. Lacina jako jezyk elit. Red. J. Axer. Warszawa 2004. W nastgpnych przypisach pozycje tg
oznacza¢ si¢ bedzie skrotem L (liczby po nim wskazuja stronice). Zob. tez akceptujaca tezy tej ksiazki
recenzj¢: H.-J. Bomelburg, w:,Zeitschrift fiir Ostmitteleuropa Forschung” t. 54 (2005), nr 4.
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uniwersalnych wartosci republikanskich i obywatelskich, ktére ta warstwa uczy-
nita swym znakiem rozpoznawczym. Lacina, a wlasciwie: kultura tacinska (pi-
$miennictwo, prawo, architektura itd.) okresu przedcesarskiego, byta znakomitym
repertorium formut odpowiadajacych tym przekonaniom '°.

Czytajac Pamietniki Paska z takim nastawieniem, mozna odstoni¢ nie wyeks-
ploatowana warstwe tresciowa 1 rozpoznac nie zauwazone wezesniej efekty for-
malne. Mozna tez znacznie wzmocni¢ argumentacj¢ na rzecz portretu Paska jako
gentiluomo XVIl-wiecznej Rzeczypospolitej. Mam nadzieje, ze taka lektura za-
checi takze do patrzenia na jgzyk Paska inaczej, niz patrzyli na t¢ dwujezyczng
proze badacze opracowujacy stownik jego jezyka — eliminujacy tacing z obszaru
swego zainteresowania !’

Dotychczasowe analizy Pamietnikow Paska prowadzone przez historykow sku-
piaty si¢ przede wszystkim na ocenie wiarygodnos$ci faktograficznej tekstu; jezy-
koznawcow interesowaly elementy potocznosci, literaturoznawcy zajmowali sig¢
przewaznie, jak to zreferowatam, badaniem tych fragmentow, ktore powszechnie
uznano za najbardziej wartosciowe, tzn. ,,gawedziarskich”. Najmniej natomiast
interesowano si¢ partiami retorycznymi nasyconymi facina. J qzykoznawca nazy-
wa uzycie wtretow lacinskich ,,niezno$na manlera ” 18; literaturoznawca pisze o tej
retoryce z pobtazliwa ironia (,,Autor zdaje si¢ rozurnlec odregbnos¢ gatunkowa mow
i cala swa erudycjg retorycznag wytadowuje w nich [...]” "), historyka po prostu
nudza

A przeciez wlasnie te fragmenty odkrywaja przed nami tak mato jeszcze roz-
poznane oblicze Paska — cztowieka ogladzonego; co qucej, artysty pidra, ele-
gancko i skutecznie postugujacego sig ,,makaroniczng” mieszaning jezykow 2'.

Przedstawiam tutaj analiz¢ jednej z najciekawszych z tego punktu w1dzema
mow zamieszczonych w Pamietnikach .

Wiosna 1660, po powrocie oddziatéw Czarnieckiego z Danii, w czasie posto-
juw Sielcach zmarto dwu towarzyszy z choragwi, w ktorej stuzyt Pasek. Stanowi-
li oni slynna par¢ weteranow — ich losy byly nierozerwalnie ze soba zwiazane na
dobre i zle. Takze §mier¢, wskutek choroby, spotkata ich tego samego dnia. Po-
wierzono Paskowi (jako imiennikowi zmartych) reprezentowanie towarzyszy bro-
ni — we wstgpnym stowie, zaproszeniu na tzw. chleb zatobny, czyli stypg. Przemo-
wienie gtdwne miat natomiast wyglosi¢ ,,wielki orator”, podczaszy Gumowski.
Paskowi zalezato na tym, zeby dobrze wypas¢, ze wzgledu na tak godnego konku-
renta, i dlatego, ze spodziewano si¢ na uroczystosci thumow ludzi. Podkreslat przy

16 J. Axer: Uwagi wstegpne w: L 14; Lacina jako drugi jezyk narodu szlacheckiego Rzeczypo-
spolitej. £ 155.

17 Stownik jezyka Jana Chryzostoma Paska. Oprac. Zespot pod red. H. Konecznej
iW. Doroszewskiego. T. 1-2. Wroctaw 1965-1973.

18 Z. Klemensiewicz, Historia jezyka polskiego. Warszawa 1974, s. 408; podobnie nega-
tywna opinia na s. 341.

¥ Rytel, op. cit., s. 106.

20 Cigzkimi i niestrawnymi” nazywa je Czaplinski (ed. cit.., s. LII).

21 Zob. moj tekst: Proba klasyfikacji wiretow laciriskojezycznych w staropolskich tekstach dwu-
Jezycznych. L.

22 Przy analizie kontynuuj¢ metodg zaprezentowana w studium: A. Axer, J. Axer, Lektura
tekstu dwujezycznego. Przykiady (L), stosowana przy analizie mow i listow.
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tym, iz przygotowywat si¢ jedynie w chwilach wolnych od gry w karty, szachy
i warcaby.

Mowg swoja rozpoczat Pasek od rozwazan na temat nieuchronnosci $mierci,
ktorej nie sa w stanie przeciwstawic si¢ zadne ziemskie potegi, 1 wobec ktorej czto-
wiek okazuje si¢ bezsilny. Pociecha moze by¢ tylko nadzieja zmartwychwstania.
Pasek przywotatl nastgpnie atenski obyczaj, wedle ktorego mestwo zmartych Zot-
nierzy przed zebranym wojskiem chwalil najwybitniejszy mowca. Taki postulat
wymagal zastosowania toposu skromnosci — Pasek wygtosit wigc odpowiednie
zastrzezenie, zrecznie podkreslajac swoje zastugi wojenne i twierdzac, ze to one,
a nie zdolnos$ci krasomowcze, usprawiedliwiaja jego wystapienie. Przedstawit ka-
rier¢ wojskowa zmartych, ktdrzy odznaczyli si¢ nieustraszona odwaga przypomi-
najaca mestwo starozytnych bohaterow. Zakonczyt apelujac do zebranych w imie-
niu zmartych, aby zachowali pamig¢ o nich, i w imieniu choragwi zapraszajac na
stypg.

Streszczenie brzmi banalnie. Tymczasem z relacji Paska wynika, ze zaszto
co$ niezwyktego. Przemawiajacy po nim podczaszy Gumowski, cho¢ moéwit ,,bar-
dzo facunde” i ,,erudite” (tzn. w sposoéb znamionujacy bieglos¢ w sztuce kraso-
mowczej 1 uczonosc), to dla wielu — a zwlaszeza dla znawcow, jak podkresla Pa-
sek — bylo widoczne, iz przemowienie utracito sens i ze mowca pomieszat conne-
xiones, tzn. zaklocona zostata ciagtos¢ mysli. Z ciekawos$cia czytamy, iz Gumowski
ttumaczac swa porazke skarzyl si¢ na Paska, ze uzyt tych samych ,,proba-
cyj”, ktére on sobie przygotowal. Z tego powodu musiat w trakcie wystapienia po-
mijac cale partie tekstu. Porownat swoja sytuacje do ktopotoéw architekta, ktoremu
kto$ zabrat przygotowane juz i dopasowane belki, majace by¢ oparciem budowli.

Sam Pasek puentuje t¢ relacjg piszac: ,,czgsto [...] orator oratorowi zabierze
materyja”. Nie ulega watpliwosci, iz byt to swiadomy i skuteczny sposob pokona-
nia konkurenta. Okazuje si¢ zatem, ze w przemowieniu Paska kryja sig ,,probacje”
niezbedne wybitnemu i doswiadczonemu mowcy do zbudowania dobrej mowy.

Wyjasnienie strategii Paska wymaga, moim zdaniem, uznania, ze owe ,,proba-
cje” niezbedne do uzyskania odpowiednich connexiones i prowadzace do powsta-
nia tekstu sensownego to wlasnie lacinskojezyczne wtrety, lekcewazone i pomija-
ne przez badaczy. Pelnia one funkcj¢ argumentow, ktore porzadkuja wywod. Ale
nie tylko.

W catym tekscie przemowienia zwroty tacinskie (wliczajac w to pojedyncze
wyrazy) stanowia okoto 20% — proporcja zblizona do gornej granicy tej, ktora
wystgpuje w polskojezycznej mowie szlacheckiej tego czasu, np. w koresponden-
cji szlachty z Bogustawem Radziwittem. Rozbudowanych zwrotow jest 15. Ziden-
tyfikowatam najwazniejsze z nich. Wszystkie bez wyjatku okazaty si¢ doskonale
osadzonymi w tradycyjnej topice antyczno-biblijnej, ale nie banalnymi, formuta-
mi — takimi wtasnie, jakich mogl potrzebowa¢ Gumowski.

Przyjrzyjmy si¢ Paskowym probationes w kolejnosci, w jakiej wystgpuja w tek-
Scie.

1. Nieuchronno$¢ $mierci zostaje zilustrowana odwotaniem si¢ do herbu Ge-
nui. Pasek czyta ,hieroglifika” tej Rzeczypospolitej: ,,Parcam falcitenentem mi-
naci manu superbam pokazujaca inscriptionem” — ‘Parka uzbrojona w kose groz-
nie wskazuje reka na dumna inskrypcje’; inskrypcja brzmi: ,,Leges lego, reges
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rego, iudices iudico” — “Stanowi¢ prawa, rzadze krolami, sadze sedziow’ 2. Pasek
na wstepie swojego wystapienia prezentuje si¢ zatem bardzo efektownie, jako czto-
wiek, ktory szerokim spojrzeniem ogarnia horyzont europejski. Szuka instancji
odwolawczej, ktdra zmienitaby twarde zasady okreslajace kondycj¢ ludzka — szu-
ka daremnie w ksiggach, u wladz republik i krolestw; zamiast tego znajduje odpo-
wiedz potwierdzajaca bezsilnos¢ wobec $mierci ludzkich praw, krolow i parla-
mentow. Oto gest szlachcica gotowego ze swoim obywatelskim protestem stanac
przed kazda instancja oraz bywatego w $wiecie gentiluomo znajacego i umiejace-
go czytac¢ stawne emblematy.

2. Skoro $mier¢ jest wszechmocna, Pasek zapowiada, ze bedzie szukatl pocie-
chy u zwyktych ludzi i dla zwyktych ludzi. Kryptocytat formuty konsolacyjnej
z Seneki: ,,diutius accusare fata possumus, mutare non possumus” — ‘mozemy
przedtuzaé skargi na los, zmieni¢ go nie mozemy’ %, otwiera ten watek. Zamyka
go Arystoteles przywotany jako znawca natury ludzkiej i zacytowany w tacinskiej
wersji za Stobajosem: ,,Homo est imbecilitatis exemplum, temporis spolium, fortu-
nae lusus, inconstantiae imago, invidiae et calamitatis trutina” — ‘Cztowiek jest
przyktadem bezsilnos$ci, lupem czasu, igraszka losu, obrazem niestatecznos$ci, waga,
na ktorej konkuruja zawis¢ i nieszczescie’ 2.

3. Nastgpny fragment mowiacy o zalu, jaki odczuwaja towarzysze broni,
i 0 stracie, jaka poniosta ojczyzna, inkrustuje Pasek tylko pojedynczymi tacinski-
mi stowami. Tym wyraziéciej pojawia si¢ tacina w czesci poswigconej perspekty-
wie zmartwychwstania. Mamy tu sekwencj¢ ztozona z trzech ,,probacji”. Autor
rozpoczyna od kryptocytatu z Cycerona: ,,Metenda est seges, sic iubet necessitas”
— “Scina¢ nalezy dojrzaty plon, taka jest koniecznos$¢’ 26, ktory jednak wprowadza
formuta: ,,sama litera $wigta taka catemu $§wiatu podaje paremija”. Odsyta w ten
sposob do chrzescijanskiego (i bardzo stosownego na pogrzebie) uzycia tego wy-
razenia, ktore od Cycerona trafito do Consolatio ad Apollonium Seneki, a dalej do
$w. Augustyna?’. Wyraz zamykajacy cytat: ,,necessitas”, zrecznie otwiera droge
nastepnemu kryptocytatowi: ,,necessitatem ferre [potius], quam flere decet” — le-
piej znosi¢ koniecznos¢, niz ja optakiwaé’ .

4. Puente tej czesci mowy stanowi obietnica nieSmiertelnosci ujeta w forme
kryptocytatu z Seneki: ,,Veniet iterum, qui nos reponat in lucem, dies” —‘Przyjdzie
ponownie dzien, ktory nas przywroci $wiathu’ %,

5. Mowca przechodzac do czesci poswigconej wspominaniu zotnierskich za-

# Wydawca taczy blednie ,,superbam” z ,,Parcam”, a nie z ,,inscriptionem” (zob. objasnienia
nas. 112), a Stownik jezyka [...] Paska dodatkowo czyni caly ustep niezrozumiatym ttumaczac ,,hie-
roglifika’ jako ,,napis”, podczas gdy w liczbie mnogiej rodzaju nijakiego oznacza on ‘symbol’, ‘znak’
lub ‘herb’.

2 Consolatio ad Polybium, 1V, 1.

» Komentarz wydawcy wskazuje na niezrozumienie tego fragmentu, poniewaz ostatnie stowo
wprowadzajacego cytat wyrazenia ,,ludzkiej naturze taka qualitatem przypisuje Arystoteles profes-
syja” objasnia jako ,,los” (w bierniku). Sfownik [...] Paska ttumaczy ,,professyja” jako ,,zawod”, co
sprawg jeszcze pogarsza. Chodzi o inne znaczenie wyprowadzone od tacinskiego ,,professio” — ‘de-
klaracja’, ‘stwierdzenie’.

2 Zob. Tusculanae disputationes 111, 25. Zob. tez M. T. Varro, Res rusticae I, 150, 3.

27 De civitate dei XVII. A wiec pojawia si¢ w ten sposob implicite pamie¢ pierwszej, nie zacy-
towanej czgsci Cyceronskiej formuty zatobnej: ,,Reddenda terrae est terra”.

28 Zaczerpnigtemu z Sentencji Publiusza Syriusza,z pewng modyfikacja (oryginat: ,,ne-
cessitatem ferre non flere addecet”).

¥ Epistulae morales ad Lucilium, 1ib. TV, XXXVI.
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stug zmartych zaczyna rownie pomystowym chwytem, jakim bylo przywotanie
herbu Genui w czg$ci konsolacyjnej. Prezentuje si¢ tu bowiem Pasek jako znawca
obyczajow pogrzeboéw wojskowych w starozytnych Atenach, poswiadczajac to
formuta: ,,Laudabatur ab illo, qui erat militum doctissimus et rotundo ore” — Jego
pochwate wyglaszat ten, kto byt wsrod Zzotnierzy najbardziej uczony i wymowny’.
Zdanie to nie tylko dowodzi szkolnej znajomosci realiow antycznych, ale takze
jest gra z Ars poetica Horacego (,,rotundo ore”)’. Znowu zatem przedstawia si¢
nam autor jako zotnierz i gentiluomo zarazem.

6. Kolejny fragment to formuta skromnosci. Méwca twierdzi, ze jest zohie-
rzem, nie artysta. Przywotuje topos sporu Marsa z Minerwa, przypomina swoje §wieze
frontowe dos$wiadczenia. W tym wszystkim ukryta jest jednak gra stéw godna wy-
trawnego retora-humanisty. Mowca twierdzi bowiem, iz indigne przychodzi mu chwa-
li¢ dignissima gesta zmartych, sugerujac zarazem, ze wspotuczestnictwo w tej sa-
mej chwale bojowej nadaje mu stosowna dignitas 1 sprawia, ze moze ich chwali¢
condigne. Pasek uszanowal w ten sposob atenski etos ceremonii wojskowe;j.

7. Aby stuchacze mogli w pelni doceni¢ umiejgtno$ci mowcey, na pewien czas
zmienia on styl. Opowiadajac o wojennych losach obu weterandw unika wszel-
kich literackich aluzji. Dominuje polszczyzna. Ptyna nazwy pol bitewnych, miejsc
klegsk i zwycigstw z czasdOw wojen kozackich. I dopiero na koniec pojawia sig ta-
cinska puenta: ,,Viri proprium est maxime fortitudo, eius munera duo potissimum
sunt: mortis dolorisque contemptus” — ‘Najwazniejsza cecha meza jest walecz-
nos$¢; daje mu ona dwa dary: pogardg Smierci i lekcewazenie bolu’. Ta syntetyczna
definicja dzielno$ci zoknierskiej i cnoty meskiej wyrazona jest za pomoca lekko
zmodyfikowanego kryptocytatu z Tuskulanek Cycerona?’!.

8. Mowca przechodzi do wydarzen blizszych w czasie, w ktorych czgsci uczest-
niczyli juz on sam 1 jego stuchacze (wojny szwedzka i wegierska). Puentuje ten
fragment inna definicja cnoty zoierskiej, ktora obejmie zarowno zmartych, jak
i zywych. Nie podajac autora, ale pewny rozpoznania zrodia cytatu, porownuje
kombatantow do zotierzy Aleksandra Wielkiego: ,,Ubi miles contemptor opum et
divitiarum bella gerit disciplina et paupertate magistra, fatigato humus cubile,
cibis, quem occupat, satiat, tempora somni arctiora, quam totius noctis” — “Tam
gdzie zotierz toczy boje gardzac dostatkiem i bogactwem, w karnosci i ubostwie,
znuzonemu ziemia tozem, dostatecznym pozywieniem to, co ma, noc za dtuga na
sen’ 32, Na koncu umieszcza hasto majace proweniencja antyczna, ale przede wszyst-
kim funkcjonujace we wspotczesnej kulturze dworskiej: ,,virescit vulnere virtus”
—“dzielnos¢ zraniona hartuje si¢” . Nastepuja przywotania bohateréw antycznych:
Cynegirusa, Kodrusa, wreszcie samego Achillesa, jako godnych paraleli dla me-
stwa 1 wytrwatoséci zmartych.

9. Gdy juz cata zotnierska publiczno$¢ zostata w ten sposob objeta laudacja,
Pasek przechodzi do zamknigcia mowy. Najpierw zrgczna sztuczka — stwierdza,
ze jego licha facundia (wymownos¢) nie pozwala zajaé si¢ genealogia zmartych,
i natychmiast, zaprzeczajac sobie, daje popis wspaniatych retorycznych umiejet-
nosci. Najpierw wprowadza, powolujac si¢ na Arystotelesa, maksyme znana przede

30 Ars poetica, 323-324: ,,Grais ingenium, Grais dedit ore rotundo | Musa loqui”.

3U Tusculanae disputationes, 11, 42.

32 Curtius Rufus, De rebus Alexandri Magni, 111, 2,15.

33 Autorem tej maksymy byt poeta rzymski Furius Antias. W wieku XVII powszechnie
znana, m.in. dlatego, ze byta mottem klanu Stuartow.
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wszystkim jako jedno z rycerskich przystow krazacych po Europie: ,,Magnorum
non est laus sed admiratio” —*Wielkich ludzi nalezy podziwiac, a nie wychwalac’.
Z kolei do zmartych zwraca sig¢ stosujac konstrukcje, przy pomocy ktorej Salustiusz
usprawiedliwial si¢ wobec rzymskich czytelnikow z decyzji nieprzedstawienia im
dziejow Kartaginy: ,,De vestra quidem laude melius est tacere, quam pauca loqui” —
‘Lepiej o waszej chwale zmilcze¢, niz mato powiedzie¢’ 3. 1 ten cytat, oderwany od
kontekstu, krazyt po Europie, uzywany w mowach pochwalnych od XVI wieku.

10. Wreszcie ostatni zwrot w przebiegu mowy. W imieniu tych, ktdrzy sa tumu-
landi, czyli ,;,maja by¢ pogrzebani” ** autor zegna obecnych. Puentuje to pozegna-
nie dwoma kryptocytatami, najpierw ze stawnego wiersza Horacego: ,,Non totus
moriar, multaque pars mei vitabit Libitinam” — ‘Nie caly umrg, wicle ze mnie
uniknie $mierci’. Laczy z tym formulg¢ uzywana chetnie w chrzescijanskich te-
kstach zatobnych, cho¢ tez majaca antyczna proweniencjg: ,,Mens et gloria non
queunt humari” — ‘dusza i chwala nie zstepuja do grobu’3¢. Konczy zaproszeniem
na stype in domum luctus (do domu zatoby).

Wida¢ zatem jak na dtoni, ze Pasek rozszerzyt zakres swojego przemowienia
na tematyke daleko wykraczajaca poza tre$ci konieczne przy zapraszaniu na sty-
pe, $wiadomie zabierajac nastgpnym mowcom, a przede wszystkim Gumowskie-
mu, wszystkie najatrakcyjniejsze emocjonalnie i perswazyjnie tematy konsolacyj-
ne i laudacyjne oraz spychajac go catkiem §wiadomie na jedyne wolne pole, tzn.
genealogie mazowieckiej szlachty. Temat to nb. mato atrakcyjny, zwazywszy spe-
cyficzna prowincjonalno$¢ szlachty tego wojewodztwa’.

Potwierdza si¢ w catej rozciagtosci teza, ze Pasek traktuje swoje wystapienie
jak udziat w turnieju oratorskim i ze tak tez bedzie go stucha¢ znajaca si¢ na sztu-
ce oratorskiej czg$¢ publicznosci. Dazy do zwycigstwa budujac tekst przede wszyst-
kim na dobrze dobranych i ,,mocnych” cytatach tacinskich.

Mamy wigc w przemowieniu Paska ukryte odwotania do Seneki, autora, ktory
byt niezastapionym zrédlem dostarczajacym materiatu do tekstow poswigconych
ludzkiej kondycji. Tutaj jest cytowany we fragmentach dotyczacych nieuchronno-
$ci $mierci, a przytoczenia pochodza ze znanego utworu konsolacyjnego (Conso-
latio ad Polybium) iz Listow moralnych. Drugim najwazniejszym autorem, do
ktorego Pasek odwotuje si¢ w kolejnych partiach przeméwienia, jest Cyceron.
Zwhaszcza Tusculanae disputationes, nalezace — podobnie jak pisma Seneki — do
kanonu tekstow filozoficzno-moralnych w bibliotece humanistycznej. Mamy tez
w Paskowym tek$cie istotne, umieszczone na poczatku i w zakonczeniu mowy,
odestania do Arystotelesa. Sa to jednak odestania do miegjsc specyficznych, a mia-
nowicie do wystepujacych w tacinskiej wersji sentencji powtarzanych w popular-
nych antologiach i cytowanych przez pisarzy humanistycznych. Pasek wykorzy-
stuje zreszta te zbiory toposow i fraz wprowadzajac do swej mowy powiedzenia
o charakterze przystowiowym (ich zrodta odnalez¢ mozna np. w zbiorze sentencji
moralnych Publiusza Syriusza czy w Listach Sydoniusza).

3% Por. Sallustius, Bellum Iugurthinum, XIX.

33 J. Czubek w swojej edycji (Krakow 1929) podawat: ,,tumulandi”; Czaplinski za$ — ,.tu-
mulanci” (w tym samym znaczeniu).

% Sidonius Appolinaris, Epistularum libri, IV, 19,6.

37 Zob. J. Choinska-Mika, Zacina mazowieckiej elity politycznej w dobie Wazéw. L.
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Zauwazmy, ze Pasek identyfikuje tylko trzech autorow: Arystotelesa (przyta-
czanego za innymi pisarzami), Salustiusza i posrednio — poprzez tematyke utworu
— Curtiusa Rufusa. Arystoteles to zrodlo wszelkiej wiedzy, dwoch pozostatych
pisarzy wyrdznia pamig¢tnikarz, moim zdaniem, jako ekspertoéw w ,,sprawach woj-
skowych”. Curtiusa zacytowal in extenso, by porowna¢ zmartych towarzyszy do
zohierzy Aleksandra Macedonskiego, fragment z Salustiusza natomiast zrgcznie
sparafrazowatl, dajac zarazem $wiadectwo znajomosci jednego z najwazniejszych
tekstow o sztuce wojenne;j.

Mamy wigc w Paskowej mowie uzyte lub tylko zasygnalizowane wszystkie
podstawowe toposy odpowiednie na pogrzeb towarzyszy broni. Swiadcza one
o swobodnym postugiwaniu si¢ klasycznym repertorium motywow i fraz oraz
0 umigjetnosci zrgcznego skomponowania wypowiedzi stosownej do okoliczno-
$ci. Zarazem Pasek gromadzi w swej mowie tyle odwotan i nawiazan do gtéwnych
nurtow w literaturze konsolacyjnej, ze jego ,.konkurent” staje wobec niewykonalne-
go zadania — posklejania tekstu, z ktorego wyjeto najistotniejsze fragmenty.

Do tego wtasnie, jak sadzg, chciat doprowadzi¢ autor Pamietnikow 1 nie jest
istotne, czy rzeczywiscie udato mu si¢ 6w zamyst zrealizowaé, czy moze po latach
upigksza w ten sposob swoj wizerunek.

W Pamietnikach dyskretnie, ale wyraznie buduje Pasek anegdote o Zotnierzu-
-szlachcicu, ktory na polu erudycyjnego oratorstwa i szlacheckiego ceremoniatu
pokonat pana na urzedzie i zawodowego krasomowce. Warto z jeszeze jednego
punktu widzenia zastanowic sig, dlaczego Pasek uzywajac owych probacji tylko
dwa razy wskazuje autora (Salustiusza i Arystotelesa). We wszystkich innych przy-
padkach nie ma wskazania zrodet, co wigcej, Pasek udaje, ze zrodet najstynniej-
szych przytoczen — z Cycerona i z Horacego — nie bardzo pamigta (,,gdzie$ tam
napisano”, ,.kto$ tam wazyt si¢ o sobie méwic”). Moim zdaniem, to zachowanie
prawdziwego gentiluomo, XVIl-wiecznego dzentelmena, jakby zaczerpnigte ze
wspotczesnych angielskich mutacji dzieta Castiglione’a: o antyku uczymy sig¢ po
to, zeby zapomniec, skad co wiemy — to zapominanie wlasnie r6zni dzentelmena
od pedanta.

Warto jeszcze spojrzeé na pigkny koncept Paskowy — porownanie obu zmartych
zohierzy do pewnej stynnej w starozytnosci pary przyjaciol. Ten §wietny literacko
pomyst zasygnalizowany jest juz poza tekstem samej mowy. Konczac epizod po-
grzebu pisze Pasek o losach pozostawionego przez zmartych pocztu i dobytku:

Tak tedy pochowawszy owych Arcades, na poczet pana Hrubieszowskiego przyjechal pan
Wasowicz, jego krewny; a za$ pana Wojnowskiego poczet i zastugi zonie odestano.

Zwraca oczywiscie uwage nazwanie zmartych ,,owymi Arcades”.

Komentatorzy wskazuja czytelnikowi ekloge VII Wergiliusza, w ktorej toczy
sig agon poetycki migdzy dwoma Arkadyjczykami. Pojawia si¢ tam stynne ,,Arca-
des ambo”, ktore w kontekscie Paskowego zdania miatoby oznacza¢ ,,wspdlna dole
obu zmartych”3®. Jednakze utwor Wergiliusza nie zawiera niczego, co sklaniatoby
do takiej sugestii. Przeciwnie, jego Arkadyjczycy sa konkurentami, a nie przyjaciol-
mi. Trudno zrozumie¢, dlaczego Pasek miatby w ten sposob nawiazywac do poprze-
dzajacej mowe opowiesci o zyciu pandw Hrubieszowskiego i Wojnowskiego beda-

% Tak np. Czaplinski, ed. cit., s. 122.
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cej Swietng charakterystyka dwu weteranow, ktorych losy splotly sig tak $cisle, ze
nawet $mier¢ ich nie rozlaczyta.

Para, ktora opisuje Pasek, ma jednak, okazuje sig, inna antyczna prowenien-
cje, rownie dobrze znang szlachcie jak Wergiliuszowa. ,,Duo quidam Arcades fa-
miliares” sa bohaterami jednej z przypowiesci w De divinatione Cycerona, po-
wtorzonej pozniej przez Waleriusza Maksymusa. To anegdota, ktora duzo lepiej
niz sielanka Wergiliusza pasuje do sytuacji (przyjazni, ktorej $mier¢ nie zrywa).
To do tych zrédet i do tej historii odwotuje si¢ Pasek i takie z pewnos$cia mieli tez
skojarzenia jego stuchacze *.

Przedstawiona analiza nie sugeruje oczywiscie, ze autor Pamietnikow znat
wszystkie teksty, ktore przytacza, wraz z pierwotnymi kontekstami, ani Ze jego
probationes sa rezultatem lektury autorow starozytnych takiej, jaka uprawiat np.
Jan Kochanowski. Strategia literacka Paska to gra w obrgbie kanonu wyksztatce-
nia jezuickiego (ktorego nie doceniamy *°), prowadzona przez suwerennego uzyt-
kownika dwujezycznej mowy szlacheckiej.

Zaproponowano niedawno, zeby wypowiedzi dwujezyczne tego rodzaju uznaé
nie za znami¢ degradacji, lecz ,,melioracji” wypowiedzi poprzez wlaczenie do niej
czastek mowy wyzszej *'. Trudno oprze¢ si¢ wrazeniu, ze w rozumieniu Jana Chry-
zostoma Paska, podczaszego Gumowskiego i ich stuchaczy tak witasnie byto.

Probationes wypowiedziane po tacinie w toku mowienia po polsku nadawaty
tekstowi spojnos¢ (zapewniajac connexiones na wielu poziomach). Budowaly au-
torytet autora wypowiedzi, dziataty jako wyjasnienie poszczegdlnych watkow,
tworzyly przejscia do kolejnych etapéw wywodu. Ale przede wszystkim odnosity
sytuacje¢ dorazna do zakorzenionego w wyobrazeniach o antyku systemu warto-
Sci, taczacego wszystkich cztonkdéw narodu szlacheckiego.

Badajac takie wypowiedzi nie zajmujemy si¢ zatem obojetnymi dla historyka
,»popisami erudycyjnymi”, lecz ,,jezykiem technicznym tozsamosci” szlacheckiej 2.

ANEKS
Fragment Pamietnikow Paska (rozdz. Rok 1660)

Zaproszenie na chleb zalobny*

Ktore by tej konstytucyjej oponowaé wolumina, przed ktorymi uskarzy¢ si¢ parlamenta-
mi, u ktorego by z najpotezniejszych $§wiata tego monarchow szukac protekcyjej od nie-
uchronnej na ludzki naréd $miertelnosci opressyjej, nie wiem, sposobu nie znajdujg; ale
widzg, ze ani prawo nikogo w tym sekundowac nie moze, kiedy czytam hieroglifika Rzeczy-

¥ Cicero, De divinatione, 27.—Valerius Maximus,]I, 7, ex. 10.

4 Zob. J. Okon, Na scenach jezuickich w dawnej Polsce. (Rodzimosé i europejskosc). War-
szawa 2006, s. 37, 69.

4 Zob. J. Axer, Lacina jako drugi jezyk narodu szlacheckiego Rzeczypospolitej. 1. 154-155.

2 Nawiazuje¢ do tekstu odnotowanego w przypisie 41. Waga takich §wiadectw dwujezycznych
dla badan nad kultura staropolska rosnie dodatkowo w zwiazku z najnowszym sporem o istotg poj¢-
cia narodu szlacheckiego. Zob. D. Althoen, The Noble Quest. From True Nobility to Enlightened
Society in the Polish-Lithuanian Commonwealth 1550—1830. University of Michigan 2001.

$ Cyt.z: Pasek, op. cit.,s. 111-121. Tytut ten pochodzi z akapitu wprowadzajacego, poprze-
dzajacego tekst mowy.
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pospolitej Genuenskiej: Parcam falcitenentem minaci manu superbam pokazujaca inscrip-
tionem: ,,Leges lego, reges rego, iudices iudico”. Ktoz sig¢ takiej sprzeciwi¢ moze potencyjej?
Zgota, dla ceremonijej tylko, rownemu przed rownym, cztowiekowi przed cztowiekiem,
$miertelnemu przed $miertelnym swojej uzali¢ si¢ dolegliwosci, potym zamilcze¢ i przestac,
poniewaz diutius accusare fata possumus, mutare non possumus. Prawda, ze to jest cigzka
dysocyjacyja, kiedy wrodzone krewnosci nie wytrzymaja koligacyje, kiedy voto komprobo-
wane rozrywaja si¢ mitosci zwiazki, kiedy ociec syna, syn ojca, towarzysz towarzysza odste-
powa¢ musi najpoufalszego. Ale cdz z tym czynié, kiedy to ludzkiej [naturze] taka qualita-
tem przypisuje Arystoteles professyja: ,,Homo est imbecilitatis exemplum, temporis spolium,
fortunae lusus, inconstantiae imago, invidiae et calamitatis trutina”. Cigzki to jest wpraw-
dzie na choragiew nasza klimakter dwoch razem tej matce tak dobrych pozbywaé synow;
cigzki 1 niezno$ny ojczyznie paroksyzm, takich przez niedyskretne fata simul et semel uroni¢
wojennikow, ktorzy jej periculosissima incendia hojnie swoja w kozdych okazyjach gasili
krwia; przykra catej kompanijej iactura tak dobrych, poufatych, nikomu nieuprzykrzonych,
w kozdej z nieprzyjacielem utarczce podle boku pozadanych i do wytrzymania wszelakich
insultow doswiadczonych postrada¢ kawalerow. Ale poniewaz sama litera §wigta taka cate-
mu $wiatu podaje paremija: Metenda est seges, sic iubet necessitas, dlaczegoz necessitatem
ferre [potius] quam flere decet, majac prae oculis konstytucyja umowionego ante saecula
ziemie z niebem pactum, ze nam tam deklarowano morte renasci, ze nam tam obiecuja ad
communem powrociC societatem. Veniet iterum, qui nos reponat in lucem, dies. Bylo to pra-
wo w dawnym atenskim panstwie, ze si¢ nie godzilo zmartego oddawac ziemi Zotnierza,
pokoby wprzod [w] jako najzgromadniejszej frekwencyjej z swoich nie byt chwalony condig-
ne, i doktadaja tam: Laudabatur ab illo, qui erat militum doctissimus et rotundo ore. Gdyby
przyszto na tym miejscu stricte obserwowac tamtych ludzi uzance, przyznam sig, ze by mi
cigzka musiata przynie$¢ konfuzja na mnie prostaka wtozona od oficyjera mego prowincyja,
albowiem wigcej ten stawy ujmuje, kto czyje stawne i $wiatu widoczne nie tak dostatecznie,
jakoby potrzebowaly, chwali actiones. Ale ze ferreus Mars aureos calcat contemnitque fa-
stus, dlategoz cho¢ nieudolna Minerwa moja, tumanem saletry zakurzona i surowoscia im-
petow battyckich §wiezo zhukana, rezolwowala si¢ chwali¢ swoich kommilitonow, §p. JMo-
$ci Pana Jana Rubieszowskiego i JMosci Pana Jana Wojnowskiego, lubo indigne, jednak
dignissima §. pamigci gesta. Ktorzy z mtodosci zaraz swojej, ledwie tak rzec nie mogg, ze
prawie a cunabulis, bo w chlopigcych latach, nie wdajac si¢ [w] pieszczonej Pallady instytu-
cyja, udali si¢ ochotnie do przykrej, krwawej Bellony palestry. Tym zabawom naturaliter
emulujacemu najmniejszego czasu nie udzieliwszy Apollinowi, starych polskich wojenni-
kéw trybem, jako generosae aquilae pulli, ostrego za dyrektora obrali sobie Gradywa, jemu
plenarie swdj caly obligowali wiek, jemu siebie za dozywotnia konsekrowali wiktyme. Bo
merlinskie, cecorskie, zolto-wodzkie juz za towarzysz odprawiwszy okazyje, w niezliczone
potym roznych na ojczyzng nastgpujacych nieszczesliwosci wdali si¢ labirynty, o ktorych
gdyby singillatim moéwi¢ przyszto, catodziennego o kozdej z tych okazyj nie dosy¢ by byto
dyskursu, kiedy owe korsunskie, zbaraskie, batohowskie tak ciezkie na ojczyzng przeply-
nawszy inundacyje, tak nieszczgsliwe na stan rycerski strawili klimakteryki. O ktérych eius
saeculi zohierzach takie byto powstato axioma, ze kto z tych okazyj zdrowo wyszedt, jezeli
przedtym nazywano go sokotem, mogt bezpiecznie tytutowaé feniksem. Nie dosy¢ na tym,
chciwemu stawy animuszowi magnae mentes in ardua quaeque obstinatius. Nie ustraszyta
ich w owych przesztych kompanijach saevientis fortunae ferocitas, ida dalej w owe bere-
steckie, biatocerkiewskie, mohylowskie, zwanieckie okazyje i tam, synowie dobrzy dla oj-
czyzny, krwie 1 zdrowia swego nie zatuja. O takich to zna¢ zotierzach gdzie$ tam napisano:
Viri proprium est maxime fortitudo, eius munera duo potissimum sunt: mortis dolorisque
contemptus. Nuz dopiero jak nastapity szwedzkie, moskiewskie, wegierskie wojny, co rzeke
o owych ruszenickich, grodeckich, wojnickich, golgbskich, wareckich, gnieznieniskich, ma-
gierowskich, czarnoostrowskich i inszych wielu okazyjach? Z jaka tam rezolucyja i z jakim
prezentowali si¢ mestwem, jako hilari fronte wszelakie ponosili adversitates fortunae et
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iniurias coeli, juz w tym, jako koto p6zniejszych okazyj, nie trudno o wielu ad testimonium
okulatow. Tym by to zacnym kawalerom przypisaé¢, co Aleksandra Wielkiego zotnierzom:
Ubi miles contemptor opum et divitiarum bella gerit disciplina et paupertate magistra, fati-
gato humus cubile, cibus, quem occupat, satiat, tempora somni arctiora, quam totius noctis.
W tych zacnych kawalerach widziat $wiat pomienione atrybuta przy nieskapym zawsze krwie
i zdrowia swego szafowaniu. A osobliwie tez juz pod Chojnicami, plus quam satis od reki
nieprzyjacielskiej otrzymawszy, circumventus multitudine. Rubieszowski czterydziesta kila
razow strzelanych, sztychowych i rapirami sieczonych, na pobojowisku potozony za niezy-
wego, ktorego gdySmy w kilim z placu zbierali, bo ten zacny kawaler do potbokow prawie
w swojej ptawit si¢ krwi, tak ze w niej ledwie nie sptynat, lubosmy wszyscy rozumieli, Ze po
tak cigzkim pokaleczeniu juz tez obmierzi sobie wojng, ale nic to, virescit vulnere virtus, jako
mowia, pitka a mestwo bite wigkszy impet bierze. Nie ustawa odwazny Cynegirus w przed-
sigwzigtej imprezie, Kodrus zdrowia pozbyt dla ojczyzny i stad maja na caty Swiat wieczysta
stawg 1 zalecenie — a ten wszystko pokaleczone ciato niesie do ostatniej za ojczyzng wikty-
my. Kapata Tetis Achillesa w jaki[ch]si¢ tam wymyslnych wodkach, zeby go Zadne zabi¢ nie
mogly horgze; ja tak bezpiecznie moralizowa¢ mogg, ze tego to Achillesa, naszego ulubione-
go kommilitona, powazniejsza jakas od tamtych przyprawnych wodek krwie Chrystusowej
konserwowata kapiel i od tak cigzkich szwankow zgina¢ nie pozwolita. Nie wywodzg tu
genealogijej, bo i tak podobno naprzykrzylem si¢ czasowi, cho¢ o sam[ym] tylko zyciu ich
dosy¢ laconice namieniwszy, wiclka stawe, jako wielki dzwon, w sam tylko brzeg minutissi-
ma stipula dotykajac. Sufficit, ze zacna wojewodztwa mazowieckiego porodzili si¢ szlachta,
ktorych urodzenie cho¢bym wywodzi¢ chciat, nie mogg, bo mi nie pozwala czas i licha moja
facundia. Poniewaz magnorum non est laus, sed admiratio, krétkie[j] tylko, jak niegdy Sal-
lustius ad Carthaginem, do tych przezacnych familiantow zazywszy apostrophe: De vestra
quidem laude melius est tacere, quam pauca loqui, to tylko przydam, ze kto tak wiek prowa-
dzi, jego nobilitas jest duplicata. 1lli vero sunt nobiles, qui non solum genere, sed etiam
virtute sunt nobiles. A teraz chwalebni tumulanci w wiekuista zabrawszy si¢ kompanija, ze-
gnaja przeze mnie wojsko wszystko, jako swego palestram zycia. Zegnaja choragiew matke
i mila swa kompanija, z ktorymi rownie wdzigczno im bylo i adversa i prospera ponosic.
Zegnaja wszystkich krewnych i swoja pozostata posteritatem, zyczac, aby non alia methodo
postepujac i ojczyznie shuzac, dni wieku swego prowadzili. Zegnajac wszystkich WMMPa-
noéw, na to miejsce zgromadzonych, dzigkuja wielce, Ze jako chrzescijanom chrzescijanska
wyswiadczy¢ raczyliScie ustugg, ostatnie §wiatu dajac vale, nowej zas wiecznosci salve. A ze
si¢ tam kto§ wazyt o sobie mowic¢: Non totus moriar, multaque pars mei vitabit Libitinam, toz
nasi commilitones meruerunt u $wiata i do WMMPanow swoje przesylaja supplices [pre-
ces], azeby merita ich in dulci WMMPanow nie obumieraly recordatione, poniewaz mens et
gloria non queunt humari. A po tych WMMPanow fatygach 1 wyswiadczonej pie defunctis
lasce, zebyscie WMMPanowie in domum luctus swojej nie raczyli denegowac prezencyjej
imieniem JMosci Pana Porucznika i catej kompanijej unizenie prosze.

SURPRISES OF THE NOBILITY’S BILINGUALISM: PASEK AS AN ORATOR

Unlike in stereotypical characteristics that regard Pasek as a representative of old-Polish duni-
wassals, the author of the paper sees in him a noble knight, aware of his membership to the commu-
nity of Western Culture, which is evidenced by a gentiluomo-worthy literary education.

Against the up to the present research tradition, the author focuses not on the Diaries “story-
telling” elements, but on the regarded as uninteresting rhetorical fragments, replete with Latin inter-
polations. On the basis of one of the speeches quoted in Diaries the author proves that the interpola-
tions in question, being an element of a mixed-language nobility speech, allow to link the temporary
situation to a system of values rooted in antiquity to unite all members of “political nation” of the
Polish Republic.



