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»~FORTUNAT” MARCINA SIENNIKA: ,ABYCH ZAWSZE PIENIEDZY
DOSTATEK MIAL"!

Znaczacym elementem produkcji drukarskiej poczatkow XVI w. sa, relikty epiki
rycerskiej, Swiecacej swe triumfy w kulturze zachodnioeuropejskiej okoto 1200 ro-
ku. Rozprzestrzenianie si¢ ta droga romanséw rycerskich to wazny czynnik sprzy-
jajacy nasladowaniu przyjetych przez warstwy wyzsze tresci kulturowych, stopnio-
wo ,opadajacych”, akceptowanych i przyjmowanych takze przez spotecznosci
0 nizszym statusie (w szczegélnosci przez mieszczan2). W takim ujeciu Bronistaw
Nadolski pisal o ,wsigknigciu az do dna samego ludu” w odniesieniu do ,Marchot-
tow, Ezopow, Poncjanéw, Meluzyn, Fortunatow”S. Nie jest to jednak literatura
wylacznie czy przede wszystkim ,ludowa”. R6znorodnos¢ form wzajemnego oddzia-
lywania (i jego efektéw) stanowi wazne zatozenie w analizach mniej lub bardziej
~popularnej”, ,Judowej” czy ,mieszczanskiej” literatury; w tym zakresie buduje
dystans w stosunku do metody badan nastawionych (wylacznie) na konstrukt

1 Fortunat (okotor. 1570). Wyd. J. Krzyzanowski. Krakéw 1926, s. 47 (kopie cyfrowa udostepnia
od r. 2018 Wielkopolska Biblioteka Cyfrowa). W artykule korzystam z tego wydania, lokalizujac
cytaty i odwotania do romansu poprzez podanie w tekscie gtéwnym numeru stronicy. W cytatach
interpunkcja zostata zmodernizowana, a ortografia edycji z r. 1926 dostosowana do wspéiczesnie
obowiazujacych regut, przy zachowaniu ogélnie przyjetych i respektowanych przez Krzyzanowskie-
go zasad transkrypcji starodrukéw (ujednolicono przy tym zapis zaimka zwrotnego ,si¢” do posta-
ci z nos6wka).

Edycja niemiecka: Fortunatus. W zb.: Romane des 15. und 16. Jahrhunderts. Nach dem Erstdrucken
mit samtlichen Holzschnitten. Hrsg. J.-D. Miller. Frankfurt am Main 1990.

Podstawowe studium poréwnawcze: J. Striedter, Der polnische , Fortunatus” und seine deutsche
Vorlage. ,Zeitschrift fur slavische Philologie” 1960, z. 1 (na s. 45 autor podkresla cechujaca For-
tunata otwartos$¢ na Swiat, charakterystyczna, dla kupcow, zwiazek z ideologia mieszczanska).
Literatura polska dotyczaca Fortunata pozostaje bardziej niz skromna - na obszarze germanistyki
natomiast pojawito si¢ w ostatnich dwoch-trzech dekadach wiele znaczacych prac.

W odniesieniu do romansu wezesnonowozytnego zob. np. studium J.-D. Millera Mittelalterliche
Erzdhltradition, frithneuhochdeutscher Prosaroman und seine Rezeption durch Grimmelshausen
(w zb.: ,Fortunatus”, ,Melusine”, ,Genovefa” — Internationale Erzdhlstoffe in der deutschen und
ungarischen Literatur der Frithen Neuzeit. Hrsg. D. Breuer, G. Tiiskés. Bern 2010).

B. Nadolski, O nowaq synteze literatury polskiej XVI wieku. W zb.: Ksiega pamiqtkowa ku uczcze-
niu czterdziestolecia pracy naukowej Prof. DraJuliusza Kleinera. Red. S. Kawyn [iin.]. L6dZ 1949,
s. 198.



48 ROZPRAWY I ARTYKULY

,gesunkenes Kulturgut’*. W studiach nad kultura XVI w. akcentuje sie poglad do-
tyczacy specyfiki obiegu tekstéw, lektur — wbhrew utrwalonej tradycji podkresla sie
ich homogenicznos¢ — dziet réznicowanych przez jakos¢ wydan, same wydania itd.
Lektury religijne nie sa przeznaczone wylacznie dla ludu, a romanse rycerskie dla
warstw wyzszych, teksty te funkcjonuja w réznych (pod wzgledem pozycji kulturo-
wej i ekonomicznej) grupach spotecznych. Romanse rycerskie (pomimo formatu
i ceny) sa dostepne dla ,ludu” dzieki praktykom lektury i recepcji®.

Trzeba podkresli¢ takze ciaglosc i stabilnos¢ kultury rycerskiej, co wiaze sie
z jej uodpornieniem na zmiany polityczne, gospodarcze, spoteczne, etyczne®. W XV
i XVI stuleciu przedstawiciele szlachty i arystokracji poszukiwali w epice rycerskiej
idealnej miary dla dostrzeganego upadku wartosci i ich pozadanej odnowy. Litera-
tura tych wiekéw potwierdzata pozycje i etos szlachty. W przypadku Fortunata
jednym ze Zrédet narracyjnych (i wyobrazen) jest wtasnie kultura rycerska wraz
z jej literatura (skonfrontowana, z realiami gospodarki i spoteczeristwa opartymi na
pieniadzu?). W kontekscie tej kultury nalezy wskazaé réwniez na staropolskie ttu-
maczenia: Historie Alelkcsandra Wielkiego (1550; swobodny przekiad dzietka Historia
Alexandris Magni regis Macedoniae de proeliis), Magielone (po 1565), Meluzyne
(1569), Oktawiana (Historia o Ottonie, wydana w r. 1569), ktérych edycje siegaja,
w glab XVI w. (i swoisty renesans przezywaja w stuleciu XVIII®). Stanowia one
wlasnie przyktady literatury mieszczanskiej (co znaczaco odbiega od uzusu wpro-
wadzonego w literaturoznawstwie m.in. pracami Kazimierza Budzyka czy Stani-
stawa Grzeszczuka)?. Podobnie mozna postrzega¢ pochodzacego z drugiej poto-

Zob. np. dyskusje z ta koncepcja: J. R. Dow, Hans Naumann’s gesunkenes Kulturgut and Pri-
mitive Gemeinschaftskultur. ,Journal of Folklore Research” 2014, nr 1. Zob. tez W. Briickner,
Kultur und Volk. Begriffe, Probleme, Ideengeschichte. Wiirzburg 2000.

5 Zob. R. Chartier, ,Volkstiimliche” Leser und ihr Lesestoff von der Renaissance bis zum Age clas-
sique. W zb.: Die Friithe Neuzeit in der Geschichtswissenschaft. Forschungstendenzen und Forschungs-
ertrdge. Hrsg. N. BoSkovska Leimgruber. Paderborn 1997, np. s. 232, 236. W odniesieniu
do Meluzyny podkresla to zjawisko mocno M. Backes (Fremde Historien. Untersuchungen zur
Uberlieferungs- und Rezeptionsgeschichte franzésischer Erzchlstoffe im deutschen Spdtmittelalter.
Tiibingen 2004, s. 184). Zob. tez studia Z. Podhajeckiej Rozwazania nad sytuacjq przektadu
artystycznego w pierwszej fazie ery druku. Na materiale XVI-wiecznego romansu polskiego (,Pamiet-
nik Literacki” 1980, z. 1) oraz K. Wierzbickiej-Trwogi Przeklady z jezyka niemieckiego na
Jjezyk polski od XV do korica XVIII wieku (w zb.: Wsréd krajéw Pétnocy. Kultura Pierwszej Rzeczy-
pospolitej wobec narodéw germariskich, stowiariskich i naddunajskich. Mapa spotkarn, przestrzenie
dialogu. Red. M. Hanusiewicz-Lavallee. Warszawa 2015).

6 Zob. A. Scaglione, Knights at Court. Courtliness, Chivalry and Courtesy from Ottonian Germany

to the Italian Renaissance. Berkeley 1991, s. 271 n.

W odniesieniu do Fortunata zob. zwlaszcza H.-J. Bachorski, Geld und soziale Identitdt im

,Fortunatus”. Studien zur literarischen Bewciltigung frithbtirgerlicher Widerspriiche. Goppingen 1983,

s. 159-190 (oraz dyskusje zainicjowana, rozprawa, habilitacyjna autora). Wskazmy tez nastepujace

prace: K.-H. Lee, Armut als neue Qualitdt der Helden im ,Fortunatus” und im , Goldfaden”. Wirz-

burg 2002, s. 34-43. - A. Schneider, Zwischen avaritia und curiositas: Wahrnehmungsweisen
von Geld in Mittelalter und Frither Neuzeit. W zb.: Geld: Interdisziplindre Sichtweisen. Hrsg. S. Pe-

ters. Wiesbaden 2017.

8  Zob.np. J. Krzyzanowski, Romans polski wieku XVI. Warszawa 1962, s. 56 n. - R. Krzywy,
wstep w: Historia o szlachetnej i pieknej Meluzynie. Oprac. R. Krzywy. Warszawa 2015, s. 19-20.

9 Zob. W. Wojtowicz, Miedzy literaturq a kulturq. Studia o ,literaturze mieszczariskiej” przetomu

XVI i XVII wieku. Szczecin 2010, s. 73 n. Ostatnio ukazala sie takze ksiazka A. Staniszew-
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wy XV w. Fortunata, opublikowanego miedzy 1565 a 1573 rokiem10. Wraz z tymze
romansem zostaly wydane przez Mikolaja Szarfenbergera Meluzyna i Oktawian,
mozliwe ze Magielona!l. Sam tekst jako przektad ,Volksbuch” z r. 1509 ttumaczyt,
zdaniem m.in. Jurija Striedtera, Marcin Siennik!2, ktéry korzystat z edycji frank-
furckiej z 1564 rokulS.

W artykule — w kontekscie dotychczasowych badan polskich (skapych i nieob-
szernych), a przede wszystkim germanistycznych (wieloaspektowych i wielowatko-
wych) - dyskutuje z ujeciami interpretacyjnymi Fortunata, a takze ze stanowiskiem
Striedtera w jego studium, podstawowym (po dzis dzien) dla badan nad ttumacze-
niem.

Fortunatus, wydany po raz pierwszy w Augsburgu w r. 1509 (anonimowo przez
Johanna Otmara), nalezat do bestsellerow literackich weczesnej nowozytnosci, byt
jednym z najbardziej poczytnych romanséw XVI wieku. Np. w r. 1569 oproécz Histo-
rii o siedmiu medrcach oraz Scherz und Ernst zajmowal on w oficynie ksigegarza
Michaela Hardera trzecie miejsce pod wzgledem liczby egzemplarzy sprzedanych
na targach frankfurckich (1569)!4. Romans znajdowat sie bez mata pieé stu-
leci w obiegach ksiggarskich. Bardzo szybko tez zostal przettumaczony na jezyki
obce - w tym na polski!®. Unikat, nadal nieodnotowany w Bibliografii polskiej Es-
treicherow (takze w wersji elektronicznej z r. 2019, powstajacej od lat w ,Centrum
Badawczym Bibliografii Polskiej Estreicheréw”), znany jest z tzw. klocka rawskiego
jako czwarta pozycja po Historii pieknej i krotochwilnej o Ottonie, cesarzu rzymskim,
Historii pieknej o Poncjanie, Historiach rzymskich, a przed Historiq barzo pieknq
i zatosng o Ekwanusiel®.

Zainteresowanie egzotycznymi przedstawieniami (ukazanymi w Fortunacie
w nader skrotowy sposob), cudami niespotykanymi na gruncie kultury ,rodzimej”

skiego Historyje krakowskie. Funkcjonowanie narracyjnych tekstéw popularnych we wczesnono-
wozytnej aglomeracji krakowsliej (Krakow 2020).

Datowanie wedlug Striedtera (op. cit., s. 56).

Zob. ibidem, s. 84 n. Striedter, argumentujac za pomoca, ,mieszczanskiej” tozsamosci Fortunatusa,
optuje za odmiennoscia, tego romansu w stosunku do romanséw rycerskich w rodzaju Oktawiana.
Koncepcja autorstwa nie jest nowa, wykladat ja m.in. A. Briickner w Dziejach literatury polskiej
(t. 1. Warszawa 1903, s. 154). O samym domniemanym autorze zob. Z. Bela, Przyczynek do
sprawy narodowosci Marcina Siennika. ,Odrodzenie i Reformacja w Polsce” 2016.

Zob. Striedter, op. cit., s. 82-84. Wedtug badacza skarbiec Sulttana (zawierajacy trzy pomiesz-
czenia wypetnione odpowiednio srebrem, ztotem i drogimi kamieniami) zostat w przektadzie zmie-
niony w stosunku do tekstu niemieckojezycznego poprzez wyobrazenia wystepujace réwniez
w Zielniku M. Siennika (ttumacza takze m.in. Meluzyny).

13 Wykazat ten fakt Striedter (op. cit., s. 52-58).

Zob. ibidem, s. 86 (Fortunatus — 198 egzemplarzy; Magelone - 176; Melusine - 158; Octavian - 135).
Szarffenberg wyda polskie ttumaczenia doktadnie tych pozycji (nie ma pewnosci co do jego edycji
Magielony). Zob. tez R.-H. Steinmetz: Exempel und Auslegung. Studien zu den , Sieben weisen
Meistern”. Freiburg, Schweiz, 2000, s. 2, 4-5; Welterfahrung und Fiktionalitét im ,Fortunatus”.
JZeitschrift fiir deutsches Altertum und deutsche Literatur” 2004, s. 201.

Zob. D. Roth, Negativexempel oder Sinnverweigerung? Zu neueren Deutungsversuchen des
,Fortunatus”-Romans. ,Zeitschrift fur deutsches Altertum und deutsche Literatur” 2007, s. 203.
Zob. Krzyzanowski, wstep w: Fortunat, s. 1.

11
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czy bajecznymi wyobrazeniami (magiczny mieszek1?, spetniajaca zyczenia ,czapka
bodatna”) Swiadczy o sile p6Znosredniowiecznego romansu. Anna Miihlherr poka-
zuje np., ze wyruszenie bohatera z domu w rodzinnej Famagoszczy realizuje sche-
mat typowy dla romansu (proza): Fortunat urzeczywistnia swe rycerskie zamito-
wanie do przygod, podejmujac wyprawe, podczas ktérej — dzieki nienagannemu
zachowaniu - znajduje u grafa Flandrii mite przyjecie, godne jego stanul8. Autor
siega po dobrze znane konwencje Sredniowiecznego romansu rycerskiego, w ktorym
poszczegolne epizody (najczesciej wymienne) pozwalaja bohaterowi dowodzi¢ stale
swej chwaly i rycerskosci. Nowatorstwo tego dziela to raczej technika montazu
znanych juz sekwencji narracyjnych !9,

Fikcjonalnos¢ tekstu, takze zastosowane przez autora réznorodne techniki
i konwencje narracyjne, gatunki okolicznosciowe, uzytkowe (romans rycerski, le-
genda, egzemplum, zapiski kronikarskie, narracje genealogiczne20 etc.) wplywaja
na wielotorowosc¢ interpretacji, akcentujacych kazdorazowo dany aspekt podjetych
konwencji2!. Fortunat stanowit przetworzenie w swoista powiesciowa catosé¢ do-
stepnych w obiegu ksiggarskich drukéw niemieckojezycznych, zasobéw informa-
cyjnych niesionych przez te wernakularne teksty22. Autor wykorzystuje zastane
konwencje gatunkowe, jednak nie ,dopasowuje” swojej narracji do tychze konwen-
cji, tworzac pewna nowa i odmienna jako$é23, Uzasadniony wydaje sie poglad
o swego rodzaju ,eksperymentalnosci” tekstu.

Fortunat jest ujmowany poprzez role pieniadza (gospodarki weczesnokapitalistycznej,
opartej na pieniadzu) w catoksztalcie stosunkéw spotecznych uchwyconych przez
autora24, takze poprzez pryzmat tradycyjnych nauk o madrosci (odmiennie przezen
interpretowanym zwiazkiem miedzy madroscia, a bogactwem25), stanowi rowniez
poetologiczny eksperyment, pewnego typu powies¢ edukacyjna26, projekt nowych

W ujeciu F. Kragla (Fortes fortuna adiuvat? Zum Gliicksbegriff im , Fortunatus”. W zb.: Mythos —
Sage - Erzdhlung. Gedenkschrift fiir Alfred Ebenbauer. Hrsg. J. Keller, F. Kragl. Goéttingen
2009, s. 233 n.) mieszek ,symbolizuje” osiagniecie szczescia, takze jego ,zatrzymanie”.

A. Muhlherr, ,Melusine” und , Fortunatus”. Verrdtselter und verweigerter Sinn. Tbingen 1993,
s. 70 n.

19 Zob. Roth, op. cit., s. 217.

Nie maja, one jednak wigkszego znaczenia dla catosci romansu - zob. J.-D. Miller, Die Fortuna
des Fortunatus. Zur Auflésung mittelalterlicher Sinndeutung des Sinnlosen. W zb.: Fortuna. Hrsg.
W. Haug, B. Wachinger. Tiibingen 1995, s. 220, 230. Zob. tez Muller, Mittelalterliche Er-
zdhltradition [...], s. 124.

Zob. Roth, op. cit., s. 203, 228-230. Tendencja ta powoduje daleko posunieta, rozbieznos¢ w za-
kresie wartosciowania postaw i oceny ich koherencji moralnej — zob. Lee, op. cit., s. 48-56.

Zob. Roth, op. cit., s. 206-207. Rzecz jasna, ten aspekt bedzie p6t wieku p6Zniej niewidoczny dla
staropolskiego czytelnika.

Zob. U. Friedrich, Providenz - Kontingenz — Erfahrung. Der Fortunatus im Spannungsfeld von
Episteme und Schicksal in der Frithen Neuzeit. W zb.: Erzdhlen und Episteme. Literatur im 16. Jahr-
hundert. Hrsg. B. Kellner, J.-D. Miller, P. Strohschneider, unter Mitarbeit von T. Bu-
lang. Berlin 2001, s. 137.

24 Zob. Bachorski, op. cit. - Lee, op. cit. - Schneider, op. cit.

25 Zob. Bachorski, op. cit., s. 268-274. — Lee, op. cit., s. 56-65.

26 7Zob. H. Kastner, Fortunatus, peregrinator mundi: Welterfahrung und Selbsterkenntnis im ersten
deutschen Prosaroman der Neuzeit. Freiburg im Breisgau 1990, zwlaszcza s. 182-187.

21

22

23
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modeli tozsamosci indywiduum?7, wreszcie pokazuje on wielka role przypadku
(fortuny)28. Zwraca sie tez uwage na brak jednolitego systemu wartosciowania
(i interpretowania), na osadzenie narracji w kontekscie swiata wartosci arystokra-
tycznych, kodu rycerskiego, z jego symbolicznymi przedstawieniami, oraz swiata
cywilizacji mieszczanskiej, wezesnokapitalistycznej, z olbrzymim znaczeniem wy-

miany opartej na pieniadzu2°.

Szlachectwo

Czes¢ prac (w szczegolnosci podstawowy dla polskich badan nad przektadem arty-
kut Striedtera3%) analizuje Fortunata pod katem przemian spotecznych wczesnej
nowozytnosci, traktujac tytulowego bohatera, a takze jego synow ze zwiazku z Ka-
sandra, (Ampedona i Andolona) jako mieszczan pnacych sie¢ wzwyz drabiny spolecz-
nej. Termin ,mieszczanin”, jak zauwaza Ralf-Henning Steinmetz, ma w powiesci
implikacje prawne, nie spoteczne, nie da si¢ w utworze przeciwstawic go ,szlachcie”
(patrycjat miast p6Znego Sredniowiecza wywodzit si¢ ze szlachty); autor romansu
nie interesuje si¢ odniesieniami do wielkich rodéw kupieckich Augsburga, w szcze-
golnosci do Fuggeréws1. Szlachectwo pochodzenia Fortunata podkresla takze
polski ttumacz, piszac o jego ojcu: ,stawny mieszczanin byl, z rodu a domu prawie
przedniejszego, starych obywatelow ojcowic, na imie Teodor” (s. 12). Fortunat to
potomek szlachcica zyjacego w miescie, patrycjuszas? (tego thumacz nie kwestio-
nuje). Stosownie do swojego statusu spotecznego wezmie np. udziat w turnieju
urzadzonym przez grafa Flandrii (s. 19-20) - to nie uzurpacja ,mieszczanina”, ale
naturalne dla niego i akceptowane przez otoczenie zachowanie33. Adekwatne do
statusu bohatera jest takze wychowanie jego synow:

27 Zob. 1. Kasten, Zwischen Lust und Angst. Umzug ins Offene um 1500. ,Paragrana” 2001.

28 Zob. zwlaszcza Miihlherr, op. cit., s. 59-125. - M1iller, Fortuna des Fortunatus, s. 216-238. -
A. Gerok-Reiter, Die Rationalitct der Angst: Neuansdtze im ,Fortunatus”. ,Wolfram-Studien”
2008, s. 284-285 (tamze kompleksowo zebrana literatura w obrebie tych odmiennych uje¢, przy-
wotana tu tylko fragmentarycznie). Gerok-Reiter (op. cit., s. 285-298) przedstawia narracje,
akcentujac ,angst vnd not” jako kluczowe w motywacji dziatan bohatera.

29 Taknp. Friedrich (op. cit., s. 137).

30 Striedter, op. cit., s. 44-45, 89.

31 Steinmetz, Welterfahrung und Fiktionalitdt im ,Fortunatus”, s. 211.

32 Zob. Roth, op. cit., s. 208. Uparta ,mieszczarisko$¢” powraca takze wspotczesnie w rozprawach

germanistéw (bez dyskusji np. z przywotana praca, Rotha, réwniez bez refleksji, ze nie byto mozli-

we, by ,mieszczanin” Fortunat tak po prostu pojat za zone, i to za sprawg, kréla, Kasandre ,domu
grabskiego” {s. 80 n.)) - zob. np. B. Quast, Die Ambiguitcit des Wilden. Uberlegungen zum Ver-
hdltnis von Anthropologie und Okonomie im Fortunatus. W zb.: Ambiguitét im Mittelalter. Formen
zeitgendssischer Reflexion und interdisziplindrer Rezeption. Hrsg. O. Auge, Ch. Witthoft.

Berlin-Boston 2016, np. s. 204-206, 212.

Zob. F. M. Dimp el, Sympathie trotz ordo-widrigem Handeln? Engagement und Distanz im Fortu-

natus. W zb.: Techniken der Sympathiesteuerung in Erzchltexten der Vormoderne. Potentiale und

Probleme. Hrsg. F. M. Dimpel, H. R. Velten. Heidelberg 2016, s. 232. W tekscie niemieckim

wpierw odbywa sie turniej przeznaczony dla ,fiirsten und herren” (s. 395), dopiero potem turniej

stug panéw; w thumaczeniu mamy tylko uswietniajacy zaslubiny turniej stug. Autorowi przektadu
najwidoczniej nie zalezalo na wydobywaniu réznic w obrebie spoteczeristwa szlacheckiego.

33
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Synom swym [Fortunat] chowat ludzi uczone, ktorzy je éwiczyli, chowat tez i rycerskie ludzi. Gdyz
sie syn jego mtodszy [Andolon] wigcej ku dworstwu miat nizli ku pismu, przeto mu ociec osobliwie ta-
kowe chowat, ktorzy go w rycerskich rzeczach wszelakich ¢wiczyli. Ampedo zas, syn starszy, acz si¢ tez
tym nieco bawil, wszakze chu¢ wigtsza mial w pismie i w Zyciu spokojnym [...]. [s. 109-110]

Status spoteczny umozliwia Fortunatowi przebywanie posréd najznaczniejszych
postaci jego Swiata, odpowiednio do tego ksztaltuje on wiasna tozsamosé¢, jak czy-
nit to juz jego ojciec Teodor:
pani Gracyjana [...] syna powita [...], [Teodor] wielka, goscing na krzciny sprawit. Ktore krzciny we dwoj-
nasob wietsze byly nizZli jego wesele, a to stad, iz sie u krola na dworze bawil, a z wielkimi pany towa-

rzystwo miatl. To sobie za wielka fortune poczytajac, dat synowi swemu imie zdzia¢ Fortunat.
[...] niZli syn dorost o$minascie lat, juz w domu nie byto prawie nic [...]. [s. 14]

Jako kontrast przywola¢ mozna kondycje, sposob zycia syna bogatego kupca:

We Florencyjej [...] mieszkal zacny kupiec, ktory [...] postat Andrzeja, syna swego, do Bruku [...],
aby tam towary ojcowskie przedawal, a ine skupujac jemu do Florencyjej stal. Ali niecnotliwy rodzaj,
wiedzac, ize ociec wielka majetnos$c miat, obficie onym szafowal, co pod rekami miat, patrzac proznych
niewiast i ztego towarzystwa, gry i pijaristwa pilnujac. A gdy mu ojcowskiego nie stato, brat weksel na
ojca, powiedajac, izby towaru nie mogt sprzedac. Ociec tez weksle ptacit, poki go stawato, az na ostatek
zebra¢ musial. [s. 32]34

Model zycia szlachetnego ojca Fortunata, Teodora, polegajacy na ostentacyjnej
konsumpcji, i utracjuszostwo Andrzeja, syna kupca florenckiego, nie sa w roman-
sie tozsame, autor wartosciuje je w sposéb rézny (Andrzej trudni¢ sie bedzie totro-
stwem). Nie dostrzega (tak samo jak Siennik) — oczywistego dla wspoélczesnego
czytelnika - podobieristwa finatu tego rodzaju praktyk, ich identycznosci. Przykrych
konsekwencji zachowari bohateréw nie traktuje jako kary3®. Swiadomosé kulturo-
wa autora (i ttumacza) kaze tu widzie¢ odmiennosé, demonstrowaé nietozsamosé
spoleczna, obu kondycji. Réznica jest drastyczna: pierwsi panowie krolestwa gosz-
czacy u Teodora stanowia podkreslenie splendoru jego statusu, ,prozne niewiasty”,
~zle towarzystwo” to pendant odmiennej kondycji kupieckiego syna.

Specyfika cywilizacji XV i XVI w. bylo poszukiwanie przygod (ale takze wlasnie
zysku) w zamorskich podrézach. Dotyczylo to w szczegolnosci przedstawicieli war-
stwy wyzszej, arystokratow, ktorzy ,dziedziczy¢” mogli czestokro¢ wylacznie dtugi
(jak Fortunat), pozbawieni zasobéw finansowych odpowiadajacych ich stanowi36.
Podré6ze Fortunata nie maja Zadnego zwiazku z handlem, zaspokajaja, jego, godna,
szlachcica, ciekawo$¢37, pozwalaja blyszczeé cnotom wtasciwym dobrze urodzonym.
I ten model ulega wielokrotnemu odtworzeniu w odniesieniu do szlachetnie uro-
dzonych. Okresla on takze status innego bohatera, Lipolita:

34 Podobnie (jak swego rodzaju repryza narracyjna) ,dzieje si¢” z ,mtodziericzykami”, synami kupcow
cypryjskich, przy wydatnym udziale Fortunata (,onym dwiema kupczykom towarzystwa pomagat”,
s. 30). Zmarnotrawili oni ,wielka summe pieniedzy” (s. 29). Nb. analogiczne zachowania Fortuna-
ta mozna traktowaé jako kontrafakture wzniostej (mniej lub bardziej) platonicznej mitosci do damy
serca.

35 Zob. Lee, op. cit., s. 20.

36 Zob. I. Wallerstein, The Modern World-System. T. 1: Capitalist Agriculture and the Origins of the
European World-Economy in the Sixteenth Century. New York 1974, s. 47.

37 Szerzej na temat oceny podrozy w kategoriach curiositas zob. Késtner, op. cit., s. 93-106.
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[...] Fortunat przy stole siedzial z jednym powaznym grabia, ktory si¢ ksiazeciu rownaé mogt.
Przyszed! przed stot ziemianin stary, wandrownik, ktory jezdzac a swiat ogledujac, wszystke majetnosé
przy sobie majaca, utracit, az na ostatek, aby sie do domu dostrawowaé mogt, musiat ludzi o wspomo-
Zenie prosic. [s. 52]

Skoro zas ,si¢ Fortunatowi domowy pokoj uprzykrzyl”, naturalnym rozwiaza-
niem, typowym dla stanu szlacheckiego, byto podrézowanie: ,jako zasi¢ Swiat
ogledowac wyjechal” - konsekwentnie zatem (,kréceni czasu” myslistwem, rozryw-
ka godna szlachetnie urodzonych, nie wystarczato) ,umyslit na czas odjechac,
a daleka, przejazdzke przedsiewzial” (s. 93). Naturalny dla warstwy wyzszej model
zycia podejmuje i rozwija tez Andolon: ,przyrodzona chué ruszyta [Andolona] cudze
kraje nawiedza¢, w dalekie strony zajezdzaé¢, wzorem ojcowskim [...]" (s. 112).

Nawiazania do literatury podrézniczej w Fortunacie (zwlaszcza zaleznosci od przy-
wolywanego z imienia Jana z Mandeville38) w istocie koricza sie na ,wyliczeniu”
odleglych celow podrozy, ze zwyczajnym dla kondycji bohatera kazdorazowym
rozdawaniem znakomitych podarkéw (charakterystyczne, ze autor nie podejmuje
watku obrazy na skutek zbyt znaczacych lub, na odwrét, zbyt skromnych prezen-
tow, ryzyka ich odrzucenia - rodzaj daru zdradza ocene rangi spotecznej obdaro-
wanego), bez wdawania sie¢ w bardziej szczegélowe relacje:

naprzod si¢ puscit do Persyjej, potem do Kalty39, miasta stawnego, w ktorym wielki Cham dworem

mieszka [...]. Stamtad Fortunat puscit si¢ po puszczach do Indyjej, w ktorej panuje zacny krol Preto
Johan, a ich jezykiem zowia go Johan Belul, to jest nawyzszy pan murzynski. [...] Abowiem stamtad
jechat do Kalekutu. W tamtej krainie ingbier i pierz roscie [...]. [s. 100-101]

Fortunat, pézniej za$ Andolon, blyszcza dworskimi i rycerskimi cnotami4®. To
zachowanie nie jest proba dostosowania sie do standardow warstwy wyzszej, zrow-
nania sie z nia, wyraza postawe wtasciwa i godna, ich wtasnego stanu?!:

Chcac Fortunat krola z krolowa, zabawic¢, aby krotochwilac u niego dtuzej zostali, wydat klenot

kosztowny za szescset ztotych we zlocie, aby oni panowie gonili na kazdy dzieri do trzech godzin, a kto
w tych trzech dnioch nalepiej dokaze, ma ten klenot wziagé. [s. 89]

Ci, ktorzy go [tj. Andolona] znali, powiadali, Ze to jest panie znamienite, slachcic z Cypryjej, jezdzi
ogledujac Swiat, a przypatrza sie rozmaitym obyczajom, da si¢ dobrze uzy¢ wszelkiemu stanowi, jest
panie ludzkie. [s. 115]

Ty Andolon spisaé¢ kazal, myto im na wola dat i zebrat lud, prawie czoto ludu wojennego, ktorzy
nie tylo mestwem albo zbroja, ale tez i roztropnoscia nad wszytko wojsko byli. Przeto tez Andolon,

38 Jan z Mandeville, Podréze. Przet. B. Marcinczak. Wstep B. Marciriczak, J. Sokol-
ski. Wroctaw 2013. O roli tego tekstu w Fortunatusie zob. K. Haberkamm, Der ,Fortunatus”
als astrologischer ,Subtext” auf dem Hintergrund der Saturn-Vorstellung der Renaissance. W zb.:
,Fortunatus”, ,Melusine”, ,Genovefa” |[...], s. 235 n.

39 Chodzi o Chiny (Kitaj). ,Kalte” urobit polski thumacz od terminu ,Chaltey” wystepujacego w druku
frankfurckim - zob. Striedter, op. cit., s. 59-60.

40 Autor oczywiscie nie traci z oczu réznic miedzy stanem rycerskim a kupieckim; widoczne to jest
np. w zartobliwej uwadze (epizod z krolewna, angielska, i jej rogami): ,Andolon, rycerzem przedtym
bedag, i stal sie jablecznym kramarzem” (s. 144). Konstatuje zatem niewspéimiernosé obu statusow,
ktora jest Zrodtem humoru.

41 Zob. Steinmetz, Welterfahrung und Fiktionalitéit im ,Fortunatus”, s. 211.
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gdziekolwiek sie z swymi obrocit, thumil nieprzyjaciele, tak ze mu wszedzie ustepowaé a tyt ukazowaé
musieli, wszedzie szyki nieprzyjacielom tak kazac, iz tylko jemu samemu bylo zwyciestwo policzono.
[s. 121]

Andolon byt w stanie wprawi¢ w zdumienie, wrecz ol$ni¢ dwor angielski wyra-
finowana, ,ostentacyjna konsumpcja” - z drogich przypraw korzennych (ktére stu-
zyly takze za $rodek platniczy*2) nie korzysta jedynie dla nadania smaku potrawom,
uzywa ich jako zwyktej podpalki i Zrodla energii umozliwiajacej przygotowanie
positku:

gdy drew nie miat ani wegla ku warzeniu, cudzego domu, cho¢ go najmem dzierzy, nic nie naruszyt dla
drew, ale szczerym drogim korzenim warzy¢ datl. Ktora wonia nie tylko obtoki nad miastem nakarmit,
ale i potrawy tak nasmaczyt, Ze my, nie majac wolej nic jes¢, jedlismy tak smaczno, jako gtodni ludzie.
[s. 125]43

Po zwycieskiej wojnie przeciw krolowi Szkocji, gdzie Andolon odznaczy? sie
wspaniale bohaterskimi czynami (s. 121), zostal uczczony réwnie wspaniata uczta, -
tu zreszta, w jedynym miejscu romansu, pojawia si¢ odniesienie do innych tekstow,
w szczegolnosci do Willehalma von Orlens, dzieta Rudolfa z Ems (zaposredniczone-
go w cyklu przedstawiajacym dzieje Guillaume’a z Orange) — autor Fortunatusa znat
XV-wieczny skrot tego tekstu (druk w 1491 roku)*4. Miejsce to wszakze pomija
polski translator mimo predylekcji do kultury dworskiej: wlasnie o elementy oby-
czaju dworskiego rozszerza Siennik ,swego” Fortunata®®. Moze dlatego, ze w wa-
runkach polskiej kultury owe nawiazania (do samego dziela i do ukazanej tam
milosci Wilhelma i Amelie) byly dla ttumacza i odbiorcéw tekstu nieczytelne, a za-
tem - zbyteczne.

Pieniadz

Prace profilowane pod katem przemian spolecznych we wczesnej nowozytnosci
rozpatruja, Fortunata w perspektywie gospodarki wczesnokapitalistycznej: jako
alegorie tych przemian (np. w ostatnich tego rodzaju ujeciach, piéra Uda Friedricha
czy Bruna Quasta), sa interpretacyjna projekcja w 6w XVI-wieczny romans prefe-
rencji lekturowych autoréw takich koncepcji, powstalych najczesciej w latach
szesédziesiatych i siedemdziesiatych ubiegtego wieku?6. Przyklad stanowi inter-
pretacja mieszka jako symbolu przemian gospodarczych — mitu pieniadza (kapita-
tu) i jego nieograniczonych niczym mozliwosci w sferze ekonomii, rozsadzajacych
zastane struktury spolteczne?”. Interpretacje te nie przekonuja: autor romansu

42 Zob. Schneider, op. cit., s. 196.

43 Analize tego passusu zob. np. w pracy Lee (op. cit., s. 45). W wersji polskiej Fortunata (rozszerzo-

nej) mozna stwierdzi¢ (po raz kolejny) analogie do niektérych fragmentéw z Siennikowego Zielnika -

zob. Striedter, op. cit., s. 82.

Zob. Steinmetz, Welterfahrung und Fiktionalitct im ,Fortunatus”, s. 217. Autor podkresla na-

wiazania w Fortunatusie do struktury Willehalma von Orlens (ibidem, s. 217-218). O paralelach

z Gesta Romanorum zob. ibidem, s. 318 n.

45 Szerzej zob. Striedter, op. cit., s. 69.

46 Zob. Roth, op. cit., s. 208.

47 Ujecia takie przywotuje Miiller (Mittelalterliche Erzéhltradition [...], s. 125). Zob. tez Schneider,
op. cit., s. 176.

44
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trwa w tradycjonalizmie wyobrazen o kondycji dobrze urodzonych, o powinnosciach
urodzenia — pomimo licznych kontaktéw ze Srodowiskiem kupieckim (czy miesz-
czanskim). Ekonomia nie jest dla Fortunata (i dla autora romansu) jakims ,naczel-
nym systemem”, wlaczajacym wszystko w swdj obszar i wszystko sobie podporzad-
kowujacym*®, Postawa bohatera pokazuje styl zycia godny dobrze urodzonego,
aniezdolnos$¢ do sprostania ekonomicznym rygorom wiasnego statusu spotecznego
(co stato sie udziatem ojca Fortunata, Teodora) ostatecznie sprowadza si¢ do ,ary-
stokratycznej” utopii: nieprzebranych bogactw gwarantowanych przez cudowny
mieszek. Tym samym mieszek raczej stanowi irracjonalna, (czy basniowa lub ma-
giczna) forme obrony przed ekonomia, anizeli jest jej jakim$ symbolicznym urze-
czywistnieniem (badZ otwarciem sie na nowe horyzonty wiedzy i $wiadomosci
spolecznej): posiadanie pieniedzy (i same pieniadze) to sprawa magicznego mieszka,
nie za$ umiejetnosci prowadzenia wyrafinowanych transakcji kupieckich.

Aspekt magiczny (czy basniowy) narracji jest przeszkoda, w kazdej analizie
Fortunata, w ktorej za kluczowe uznaje sie swego rodzaju odzwierciedlenie rzeczy-
wistosci spolecznej lub gospodarczej. Donioste znaczenie mieszka stawia przestanie
(i wymiar ideologiczny) romansu poza prébami przekonania o prostym oddaniu
w nim przemian spotecznych.

Niemniej jednak widaé, zwlaszcza w pierwszej czesci Fortunata, jak pieniadz
wnika w calos¢ relacji miedzyludzkich, okresla je — wskazywal na to juz August
Wilhelm Schlegel®0. W epice dworskiej, uogdlniajac, ten stosunek nie byt tak ,re-
fleksywny”: pieniadze si¢ ma (przy czym nie mozna zapomina¢ o ich kluczowym
wplywie na rézne, czy wrecz na wszystkie, dziedziny zycia - jak w Fortunacie), ale
nie zabiega sie o nie nieustannie®!. Pieniadz w literaturze dworskiej nie stanowi
srodka wymiany gospodarczej (tak charakterystycznej dla Europy od korica XII w.52),
o wiele istotniejsze sa, tu status spoleczny i poczucie czci: bogactwa nie wyraza ilos¢
pieniadza®3. Fortunat - twierdzi Ki-Hyang Lee — ukazuje, jak silnie kultura dworska
czy szlachecka za sprawa, oparcia jej na przedmiotach luksusu, dostarczanych przez
spotecznosé kupcow podejmujacych kontakty z krainami ,zamorskimi”, jest sko-
rumpowana samym pozadaniem owych przedmiotéw, a to Swiadczy, ze tradycyjne
dworskie cnoty zostaly zepchniete na plan dalszy i zastapione (czesto bezlitosnym)
pozadaniem majatku i bogactwa, co ucielesnia w romansie Andolon®%.

W Fortunacie to pieniadz okresla dzialania postaci, panuje on takze w relacjach
miedzyludzkich, odgrywajac tu kluczowa, centralna role5®. Miihlherr konstatuje,

48 Friedrich, op. cit., s. 150.

49 Zob. Schneider, op. cit., s. 176.

50 Zob. Bachorski, op. cit., s. 10, 31 n. Zob. tez J.-D. Miiller, komentarz w zb.: Romane des 15.
und 16. Jahrhunderts, s. 1181.

51 Zob. Roth, op. cit., s. 209-210, z odwotaniem do ujgcia M. Brauna (Liebe, Freundschaft. Se-
mantik der Vergesellschaftung im frithneuhochdeutschen Prosaroman. Tibingen 2001), wykorzy-
stujacego inspiracje socjologii N. Luhmanna.

52 Zob. J. Le Goff, Sredniowiecze i pieniadze. Esej z antropologii historycznej. Przet. B. Baran.
Warszawa 2011.

53 Zob. Schneider, op. cit., s. 178-182.

54 Zob. Lee, op. cit., s. 38.

55 Podkreslaja, to takze Miuhlherr (op. cit., s. 83) czy Friedrich (op. cit., s. 136-137).
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ze to pieniadz, nie zas Boski porzadek, stanowi w strukturze swiata jego determi-
nante®6. Tak np. studzy grafa zbieraja pieniadze, by wygnaé¢ Fortunata — finansuja
podstep Ruperta (s. 20 n.); znana bohaterowi spolecznos¢ Londynu swe mysli
i zainteresowania koncentruje na pieniadzu wtasnie (s. 28-31); wigzien w Tour,
»Slachcic z Lundu”, niewykupiony ani przez kroéla, ani przez przyjaciél, pozbawio-
ny jest wsparcia, nie ma bowiem pieniedzy (s. 32-34). Pieniadz bywa takze zagro-
zeniem, co sugeruje tytul jednego z rozdzialéw romansu: Jako Fortunat przez
szczodre szafowanie przyszedt u ludzi w podezrzenie i sam sie dat w niebespiecznosé
zdrowia (s. 49). Friedrich wysuwa nawet twierdzenie, ze pieniadz wywraca trady-
cyjne stosunki spoteczne, powinnosci w obrebie rzeczywistosci stanowej. Catoksztatt
owej rzeczywistosci jest ,konwertowalny” do pieniadza — daje sie ona nim opisa¢,
daje si¢ w nim wyceniaé, w pieniadzu znajduje swoéj realny ekwiwalent57. Relacje
spoleczne miedzy ludZmi (w szczegolnosci relacje milosne i przyjacielskie) w Fortu-
nacie sa redukowane do zwiazkoéw z majatkiem czy zasobem pieniadza58. Granica
~wladzy” pieniadza to Smier¢ — choroba Fortunata nie daje si¢ uleczy¢ mimo w za-
sadzie nieprzebranych zasobéw ztota®®.

Omawiany romans ukazuje swego rodzaju uniwersalizacje pieniadza®. Sam
za$ bohater okreslany jest przez bogactwo, ktére stanowia nie tyle dobra ziemskie
(autor - jak i ttumacz — nie nawiazuje do tradycji zachodnioeuropejskiego eposu
rycerskiego, nie posiada Fortunat niezwyktego konia czy czarodziejskiej broni), ile
niewyczerpane mozliwosci ,monetarne” magicznego mieszka®!. Mieszek to niejako
czarodziejska brori Fortunata — pozwala mu przede wszystkim na przypisane jego
statusowi spotecznemu podrézowanie, mobilnosé szlachcica®? (brak tego rodzaju
~broni” skazuje na kondycje Lipolita: bankruta).

Wyboru ,cudownego mieszka” przez Fortunata podczas jego spotkania ze SzczeSciem
nie nalezy taczy¢ z ,nowoczesna”, ,mieszczanska’ $wiadomoscia83, nastawiona na
maksymalizacje zysku wypracowanego dzigki podjeciu wlasciwej decyzji. Zwlaszcza
w latach siedemdziesiatych XX w. prébowano 6w podarowany przez Szczescie (uto-
pijno-basniowy) mieszek wiaza¢ z rudymentami gospodarki wczesnokapitalistycz-

56 Muhlherr, op. cit., s. 83. Zob. tez Miller, komentarz w zb.: Romane des 15. und 16. Jahrhun-
derts, s. 1169, 1179-1183.

57 Friedrich, op. cit., s. 145.

58 Zob. zwtaszcza Lee, op. cit., s. 40-43; o niejednoznacznosci moralnej bohateréw: ibidem, s. 48-56.

59 Zob. Friedrich, op. cit., s. 148.

60  Zob. Roth, op. cit., s. 211.

61 Zob. ibidem, s. 208.

62 podkresla to Gerok-Reiter (op. cit., s. 286).

63 Lee (op. cit) zwraca jednak uwage, ze Fortunat wyraznie rézni si¢ od totrzykowskich postaci
Marchotta czy Sowizdrzata: jego dzialania nie tyle naruszaja normy spoleczne poprzez prowoku-
jace zachowania, réwniez poprzez estetyke samej postaci, ile zaktadaja uczenie sig i procesy socja-
lizacji, zdobywania wiedzy, a takze swego rodzaju przewidywalnosé, oparta wtasnie na wiedzy
i planowaniu. Niewatpliwie, jesli tak rozumie¢ postaé, zawiera ona w sobie elementy etosu ,miesz-
czanskiego”, a przynajmniej jest ona odmiennie konstruowana w stosunku do bohatera totrzykow-
skiego. Nie oznacza to oczywiscie prostego odniesienia do ,mieszczanskiego” statusu spotecznego,
wskazuje jednak na procesy kulturowego oddzialywania etosu mieszczanskiego (za sprawa, same-
go autora Fortunata i jego horyzontéw kulturowych?) — zob. ibidem, s. 62.
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nej — mial on mistyfikowaé proces powstawania wielkich zasob6éw pienieznych,
kapitatu®4. W rzeczywistosci jednak mieszek umozliwia (na powrét) Fortunatowi
zycie godne jego stanu. To utopijne (czy basniowe lub magiczne) rozwiazanie zde-
cydowanie bardziej odpowiada kondycji szlachcica, jej wymaganiom czy postawie
Lzyczeniowej” niz aktywnosci kupca®®. (W poprzedzajacej 6w socjogentyczny para-
dygmat interpretacji niemieckiego oryginatu korzystano z rozwazarn na temat basni
ze wzgledu na basniowos¢ {magicznych) motywéw podjetych w dziele®6.)

Fortunat ukazuje swiat, w ktorym ,dawne” idealy warstwy szlacheckiej sa kon-
frontowane z realiami gospodarki opartej na pieniadzu, gdzie odgrywa on kluczowa,
role - w wymiarze spolecznym, religijnym, osobistym. W takim Swiecie Teodor,
Fortunat i Andolon, przedstawiciele warstwy szlacheckiej, daza do Zycia odpowia-
dajacego ich kondycji spotecznej, opartego na poczuciu godnosci i honoru; co wie-
cej: ostatni dwaj potomkowie rodu z Famagoszczy zapewniaja, sobie tego rodzaju
styl zycia dzieki cudownemu mieszkowi, darowi dziewiczej Fortuny®7.

~bacznosé twa”

Stowa: ,czytajac, bacznos¢ twa, tym pobudzisz” (s. 10) pochodza ze wstepu, ktory
mogt nie wyjsé spod pidéra autora. W samym tekscie brak jakichkolwiek sygnatow
moralizujacej perspektywy narratora - rzutuje to na zasadnos$¢ ujecia Hannesa
Késtnera, ktadacego nacisk w swych analizach na etyczno-teologiczny wymiar
tekstu, na takiez wartosciowanie tematyki romansu rycerskiego: turnieje, bogactwo,
wyrazajace si¢ w swobodnym dysponowaniu pieniadzem (koniecznie zlotym), po-
droze, takze przesady typowe dla warstwy szlacheckiej. W tej percepcji Fortunat to
negatywne egzemplum®®. Bohater nie osiaga madrosci, dajacej wglad we wlasne
potozenie w perspektywie troski o zbawienie (tylko w pierwszej edycji Fortunata
dotaczono moralizujacy epilog, ktéry ukazuje blad praktyki zyciowej protagonisty:
wybor bogactwa miast madrosci®?). Jego synowie zas$, nieodpowiednio wychowani,
nie zapobiegna upadkowi rodu (,A ize tak ten dom Fortunatow bez potomkow zostat
[...]I”, s. 172). Wystawieni na negatywne dzialanie niekontrolowanych afektow, po-
peliaja, grzechy $miertelne - acedia u Ampeda, luxuria i superbia za$ cechuja,

64  Zob. Bachorski, op. cit., s. 60. - W. Raitz, ,Fortunatus”. Miinchen 1984, s. 42-46. O tego
rodzaju interpretacjach Fortunata jako alegorii przemian spoteczno-gospodarczych, ktore okazuja,
sie projekcja w $wiat powiesci, zob. Roth, op. cit., s. 207-208. - M uller, Mittelalterliche Erzdhl-
tradition [...], s. 125. Do takich postaci powraca Quast (op. cit., s. 218): zanik magicznej mocy
mieszka (powiazany ze $miercia synéw Fortunata) oznacza w istocie krytyke gospodarki wczesno-
kapitalistycznej.

65  Zob. Steinmetz, Welterfahrung und Fiktionalitcit im ,Fortunatus”, s. 211. - Roth, op. cit., s. 208.
Zob. tez rozwazania osadzone w tej perspektywie np. u Striedtera (op. cit).

66 Zob. Roth, op. cit., s. 207. Do tego rodzaju koncepcji nawiazuje A. Bobrowska w pracy Resi-
duum oralnosci a wizja Swiata w romansie staropolskim - casus ,Fortunata” (,Quaestiones Orali-
tatis” 2015).

67  Zob. Roth, op. cit., s. 227.

68 Kastner, op. cit.

69  Zob. np. Striedter, op. cit., s. 45. - Miiller, komentarz w zb.: Romane des 15. und 16. Jahr
hunderts, s. 1166.
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Andolona’®. W kontekscie dydaktyki religijnej ich zachowania sa, ,gtupie”. Nie
tylko przedmowa, takze Swiadectwa recepcji wskazuja na mozliwos¢ odczytania
postaci Fortunata jako negatywnego przyktadu. (Deficyt tego rodzaju objasniajacych,
ujednoznaczniajacych uwag mogl przesadzi¢ — czego nie notujemy w polskim ttu-
maczeniu — o obfitosci moralizujacych wstawek w wegierskim Fortunatusie: w jego
wierszowanej przerobce, ktora ukazata sie miedzy 1578 a 1583 rokiem?!.)

Gléwne postacie romansu nie sa krytykowane explicite — takich komentarzy
odautorskich w dziele nie ma (brak ich takze w polskim ttumaczeniu - Siennikowi
obce byto ujednoznaczniajace komentowanie wymiaru etycznego dzialan bohate-
réw’2). Niemniej w percepcji uczonego odbiorcy, oceniajacego owe dziatania oraz
charaktery postaci w kontekscie wymagan (znajomosci i wiedzy) literatury moral-
no-dydaktycznej, ich zachowania sa wyraznie negatywne czy gtupie”3. Tak musia-
o by¢ wartosciowane, chocby, typowe dla szlachcica, utracjuszostwo ojca Fortu-
nata - Teodora:

Ale sie tym synem [Teodora] fortuna ugruntowaé nie chciata, bo im syna wiecej na wzrost przyby-
walo, tym wiecej majetnosci z domu wychodzito, tak iz, niZli syn dorost osminascie lat, juz w domu nie
bylo prawie nic, jedno ociec czestszym gospodarzem, iz nie miat co z niego wyniesé, a na biesiade iS¢,
wedtug natogu swojego. [s. 14]

Zachowanie Fortunata we Florencji w istocie powiela schemat ojcowskiego
roztrwaniania majatku, co wydaje sie ,godne” dobrze urodzonego’4. Kastner taczy
zatem Fortunatusa z literatura blazenska (w rodzaju Das Narrenschiff Sebastiana
Branta), pokazujaca w negatywnym Sswietle takie wtasnie postawy.

Tekst bywat jednak czytany i wartoSciowany jako negatywny przyktad. Ewan-
gelicki pastor, Johannes Manlius, w r. 1562 pisal:

Ille qui hoc figmentum excogitavit, voluit significare duas maximas cupiditates: unalm] appetitionem
facultatum inexplebilem: alteram curiositatem [Ten, ktory wymyslit te fikcyjna opowiesé, chcial ukazaé
dwie wielkie {grzeszne) namietnosci: pierwsza to nienasycone pozadanie pieniadza, druga zas to {préz-
nay ciekawosc] 73,

Innym przykladem przywolywanym w literaturze przedmiotu jest kazanie Pe-
trusa Canisiusa z 1575 r., gdzie autor zestawia bohaterow ,die vnerbern Piecher
[bezboznych, deprawujacych ksiazek]” (m.in. Eulenspiegla czy Ezopa oraz np. For-
tunata), ktore to ksiazki prowadza, do rozwiaztosci (vntzuchi) u niedojrzatych, mtodych

70 Zob. Kastner, op. cit., s. 182-185.

71 7ob. G. Tuskés, ,Fortunatus” in Ungarn. W zb.: ,Fortunatus”, ,Melusine”, ,Genovefa” |...],

s. 292-295. Praktyka ta wyrasta z . kompilacyjnego” ducha oryginatu: Zzrédto moglo zostac ,popra-

wione” czy ,uzupelnione”. Do dyspozycji stata Biblia, a takze teksty teologiczne, hagiograficzne,

nawet literatura swiecka. Takie zmiany pozwalaly autorowi na okazanie swojej uczonosci czy

erudycji, ale tez pobudzaly zainteresowanie publicznosci dla spreparowanego w ten sposob tekstu —

nie inaczej postapit Siennik w odniesieniu do ,zwierzyrica” Suttana (zob. Striedter, op. cit.,

s. 82-84).

Strategie translatorskie Siennika omawia Striedter (op. cit., s. 50 n.).

73 Zob. Roth, op. cit., s. 214.

74 QOstatnio Dimpel (op. cit., s. 230) podni6st, Zze trwonienie majatku przekracza zakres tego, co
akceptowalne czy dopuszczalne w zachowaniu osoby szlachetnie urodzone;j.

75 Cyt.za: Roth, op. cit,, s. 215.

72



WITOLD WOJTOWICZ  ,Fortunat” Marcina Siennika... 59

odbiorcéw’®. W przypadku Fortunata negatywna, role moze odgrywac zamierzona
i recypowana fikcyjnos$é swiata przedstawionego’’, sama w sobie ,podejrzana”.

Wszakze lektura tekstu jako negatywnego egzemplum to zalecenie i perspekty-
wa (jesli w ogdle) wytacznie wstepu (i ,uczonej” lektury - a nie jest to jedyny model
recepcji). Zamordowany Andolon byl wystawiany (nawet uwzgledniajac wage kon-
tekstu) jako osoba szlachetna, to wedtug krélowej ,,cnotliwy cztowiek” (s. 172). Pltacz
dworu podczas pochéwku poswiadcza jego cnoty - jak przekonuje narrator (s. 172).
To posta¢ pozytywna w moralno-dydaktycznym wymiarze, tak w kazdym razie
wartosciuje ja narracja Fortunata. Andolon nie jest w tym aspekcie negatywnym
przyktadem”® — stat sie takim (rzecz jasna, wraz ze swym ojcem) w dydaktyce re-
ligijnej kolejnego stulecia (czy kolejnych dekad). Niemniej jednak, w zwiazku z wy-
braniem bogactwa (o czym bedzie jeszcze mowa), dalszy ciag narracji to opowiesé
o losach bohateréw reprezentujacych trzy pokolenia znakomitosci z Famagoszczy -
postaci pozbawionych ,madrosci” - i o konsekwencjach ich dziatari”®. (Schemat
pokoleniowy wystepuje tu w miejsce przygod, zwyklych dla tego rodzaju tekstow,
a takze prezentacji historii mitosnych przedstawiciela sfer arystokratycznych®0.)

Przypuszczaé tez mozna, zZe uparcie powracajaca ,mieszczaniska” tozsamosé
Fortunata jest (zwlaszcza w polskim literaturoznawstwie) réwniez echem dziedzic-
twa teoretycznego wczesnej nowozytnosci, rozwazan dotyczacych mimesis, etosu
postaci i powinnosci ,dydaktycznych” literatury. Np. Maciej Kazimierz Sarbiewski
sytuuje Fortunata w kontekscie ,,margites”:

Jest to utwor ani nie bohaterski, ani nie epicki, lecz nasladowanie [...] czynnosci, zaczerpnietej
jednak z zZycia pospolitego, co najwyzej codziennego, a przy tym plaskiej, Smiesznej nawet zbrodniczej.
Pierwszy Homer przedstawil w tym duchu dzieje niejakiego Margitesa, a bodaj ze bytby podobny do
niego nasz rodzimy Fortunatus, gdyby rzecz swoja, przedstawil ozdobniej i bardziej po porzadku z jednym
zakoriczeniem catosci [...]. Niegodziwe zas$ i niesmaczne postepki mozemy bezpieczniej wySmiewac, jesli
pochodza, od oséb niskiego stanu, i mniej chetnie je nasladujemy, jesli widzimy ich uciele$nienie w mar-
nych osobistosciach. Zawsze bowiem mamy ochote nasladowa¢ wyzszych od nas8!.

Rzeczy niskich nie przedstawia sie (biorac pod uwage powinnosci spoteczne
literatury) na przykladzie osob wysokiego rodu — zatem Fortunat, cho¢ obcuje
zwladcami, nie moze pochodzié ze szlachty. Literacka fikcja nie miata dla uczonych
we wezesnej nowozytnosci zadnego wymiaru ,historycznego”, lecz wytacznie (i na
tym obszarze prowadzi Sarbiewski dyskusje) moralno-dydaktyczny. Sarbiewski wigc
redukuje ,dysonans poznawczy”, obnizajac status spoteczny bohatera.

76 Zob. H.-G. Schmitz, Sophist, Narr und Melancholievertreiber. Zum Eulenspiegelbild im 16. und
17. Jahrhundert. W zb.: Hermann Bote. Stddtisch-hansischer Autor in Braunschweig 1488-1988.
Hrsg. H. H. Blume, E. Rohse. Tubingen 1991, s. 216-217.

77T Zob. Steinmetz, Welterfahrung und Fiktionalitéit im ,Fortunatus”, s. 221 n. - Roth, op. cit.,
s. 225 n.

78 Zob. Steinmetz, Welterfahrung und Fiktionalitdt im ,Fortunatus”, s. 211 n. - Mithlherr, op.
cit., s. 116-118.

79 Zob. Roth, op. cit., s. 223.

80 Tak np. Miiller, Mittelalterliche Erzéhltradition [...], s. 113.

81 M. K. Sarbiewski, O poezji doskonatej, czyli Wergiliusz i Homer / De perfecta poesi, sive Vergi-
lius et Homerus. Przet. M. Plezia. Oprac. S. Skimina. Wroclaw 1954, s. 248-249. BPP, B 4.
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Struktura

Struktura tekstu to jego dwudzielnos¢. Pierwsza czes¢ podejmuje watek zycia For-
tunata - druga Andolona. Fortunat tworzy na podstawie swych wypraw ksiegi,
ktore pozniej czyta jego syn:

Tamze [tj. w Wenecji] sobie Fortunat wszystkich miast potoZenie i zwyczaje w osobne ksiazki spisat
i gdzie sie¢ mu co stalo. [s. 73]

Widzac Andolon upor brata swego [tj. Ampedona], przestat go do tego przymuszagé, ale sie mu jat
uskarza¢ wielkiej ckliwosci, ktora miat stad, iz pragnat widzie¢ kraje ony, o ktorych ociec pisat w ksiaz-
kach pielgrzymowania swego [...]. [s. 113]

Zatosny koniec Andolona stanowi odwrécona paralele wobec spokojnej starosci
i $mierci Fortunata (tenze zmart na suchoty). Paralele (takze kontrasty) miedzy
zyciem ojca i Zyciem syna daja, sie tatwo zauwazy¢, wiazane by¢ moga, z oralnoscia,
sekundarna, (paradoksalnie - to tekst od samego poczatku przeznaczony do dru-
ku®2) czy wspélnym dla obu postaci oddziatywaniem paratekstowS3,

Konstrukecja romansu zaktada parabolizowanie loséw postaci, wydarzen —taczy¢
to mozna z dziedzictwem oralnej narracji (w tym zakresie przekonuja rozwazania
Aleksandry Bobrowskiej84). Np. w pierwszej ,podrézy” Fortunat zdobywa (za sprawa,
Szczescia) mieszek, w drugiej ,czapke bodatna”. Kradziez jej przez Fortunata - uka-
zuje to pewna, doze naiwnosci Sultana, ktéremu Fortunat zawdzigczat swobode
poruszania sie w Swiecie islamu — ma odpowiednik w historii Andolona: réwniez on
wskutek swej lekkomyslnosci traci ,czapke bodatna”. Ten sam motyw jest tu jakby
ponownie ,opracowany”. Scena kradziezy czapki to jedyne miejsce w catym Fortu-
nacie, o ktérym mozna rzec, ze bohater wykorzystuje sprzyjajacy mu usmiech losu85.

Fortunat i Andolon udaja sie w podr6z jako mtodzi mezczyZni, pochodzenia
szlacheckiego, obaj zapewniaja sobie chwate, obdarzani sa, czcia nalezna osobom
z ich warstwy spolecznej. Wazna role w ich ,karierze” odgrywa Londyn, gdzie upa-
dek obu bohateréw naznaczony jest kazdorazowo przez kobiete. Za sprawa, cudow-
nych Srodkow (mieszek pozyskany przez SzczeScie w ,puszczy”) znéw staja, oni na
nogach, zwlaszcza w aspekcie finansowym. Obaj koricza, swa, wedréwke powrotem
na Cypr w chwale uznanych cztonkéw wyzszych sfer. (Andolon wprawdzie traci
i,czapke bodatna”, i mieszek — ale udaje mu si¢ obie rzeczy odzyskac, jednak krot-
ko potem zostaje porwany i zamordowany.) Na podobnej zasadzie zostaja, podwojo-
ne wedréwki Fortunata: bohater odbywa je przed malzenstwem i juz po urodzeniu
sie synow.

Turniej z okazji zaslubin Agrypiny, corki kréla Anglii, uswietniajacy triumfy
Andolona (i prowadzacy ostatecznie do zamordowania go za sprawa, intrygi Teodo-
ra i ,grabiego z Limozy”, poprzedzonego utrata cudownego mieszka)86, jest narra-

82 Zob. Roth, op. cit., s. 207.

83 Zob. Steinmetz, Welterfahrung und Fiktionalitiit im ,Fortunatus”, s. 213-214.

84 Do poszukiwan zwiazk6w z basnia, i residuum oralnosci wrocita ostatnio Bobrowska (op. cit.),
odwotujac si¢ do prac Krzyzanowskiego — innych zreszta w jezyku polskim nie ma, co konstatowat
juz Striedter wr. 1960 (op. cit., s. 33).

85 Zob. Roth (op. cit., s. 222).

86 Jak wskazuje Kastner (op. cit., s. 86 n.), utrata i odzyskanie mieszka w drugiej czesci (obejmu-
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cyjnym odpowiednikiem turniejowych przewag Fortunata u grafa Flandrii, wzbu-
dzily one zazdros¢ nie tylko przeciwnikéw, takze ich stug; w rezultacie wskutek
intrygi zrecznie prowadzonej przez Ruperta udato si¢ przekonac bohatera, ze bedzie
on przedmiotem kastracji, co stalo si¢ przyczyna jego samorzutnej, pozadanej przez
nielubiace go otoczenie i powodowanej strachem87, ucieczki. Egzekucja kupca
Roberta ma z kolei odpowiednik w egzekucji (famanie kotem) obu przesladowcow
Andolona (grabiego z Limozy i Teodora, ,grabiego z Anglijej”) zarzadzonej przez
krola cypryjskiego (s. 172)88.

Fortuna

Tematyka zrzadzen fortuny, powszechnie znana dzieki Boecjuszowi®?, przenika
utwor — poprzez samo imi¢ gléwnego bohatera, jak i kluczowe dla jego los6w spo-
tkanie ze SzczesSciem. Postac ta jest wprowadzona w taki sposob, ze poglad o wyz-
szosci Opatrznosci nad fortuna, o zdeterminowaniu jej przez Boski porzadek, nie
zostaje zaakcentowany:

Otom ja jest Szczescie! Nie lekaj sie mnie, abowiem z biegu niebieskiego gwiazd i planet jest mi
przydane szafowanie roztropnoscia, bogactwem, moca, zdrowim, krasa, dhugim zycim. [s. 47]9°

Watek fortuny wybrzmiewa tu tonami r. 1500 — pesymistycznie podkresla sie,
Ze nie zna ona regul, prawidel, jej zmienne zrzadzenia za$ nie sa ,wyréwnywane”
przez wyzszy porzadek, ktéremu miataby podlega¢®!. Jan-Dirk Mtiller wyraza nawet
mys$l, ze figura fortuny w romansie jest symptomatyczna dla przekroczenia Srednio-

jacej romansowe i amoryczne wyczyny Andolona) za swoje Zroédlo maja, opowiadanie Jonathas
z Gesta Romanorum (druk tacinski w r. 1487, wydanie ttumaczenia niemieckiego, ktére bylo tu
wzorem: Augsburg 1489) — zob. Gesta Romanorum. Hrsg. H. Osterley. Berlin 1872 (De mulierum
subtili decepcione).

Ow aspekt w narracji Fortunata (doswiadczenia leku jako kluczowej motywacji bohatera), takze
w przywolanym tu epizodzie, akcentuje Gerok-Reiter (op. cit., s. 290). Prawidlowos¢ ta da sie
jednak ,wyinterpretowac” w szeregu innych tekstow z epoki, poczynajac od Sowizdrzata. Interpre-
tacja Bachorskiego (op. cit., s. 46): Fortunat stawia integralnos¢ wiasnego ciala ponad statu-
sem spotecznym.

Zwraca na to uwage Lee (op. cit., s. 29-30, przypis 23).

O sredniowiecznej i wezesnonowozytnej tradycji komentarzy do powstalego okolo r. 524 dzieta
Boecjusza Consolatio Philosophiae (zob. np. ttumaczenie polskie: O pocieszeniu, jakie daje filo-
zofia. Przet. W. Olszewski. Przypisy L. Joachimowicz. Wstep J. Legowicz. Warszawa
1962) zob. L. Nauta, The ,Consolation”. The Latin Commentary Tradition 800-1700. W zb.: The
Cambridge Companion to Boethius. Ed. J. Marenb on. Cambridge 2009. Zob. tez W. Wether-
bee, The ,Consolation” and Medieval Literature. W zb.: jw. O oddzialtywaniu Pocieszenia w rene-
sansie zob. np. L. Nauta, Some Aspects of Boethius’ , Consolatio Philosophiae” in the Renaissance.
W zb.: Boéce ou la chaine des savoirs. Actes du collogue international de la Fondation Singer-Polignac.
Ed. A. Galonnier. Leuven 2003, s. 767-778.

O darach fortuny w kontekscie astrologicznym zob. Haberkamm, op. cit., s. 243 n.

Zob. Steinmetz, Welterfahrung und Fiktionalitdt im ,Fortunatus”, s. 220 (tu paralele z Ksieciem
N. Machiavellego). - Roth, op. cit., s. 220-221 (takze paralele z rozdziatem 25 Ksiecia). Po-
zycja fortuny w prozie romansowej XV i XVI w. — zob. J.-D. Muller, Volksbuch / Prosaroman im
15./16. Jahrhundert. Perspektiven der Forschung. ,Internationales Archiv fiir Sozialgeschichte der
deutschen Literatur” z. 1 (1985) (zeszyt specjalny), s. 95-98. — Friedrich, op. cit., s. 125-156.
O pojeciu fortuny zob. np. J.-D. Muller, Fortuna. W zb.: Mythen Europas. Schliisselfiguren der

87
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89

90
91
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wiecznego pogladu zakorzenionego w wyobrazeniach Boecjanskich z ich pociesza-
jaca, perspektywa Opatrznosci ,gorujacej” nad fortuna. Konstrukt ten zapowiada
przejscie ku wizji bliskiej weczesnej nowozytnosci, w ktorej — zdaniem Mullera - ta-
kiego oparcia czy przeciwwagi miatoby brakowac¢, kompensowanie zas owego braku
odbywa¢ sie bedzie w jakiej$ mierze za sprawa, idealow stoickich, wlasciwych wezes-
nej nowozytnosci?2. Tego mechanizmu nie ma takze w polskim Fortunacie.

Doswiadczenie czytelnika (tu powstaje iunctim ze stowami przedmowy) opiera
sie raczej na dostrzezeniu przewrotnosci fortuny, przypadkowosci - dzieki temu
uzyskuje on wglad w ludzka kondycje. Wysitek jej rozpoznania lezy po stronie czy-
telnika, stad ograniczona w zasadzie uwaga narratora zwrécona do swiata zewnetrz-
nego93. Ten jest znaczacy, o ile odzwierciedla prestiz i status bohateréw, pozwalajac
zaistnie¢ temuz statusowi (chocby dzieki wszechobecnym darom). W sSwiecie,
w ktorym przyszto zy¢ Fortunatowi, dominuja zwykta przemoc, mord, kradziez czy
oszustwo - im wiekszy brak skrupuléw, tym wieksze szanse na powodzenie, nie
ma tu zupehie zaufania poktadanego w Opatrznosci®4.

Natomiast sam wybor, jakiego w obliczu Szczes$cia dokonuje Fortunat — wybor
pomiedzy ,roztropnoscia, bogactwem, moca, zdrowim, krasa, dtugim zycim” (s. 47) -
jest, jak wskazuje Dietrich Huschenbett, nawiazaniem (kontrafaktura) do fragmen-
tu 1 Ksiegi Krélewskiej (3, 5-6 oraz 9-15), z ta jednakze réznica, ze Fortunat nie
wybiera madrosci (inaczej niz mtody Salomon)95:

Podobata si¢ tedy mowa przed Panem, ze Salomon prosil takiej rzeczy. I rzekt Pan Salomonowi:
Zes stowa tego prosil, a nie zadates sobie dni wiela ani bogactw abo dusz nieprzyjaciot twoich, ales
prosit sobie o madros¢ dla rozeznania sadu: otéZzem ci uczynil wedtug mowy twojej i datem ci serce
madre i rozumne, tak iz Zaden przed toba nie byl podobny tobie ani po tobie powstanie. Lecz i to, czegos
nie zadal, dalem tobie, to jest bogactwa i stawe, ze zaden z kréléw nie byt podobny tobie wszytkich
przesztych czaséw. A bedzieszli chodzit drogami moimi i strzegl przykazan moich i ustaw moich, jako
twoj ojciec chodzit, przedtuze dni twoje. [Biblia Wujka; 1 Krl 3, 10-14]

Bona corpora uprzywilejowuje Fortunat kosztem bonum animum. Narracja
ukazuje jednak, ze nabywa on kolejne cztery wlasciwosci, ktore staly sie udzialem
Salomona. Oprocz madrosci — réwniez bogactwo (za sprawa, mieszka). Umozli-
wia mu to powr6t na Cypr, a takze malzenistwo z corka grafa, Kasandra. Dostepu-
je wreszcie dtugiego Zycia — umiera jako bez mata 80-latek“6. (Takim odniesie-
niem do Ksiegi Krolewskiej jest tez aktywnos¢ budowlana Fortunata, paralelna do
wznoszenia budowli na rozkaz Salomona®’.) Przyktad Fortunata ukazuje - we-
ditug Huschenbetta - jak dzigki bogactwu, ktére wybral, naby¢ mozna w istocie

Imagination. T. 3: Zwischen Mittelalter und Neuzeit. Hrsg. A. Schneider, M. Neumann. Re-
gensburg 2005.

92 Miller, Mittelalterliche Erzdhltradition [...], s. 123.

93 Zob. Steinmetz, Welterfahrung und Fiktionalitét im ,Fortunatus”, s. 221. Zob. tez Friedrich,
op. cit., s. 136 n.

94 7ob. Miiller, Mittelalterliche Erzchltradition [...], s. 123-124. Zob. tez rozwazania Lee (op. cit.,

s. 48-56).

D. Huschenbett, Fortunatus und Salomo. ,Zeitschrift fiir deutsches Altertum und deutsche

Literatur” 2004, z. 2.

9 Zob. ibidem, s. 228.

97 Zob. ibidem, s. 229 n.

95
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madrosc¢98. Takie przestanie tekstu stoi w jawnej opozycji do dotaczonego jedynie
do pierwszej edycji Fortunatusa moralizujacego epilogu, sugerujacego btad prakty-
ki zyciowej bohatera: wybor bogactwa miast madrosci.

Problem wyboru, jakiego dokonat Fortunat, jest przewartosciowaniem wzorca
ideologicznego, uprzywilejowujacego madros¢ (przykladem przywotany fragment
Ksiegi Krolewskiej). Mamy do czynienia z symbolicznym odwzorowaniem przemian
charakterystycznych dla wczesnej nowozytnosci (w opozycji do ,Sredniowiecza’):
oto w miejsce madrosci (roztropnosci) jako pewnego ideatu etycznego, pozadanego
obiektu aspiracji kazdego czlowieka, wkracza odpowiednios¢ miedzy pozycja, spo-
teczna i czcia jej przynalezna a zasobami pienieznymi (z basniowym motywem
mieszka, ktory pozwala realizowaé cele osoby ze stanu szlachetnego). Charaktery-
styczne jest takze powiazanie zasobow pienieznych z fortuna, z idea oddzialywania
tejze na losy ludzi (a szerzej: na losy rodéw) — fortuna jest w romansie zastepowana
przez pieniadz, jego obfitosé, moglaby zatem wrecz zniknaé z powiesci. Tym samym
ulega demitologizacji i zmaterializowaniu. Stanowi wreszcie personifikacje rywali-
zacji spolecznej czy strategii Zyciowych: nie fortuna decyduje (jak w antycznych
badZ sredniowiecznych wyobrazeniach), ale osadzenie w strukturze socjalnej lub
dziatania taczace sie z intensyfikowaniem zasob6w pienieznych. Narracyjne formy
dostarczaja budulca do (mniej lub bardziej intuicyjnego dla autora tego romansu)
uchwycenia nowej rzeczywistosci spotecznej99. W takim ujeciu blisko jestesmy juz
analiz, w ktérych utopijny mieszek ma symbolicznie wyrazac nieograniczone moz-
liwosci kapitatu, a tym samym pozycje jego dysponenta.

Scena spotkania Fortunata ze Szcze$ciem ukazuje etos grupy spotecznej bo-
hatera: wybiera on bogactwo, dziatajac zreszta, pod presja, krotkiego czasu do na-
mystul99, danego mu przez Szczescie:

Otoz sobie obieraj z tych, co chcesz mie¢, a wszakze sie niedtugo namyslaj, gdyz godzina szczescia
teraz hnet minie. [s. 47]

Ten wymuszony przez Szczescie ,przyspieszony” namyst charakteryzuje Fortu-
nata, prowadzi go. To nie madros¢ oparta na starannym rozwazeniu wlasnego
potozenia, mozliwosci odpowiednich dziatari, decyduje o jego wyborach!0! - in-
stynktownie” pragnie on zabezpieczy¢ swoj status spoteczny: ,Zpredka tedy Fortu-
nat odpowiedziat: - Zadam bogactwa, abych zawsze pieniedzy dostatek mial”. Co
spotyka sie z natychmiastowa, reakcja, Szczescia: ,Wezmiz ten mieszek102, a jako
czesto wen siegniesz, za kazda raza z niego wyjmiesz dziesie¢ zlotych we zlocie”
(s. 47). Mieszek to atrybut godny utopii arystokraty, czlowieka dobrze urodzo-

98 Ibidem, s. 232 n. O samej scenie zob. zwlaszcza U. Hoffm ann, Qualen der Wahl. Inszenierungen

von Entscheidungssituationen im , Fortunatus”. , Zeitschrift fiir deutsche Philologie” 2015, s. 328 n.
Sceptycznie o nabywaniu madrosci (pojmowanej jako zdolnos¢ do wykonywania rozumnych wybo-
réw) przez Fortunata (jego decyzji nie poprzedza namyst, a rod Fortunata ulega ostatecznie unice-
stwieniu) wypowiada si¢ Mtiller (Mittelalterliche Erzéhltradition [...], s. 124).
99 Dyskusje na ten temat relacjonuje Friedrich (op. cit., s. 140).

100 Zwraca na to uwage Hoffmann (op. cit., s. 329-330).

101 podkresla to Gerok-Reiter (op. cit., s. 293-294), odwotujac sie do pracy Miillera Die Fortu-
na des Fortunatus (s. 231 n.).

102" 7ob. Miiller, komentarz do tego miejsca w zb.: Romane des 15. und 16. Jahrhunderts, s. 1180.
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negol03, Wartos¢é mieszka nie jest jednoznaczna - Fortunat trzykrotnie zatuje
swojego wyboru: w trakcie konfrontacji z rzadca lesnym (przyczyna przyjscie ,u lu-
dzi w podezrzenie” z racji ,szczodrego szafowania” {s. 49-51)), takze podczas po-
bytu (wraz z Lipolitem) w Czysécu $w. Patryka w Irlandii (s. 55-60; nieuchwytne
w polskim tlumaczeniu), wreszcie w Konstantynopolu (w zwiazku z nieumyslnym
zabéjstwem gospodarza-ztodzieja dokonanym przez Lipolita ¢s. 69-72); nieuchwyt-
ne w polskim thumaczeniu)104,

Jak zauwaza Muller: kolo fortuny (dzieje rodu obejmuja schemat trzech poko-
len) obraca sie w ztym kierunku do momentu uzyskania mieszka (upadek ekono-
miczny ojca Fortunata, nieszczeScia trapiace jego samego). Potem Fortunat i (po-
czatkowo) jego potomstwo ciesza, sie taska, fortuny; zamordowanie Andolona, Smier¢
Ampedona wyznaczaja juz inne, ztowrogie jej oblicze 10,

W kolejach zycia Fortunata odbija sie marnos¢ losu cztowieka (,fortunae ludicrae
pila”), motywacja religijna dziatan ludzkich (ukazywana jako ambiwalentna) uste-
puje tu innym porzadkom - ekonomii, techniki czy doswiadczenia 196,

W artykule omoéwiono szczeg6lny (ale i niejednoznaczny) status powiesci. Roz-
wazania nad polskim przekladem Marcina Siennika (taka atrybucje autorstwa
przyjatem) musza, odnosié¢ sie do wieloaspektowej dyskusji, zintensyfikowanej na
gruncie germanistyki w ostatnich trzech dekadach. Paradygmat interpretowania
Fortunata w oparciu o motywy basniowe i magiczne, zastapiony z kolei analizami
socjogenetycznymi, ulegt wyczerpaniu, przegrywajac z wieloscia, autorskich préb
odczytania tego dzieta. Niestety, w polskich badaniach nie wida¢ niczego podobne-
go do tych ozywionych dyskusji. Kontekst badann niemieckich jest podstawa do
dalszych prac nad specyfika polskiej parafrazy.
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MARCIN SIENNIK'S “FORTUNAT” (“FORTUNATUS"): “ABYCH ZAWSZE PIENIEDZY
DOSTATEK MIAL [THAT 1 ALWAYS BE ABUNDANT IN MONEY]”

Fortunatus was first published (anonymously by Johann Otamar) in Augsburg in the year 1509, and in
the second part of the 16th c. in the translation of Marcin Siennik who used the Frankfurt's 1564 edi-
tion. Fortunatus was a bestseller and one of the most widely read romance of its times.

103 Zob. Roth, op. cit., s. 208 n. O mieszku jako symbolu przemian gospodarczych: mitu pieniadza
i jego nieograniczonych niczym mozliwosci ekonomicznych, rozsadzajacych zastane struktury
spoleczne zob. np. Mtller, Mittelalterliche Erzdhltradition [...], s. 125. Interpretacje te nie
przekonuja,.

104 7ob. Hoffmann, op. cit., s. 322. Zob. tez w odniesieniu do tych trzech epizodéw Lee, op. cit.,
s. 57-59.

105 7ob. M1ller, Die Fortuna des Fortunatus, s. 216 n. (zwlaszcza s. 219-220). O ograniczeniu tego
modelu ,eksplanacyjnego” pisze Gerok-Reiter (op. cit., s. 285-288), zwracajac uwage na ho-
ryzontalny - zwiazany z podroza i ruchem - aspekt narracji; dominuje on nad wertykalnym opa-
daniem i wznoszeniem rota fortunae.

106 7Zob. Friedrich, op. cit., s. 141.
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In the context of the Polish scanty and incomprehensive research to this day, and first and foremost
the German multifaceted and varied approaches, the author of the paper challenges the interpretative
stances of Fortunatus as well as the points of Jurij Striedter made in his work Der polnische , Fortunatus”
und seine deutsche Vorlage (The Polish “Fortunatus” and Its German Edition), to this day the basic study
for the research in the translation.

Fictionality of the text, and also its various narrative techniques and conventions, offer interpreta-
tive diversity, each time accentuating a given aspect of the adopted convention. Fortunatus is an indi-
vidual transformation into peculiar novelistic entity of the available in the German-language book-
seller print circulation and information collection carried by the vernacular texts. It is a novel and
distinctive quality. In the literature on the piece, attention is paid to the fact that it lacks a unified
axiological (and interpretative) system, that the narrative is set in the context of the world of aristo-
cratic values, in chivalry code with its symbolic representation, and the world of middle-class, early-
capitalist civilisation with pecuniary exchange significance.



